Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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::дъ  ХХХУШ.        №  9-СЕНТЯБРЬ. 


1898  годъ. 


С0ДЕРЖАН1Е: 


Яаеть  1-офф12;1а2ХЕМ. 

(^6озI)^н^е  преиодаван1я 
въ  ЫхпЕРАТОРскомъ Уни- 
верситете св.  Владии1ра 
на  1898  —  99  учебный 
п>дъ 1- 


'Ъсть  1Х-->«офф|д1ахьЕ&я. 

I  <^  составахъ,  строяхъ  п 
ллдахъ  въ  древне-грече- 
ской му-зык*.— 11риватъ- 
доцеята  В.  И.  Петра  .   .       1-90 

!^  Огтеть  о  занят1яхъ  ру- 
йоааслми  въ  бибд10те- 
мхъидругнхъ  ученыхъ 
.преждея1лхъ  Москвы  и 
ивгербургя  в-ь  сентябре 
и  октябре  1896  года.  - 
спшенд.  1Г.  е.  РаД'^ввка.    69-119 


Првбавхев!!. 

I.  Метеорологнч.  и  Сель- 
скохозяйственный бюл- 
летень К1евской  Мете- 
орологической обсерва- 
торхн  Университета  Ов. 
Владин1ра  (за  май  и 
1юнь  1897  года),  изда- 
ваем, приватъ  -  доцент. 
I.  I.  Еосовоговыкъ  .  .   . 


1-  68 


II.  Элементы  теор1и  поверх- 
ностей. Курсъ,  читан- 
ный въ  1897  году.— Про- 
фессора Б.  Я.  БукрФова  .    33—  64 

III.  Росиисан1е    лекц1й    въ 

ИМПБРАТОРСКОМЪ       Уни- 

версптег!}  св.  Влади м1ра 
на  осеннее  полугод1е 
1898    99  года. 

IV'    Объявлен  1е. 


хвое. 


УНИВЕРСЙТЕТСВШ 

извъстгя 


годъ  ТРИДЦАТЬ  восьмой. 


№  9— СЕНТЯБРЬ. 


-«з«**о^*^о- 


# 


Ь&  I  к  в  Ъ. 

Тиографзя    ИмиЕРАторсклго    Университета   Св.  Владнм1ра 

Н.  Т.  Корчакъ-Новнцкаго,  Михайювскал  ул.,  №  4-6. 

1898. 


Печатано  по  опред^^денш  Совета  Ипператорскаго  Университета  Св.  Владимира. 

Ректоръ  6.  Фортимскгй. 


ООДЕ1>»САЬЗ:1Е. 


Часть  I— оффиц1альная. 

Ьн1е  преаодаван1я  въ  Императорскомъ  Университет'^ 
а.  В.1адим1ра  на  1898  —  99  учебный  годъ 1 —  89 

Часть  II— неоффиц1альная. 

1<»  составахъ,  строяхъ  и  ладахъ  въ  древне-греческой  му- 
зий.— Цриватъ-доцента  В.  И.  Петра 1 —  90 

11<>тчетъ  о  занят1яхъ  рукописями  въ  библхотекахъ  п  дру- 
шъ  ученыхъ  учреждешяхъ  Москвы  и  Петербурга  въ  сен- 
тябре и  октябр*  1896  года. — Стипенд1ата  К.  в.  Радченка.      69 — 119 

Прибавлен!  Я. 

I  Метеородогическ1й  и  Сельскохозяйственный  бюллетень  Шев- 
ской  Метеорологической  обсерватор1и  Университета  Св. 
В1адивс1ра  Гза  май  и  1юнь  1897  года),  издав,  приватъ- 
щентомъ  I.  I.  Косоноговымъ 1 —  68 

-•Элементы  теор1и  поверхностей.  Курсъ,  читанный  въ  1897 
го:^у— Профессора  Б.  Я.  Букр-Ьева 33 —  64 

И.  Росцисаше  лекцхй  въ  Императорскомъ  Университет*  св. 
Владим1ра  на  осеннее  полугод1е  1898  —  99  года. 

IV.  <Жявлен1е. 


0(кйр[к1в  првподаважя  въ  Императорсномъ  УниверситвгЬ 
Св.  Владии|ра  на  18^^^  учебный  годъ. 


А.  Левцш  Богоолов1а. 

Профессоръ  богослов1я,  священникъ  П.  Я.  Св']^тловъ  будетъ 
чпатъ,  по  2  ч.  въ  яед-блю,  изъ  догматико-апологетическаго  курса 
^^огослов1я  въ  осеннемъ  полуюдги:  1)  гносеолойю  или  учен1е  объ 
тслов1яхъ  религ108но-христ1анскаго  знан1я;  2)  учеше  объ  истори- 
1?С11хъ  основахъ  хриспанства:  объ  исторической  достоверности 
мткмав^ной  библейской  и  новозаветной  евангельской  исторм  съ 
ркаборомъ  теор1й  Веллъгаузена,  Штаде,  Ренана,  Баура,  Штрауса; 
в  весеннемъ  полуюдги  —  3)  систематическое  изложеше  хрисиан- 
скаго  в^Ьроучен1я  въ  главнейшихъ  его  основан1яхъ  (апологетическимъ 
1?годомъ). 

Пособгя:  Свящ.  Лав.  Свгьтлова:  „Опытъ  апологетическаго  изло- 
хешя  православно-хриспанскаго  вероуч€В1я".  Томъ  I  (Шевъ  1896) 
1  т.  П  (Е1евъ  1898);  проф.  В.  Д.  Кудрявцева:  ^Начальныя  осно- 
1ашя  философш".  Изд.  3-е  1893  г.  {Начальныя  основангя  естествен- 
«кио  б(поаов1я  и  О  познанги  идеальномъ). 


В.  Лекц1ж  историво-фидологичеоваго  фавудьтета. 

Ь  Ординарный  профессоръ  А.  Н.  Г  и  л  я  р  о  в  ъ  (6  ч.):  I.  Исторхя 
среддагЬковой  и  новой   философхи,    по  2  ч.  въ   нед.;    П.   Философхя 


2  ОВОЗР.    ПРЕП.    НА   ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГ.    ФАЕУЛЬТ. 

Канта,  по  1  ч.  въ  нед.;  III.  Платонъ,    Государство,  по  2  ч.  въ  нед.; 
IV.  Аристотель,  МетафизиЕа,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  ТТеЬеггоед,  ОгипАтш  еЬс.  II — III  (поел,  изд.);  Ш- 
скепЪегд^  ОезсЬ.  й.  пеиегеп  РЬхЬзорЫе.  2-1;е  АиЯ.  1892  (или  русск 
переводъ);  Кипо-МзскеГу  безсЬ.  й.  пеиегеп  РЫ1о8орЬ1е.  ЗЧе  Лий 
1889.— II.  Кап1'8  ВаттИ.  ТР^егке  въ  изд.  Розенкранца  и  Гартен 
штейна;  УагЫпдег,  Соттеп1:аг  гп  Кап<;'8  КгИ;1к  й.  ге1П.  УегпипЙ 
I — П^  1881 — 1892;  соотв-Ьтс.  томы  Кипо-ИзскеГу  ОезсЬ.  д.  пеиеге! 
РЬНоз.  въ  послед,  изд. — III.  Стереотипныя  издашя  Тейбнера  и  Таух 
ница;  Е0мментар1й  81а11Ьаит'а  и  ЛгсеИ  апй  СатрЬеН,  Р1а1;о  КериЬИс 
ОхГ.  1894. — 1У.  Стереот.  изд.  Криста;  Зскгседкг,  Ые  МеирЬузхк  (] 
Ап8^о1е1е8.  1—111.  ТйЬ.  1847. 

2.  И.  д.  экстраорд.  профессора  Г.  И.  Челпановъ  (6  ч. 
I.  Психолопя,  по  3  ч.  въ  нед.;  П.  КритичесЕ1й  обзоръ  современных 
учешй  о  душ'Ь,  по  1  ч.  въ  нед. — оба  курса  въ  осеннемъ  полугод!! 
III.  Логика,  по  3  ч.  въ  нед.;  IV.  Теорхя  познан1Я,  по  1  ч.  въ  нед.- 
оба  курса  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Компейрэ,  Основашя  элементарной  психологш.  Си< 
1896;  Джемсъ^  Психолог1я.  Спб.  1896;  Гёфдингъ,  Очерки  психолог!] 
Спб.  1894. — III.  Джевонсь,  Элементарный  учебниЕъ  логики  дедут 
тивной  и  индуЕТИвной.  Спб.  1881;  Мгшжо,  Дедуктивная  и  инду] 
тивная  логиЕа.  М.  1896;  Владиславлевь,  Логика.  Спб.  1881;  Троицкг 
Учебникъ  логики.  М.  1885 — 88;  Челпановъ,  Литографированный  кур( 
логики.  К1евъ.  1897. 

Пранпгичешя  занятгя:  по  психолог1и,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осе 
немъ  и  по  логик'Ь,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

3.  Ординарный  профессоръ  Ю.  А.  КулавовскхЙ  (6  ч.):  I.  Т 
ренц1й,    РЬоппхо,  по  2  ч.  въ  нед.;    II.  Римскха    древности,    по  2 
въ  нед.;  III.  Римская  эпиграфика,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособия:  I.  Тегепйиз,  РЬогпио,  изд.  ВггсЛЛо  или  стереотиггн 
изъ  ВхЫ.  ТеиЬп. — II.  ТУШетз,  ЬтоИ  риЫхс  готахп  (5.  франц.  и; 
или  русск.  перев.);  Нетушилъ,  Очеркъ  римскйхъ  государственны 
древностей.  Харьковъ.  1894.  1897. — III.  Щ1тапп8,  Ехетр1а  шзсг] 
ешпит  кНпагит. 

Практическгя  занятгя:  по  латинскому  языку  для  второй  гругп 
студентовъ  (элепи  Тибу.тла),  по  1  ч.  въ  нед. 
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4.  Ординарный  ирофессоръ  I.  А.  Л  е  ц  1  у  с  ъ  (8  ч.):  I.  Цицеронъ, 
рки  за  Фдакка,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Греческ1й  синтаксисъ,  по  2  ч. 
п  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  Ш.  ЛатинсвШ  синтаБСисъ,  по  2  ч. 
л  вед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

ПособЫ:  I.  Скего  ей.  МШкг  (ВгЫ.  ТеиЬп.),— II.  Ве1Ьгйск,  Ые 
СпшсНае^п  дег  дг1есЫ8сЬеп  8уп(ах,  Ьрг.  1879;  Вшгд^  Уог1е8ипвеп 
йЬег    1а1.     8ргасЬ^188еп8сЬаЛ.  Вй.  П,    ЬеагЬ.  топ  ЗсНтсЛг.    ВегНп. 

1888. 

ПрактичеснЫ  занятая:  по  гречесБОму  языку  со  студентами  к.1ас- 
сячессаго  отд'Ьла,  по  2  ч.  въ  нед.:  упражнешя  въ  интерпретащи 
«гре1еск1е  лириБи)  и  переводы  съ  руссБаго  на  гречесБ1й;  упражнешя 
въ  1нтерпретац1Ц  со  студентами  первой  группы  (Демосвенъ,  3-я  р^чь 
]!р1)тивъ  Филиппа),  по  1  ч.  въ  нед.;  переводы  съ  латинсваго  языка 
Н1  гречесБ1й,  по  1  ч.  въ  нед. 

5.  Ординарный  ирофессоръ  А.  И.  С  о  н  н  и  (7  ч.):  I.  Аристотель, 
</а  искусств^^  П0Э31И  (съ  прибавлешемъ  избрапныхъ  м']&стъ  Горац1ева. 
20€.ин1я   къ  Пизонамъ),  по  2  ч.  въ  нед.;    II.  Истор1Я  гречесБОй  ли- 
тературы, по  3  ч.  въ  нед. 

Лособгя:  I.  Аг18(;о1е1е8  йе  аПе  роёНса,  гее.  ЗизетгЫ  (ВхЫ. 
ТгиЬп.).  —II.  СНрг.  ЛШкГу  безсЬ.  йег  ^песЬ.  ЬИегаШг.  2-1е  Айв. 
Ь75:  Ц\  СНг1в1,  бевсЬ.  ё.  ^песЬ.  Ьйега^иг.  2-1е  АиЙ.  1891. 

Црактическгя  занямгя:  по  латинскому  языку  со  студентами 
клсснческаго  отдЬла,  по  2  ч.  въ  нед.:  а)  упражненхя  въ  интерпре- 
па1и  автора  (Цицеронъ,  письма),  Ь)  переводы  съ  греческаго  языка 
?а  латинсБ1й  (Лиз1й). 

Посаб}я:  Аи&^вУ^ШХе  ВпеГе  уоп  С1сего,  егкК  V.  Но((тапп- 
ЬЛтапп.  6-1е  Апй.  1892;  Ьуз1аз  гее.  ЗсЬегЬе   (ВШ!.  ТеиЬп.). 

6.  Приватъ-доцентъ  В.  И.  Петръ  (4  ч.):  I.  Еврипидъ,  Ифиге* 
лд  въ  Тавриде,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Ритмика  и  метрика  по  Ари- 
тоБсену  и  Аристиду  Квинтилхану,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  1рЫ8еп1а  1П  Таипеп,  ЗсЫпе-ЕосМу^  3-1е  АиЙ.  ВегИп. 
>7-2;  1рЬ1еёп1е  еп  Таипйе  раг  Я.  ^Vе^^.  2-те  ей.  Раг18.  1879.— 
1  Апвюхепив  топ  ТагеШ,  1—11.  уоп  ТУЫрксЛ.  Ъе\ргщ.  1883—1893; 
Апзсйев  ^шп^^1^апи8  уоп  ^аНп.  ВегИп.  1882;  }Vез^рШ,  ОгхесЫзсЬе 
йуЛпик,  З-ке  Апй.  Ыргщ.  1885;  \Уев{рШ  ххий  ОЫИзск,  Огхе- 
•к18ске  Меепк.  3-1е  АиЙ.  Ьехрг!^.  1887. 
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7.  Приввтъ-доцеятъ  А.  О.  Поспишиль  (4  ч.): 

Црактичешя  зан^^шгя:  по  латннскону  язнву:  толвовае1е  одъ 
Горащя,  по  1  ч.  въ  нед.;  упражнешя  въ  переводахъ  съ  русскаго 
языка  на  латинсвхй,  по  1  ч.  въ  нед.; — по  греческому  языку:  толко- 
ваше  Ипполита  Еврииида,  по  1  ч.  въ  нед.;  упражнен1я  въ  перево- 
дахъ съ  русскаго  на  гречесв1й,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оды  Горащя,  коммент.  изд.  Горбатова,  Казань.  1891. 
Ипполитъ,   Трагедая  Еврипида,  коммент.  изд.  Вейсмана.  Спб.  1884. 

8.  Приватъ-доцентъ  А.  в.  Семеновъ  (3  ч.):  I.  Александрхй- 
сктй  пер1одъ  греческой  литературы,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Частныя 
гречесшя  древности,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  СНггзЬ^  безсЬ.  д.  е^хесЬ,  Ь11ега(;иг,  2-1;е  Аий.;  8и8е' 
тгЫ,  вг1есЬ.  Ь11ега1иг  1П  йег  А1ехап(1ппег2е11;  Сопси,  Ьа  рое81е 
а1ехапйг1пе. — II.  Негтаппу  вгхесЬ.  РпуаикеПЬатег;  1и).  МйНег^ 
Ог1есЬ.  РптаЫкегЛйтег. 

9.  Приватъ-доцентъ  Б.  Ф.  Бурзи  (2  ч.):  I.  Аттическое  судо- 
устройство и  судопроизводство,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полу- 
год1и;  II.  ГреческШ  театръ,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугодхи. 

Пособгя:  I.  Мегег'ЗсЬотапП'Ырвгиз^  АихзсЬег  Ргосезз.  ВегИп. 
1883— 1887.— II.  А1Ьег1  МйИег,  ЬеЬгЪисЬ  й.  ^песЬ.  ВаЬпепаНег- 
4Ьитег.  Гге1Ьиг5.  1886;  О.  ОетгсЫщ  АпИкез  ВйЬпеп^^езеп.  Кбг(11. 
1890  и  спещальныя  сочинешя  Пбгр/^еЫ — ВегзсН'а,  ВеПге  и  др. 

10.  Ординарный  проф.  в.  И.  Кнауэръ  (6  ч.):  I.  Введете  въ 
сравнительное  языков-Ьд-Ьихе,  по  2  ч.  въ  осеннемъ  иолугод1и;  II.  Сан- 
скритская грамматика,  по  2  ч.  оба  полугод1я;  III.  Готская  грамматика, 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и;  IV.  Старо-славянск1й  языкъ 
съ  сравнительной  точки  зр'Ьн1я,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  по* 
лугод1И. 

Пособгя:  I.  ВеПгйск,  Е1п1е11ип(?  1П  йав  8ргасЬ8(;иЙ1ит,  2-1е  АпЙ. 
Ьр2.  1886; — V.  й.  ОаЬеипзг^  Вхе  8ргасЬ\П88еп8сЬаЛ.  Ьрг.  1891; — 
П-  В.  Миллеръ  и  0.  Енауэръ,  Руководство  къ  изучен1Ю  санскрита. 
Спб.  1891;— III.  Вгаипе,  ОоШсЬе  ОгагагааНк.  ЗЧе  Аий.  На11е. 
1887; — IV.  Лескинъ^  Грамматика  церковно-славянскаго  языка  (рус. 
перев.).  Москва.  1890. 

Практическгя  заняупгя:  по  санскриту,  по  1  ч.  въ  нед.  я  по 
сравнительному  языков-Ьдйшю,  по  1  ч.  въ  нед. — въ  осеннемъ  полугод1н. 
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11.  Ординарный  професс<фъ  П.  В.  Владимхровъ  (6  ч.): 
I  Истор1я  русской  словесности,  по  3  ч.  въ  нед.;  Л.  Очеркъ  славдно- 
]гуссБой  падеограф1и  съ  чтешемъ  важн'бйшихъ  пандтниковъ  ХП — 
^^*  вв.,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  осенненъ  долугод1и;  Ш.  Русская  Д1а- 
^еБтI0г^я  съ  чтешемъ  лучшихъ  образцовъ  по  народнимъ  говорамъ, 
йо  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугодхи. 

Пособия:  I.  Галахоеду  Исторш  русской  словесности,  древней  и 
Н1>в«Л,  I — П  (2-ое  изд.  1880;  3-тье  изд.  1894);  Порфирьееъ,  Истор1я 
руогБОй  словеспости,  I — П.  Казань.  1891;  Незелепоеъу  ч.  П;  Пыпит, 
исторзд  русской  литературы.  1898;  Владимгровъ,  Введенхе  въ  исторш 
русской  словесности.  Шевъ.  1896. — П.  Срезневшщ  Славяно-русская 
1шыграф1я  XI — XIV  вв.  Спб.  1885;  Карскш,  Изъ  лекц1й  по  сла- 
1ЯНСБ0Й  Кирилловской  палеограф1и.  Варшава.  1897;  Срезневшй, 
С^д1;н1я  и  зам'Ётки  о  малоизв^стныхъ  и  неизв'&стныхъ  памятникахъ. 
СпГ>.  1867 — 79;  ею-же,  Древнхе  славянсюе  памятники  юсоваго  письма. 
Спи.  1868;  Ш.  Соболевшй,  Опытъ  русской  д1алектолог1и.  Спб.  1897; 
Смирновг,  Сборвикъ  древнерусскихъ  памятниковъ  и  образцовъ  на- 
1«^1ной  русской  р'Ьчи.  Варшава.  1882. 

Практическья  занятгя:  чтен1е  и  разборъ  памятниковъ  древне- 
?5Ссвой  литературы,  по  1  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и,  и  чте- 
ю^  й  разборъ  письменныхъ  работъ  студентовъ  на  заданный  темы, 
лй  1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  Памятники  древне-русской  церковно-учительной  лите- 
мп-ры.  изд.  подъ  редакщей  проф.  Пономарева.  1894 — 97.  Друг1Я 
.ГТ1Ш1Я  йздатя  выдающихся  памятниковъ  древне-русской  литературы 
'}1утъ  указаны  на  лекщяхъ. 

12.  Приватъ-доцентъ  А.  М.  Л  обо  да  (3  ч.):  I.  Народныя  те- 
•-ШЯ  въ  русской  литератур*  ХУШ  и  начала  XIX  вв.  до  Пушкина, 
:•»  2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и.  II.  Пушкинь.  Харавтеръ  его 
гЬательности  и  значеше  последней  въ  исторхи  русской  литературы, 
то  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

ТТособгя:  I.  Тглхонравовъ.  Сочинешя.  II— Ш  ч.  1.  М.  1898;  Пы- 
■|«н*.  Изтчешя  русской  народности.  В-Ьст.  Евр.  1881 — 83;  Булинь^ 
*  нтроковъ  II  современная  ему  критика.  Спб.  1854;  Аеанасьевь, 
Ы.  сатярич.  журналы  1769—1774  годовъ.  М.  1859;  Незеленобъ, 
•Ьтратурныя  направлешя  въ  Екатерининскую  эпоху.  Спб.  1889. — 
II.  1кршсгшъ,    Сочинен1Я   подъ  ред.  Морозова.    Спб.   1887;    ПыпинЪу 
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Характеристика  литературныхъ  мн4шй  отъ  20  до  50  годовъ.  Саб. 
1890;  Гротъ,  Пушкияъ,  его  лицейсзхе  товарищи  и  наставники.  Спб. 
1877;  АнненковЪу  Пушкинъ,  матер1алы  для  его  б10граф1и  и  оц'Ьнки 
произведен1й.  Спб.  1873;  ею-же,  Пушкинъ  въ  Алекс,  эпоху;  Стою- 
нинъ,  История,  сочинешя  Пушкина.  Спб,  1881;  Незеленоеъ,  Пушкинъ 
въ  его  П0Э31И. 

Практичешя  ванятЫ:  чтеше  и  разборъ  паыятниковъ  русской 
литературы  ХУШ  в.,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Собранхе  сочиненхй  Ломоносова,  акад.  изд.  1840  г.  и 
Сухомлинова;  Державинъ,  изд.  Грота;  Тихоправовъ,  Матер1алы  для 
ПОЛИ.  собр.  соч.  Фонвизина.  1894.  Писатели  ХУШв.  изд.  Смирдина^ 
Глазунова,  Ефремова. 

13.  Ординарный  профессоръ  Т.  Д.  Флоринск1й  (деканъ) 
(7  ч.):  I.  Славянское  языкознаше.  Северо-западные  славянскхе  языки 
по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Исторая  западно-славянскихъ  дитературъ  (пре- 
имущ,  чешской  и  польской)  по  1  ч.  въ  нед.;  Ш.  Исторхя  славянъ 
по  3  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Т.  Флоринск'1щ  Лекц1и  по  славянскому  дзыкознашю, 
часть  П.  К1евъ.  1897  г.;  П.  Пыпи/нь  и  Спасовичъ^  Исторхя  славян- 
скихъ  литературъ.  Т.  П;  ^.  УШк,  Вё)1иу  севке  НеегаЬигу  V  Ргаге 
1893—1897;  ГШёкапз,  Р18тепп1с!;У1  бевкё  1897—1898;  ВдлчекЪу 
Истор1я  словацкой  литературы.  Шевъ.  1888;  ^.  УШк,  Везшу  1116- 
гаШгу  81оуеп8кез.  1890.  Лс1.  КиЫсгкогрзЫедо,  Хагуз  Агхеру^  П1;ега<;игу 
ро18к^е^.  \^у(1.  3.  1884.  Ш.  ГильфердитЪу  Собраше  сочинешй;  Лер- 
вомфъ,  Славяне,  ихъ  взаимный  отношен1я  и  связи;  ИречекЪу  Истор1я 
Болгаръ;  Флоринстй,  Южные  Славяне  и  Визант1я;  Ж  Бобржинскгщ 
Истор1я  польскаго  народа;  Томекъ,  Истор1я  чешскаго  королев^ 
ства  и  др. 

Практгтеск'ш  занятгя:  по  славянской  филологхи  по  1  ч. 
въ  нед. 

14.  Приватъ-доцентъ  А.  I.  Степовичъ  (2  ч.):  Истор1Я  ела- 
вянскаго  возрожден1я,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Пыпинъ  и  Стиюовичъ,  Истор1я  славянскихъ  литературъ; 
Первольфъ,  Славянская  взаимность;  Ал.  Еулаковшщ  Иллиризмъ. 

Практииескгя  занятЫ:  чтете  я  объяснен1е  славянскихъ  лите- 
ратурныхъ произведен1й  (болгарскихъ,  сербскихъ,  чешскихъ  и  др.). 
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Пособгя:  КоменЫй,  ВМас11са;  Тругляръ,  УуЬог  г  И1ега(игу 
сезкё;  ИпаошЬу  Горски  визенац;  Вазовь,  Драсви  и  шарки.  11одъ  иго-то; 
9ш,  Роу1йку;  народныя  пЬсни  по  сборникамъ  Еара&жича,  Мила- 
дытеа^  Ша^пкарева  и  др. 

15.  Ординарный  профессоръ  0.  Я.  Фортинск1й  (ректоръ) 
(6  ч.):  I.  Истор1Я  среднихъ  в'Ьковъ  до  половины  XI  в.,  по  2  ч.  въ 
нед,;  П.  Истор1я  Англ1и  въ  средше  в-Ька,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Лависсъ  и  Рамбо,  Всеобщая  исторхя  съ  IV  вЬка  до 
нашего  времени,  т.  I.  1897;  О.  1УаИг,  ЬеШ&сЬе  УегГаззип^в^е- 
8сЬ1сЬ1е. — П.  ТУ.  81иЪЪ8у  ТЬе  соп8(11и(1опа1  Ы81огу  оГ  Елд1ап(1,  V.  I. 
1874;  Р.  Гнейстг,  Истор1я  государственныхъ  учреждешй  Англхи. 
1885;  Ешлиу  Экономическая  истор1я  Англ1и.  1897. 

Практичесмя  занятая:  по  истор1и  среднихъ  в'Ьковъ,  по  2  ч. 
въ  нед. 

Пособгя:  У^.  ЗЫЬЬз^  8е1ес!;  сЬагЬегв  о{  епеИвЬ  сопзйШИопа!  Ы- 
5!огу.  1876. 

16.  Ординарный  профессоръ  И.  В.  Лучицк1й  (4ч.):  I.  ОбщШ 
курсъ  новой  истор1и,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Истор1Я  Европы  съ  XVI 
до  половины  XVIII  в.  (пер1одъ  абсолютной  монарх1и),  по  2  ч.  въ  нед. 
въ  осеннеыъ  полугод1и;  Ш.  Истор1я  Европы  съ  половины  XVIII  в., 
по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Каргьевъ,  Исторхя  новаго  времени.  I — IV;  Вуег,  Нь 
81огу  оГ  тодегп  Еигоре;  Зевортъ,  Дополнен1я  къ  истор1и  новаго 
времени;  Фримат,  Историческая  географ1Я  Европы;  Веберг,  Всем1р- 
ная  истор1я;  Минье,  Истор1я  французской  револющи;  Торсов,  Истор1Я 
нашего  времени;  Файфъ,  Истор1я  XIX  ст. 

17.  Ординарный  профессоръ  Н.  М.  Бубновъ  (6  ч.У.  I.  Истор1Я 
Грещи,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Геродотъ,  какъ  исторически  писатель, 
тен1е  и  иеторико*критическ1й  разборъ,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Пельманъ,  Кратк1й  очеркъ  греч.  истор1и,  перев. 
Шамонина,  М.  1890  (лучше  2-ое  н'Ьм.  изд.);  Белохъ,  Исторзя  Грецш. 
I.  М.  1897;  Ьгеръ,  Истор1Я  Грещи.  Спб.  1886;  1бЫтапщ  агипйпзз 
(I.  епесЬ.  безсЬ.  пеЬз!  ^ие1Iепкип(^е.  2-1е  Лий.  МапсЬеп.  1896; 
Ш.  Жауег,  ОевсЬ.  й.  Акег^Ьитз.  В.  П.  ОезсЬ.  д.  АЬепдкпйез  Ыз 
аи(  й1е  Рег8егкг1е8е.  81и«даП.  1893;  Шезе,  СезсЬ.  й.  ^г^есЬ.  и. 
таЫ.    81ааееп    зеН  й.   ЗсЫасЫ   Ьех    СЬаегопеа.   I.    воЛа.    1893; 
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ШосН,  аНесЬ.  ОезсЫсЫе  1—11.  ЗкгазвЪигв.  1893.  1897;  Вигиу, 
ШзЫге  йев  бгесв.  2-те  ей.  Раг!».  1887—89;  ОИЬеН,  НапйЬисЬ  с1. 
^песЬ.  81аа(;8аиеПЬатег.  2-Ье  АиЛ.  1892;  Бузолытъ^  О^еркъ  госу- 
дарственныхъ  и  правовыхъ  греч.  древностей.  Харьковъ.  1890;  Ви$ои^ 
Огипдпвз  й.  дгхесЬ.  Зкаа^з-ипЛ  КесЫзакегкЬатег.  2-1е  Айв.  1892. — 
П.  Него(1о1;и8,  егкЬ  V.  81егп.  I— V.  ВегИп.  1883—1894;  НатеОе, 
Нёгойо1е,  Ы81ог1еп  йез  диеггез  шёйгдиез,  Рагхз.  1894. 

Практичешя  занятья:  по  исторхи  римсваго  Еолоната^  по 
2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и  и  по  истор1и  земельвов  соб- 
ственности въ  древней  Грец1И9  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весенненъ  по- 
лугодш. 

Пособгя:  I.  РтШ  йе  Сои1апде8,  КесЬёгсЬез  зиг  диеЦиез  рго- 
Ыётез  й'Ызкохге  (Ье  Со1опа1;  Коташ).  Рапз.  1885. — П.  Оиггаг^^  Ьа 
ргорпё1;ё  Гопс1бге  еп  вгёсе  ^и8^и'й  1а  соп^иё^е  Котахпе.  Рапз. 
1893. 

18.  Приватъ-доцентъ  А.  Н.  Гренъ  (4  ч.):  I.  Истор1я  средней 
Азш,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Исторгя  Кавказской  войны,  по  1  ч.  вънед.; 
Ш.  Ассир1йск1й  язывъ,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  СаЬип,  ХпкгойисМоп  к  ГЬ18101ге  йе  ГАзхе  Сеп(;га1е; 
1оакинеъ,  Записки  о  Монго.11и;  Георгиевский,  Исторхя  Китая;  Л'Окззоп, 
Ш81;о1ге  йез  Моп§о18. — П.  Дуброеинъ,  Исторхя  войны  и  владычества 
русскихъ  на  Кавказ*;  бадгьееъ,  Шестьдесятъ  л'Ьтъ  Кавказской  войны. — 
Ш.  Вгипо  Меьззпег^  А88уг18с11-ЬаЪу1оп18с11е  СЬгез1ота1Ые.  Ьеуйеп. 
1895. 

19.  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Писко рек! й  (2  ч.):  Западно-евро- 
пейская истор10граф1я,  по  1  ч.  въ  нед. 

Пособ'ш:  ОИокаг  Ьогепг,  Бхе  ве8с1ис1г18\У188еп8с11ай  1П  {Ьгеп  Наир1- 
псЫип^еп  ипй  Аи%аЪеп.  ВегИп.  1886 — 91;  ВаНЬтапп-^аИг^  ^ие1- 
1епкипйе  й.  йеи(;8сЬ.  Н18(:ог1о5гар111е.  М.  и  Ь.  1885;  БетЫт^  ЬеНг- 
ЬисЬ  йег  11181оп8сЬеи  МеШойе.  Ь^хщщ,  1894;  Фортгш^кт,  Опытъ 
систематической  обработки  исторической  критики  (Универс.  Изв. 
1884.  До  8). 

Практичесшя  занятая:  по  западно  -  европейской  истор10гра- 
фш  XVI  в.   по  1  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оеьдег,  КеисЬИпз  Вг1еГ^ес118е1.  1875;  Вдскгпд,  II.  На1- 
1еш  орега.  Ьь'хргщ.  1859 — 62;   Ер181о1ае  оЬвсигогит   У1гогит,  ей.  V. 

ВбсЫпд.  1858. 
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20.  ЗаслужевныВ  ордиЕараый  профессоръ  В.  С.  Ивовнееовъ 
(4  ч.):  I.  Истор1я  царствовцшя  Ёвахерины  П^  но  2  ч.  въ  нед.  въ 
осеняехъ  полугод1и;  П.  Истор1Я  царствован1Я  Александра  I,  по  2  ч. 
п  вед.  въ  весеннемъ  иолугодш. 

ПособЫ:  I.  СмовмвЪу  Истор1я  Росс1и,  тт.  XXVI — XXIX;  Брик- 
иерё,  Истор1я  царствовашя  Екатерины  П.  Спб.  1885. — П.  Шильдеръ, 
Истор1я  царствовашя  Александра  I,  3  т.  Спб.  1897;  Пыпинъу  Обще- 
ственное движете  при  Александре  I,  2.  изд.  Спб.  1885;  СомаьевЬу 
Ихлераторъ  Алевсандръ  I.  Спб.  1877. 

Цкистичестя  занятгя   по  русской  истор1и,  по  2  ч.  въ  нед. 

21 .  Заслуженный  ординарный  профессоръ  В.  Б.  Антонов  и  чъ 
(3  ч.):  I-  Источники  западно-русской  исторхи,  по  1  ч.  въ  нед.  въ 
осеннемъ  полугод1и;  П.  Истор1Я  Га,1ицко-русскаго  государства,  по 
1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

ТТособ1я:  I.  Л-Ьтописи,  археографическ1я  издан1я,  записки  совре- 
х^'ннжЕОвъ. — П.  Смирноеъ,  Исторхя  Червоной  Руси;  Шараневичъу 
Пстор1я    Галнцко-Владим1рскаго   княжен1я;  Дашкевичъ,    Дашилъ  Га- 

ЛИЦК1Й. 

Прахтическгя  занятгя:  чтен1е  и  разборъ  л-Ьтописей,  по  2  ч. 
въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  чтен1е  и  разборъ  грамотъ  и  доку- 
хеятовъ,  по  2  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

22.  Ординарный  профессоръ  П.  В.  Голубовск1й  (6  ч.): 
1.  Древняя  русская  истор1я,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Географически 
н  этнографическ1й  очеркъ  восточной  Европы  до  ХШ  стол.,  по  2  ч. 
въ  нед. 

ПособЫ:  Бестужееъ'Рюминъ,  Русская  истор1я,  I.  Спб.  1872; 
1194}вайск1й.  Истор1я  Росс1и,  I — П.  М.  1876 — 84;  Соловьевь,  Исторхя 
Росс1и,  I — Ш,  изд.  1870—79  г.  — II.  Еарсоеъ,  Очерки  русской  исто- 
рической географ1и.  Варшава.  1885;  Аристовь,  Промышленность 
цквней  Руси.  Спб.  1866;  Грторьевъ,  Росс1Я  и  Аз1я.  Спб.  1875; 
Сиз1геп,  Е1;11по1о§18сЬе  Уог1е8ип§еп  йЬег  с11е  аи81аУ18сЬеп  УсЯкег. 
М-РЬ.  1857;  Кеитапп,  Ь'хь  У01кег  йез  «айИсЬеп  Киззкпйз.  Ье1р- 
лг.  1847. 

ИрактическЫ  занятгя:  по  русской  истор1и,  по  2  ч.  въ  нед. 

23.  Ординарный  профессоръ  Н,  II.  Дашкевичъ  (5  ч.):  I.  Исто- 
?1Я  занадно-европейскихъ    литературъ  съ  ХУ1  по  Х\Ш  в.,   по   3  ч. 
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въ  нед.;  П.  О  среднев'Ьковомъ  рошан'Ь,  по  1  ч.  въ  яед.  въ  осеннему 
полугодш;  Ш.  О  западно-европейскомъ  роман*  XVII — ХУШ  вв.,  и 

1  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособгя:  I.  Оазрагу,  безсЬ.  й.  1!;а11еп18с11еп  Ь11ега!;иг,  II.  ВегН! 
1888  (или  рус.  переводъ);  Тод1  и  Коск^  веасЬ.  й.  (1еи18сЬеп  ЫИега 
1иг.  илщщ.  и.  ЛУхеп.  1897;  РадпеЬ,  XVI  81ёс1е,  XVII  81ёс1е,  ХУЕ 
81ёс1е;  Теп  Вггпк,  СезсЬ.  й.  епдИзсЬеп  Ь1иега1;иг.  II  В.  2-1;е  ШЛй\ 
81га88Ьигд.  1893;  ^Шкег^  безсЬ.  й.  епдИзсЬеп  Ыиега1;аг.  Ьеарг! 
и.  "^У^хеп.  1896;  Тикноръ,  Исторхя  испанской  литературы.  I.  М.  188! 
БгапсП^  ЗЬакевреаге.  Бгезйеп.  1894;  Геттнеръ,  Истор1я  всеобща 
литературы.  1—11.  Спб.  1897;  Ш— 1872— 75.— П— Ш.  Вгш1ор,  Оезе 
й.  РгозайкЫип^еп  ойег  ОезсЬ.  й.  Котапе,  NоVе11еп,  МйгсЬеп 
8.  ^.  ВегИп.  1851;  Веселовскга,  Изъ  истор1и  романа  и  повести.  Сл 
1886 — 88;  Буслаевъ^  О  значен1и  современнаго  романа  и  его  задачах 
М.  1877  (Мои  досуги,  ч.  Ц.  М.  1886). 

Практическгя  занятгя:  объяснеше  избранныхъ  образцовъ  з 
падно-европейскихъ  литературныхъ  произведенхй  XVI — XVШ  вв.,  : 

2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  разборъ  научныхъ  работъ  ст 
дентовъ  и  ихъ  пробныхъ  уроковъ  по  теор1и  поэз1и,  по  2  ч.  въ  н^ 
въ  весеннемъ  полугод1и. 

Пособия:  ВагтезШег  еЬ  На1ф1(1,  Ье  8е1/лёте  81ёс1е  еп  Ргап^ 
Л'Апсопа  е  ВаисИ,  Мапиа1е  йе11а  1еиега<;ига  11а11апа.  И.  IV.  Гхгеп 
1893—94;  Сгшк,  Еп^ИзЬ  Ргояе.  I.  Ьопйоп.  1893;  ТГаЫ,  ТЬе  еп^И 
Рое18.  II — IV.  РеШ  с1е  ^и^^еV^^^е^  Могсеаих  сЬо1818  йез  аикеигз  1^гй 
5а18;  Ведтег,  ТЬёй^^ге  с1а881дие;  ТгеЬо^^  НапйЬисЬ  йег  Йеи18с1 
Ка110па1-и1ега(:иг. 

24.  Привать-доцентъ  Е.  В.  Ани ч ков ъ  (2  ч.):  Обзоръ  эсте- 
ческихъ  теор1й  XIX  в'Ька,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  КпгуЫ^  РЬхЬзорЬу  о^  111е  ЬеаийГи!;  НаНтапп^  Ае81;1\е 
8611  Кап1. 

25.  И.  д.  экстраординарнаго  профессора  С.  Т.  Голубевъ(6 
I.  Истор1я  христ1анской  церкви  отъ  апостольскаго  в'Ька  до  полок V 
XI  в.,  по  2  ч.  въ  нед.;  II.  Критическое  обозр-Ьихе  важнМшихъ    т 
довъ  по  истор1и  русской    церкви,    по  2  ч.  въ  нед.   въ  осеннемъ 
лугод1и;    III.  Истор1я  русской  церкви  въ  домонгольск1Й    пер10дъ, 

2  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  IV.  Истор1я  западно-русо  1 
церкви,  по  4  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1И. 
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ИосШя'.  I.  Робертсонъ,  Истор1я  хрисианской  церкви,  перев. 
Лопухина*  Спб.  1890;  Евграфъ  Смирновь^  Истор1я  христ1анской  церкви 
(ОДНО  взъ  поел.  изд.). — П.  Иконникоеъ,  Опыть  русской  истор1ограф1и. — 
Ш.  Голубинстй^  Истор1Я  русской  церкви;  Преосв.  Макаргщ  Истор1Я 
ртссЕой  церкви,  I — Ш.— IV.  Чистоеичь,  Очеркъ  исторхи  западно- 
русской церкви.  I — П.  Спб.  1882 — 84;  Голубевъ^  ШевскШ  митропо- 
лтъ  Петръ  Могила  и  его  сподвижники.  I — П. 

26.  Экстраординарный  профессоръ  Г.  Г.  Павлуцкхй  (6  ч.): 
I.  Пстор1Я  классическаго  искусства,  по  4  ч.  въ  нед.;  П.  Искусство 
въ  средше  в-Ька,  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  I.  Вгипп,  СгГ1есЬ18сЬе  Кип81;8в8с])1сЫе.  МйпсЬеп.  1893; 
м(нгл  0е8сЬ1сЬ1е  дег  ёпесЬ18сЬеп  Кйпвйег.  2-1;е  Аий.  I — П;  (кет- 
1еск.  Р1а811к,  4-1е  Аий.;  СоШдпоп,  Н181;о1ге  йе  1а  8си1р(;иге  8гес^ие. 
Рап8.  I— П.  1892—1897;  1)игт,  НапйЬисЬ  йег  АгсЫеекЬиг,  I— П 
}Ы*а,  Ь'аП  ё^п18^ие.  Рапе.  1889;  его-же,  Ь'агсЬёо1од1е  ё1;^и8^ие 
1г1  готаше. — П.  Кгаиз^  ве8сЬ1сЬ1е  йег  сЬпз!;!.  Кип8(;.  ГгехЬигд.  1896; 
Во^,  Ь'аг(;  Ъу2ап(ш.  Рапа.  1884;  ВеЬег.  Кип818е8сЬ1сЬ1е  йез  МИ- 
:Мег8.  Ье1р21^.  1886;  Оауег^  Ь'аг1  агаЬе.  Раг18.  1893;  Еонда- 
«V».  Русск1е  клады.  Спб.  1896;    Кикщ  АИ^етехпе    Кипз^еезсЬюЫе. 

27.  Лекторъ  французскаго  языка  А.  О.  Налисъ  (4  ч):  I. 
5урсъ  французской  грамматики  по  учебнику  Магдо1,  Соигз  ё1ётеп- 
•11ге,  по  2  ч.  въ  нед.;  П.  Чтен1е  и  объясненхе  книги  Н18Ьо1ге  <1е 
11аг1е8  XII  УоНахге'а,  по  1  ч.  въ  нед.;  Ш.  Курсъ  по  истор1и  фран- 
^рской  литературы  на  французскомъ  языкЬ:  Ьа  Хгщ€д\е  Ггап^а18е 
г,  ХМ1 81ёс1е.  Ьез  оп^хпез.  СогпеШе.  Касхпе,  по  1  ч.  въ  нед. 

28.  Лекторъ  англйскаго  языка  Е.  В.  Аничковъ  (6  ч.):  I. 
Каетика  и  морфолог1я  англ1йскаго  языка  и  чтенхе  легкихъ  текстовъ 
ш  начинающихъ),  по  4  ч.  въ  нед.  въ  осеннемъ  полугод1и;  II.  Чтеше 
ш^пЯскихъ  текстовъ  и  упражнен1я  въ  переводе  съ  русскаго  языка 
1  англ1йск1й  (для  продолжающихъ),  по  2  ч.  ъъ  нед.  оба  полугод1я; 
3.  Синтаксвсъ  и  упражпен1Я  по  англШскому  языку  (продолженхе 
^урса  Д1Я  начинающихъ),  по  4  ч.  въ  нед.  въ  весеннемъ  полугод1и. 

Посабгя:  I.  Нурокъ^  Учебникъ  англхйскаго  языка  (поел,  изд.); 
Гк^ог  цпЛ  Одгг^  Еп^НвсЬе  8сЬи18гатюа(;1к.  Ье1р21§.  1892. 

29.  Лекторъ  итальянскаго  языка  И.  И.  Г  ли  вен  ко  (4  ч.):  I. 
Ьиивская  грамматика  въ  связи  съ  чтенхемъ  образцовъ  итальянской 


92  ОВОЗР.    ПРШ.   НА  ДСТОРЯКО-ФНДОЛОГ.   ФАКУЛЬТ. 

литературы  (для  начинающихъ),  по  3  ч.  въ  дед.;  П.  Чтете  дроизве- 
дешй  XIX  в.  (для  ародолжающихъ),  по  1  ч«  въ  нед. 

Дособгя:  I.  ГлиеенкОу  Руководство  къ  изучен1ю  итальянсваго 
языка.  Б1евъ.  1898. — П.  Тоже  сочинен1е  и  Ве-Вто^  Итальянско- 
русск1й  словарь*  Одесса. 

Примгьчапге.  Совещательные  часы  у  гг.  ирофессоровъ  и  препо- 
давателей назначаются  непосредственно  поел*  лекц1й. 

Деканъ  Т.  ФдориноВ1Й. 
Секретарь  Ю.  ВудаковокШ. 


в.  Лехц1я  фивяхо-катекатичеохаго  факультета. 

1.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  М.  Ю.  Ващенко* 
Захарченко. 

а)  Въ  осенпемо  полугод1и  (5  ?•):  проективная  геометргя  по  3 
иса  вгь  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъ  иолугод1и  (5  ч.):  алгебраичесБ1й  аналвзъ  по 
4  ч.  въ  нед'&1ю. 

Практическгя  упратснетя  въ  осеннемъ  полугод1и — алгебраяческ1й 
1ниизъ  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю;  въ  весеннемъ  полугод1и — алгебраическ1й 
1Еализъ  по   1  часу  въ  нед&1Ю. 

Иособгя:  М.  ВащенЕО-Захарченко.  АлгебраическШ  ана- 
шь.8егге1.  Сопгз  (1'а1^еЪге  зирёпеигге  1866  г.  ВигтгЛе.  ТЬеогу 
о^е^аа(^оп8.  1881  г. 

М.  Ващенко-Захарченко.  Проективная  геонетр1Я. 

Совптлтельные  часы:  по  одному  часу  въ  нед&1Ю. 

2.  Ординарный  профессоръ  В.  П.  Ермак овъ. 

а)  Въ  осеннемъ  подугод1и  (9  ч.):  аналитическая  геометрхя  по  4 
?.  въ  нед'Ьлю,  интегрироваше  дифференщальныхъ  уравнешй  3  ч.,  те- 
мя вероятностей  1  ч. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (9  ч.):  аналитическая  геометр1я  по 
^  ^шса  въ  нед.,  дифференщальныя  уравнешя  съ  частными  производ- 
^^ьпп  2  часа  въ  неделю. 

Практичеснгя  мнятгя:  въ  осеннемъ  полутодаи— аналитическая 
г^шет^на  по  1  ч.  въ  нед&зю;  въ  весеннемъ  полугод1и — аналитическая 
>>*1метр1я  по  3  ч.  въ  нед.,  дифференц1альныя  уравнешя  по  1  часу 
л  недйлю. 
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Пособгя:  К.  А.  А  н  д  р  е  е  в  ъ.  Основной  курсъ  аналитической  ге- 
ометрш,  Харьковъ,  1888.  К.  А.  Андреевъ.  Сборникъ  упражненШ 
по  аналитической  геометр1и,  Харьковъ,  1892.  ЬаигегЛ.  Са1си1  (1е§ 
ргоЬаЫШёз,  Рап8,  1893.  П.  Некрасов ъ.  Теор1Я  в'броятностей, 
Москва,  1896.  В.  П.  Ермаков ъ.  Дифференщальныя  уравнешя  пер- 
ваго  порядка  съ  двумя  неизв'&стными,  Ехевъ,  1887.  В.  П.  Е  р  м  а- 
ковъ.  Нелинейныя  дифференщальныя  уравнешя  съ  частными  про- 
изводными перваго  порядка,  Б^евъ,  1884.  О.  Воо1е.  А  (;геа(18е  оп 
<11Йегеп11а1  е^иа^^оп8,  Ьопйоп,  1877. 

Совгь1цательные  часы:  посл']^  лекцхй. 

3.  Ординарный  профессоръ  В.  Я.  Букр'Ьевъ. 

а)  Въ  осеинемъ  полугод1и  (9  ч.);  Диффереицхальное  исчнслеше 
по  3  час.  въ  нед.,  Интегральное  исчисленге  3  ч.  въ  неделю, 

б)  Въ  весеннемъ  полугодхи  (9  ч.):  Интегральное  исчислен1е  по  4 
часа  въ  неделю. 

Практическгя  занятая:  въ  осеинемъ  полугод1и — дифференц1аль- 
ное  исчислен1е  по  3  ч.  въ  нед.;  въ  весентмъ  полугод1и — дифферен- 
щальное  исчисленхе  по  2  ч.,  интегральное  исчисленхе  по  3  часа  въ 
нед']^лю. 

Пособгя:  1)  Н.  ЬатЬ,  Ап  е1етепигу  гоигзе  оГ  ипГппкезЕша! 
са1си1и8,  ш.  8.,  1897.  2)  К.  По  ее  е.  Курсъ  интегральнаго  исчисле- 
шя,  Спб.;  1891;  3)  П.  Рощинъ.  Записки  по  дифференц1а.1ьному  и 
интегральному  исчислен1ю.  Спб„  1888;  4)  Лхе1  Натиск,  Ые  Е1е- 
теШе  йег  В1Г(^егепиа1 — ипй  1п1;е§га1гес11пипд.  Ьрх.,  1881.  5)  ОНо 
81о1г.  Огипйгй^е  йег  С11&гепиа1 — ипй  1п1е§га1гесЬпип8.  Ьрг.,  1893 — 
1896.  6)  С.  ЬгЛап.  Соигз  й'  апа1у5е.  Т.  Т.,  1—11  (2-те  ёЙ1110п).  7) 
Н.  Ьаигеги,  Тга11ё  й'  апа1у8е.  Т.  Т.  1—111,  Рап8,  1885—1888.  За- 
дачники для  упражнешй:  Хмырова,  Воитинскаго,  б'сШ/ш/с/г'а, 
Ргепе1, 

Совещательные  часы:  послЬ  лекц1й. 

4.  Ординарный  проффессоръ  П.  М.  Цокровск1й. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (9  ч.):  I.  Элементарная  математика 
по  5  час.  въ  неделю;  II.  Разностное  исчислен1е  по  2  часа;  III.  Ана- 
литически и  Эллиптическ1я  функц1и  по  2  часа  въ  недйяю. 

б)  Въ  весеннемб  полугодхи  (8  ч.):  I.  Основы  дифференцгальнаго 
исчислен1я  по  4  часа  въ  нед'Ьлю;  II.  Вар1ац10нное  исчислен1е  по  2 
часа;  III.  Аналитическ1я  и  Эллиптическгя  функц1и  по  2  ч.  въ  яед'Ьлю. 
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Пйсобгя:  Н.  А.  Шапошников ъ.  „Дополнеше  элементарнаго 
Бгрса  математики  и  введете  въ  высш1й  матенатическ1й  анализъ'^, 
Москва,  1882;  Его- же,  яКурсъ  прямолинейной  тригонометр1и". 
Москва,  1885;  /  Таппег}^.  „1|11го(1ис110п  й  1а  (Ьёопе  ёёз  ГопсИопзА' 
ппе  тап&Ые"',  Рапа,  1886:  С.  ^о^(^ап.  „Соигз  й'  апа1у$е".  I.  I,  2 
Ш..  Рапз^  1893;  П.  Рощинъ.  Записки  по  дифференщальному  и 
Iнте^)альному  исчислешямъ",  ч.  1,  С.-Петербур1'ъ.,  1888;  М.  6. 
Хандри  к  о  въ.  „Бурсъ  ^ализа",  Б1евъ,  1886;  К.  Т(^егег81га88у 
.АЬЬаиЛ1апдеп  аиз  йег  Рипсйопеп1еЬге",  ВегИп,  1886;  А.  В. 
Гог$!^к,  ,ТЬеогу  оГ  АшсМопз  о{  а  С01пр1ех  уапаЫе",  СатЬг1(]ёе, 
I ь93; П.  М.  Покровскхй,  „Теор1л  функщй  комплевсваго перем'Ьииа- 
ГС*.  Шевъ,  1892;  Н,  Л.  Зскгоагв.  „Рогте1п  ипд  ЬеЬг8&(;ге  гит  веЪ* 
гаосЬе  дег  е1Ир113сЬеп  РипсИопеп^,  ббЬИп^еп,  1883;  Сг.  Н.  На1ркеп. 
Лшгё  Лев  Гопсйопв  е11^ри^ие8",  I  раг!;.,  Рапе,  1886;  /.  Таппегу 
в «/.  МоШ*^,  Е1етеп1;а  с1е  1а  (Ьёопе  (1е8  ^псИопз  е11^ри^иез''. 
Рап5,  1893;  Л.  В.  Латник  о  въ,  „Бурсъ  вардащоннаго  исчисдешя'', 
Москва,  1891;  А.  Марковъ.  „Исчнслеше  конечныхъ  разностей^, 
С.-Петербургъ,  1889;  М.  Ващенко-Захарченко.  „Левщи  раз- 
ноетнаго  нсчислен1я'^,  К1евъ,  1868. 

Совплцательные  ча,сы:  посл'Ь  лекщй. 

5.  Ординарный  профессоръ  Г.  К.  Сусловъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодш  (9  ч.):  Динамика  системы  по  2  ч.  въ 
нед.;  Кинекатика  неизм'Ьняемой  системы  по  2  ч.;  Статика  и  тео- 
щ  притяхен1Я  по  2  час;  введете  въ  механику  (теор1я  векторовъ) 
по  1  ч.  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемь  полугод1и  (11  ч.):  Динамика  системы  по  4  ч. 
п  нед.;  механика  точки    по  4  ч.;    теор1Я    упругости    по   3    часа  въ 

Пра9стическгя  занятая:  въ  осеннемъ  полугод1И — механика  точки 
Со  2  ч.  въ  недЬлю. 

Пособ1я:  Бобылевъ.  Аналитическая  механика,  Спб.  1880; 
АрреП.  ТгаНё  йе  тёсапхдие  гайоппеПе,  Рапз,  1893;  8сНеи.  ТЬеогхе 
'1ег  Вешедип^  ипй  йег  Кг&Ае,  Ьрг.,  1879;  ВоьЛК.  Б1етеп(;агу  пд1с1 
^упат1С8,  Ьопйоп,  1882;  КгпМо/]/^.  Уог1е8апкеп  иЪег  та<;Ьегаа113с11е 
Р1|у51к  (МесЬап1к),  Ьрг.,  1883;  1л>уе,  ТгеаНзе  оп  1Ье  Леогу  оГ  е1а- 
•1'1а1у,  СатЪг1<1^е  1892;  Ье^еит-ВтсЫек.  Уогкзип^еп  цЬег  сИе  1т 
яго^екеЬг1еп  УегЬаишзз  Лез  ^иа(^га1;з  с1ег  ЁнЬГетип^  ^1гкепдеп 
Кгайе,  Ьрг.,  1876.  Задачники:  ^аЛЛоп^а^  ^и^^геп'а,  УШщ  81-(}егтаьгСа. 
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Совпщательные  часы:  посл^  лекщй. 

6.  Заслужеяинй  ординарный  профессоръ  М.  в.  Хандриковг 

а)  Въ  осеннемь  по.1угод1И  (7  ч.):  1)  Описательная  астронош 
по  4  час.  въ  нед.;  2)  теоретичесвая  астронои1я  по  3  ч.  ъ%    нед'Ьлю 

б)  Въ  еесепнемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  теор1Я  астрово]пгчесБнх1 
инструментовъ  по  3  ч.  въ  нед.  2)  Геодвз1я  по  3  ч.  въ  нед^Ьлю. 

Драктическгя  эанятя:  въ  осеннемъ  полугод1и  будутъ  состоят 
въ  внчислен1и  орбнтъ;  въ  весеннемъ  полугод]и  упражнеше  съ  инстру 
ментами,  теорхя  воторыхъ  излагалась. 

Пособгями  могутъ  служить  сочинен1я,  изданный  проф.  М.  6 
Хандриковымъ,  именно:  Курсъ  описательной  астрояом1и;  2)  Те 
ор1я  движешя  планетъ  и  иометъ  по  воническимъ  с^ченхямъ;  3)  2-1 
томъ  сочин.  Система  астрономхи.  По  геодезхи  пособ1Ями  могутъ  слу 
жить  сочинешя  Бларва  и  Пельмерта. 

Сотыцательные  часы:  по  субботамъ,  постЬ  лекЦ1й. 

7.  Экстраординарный  профессоръ  Р.  Ф.  Фогель. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (5  ч.):  1)  Сферическая  асгронох1я  п< 
2  часа  въ  нед'Ьлю;  2)  небесная  механика  по  1  часу  въ  нед^^ю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  Сферическая  астроном!] 
по  2  час.  въ  нед'Ьлю;  2)  небесная  механика  по  2  часа    въ    нед'Ьлю 

Практически  запятгя:  въ  осеннемъ  и  въ  весеннемъ  полугод1ях1 
по  сферической  астроном1и  по  2  часа  въ  нед'к1ю.  Сверхъ  того  прав 
тичесв1я  занлпя  будутъ  заключаться  въ  предвычислеши  затменИ 
солнца  и  луны,  покрытхй  зв^бздъ  и  планетъ,  въ  вычислеши  восход; 
и  заката  св'Ьтилъ,  въ  редукцхи  зв4здъ  и  т.   д. 

Пособгя:  1)  Вгйпптю.  ЬеЬгЪисЬ  дег  8рЬ&Г18сЬеп  А8(;гопот1€ 
Подлинникъ  или  переводъ  Буцкого.  2)  Савичъ.  Курсъ  астроном» 
томъ  I.  3)  Ргапсезсо  Рогго.  Абкгопоипа  зСегхка  е1етеп1агтеп1е  евров^а 
по  небесной  механике: — Савичъ.  Курсъ  астроном1и,  томъ  II. 

Совгьщательные  часы:  посл'Ь  лекц1й. 

8.  Ординарный  профессоръ  Н.  Н.  Шиллеръ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодхи  (11  ч.):  1)  Теорхя  потенЦ1ально! 
фуивщи  съ  ириложен1ями  по  3  ч.  въ  нед.  2)  Физячесшя  изм^^рен! 
по  3  ч.  въ  нед.,  3)  Краткхй  курсъ  физики  для  студентовъ — меди 
ковъ  по  5  часовъ  въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (11  ч.):  1)  Теор1я  тока  по  3  час.  в: 
нед.  2)  Физическ1я  изм^решя  по  3  ч.  въ  нед.;  3)  Кратк1й  курсъ  фа 
№кш  для  студентовъ — медиковъ,  по  5  ч.  въ  неделю. 
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Въ  вышеупомянутое  часы  лекщй  по  физическимъ  изм'Ьрен1ямъ 
штся  объяснеше  изм*рен1й  и  ихъ  теор1я;  самыя-же  изм^решя  про- 
кздятся  практикантами  въ  физической  лаборатор1и  ежедневно  отъ 
^  до  3-хъ  часовъ  дня  и  отъ  5  до  7  час.  вечера. 

иособгя:  КхгскЬо^у.  Уог1е8ип2еп  йЬег  (Не  та1Ьетаи8сЬе  РЬу81к. 
Боргманъ.  Основашя  учешя  объ  электрическихъ  и  магнитныхъ 
^Б.Iеюяxъ.  Христхансенъ.  Основы  теоритической  физики,  перев. 
Ьчрова,  Шйллеръ.  Лекщи  по  теорхи  потенщальной  функцш. 
КМгаизск,  ЬеИГайеп  ^X^V  Й1е  ргас118сЬе  РЬузгк  (тоже  въ  русск.  перев. 
Древтельна). 

Совпщательные  часы:  ежедневно  посл^  лекцШ. 

9.  Ординарный  профессоръ  Г.  Г.  Де-Метцъ  (секретарь) 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (9  ч.):  1)  Физика  (механич/ескШотд'Ьлъ) 
со  5  ч.  въ  нед.;  2)  электричество  по  4  час.  въ  нед'Ьлю. 

А)  Въ  весеннела  полугодш  (6  ч.):  1)  Св^тъ  и  звукъ  по  4  час. 
пвед.;  2)  сенинарШ  по  2  ч.  въ  неделю. 

ШсобЫ:  а)  по  механическому  отд'Ьлу:  1.  Зиловъ.  Курсъ  фи- 
ахЕ.  Варшава,  2-е  изд.,  1898  г.  2*  Хвольсонъ.  Курсъ  физики. 
Т.  I,  Спб,  1897.  3.  Шйллеръ.  Основашя  физики.  Шевъ,  1884.  4. 
Щлег.  ЬеЬгЪасЬ  дег  Ёхрепшеп1а1рЬу81к.  Ьрг.,  1895.  5.  Ре1Ш. 
'  "Ш  йе  рЪузхяпе.  Рапз,  1883—1886.  6.  ^атгп  е1  Вои1у.  Соигз  йе 
:I|т5^^ое.  Раг18,  *.  I.  1890. 

б)  По  электричеству:  1 .  Ж  у  б  ер  ъ.  Основы  учешя  объ  электри- 
>^Бнхъ  и  магнитныхъ  явлешяхъ.  Москва,  1893  г.  2.  Боргманъ. 
^яован1я  учев1я  объ  электрическихъ  и  магнитныхъ  явлешяхъ.  Спб., 
'43—1895.  3.  УГаПепИп.  Ехпккип^  ш  йаз  ВкиШит  йег  Е1ек«;г1- 
!:41б1еЬге.  81и1!;5аП,  1892.  4.  СНарршв  е1  Вегде1.  Ье<}ош;  йе  рЬуз!- 
.1е  ?ёвёга1е,  1.  II,  Рапз,  1891.  5.  Жераръ.  Курсъ  электричества, 
'креводъ  Шателена.  Спб ,  1893—94. 

в|  По  св'Ьту  и  звуку:  1.  Стол4товъ.  Введете  въ  акустику  и 
таху.  Москва,  1895.  2.  Скарртз  еЬ  ВегдеЬ.  Ье^опз  йе  рЬу8^^ие 
>вега1е.  I.  Ш,  1891.  3.   ТюНе.  Соигз  йе  рЬу8^^ие  I.  II,  Рапз,  1885. 

г)  по  семннар1ю:  1.  ТГйг.  Ехетсез  йе  рЬу8^^ие,  Рапа,  1889. 
'  1ас(1ы'1ег.  РгоЫётез  йе  рЬу8^^ие  е!  йе  п1ёсап^^ие,  Рапз,  1884.  3. 
^'^аНег  е1  Мйп1г.  РгоЫёшез  йег  рЬу81дие.  Раг18,  1885. 

Онпьщательные  часы:  посл4  лекщй. 

1^.  Приват7>-доцентъ  I.  I.  Косоноговъ. 
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а)  Въ  осеннемь  полугодщ  (7  ч.):  студентамъ  отд4лешя  матема 
тцдосЕихъ  наукъ — Метеоролопя  по  3  часа  въ  недолго;  студентам! 
отд^лешя  естертвенныхъ  наукъ— физи^ческая  географхя  по  4  час1 
въ  нед'Ьлю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугодхи  (7  ч,):  студентамъ  отдЬлен1я  матема! 
тическаго, — земной  магнитизмъ  по  3  часа;  студентамъ  отд*леш) 
естественныхъ  наукъ — земной  магнетизмъ  по  2  ч.  въ  нед.  и  метеоре 
лопя  по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Лособгя:  а)  по  фцзическо^  географ1и  и  метеорологш:  1)Лачр 
новъ.  Метеролопя  и  климатолопя,  Спб.  1895;  2)  КлоссовскИ 
Нов'Мшге  усп'Ьхи  метеорологш;  3)  В  о  е  й  к  о  в  ъ.  Климаты  земного  шг 
ра;  4)  Броуновъ.  Учеше  о  погод*;  5)  8ргипд.  ЬеЬгЪисЬ  й.  Мёи 
ого1о^1е;  в)  8ирап.  РЬу813с11е,  Егйкиш1|е;  7)  Цапп,  НхцЛвЬ&Ыет  ип 
Рокоту,  А11^ете1пе  Б^д^кшЛе;  8)  ВодсмзЫгоЛг  идс1  КШшдпе.  Осег 
подгарЫе;  9)  Вегдкаиз.  РЬу81ка11$с11ег  А^аз. 

б)  По  земному  магнитизму:  1)  ^атоп^.  На&(1Ь1]ЪсЬ  д.  Бг(1тарт< 
111;ти8;  2)  Ыгпаг.  кп\еМ\т^  га  ег<1ша^пеи8сЬеа  ВеоЬасЬЪип^еп;  \ 
Ьепгнктбт.  Аигоге  Ъогёа1е;  4)  Щиллеръ.  Теор1Я  цртеЕЦ1ально 
функщи. 

11.  Ординарный  проф.  С.  Н.  Реформатскхй. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодхи  (8  ч.):  Органическая  хиМ1Я  (введен! 
углеводороды  съ  ихъ  галоидопроизводными,  спирты,  эфвры,  Т10СПИрТ] 
нитросоединешя,  амины^  гидрамины,  азо-и.ди*авосоедицеЕ1Яз  произво. 
ныя  фосфора,  мышьяка,  сурьмы,  висмута,  кремшя  и   металлоорганг 
ческ1я  соединетя)  по  4  час.  въ  нед^1ю. 

б)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (12  ч.):  Органическая  хим1Я  (алдеп 
ды  и  кетоны,  углеводы,  органическая  кислоты,  амиды,  Ц1анистыяс 
единен1я  и  алкалоиды)  по  4  часа;  сокращенный  курсъ  органйчесв( 
ХИМ1И  для  студентовъ — медиковъ,  по  4  часа  въ  нед'Ьлю* 

Практичешя  занятгя:  въ  осенквлсгполугодш — анализъ  орган*' 
ческихъ  соединен1й  (элементарный  анализъ)  по  4  часа  въ  нед']^лю;  ] 
еесеннемг  полугод1и — методы  изсл^довашя  органическихъ  соединен] 
по  4  часа  въ  неделю.  ^ 

Для  8анят1й  студентовъ  лаборатор1я  открыта  ежедневно  съ  8  . 
утра  до  7  ч.  вечера.  ! 

Пособгя:  а)  по  органической  химш:    1)   А.    Зайцевъ.    Кур  > 
органической  хим1и,  1890 — 93;  1)   V.  Меуег  ипЛ  Р.  1асоЪвап.  ЬеЬ 
ЬисЬ  й.  ог?.  СЬет1е,  1891—95;  3)  Н,  Меншуткинъ.  Лекщи  с  ^ 
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гш1еекой.  хишц.  1897;  4)  V.  11кк{€г*  СЬет1е  4  КоЩепа(;о1ГГуег- 
Мщт.  1894 — 96.  5)  А.  Бернтсевъ.  К1мш|в^  учебциАъ  орг»нк- 
чнгБо!  11111И,  1896.  6)  А.  ВеггЛНвеп.  Каггез  Ь^ЬгЬисЬ.д.  огв-  СЬе- 
ше.  6— №  АиЛ.  7)  С.  Реформатсвхб.  Цачадьацв  1«уре%  органи- 
^ахЛ  хшив^  1895. 

в)  по  органическому  анализу:  1)  Р.  ВегШегп.  НапдЬшкД;  О]^ 
СЬешк,  Ва  1— а,  1893—96.  2)  СайедЬцгв*  ЩвЛщйгкегЬцсЬ  й. 
(1|е1ше,  1882 — 96;  3)  1ипд/'Шек.  Мщпрп\щЫт^  Ае  СЬещ1е,  1393; 
4)  1а^  АпХекопв  2.  1>аг8(.  0V^.  Рг|Ццьга(е;  5)  К  Г&ск^.  Ал1е1(ип§ 

I  0&г$1е11а11е  ог^.  Ргвграга^е.  Ес1>  и  въ  руескожь  де{)ев0д^  в)  Н. 
Меииуткия'к  Авд^кятичосвая  «ищ>9,  1887.  7)  Ь  Сгфегпнт,  Рга1- 
1Б  1  ог^.  СЬеш1кег8.  2^Ье  АдЛ. 

С%)#|»иИ1Ю€.тшб  чск^ы:  восдЬ.  левцШ 

12.  Ордива|щы&  дрофессорф  Я-  Н.  Барзилавек^А. 

&)  Въ.  осеинемъ  по^уг<зам>  (13  ч-)'  Курсъ  ресфщаи^ской  жищк 
!хети1овдв)  по  4  часа  въ  нед.  и  сокращенный  курсъ  неорганичен 
ш»1  хннш  для  студентов^ — меднковъ  по  6  час.  въ  не^лю. 

б)  Вь  еесеннемд  ш)лугод1н  (7  ч.):  Курсъ  цеорганвческо9  жищв 
штлли)  по  4  ч   въ  нед']Ьдю. 

ПрактическЫ  аанятчя:  въ  осеннемъ  ш  весеннем»  полугод1ЛД1Ь' — 
Ртхаводство  практическими  вандххяии  по  шшическсому  анализу  по  3 
V  п  иедЬлю. 

^я  за&дт1й  етудентовъ  неорган  ияеское  отд'Ьленае  хисми^еской 
д^<ораторш  мкрихо  е&еднемо  съ  8  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

Паеобпм  Ш  неорганичесв4)й  хншш  Мендел]Ьевъ.  Основы 
лш,  6  изд«  Рихтер ъ.  Учебаикъ  неорганичес&ой  хим1и,  9  изд^ 
•^1д1неиное  Явейномъ.  Флавицкхй.  Общая  или  неоргавнческал 
шля,  1893.  Ш.   тПтеЬ  М.  Напг\о1.  Тга11ё  де   СЫтве,  (М1е  1  е! 

II  (СЫпие  т1пёга1е).  /.  Ветвеп^  Апог§аш$сЬе  СЬет1е.  О.  Ватте$\ 
^ьЛЬисЬ,  йет  апогдап13сЬеп  СЬет1е. 

По  хихячесвому  анализу:  Меншуткинъ.  Аралиткчесдая  хи* 
м.  8  явд.  А.  С1а$8€п.  НапёЬисЬ  дег  апа1у(1$еЬеп  СЬешхе.  К.  Ргезег 
■'«5.  Ап1е1Шп^  гиг  ^иап^^1;а^^Vеп  сЬепизсЬеп  Апа1у8е,  6  АаЯаве. 
^■яклеръ.  Курсъ  объемнаго  анализа.  2^г.  Мокг.  ЬеЬгЬисЬ  йег 
ЬЫасЬ — апа1у(;1асЬеп  Т11;г1гще(;Ьойе,  6  АиПа^е. — Л.  СШаеп^  ^цаи- 
'«Шге  СЬет1дсЬе  Апа1у8е  йигсЬ  Е1есЬго1узе,  4  АиПа^е. 
Сое/ыцатемные  часы:  посл'Ь  левц1й 
и.  11риватъ-доцентъ  Н.  Н.  Володкевичъ. 


г 


20  ОБОЗР.    ПРЕП.    НА    ФИЗИКО-ТАТЕМАТИЧ.    ФАЕУЛЬТ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодш  (6  ч.):  1)  Аналитическая  хим1я  е 
2  ч.  въ  нед.,  2)  Основные  законы  хим1и  по  2  ч.  въ  нед.;  2)  Объеь 
ный  анализъ  по  2  ч.  въ  нед^^ю. 

б)  Въ  весениемъ  полугод1И  (5  ч.):  1)  Объемнай  анализъ  по  2  > 
въ  нед.,  2)  О  способахъ  опредЬлешя  молекулярныхъ  в-Ьсобъ  по  2  - 
въ  нед&1Ю. 

Практическгя  занятая:  въ  весениемъ  полугодии — опред'Ьлен1е  м< 
лекулярныхъ  в^совъ  по  1  ч.  въ  нед'Ьлю. 

Пособгя:  1)  по  Аналитической  хим1и:  Руководства  Фрезен!; 
са,  Меншуткина,  Марковникова,  Вг^сМса.  ЬеЬгЪнсЬ  (1ег  ап: 
1у11всЬеп  СЬет1е.  2)  Для  курса  Основные  законы  хим1и:  ЬоЬНаг  М 
уег.  010  ТЬеог1еп  йег  тойегпеп  сЬет1е;  Шаги.  Ъез  попуеПез  1Ьё 
пез  сЫтЕдиез;  Л.  М  е  й  е  р  ъ.  Основашя  теоретической  хим1и;  В  ю  р  ц 
Атомистическая  теор1я;  Рам  сей.  Эксперименгальяыя  основашл  т 
оритической  ХИМ1И;   Оствальдъ.   Основныя    начала    теоретически 

ХИМ1И. 

3)  По  объемному  анализу:  МоТгг.  Т1(;пегте1]1оде.  6  АиП;  В  и : 
клеръ.  Курсъ  объемнаго  анализа;  Менгауткинъ.  Аналитич.  х 
М1Я.  4)  По  опред-Ьденш  молекулярныхъ  в-Ьсовъ:  ^Vгпй'^8с}^,  Вхе  Ве8111) 
тип^  йез  Мо1екп1агде^1с}1(8. 

Совгьщательные  часы:  поел*  лекщй. 

14.  Приватъ-доцентъ  Я.  И.  Михайленко. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  неорганическая  хим1я  (мета, 
лоиды)  по  3  ч.  въ  неделю    (для  студентовъ — математиковъ). 

б)  Въ  весениемъ  полугод1и  (6  ч.):  неорганическая  хим1я  (мета 
лы)  по  3  ч.  въ  нед-Ьлю  (для  студентовъ — математиковъ). 

Лрактичесюя  занятгя:  для  студентовъ  естественниковъ  высши: 
семестровъ  въ  каждомъ  полугод1и  по  3  часа  въ  неделю. 

Физийо-хими'^еская  практика:  Взв-Ьшиванхе.  Опред^леше  плоти 
сти,  опред-Ьлешя  показателя  переломлен1Я.  Вращен1е  плоскости  пол  ' 
ризащи.  Физическ1е  методы  молекуляриаго  в'Ьса.  Электропроводное: 
Изм*рен1е  скоростей  химическихъ  превращен1й:  католизъ  эфира  5    ' 
сусной  кислоты;  инверс1я  сахара. 

ТIособ^я:  по  курсу  неорганической  хим1и:   Мендел'Ьевъ.    ( 
новы  химш,  6-е  издан1е;  Потылицынъ.  Начальный  курсъ    хим  ' 
последнее  И8дан1е;  1А)1Ьаг  Меуег.  Сггипйгйде  йег  1Ьеоге118сЬеп   С1  - 
т1е,  2-1:е  АиЛаде.  (русск1й  переводъ  Дрентельиа);  по  курсу— фнзи!  ' 
химическая  практика:  Ж  ОвЫаЫ.  Напй— ипй  Н11(8ЬисЬ  гиг  Апз 
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щ  рЬу^Цса-сЬешисЬег  Меззиа^еп.  1893.  К  ШеЛеп^гт  ип1  Н. 
Ы.  РкузхкаШсЬез  Ргасйсит,  1897.  К  о  л  ь  р  а  у  ш  ъ.  Руководство 
К1  1ф&БтвБ^Ь  физвчес&ихъ  изх'Ьрешй,  1891.  ОаАшаШ.  ЬэЬгЬисЬ 
^г  аЦеешетеп  С11ет1е. 

О^тщательные  часы:  посл^^  лекц1й. 

15.  Ординарный  профессоръ  П.  Н.  Венюковъ. 

^1)  Въ  осеннемь  подугод1и  (6  ч.);  Курсъ  динамической  геологхи 
11(1!е1ьвость  атмосферы,  воды,  организмовъ,  вулканизуъ)  и  страти- 
г]^ф11— по  4  часа;  Курсъ  падеонтодопи  по  2  ч.  въ  нед^^лю. 

0)  Въ  весеннемъ  полугодш  (6  ч.):  курсъ  исторической  геологш 
аи  4  ис;  1ьурсъ  палеонтолопи  по  2  часа  въ  неделю. 

Прантическья  занятья:  по  соглашешю  со  студентами. 

11особ1я\  А.  Иностранцевъ.  Геодопя,  т.  I — II,  изд.  2. 
^^^^-95.  Спб.  М.  Неймайръ.  Истор1я  земли,  т.  I  и  II,  1897 — 
•*^.  Спб.  И.  Мушкетовъ.  Физическая  географ1я,  т.  I  и  II, 
1*^— 91.  Спб.  А.  ЬаррагегЛ.  ТгаИё  (1е  5ео1о^1е,  3  ё(1.,  1893.  Рагхз. 
Н  (Ыпег.  Е1етеп1е  йег  §ео1о81е,  1  Аи^^.,  1891.  Ьрх.  Е.  Кокеп. 
Ь'^  ^оптеИ  ипй  аЬге  ЕпкшскекпззаезсЫсЬке,  1893.  ЬргЛ.  Лагу- 
га  ь.  Брат&Ш  учебникъ  палеонтолопи,  вы.  1 — 3,  1895 — 97.  Спб. 
I  1М.  Огап<12йёе  йег  Ра1аеоп<;о1о§1е,  1895,  МОпсЬеп.  Сг.  81егп- 
•^рп.  Е1етёп(е  Лег  Ра1аеоп1о1о81е,  1888 — 90.  Ьрг.  Л.  ОаиЛгу.  Ьез 
:  Ь^шешепкз  йи  топде  ашта1,  1878 — 90.  Рапз. 

(ктьщательные  часы:  посл']^  лекщй. 

16.  Экстраординарный  профессоръ  П.  Я.  Армашевскхй. 

а)  Въ  осеннемь  полугодш  (9  ч.):  1)  Общая  минералопя  по  5  ч. 
а-д.;  2)  петрограф1Я  по  1  ч.  въ  неделю. 

»1)  Въ  весеннем^  полугодш  (9  ч.):  1)  частная  минералогхя  (фи- 
;)аф1я  минераловъ)  по  4  ч.  въ  нед'Ьлю;  2)  Петрографхя  по  1  ч.; 
Кратйй  курсъ  минералог1и  для  студентовъ — медиковъ  по  2  ч.  в'ь 

Ирактичесшя  занятья:  въ  осеннемь  полугодги  1)  по  вристалло- 
>41в  1  часъ  ъъ  нед.;  2)  по  опредЬленхю  минераловъ  по  2  ч.  въ 
^'Ххы.  въ  весеннемъ  полугод1И  1)  по  кристаллофизик'Ь  по  1  ч.  въ 
-I:  1)  по  петрографш  по  1  ч.,  въ  неделю. 

ИосоЛя:  Гротъ.  Физическая   вристаллографхя,    пер.    подъ   ре- 

М2д>ей  Девинсона-Лессинга,  1897;  ЫеЫзсК.  Сггип(1г18а  Лег   рЬузхка- 

^Ьеп  КгувиПо^гарЫе,  1896;  ЩЛ(гпд.  ТаЬеИапзсЬе  ПеЬегзхсЫ  йег 

•лГасЬг-п  Рогтеп    ёег    32    кгу81а11о8гарЬ18сЬеп    8утте1г1еегирреп, 
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1895;  Ко1сш'аро^ъ.  Лекц!и  мийералопи,  1863;  С.  Глинка.  Обю\^1 
1Г;^рсъ  вряс^ллтфафш,  1895;  С.  Глинка.  Кристаллофизика  и  кр^^^* 
с1:1Ш1е)С1т1я,  1896;  Вга!ипв.  СЬепИвсЬе  М11)еП|1о§1е,  1896;  Ше(3стап>^^ 
ЬеЬгЪисЬ  йег  Мшега1ое1е,  1892;  Тзскегтаск,  ЬеЬ1*ЬйсЬ  йег  ВИйе!  1?а 
1о^1е,  1894  (первая  часть   пёрва1ч)   и?дан1я   переведена   на    русев  я] 
язывъ  подъ    редакц.  Лебедева,  въ    1884    г.);    Ваиег.    ЬеЬгЬисЬ    й   (? 
МЬега!©^!^,  1886;  Nт1папп-2^^Ы.  Е1етеп(;€  Лег  М1Пега1о81е,  18Гк:а 
Л'ебед'евъ.    Учебнйвъ    мянерайогш,    1891;    Вейсбагъ.    Таблюкк 
для  опред^Ьлен{я  ыинералбвъ,  1888.  Но  нетрографхя:  ЕггЫ.  ЬеЬгЪи  .^  ^ 
Д^г  Ре1гойгарЫе,  1893 — 1894;  Вх>Ш1Ьи<8ск.  МгкгозкорхзсЬе    РЬув   . 
1^гарЫе  (1е8  М1пегаиеп  ипй  6е81еше,  Вй. — I,  1892  и  Ш. — II,    18! 
Иностранцевъ.  Геолопя,  т.  I,  1889;  Федоровъ.  Оеновашя  : 
т^ографк,  1897;  Мушке товъ.  Курсъ  петрографш,  1895.  Лени'"' 
сонъ-Лессингъ.  Таблицы    для   опред'к1ен1я    породообразующс  ^ ^ 
кйнераловъ,  1891.  ^° 

СобПАцательные  часы:  посл'Ь  лекщй.  '^*' 

17.  Приватъ-доцентъ  В.  Е.  Тарасе  н  к  о.  '^^ 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (4  ч.):  1  часъ — микроскопическая  (  ^''•^ 
З10граф1я  минераловъ  и  1  часъ — оптияеск1я  свойства  минераяовъ.   '^' 

б)  Въ  весеннемь  иолугод1и  (4  ч.):  1  часъ — микроскопическая     8-^:1 
з1ограф1я  мйнераловъ  и  1  часъ — оптическ1Я  свойства  минераловъ.  ^  и 

Практическгя  занятая:  въ  осеннемь  полугод1И  1  часъ  по  мив  -  Соп 
скопической  физ10граф1и  минераловъ  и  1  часъ  по  оптическимъ  сг  ^^^^ 
ствамъ  минераловъ;  въ  весеннемь  полугод1и:  1  часъ   по   микроско  ^^^г]?! 
ческой  физ10граф1и  минераловъ  и  1  одинъ  часъ  по  оптическимъ  ев  ;«•> 
ствамъ  минераловъ.  :  ,р^ 

Пособгя:  Рощиё  Р.  е1  ШсМ  Ыт^  А.    Мшёга1о81е    шхсго^  (Ц, 
рЫдие,  1878;  М1ске1  Ьё^у,  А.  еЛ  Ьасгот.    А.  Ьез  гашегаих  йез    гр,^ 
сЬез;  ВозепЪизсН  Н.  М1кго$кор19сЬе  РЬуз1о§гарЫе  йег  ре1гоёгарЬ18С  \щ 
шсЬи^еп  М1пега11еп;  2ггке1  Р.  ЬеЬгЬисЬ  йег  Рекго^гарЫе.    В<1  .^^ 
1893.   Федоровъ    Е.    Оеновашя    петрографш,    1897.    Низзак,  .. ^^ 
Ап1е1еипд  гит  Вез^ттеп  йег  еезсехпЫИепйеп  МшегаНеп.    К1ёт:^.^^ 
С.  е1  ВепаЫ,  А.    Кёасйопз  Ш1сгосЫ1п1дие8,  1886.  ИаизНфг^  К.  ^^ 
кго8кор18сЬе  Кеас^юпеп.  1885;  МьсЫ  Ьёщ,  А.  е1  Ьасгогх,  А.  \^  ^^^^ 
1еаи  йез  тхпёгаих,  1889;  ВозепЬизск,  И.  Нй1Г81аЬе11еи  гаг  п11кго:  ^^'^^ 
р18сЬеп  М1пега1Ье8иттип^  1п  ве81е1пеп;  Левинсонъ-Лесси н  ^' ^п 
Ф.  Таблицы  для  микроскопическаго  опред'Ьлен1я  породообразуюш  ц,,,^^ 
минераловъ,  1891.  Мгске1  1Аьу,  А.  ЕЫе  зиг  1а   дёеепп1паиоп  ^  а^1 
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(^Аз  дап8  1е8  р1а^ие8  тшсез,  &8С.  1 — 2,  1894  и  1896;  Федо- 
}п\  Е.  Теодолитный  методъ  въ  минералопи  и  йетрографхй,  1893. 
х^тс,  Е.  11шуег8а1теЛойе  ипй  >^е1с[8ра1Ь8<;ид1еп:  I  Ме1;ЬоЙ18с11е 
Т^гбкеп,  II  РеМзра^ЬЪезитшттдеп,  1896.  МаНагЛ,  Е.  ТгаНё  йе 
гп2а11о^рЬ1е  рЬу81дие,  1887;  5Ьге<,  СА.  Е1ётеп(;8  йе  спзкаПо^га- 
•АкрктзЦпе,  1893;  Ого1Ь^  Р.  РЬу81каН8сЬе  КгузкаИодгарЫе,  1894  и 
1*Гротъ,  П.  Физическая  кристаллографхя  (переводъ  подъ  редак- 
^А  Ф.  Левинсона-Лессинга,  1896  и  1897). 
Сйшц/втелтые  часы:  ежедневно  отъ  1 — 2  час. 

1Н.  Ординаря^зй  профессоръ  О.  В.  Баранецк1й. 

II  Въ  осеннемъ  полугод1и  (9  ч.):  1)  Общ1й  курсъ  физ10лог1и 
)4^^  по  4  часа;  2)  Курсъ  общей  ботаники  для  студентовъ  меди- 
:!ва4го  факультета  по  2  ч.  въ  неделю. 

61  Въ  весеииемъ  полугод1и  (7  ч.):  1)  Гистолопя  и  аеатомхя 
>>нй  по  3  часа;  2)  Курсъ  общей  ботаники  для  студентовъ  ме- 
илЕс^аго  факультетА  по  2  часа  въ   нед']&лю. 

Практическгя  занятая:  въ  осеннемъ  полугод1И — гистолог1Я  и  ана- 
'ш  растений  по  3  ч.  въ  нед.;  въ  весеннемъ  полугодш — физ1олопя 
лтгшй  по  2  ч.  въ  неделю. 

Пособгя:  по  физшлопи  растеши:  А.  Фаминцынъ.  Учёбникъ 
ч^йлопи  растетй,  Спб.,  1887.  И.  Палладинъ.  Физ10.10пя расте- 
'^  4-е  мзд.  Варшава,  1898.  ТТ.  1^е([ег.  РПапгепрЬузЫодхе.  Ьрг., 
^1. 1 8аск8.  Уог1е8пп^еп  ИЪег  РПап2епрЬу8ю1о81е,  2Че  АиЯ.,  Ьрх., 
'V  По  анатоши  растеши:  А.  де-Бари.  Сравнительная  анатоы1я 
'>тат1гвныхъ  органовъ  и  т.  д.,  переводъ  подъ  редакщей  А.  Беке- 
:!.  Спб.,  1880.  И.  Бородин ъ.  Курсъ  анатом1и  растеши.  Спб., 
•''.  Страсбургеръ.  Краткое  руководство  для  практическихъ 
адй  и  т.  д.  Переводъ  Л.  Рейнгардта  и  Л.  Ришави,  Одесса, 
'^Ь\  тоже,  переводъ  Навашина.  Москва,  1885. 

О^ептательные  часы:  одинъ  часъ  посл'Ь  каждой  лекщи,  въ  по- 
й^Ш!  ботаинческаго  кабинета. 

19.  Ординарный  профессоръ  С.  Г.  Навашинъ  находится  въ 
;^1авчной  командировке^. 

Л.  Приватъ-доцентъ  К.  А.  11ур1евичъ. 

А»  Въ  осеннемъ  полугодхи  (5  ч.):  1)    Курсъ    общей    морфолопп 
•'^^•й,  по  3  ч,  въ  нед.  2)  Спещальный  курсъ  „морфолопя   и  фи- 
-^^^гд  инсшихъ  растительныхъ  организмовъ"  по  2  ч.  въ  неделю. 
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б)  Въ  весеннемъ  полугодхи  (4  ч.):  Спещальный  куреъ  „морфо- 
Л0Г1Д  и  физшлопя  писшихъ  растительныхъ  органовъ^  по  2  часа 
въ  нед-Ьлю. 

Практическгя  занятЫ:  въ  весеннемъ  полугодхи — упражнешя  въ 
опред'блеши  растенхй,  по  2  часа  въ  неделю. 

Пособгя.  а)  По  морфолопи  растенхй:  ЗгаззЪигдег.  ЬеЬгЬисЬ  с1ег 
Во(ап1к  Шг  НосЬ8сЬи1еп,  1895  (есть  русскхй  переводъ  подъ  редак- 
щею  Гоби  „Курсъ  общей  ботаниБй"*^  1898).  А.  Бекетовъ.  Учеб- 
никъ  ботаники,  Спб.,  1883.  И.  Бородин ъ.  Ератшй  учебникъ  бо- 
таники, Спб.,  1883.  Ванъ-Тигемъ.  Основашд  ботаники,  пере- 
водъ Ростовцева,  Москва,  1894.  И.  Шмальгаузенъ.  Ератк1й 
учебникъ  ботаники,  1886. 

Ь).  Но  морфолопи  и  физ10лог1и  нисшихъ  растительныхъ  орга- 
низмовъ:  1м[аг.  ТесЬп18сЬе  МукоЬ^хе,  I  т..  1896.  А,  Ргзскег.  Уог- 
кзип^еп  йЬег  (Не  Вас1ег1еп,  1807.  1)ис1аих.  Тга11ё  йе  ткгоЬЫо^!^', 
т.  I,  1898.  Ве-Вагц.  Уег51е1с11еп(1е  МогрЬоЬ^хе  ипй  В1о1од1е  йег 
Рхке,  Мусе1о2оеп  ипй  ВасЬепеп,  1884.  1бгдеу\8еп.  \)\е  Мхкгоог^ашз- 
теп  йег  ОаЬгипдзхпйизкгхе  2-е  АиП. 

с).  По  опред'Ьлешю  растенШ:  М  а  е  в  с  к  1  й.  Флора  средней  Гос- 
сш,  Москва,  1895.  И.  Шмальгаузенъ.  Флора  средней  и  южной 
Росс1и,  Крыма  и  С-Ьвернаго  Кавказа,  2  т.  1895 — 1897. 

Со&гыцательные  часы:  посл]^  лекц1й. 

21.  Приватъ  доцентъ  Н.  В.  Ц  н  н  г  е  р  ъ. 

а)  Въ  осениемъ  нолугодш  (4  ч.):  Курсъ  систематики  растеши 
(споровыя  растешя)  по  2  ч.  въ  нед^Ьлю. 

а)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (4  ч.):  Курсъ  систематики  растен1й 
(сЪмянныя  растен1я)  по  2   ч.  въ  неделю. 

Практическгя  занятгя:  въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугод1яхъ — 
практическ1я  упражнен1я  по  спещальной  морфолопи  и  систематик-Ь 
растен1й  по  2  ч.  въ  неделю. 

Пособгя:  по  систематик*  растеши:  Вармингъ.  Систематика 
растенхй,  переводъ  Ростовцева  и  Голенкина,  Москва,  изд.  I,  2, 1893; 
изд.  3,  1897.  А.  Бекетовъ.  Курсъ  ботаники  (однодольныя),  Спб., 
1889.  Страсбургеръ,  Нолль,  ШенкъиШимперъ.  Учебникъ 
ботаники  для  высшихъ  учебныхъ  заведен1й,  (морфолопя  и  система- 
тика растеши)  переводъ  Голенкина,  Москва,  1898.  Н.  И.  Бородин ъ. 
Кратшй  очеркъ  миколопи,  Спб.,  1897- 
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Для  яравтичесБихъ  занятШ  по  спещаньной  норфодог1и  и  система- 
твк-Ь  растеши:  И.  Шмальгаузенъ.  Флора  ю.  з.  Россш,  Шевъ, 
1886.  С.  Навашиыъ.  Мхи  средней  Росс1и,  Шевъ,  1897.  А.  Ячев- 
СК1Й.  01гред'к1итель  грибовъ,  Москва,  1897.  Р.  КоНп,  Кгур<;о§атеп. 
Нога  топ.  8сЫе81еп,  ВгевЫи,  1877 — 95.  Э.  Страсбургеръ.  Практи- 
чески курсъ  растительной  гистологхи,  переводъ  Ришави  и  Рейнгардта, 
Одесса,  1885;  тоже  руководство,  переводъ  С.  Навашина.  Москва, 
1^85.  также  руководства,  приведенный  для  систематики. 

Совтыцашельные  часы',  посл^^  лекщй. 

22.  Ординарный  профессоръ  Н.  6.  Бобрецкхй  (деканъ). 

а)  Въ  осеннему  полугодти  (8  ч.):  анатомгя  человЬаа:  (учен1е  о 
кл'^точк^  и  тканяхъ;  скелетъ,  мускулатура,  пищеварительная  систе- 
ма) по  3  час;  кратшй  курсъ  80одог1и  для  медиковъ  по  3  ч.;  практи- 
чесБ1я  занят1я  по  ^оолопи  по  2  ч.  въ  нед'&лю. 

б)  Въ  ввсемнвлсг  полу1 0Д1И  (9  ч.):  анатом1Я  человека. (мочеполовые 
органы,  сосудистая  система,  нервная  система,  органы  чувствъ)  по  3  ч.; 
кратшй  курсъ  сравнительной  анатом1и  для  медиковъ  по  2  ч.;  эмбрхолопя 
по  2  ч.;  праБтическ1я  занят1я  по  зоолопи  по  2  ч.  въ  нед'блю. 

Пособ1я\  С.  ОедепЬаиг.  ЬеЬгЬисЬ  Лег  Апа1;от1е  йез  МепзсЬеп, 
4  ЛиГ.  1890;  11а  ншъ.  Основы  анатом1и  человЬка,  переводъ  подъ 
редакц.  Таранецкаго,  Спб..  1887 — 3;  НеНтд.  ЬэЬгЬисЬ  йег  Епктске- 
1ат»85езсЬ1с]11;е  Лез  МепзсЬеп  ипй  йег  ЛУПгЬеНЫеге,  Хепа.  1893,  3-1е 
Аав.,  (русск.  переводъ,  Одесса,  1889).  Вг.  Л.  5.  ВегдН.  Л'^огЬзип^еп 
йЬег  аИ^ешеше  ЕтЪгуо1о^1е.  Х^хезЬайеп.  1895.  М.  Маргааль.  Раз- 
вит1е  челов^ческаго  зародыша.  Переводъ  съ  дополнеа1ями  В.  Н. 
Львова.  Москва  1898  г. 

Соегыцатемиые  ^мсы:  иослЬ  лекц1й. 

23.  Ординарный  профессоръ  А.  А.  Коротневъ. 

а)  Въ  осеинемъ  полугод1И  (6  ч.):  Курсъ  зоолог1и  позвоночныхъ, 
а  именно:  сравнительно  анатомическШ  очеркъ  скелета,  накож.  пок- 
р^вовъ  и  нервной  системы  рыбъ,  амфиб1й,  гадовъ,  птицъ  и  млекопи- 
тающихъ,  по  4  часа  въ  неделю. 

б)  Въ  осеннсмъ  полугодги  (6  ч.):  Курсъ  зоолог1и  позвоночныхъ, 

а  именно:  сравнительно   анатомическ.    очеркъ    кровеносной  системы, 

дыхателъныхъ  и  пищеварительныхъ  органовъ,  а  также  и  мочеполовой 

системы   рыбъ^    амфиб1й,    гадонъ,    птицъ    и    млекопитающихъ,  по  4 

часа  въ  неделю. 
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11ракгпичешя  заиятгя:  йъ  осеинемъ  пблугодш — хго  скелету  и 
БрЬвёнос.  систем,  лозвойочныхъ  по  2  ч.  въ  нед.;  въ  весекнемъ  по- 
лу ^од1и — по  вервной  системе,  кишечнику  и  дыхательн.  органамъ  по- 
зйоночныхъ  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю. 

11особ1я:  1)  Учебникъ  зоологш  Н.  Бобрецкаго,  1897.  2> 
Ог11П(1г188  Дег  Уегй1е1сЬёп<1еп  Апв.1оп\\е.  В.  Т^ейегзЬегт,  1888.  3> 
У^ебнйвъ  зоолопи  Р.  Гертвига.  1897  г.,  въ  перевод*  проф.  В. 
Заленскаго. 

СовпАцашельные  часы:  отъ  2 — 4  ежедневно. 

24.  Прива;тъ-доцентъ  Б.  К.  Совинск1й. 

а)  Въ  осеинемъ  полугод1и  (6  ч.):  1)  Курсъ  срАввятельной  ана- 
тМИ^  позвоночныхъ  животныхъ  (кожный  покровъ,  скелеть,  мускула- 
тура и  йервная  система)  йо  2  часа;  2)  систематическая  зооло!  1Я  поз- 
воночныхъ  животныхъ  (рыбЫ;  зёмновОдныя  и  пресмБгкающ1ЯСя)  по  2 
ч.  къ  неделю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугоД1И  (6  ч.):  1)  Продолжеше  курса  срав- 
нительной анатом1и  (органа  чувствъ,  пищеварешя,  дыхан1я,  кровооб- 
ращен1я  и  органы  мочеполовой  системы)  по  2  час;  2)  Систематиче- 
ская ЗООЛ0Г1Я .  (птицы  и  млекопитающ1я)  по  2  ч.  въ  неделю. 

Практичесшя  занятгя:  въ  осеинемъ  и  весеииемъ  полугод1ЯХъ  па 
аватом1и  и  опред'к1ен1ю  позвоночныхъ  животныхъ  по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Пособгя:  по  сравнительной  анатом1и:  12.  Шейегвкелт^  СгипЛпз^ 
йег  уеге1е1сЬепйеп  Апа1от1е  йег  ^1гЬеиЬ1еге.  3-1е  Аий.,  1епа,  1893, 
А.  6.  Брандтъ.  Кратк]й  курсъ  сравнительной  анатом1и  позвоноч- 
В]ихъ  животныхъ.  Харькозъ.  1887  г.  По  зоологш:  Н.  БобрецБ1й. 
Основан1Я  зоологш,  т.  П.  Шевъ,  1891;  его-же.  Учебникъ зоолог1и. 
К1евъ,  1897.  Гертвигъ.  Учебникъ  зоологш  перев.  профессора  За- 
ленскаго. Одесса,  1895.  Полежаевъ  и  Шнмкевичъ.  Курсъ  зо- 
олопи позвоночныхъ.  Спб.,  1891.  А.  0.  Брандтъ.  Учебникъ  зо- 
олопи. Харьковъ,  1898.  Для  практическихъ  занятхй:  М.  Браунъ. 
Практическое  руководство  по  анатом1и  животныхъ.  Спб.,  1887.  ЛГ. 
Марша  ль.  Лягушка,  введете  въ  анатомхю,  гистолопю  и  эмбршло- 
Г1ю;  перев.  Н.  Зографа.  Москва,  1896;  Уо0  и  1ипд,  ЬеЬгЬисЬ  (1е1- 
ргак118с11еп  уегб1е1с11еп(1еп  Апа^отхе.  Вй.  1  и  2,  Вгаип8с11\^е1{х. 
1890 — 94.  Ьеипг8,  8упор818  йез  ТЬ1егкип(1е,  3 — 1е  АиП.  Уоп  Н. 
Ьий^!^,  БД  II,  Наппоуег,  1884.  Каменск! й.  Таблицы  для  опре- 
д'Ёлен1л  позвоночныхъ  животныхъ  Европейской  Росс1и.  Харьковъ,  1895. 
Варпахобск1й.  Опред'Ьлитель рыбъ  бассейна  р.  Волги,  Сиб.<,  1889. 
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Ссеп^щашельные  часы:  йосл^^  левцхй. 

25.  Приватъ-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ. 

а)  Въ  осеннемь  полугод1и  (6  ч.):  курсъ  физ10лог1и  человека  й 
животнБгхъ  (общая  физ10лоГ1д  мышечной  и  нервной  тканей,  физюло- 
пя  крови  и  органовъ  кровообращен1я,  ф1Г310лог1я  дыхашя)  по  4  часа 
въ  неделю. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.)  Курсъ  фи81олог1и  челов-бйа  и 
животн0хъ:  фнз10лог1я  органовъ  пищеваренхя,  физ10лог1Я  выд'Ьлешй, 
фнз10дог1я  обм^Ьна  веществъ  я  снлъ  въ  организме;  физ]олог1Я  орга- 
новъ чувствъ,  физ10лог1Я  органовъ  двнжен1я,  фнз10лог1я  голоса  и  р'Ь- 
чн  по  4  часа  въ  нед'Ьлю. 

Прантгтескгя  занятЫ:  въ  осеннемъ  полугод1И  будутъ  произво* 
днться  по  физ1ологичесвой  методике,  относящейся  въ  общей  мышеч- 
ной и  нервной  фнз10лог1я,  къ  физ10Л0Г1и  врови,  органовъ  вровообра- 
щешя  н  дыхан1я^  по  2  ч.;  въ  весеннемъ  полугодш  будутъ  проязво- 
двться  по  физ1ологйческой  методнв'Ь  питанхя,  выд^Блешй,  органовъ 
чувствъ  н  центральной  нервной  системы,  2  час.  въ  неделю. 

11особ\я\  I.  Вегп8$1егп.  Учебнявъ  физ1олог1и  животнаго  организма; 
переводъ  М.  «Пана,  Мосвва.  1895.  X.  ЬапЛш.  Учебнявъ  физ10ло- 
Г1И  челов^ва,  переводъ  съ  добавленхями  профессора  Даннлевсваго, 
Харьковъ,  3-е  издаше.  С.  Чирьевъ.  Физ1олог1я  челов^ва.  Выпусвъ 
1-й,  общая  фйЗ]олопя,  Шевъ,  1889.  ^5.  ВЬегпег.  Сггипйпзз  йег  РЬуз!- 
о1о^1е.  7-1е.  АиПа^е.  Ьрх.,  1894.  Пегтапп.  Ь.  ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬузхо- 
)о|^е,  11-1е  АнПа^е,  ВегИп,  1896.  Фредеривъ  и  Ню  эль.  Осно- 
вы фвз10лог1Я  челов']&ва;  переводъ  съ  3-го  французсваго  издан1я  подъ 
редакщей  и  съ  дополнешями  проф.  Н.  Е.  Введенсваго.  Спб.,  1897. 
Чтевсв1Й.  Конспевтъ  физюлогк,  изд.  2-е  Харьвовъ,  1897  г.  (при- 
годенъ  тольво  въ  вачеств'6  повторительнаго  вурса  при  приготовле- 
В1Я  къ  экзамену). 

Сов$ь\цательные  часы:  посл'Ь  левц1й. 

26.  Заслуженный  ордин.  профессоръ  Н.  А.  Бунге. 

а)  Въ  осеннемъ  полугодхи  (6  ч.):  Техничесвая  хим1я  (мыловаре- 
Н1е,  стевдяное  производство,  глиняное  производство;  известь,  цементъ, 
асфальтъ  я  дерево,  вавъ  строительный  матер1алъ,  по  2  ч.  въ  нед. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  Техничесвая  хим1я  (углеводы, 
производства  основанный  на  брожеи1и),  по  3  ч.  въ  неделю. 

Лрактическгя  заняшгя:  въ  осеннемъ  и  весеннемъ  полугод1Яхъ, — 
во-  техничесвому  и  химячесвому  анализу  по  3  ч.  въ  нед%Лю. 
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Пособгя:  Вагнеръ-Фишеръ.  Химическая  технолопя.  Спб., 
1892  г.  Рауеп.  Ргёсхз  йе  сЫт1е  апйивкпеПе,  Раг18.  1878.  Оз1.  ЬеЬг- 
ЪисЬ  йег  1ес1ш18сЬеп  СЬешхе,  ВегИп,  1693.  Ваштег.  НапйЬисЬ  йег 
сЬешхзсЬеп  ТесЬпо1о81е,  I — III,  8ши§аг1,  1895 — 96.  Бунге.  Курсъ 
химической  технолопи,  вып.  III.  Шевъ,  1897.  Менш  у  тки  и  ъ.  Ана- 
литическая ХИМ1Я,  Спб.,  1894.  Вахт  ель.  Руководство  къ  техниче- 
скому анализу.  Спб.,  1888. 

Совтьищтельные  часы:  Суббота  1 — 2  час. 

27.  Ординарный  профессоръ  С.  М.  Богдановъ. 

а)  Въ  осеннемг  полугод1и  (6  ч.):  Ученхе  о  культурныхъ  расте- 
Н1яхъ  и  почвов'Ьд'Ёше,  по  3  ч.  въ  нед. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (6  ч.):  Техника  землед'Ьлхя,  до  3  ч. 
въ  нед'Ьлю. 

Практичешя  занятгя:  въ  осеннемь  полугодги  изсл'Ьдованхе  почвъ 
и  удобрен1й,  по  3  ч.  въ  недЬлю;  въ  весеннемъ  полугодхи — изсл'Ьдова- 
Н1е  сЬмянъ  и  анализъ  растительныхъ  продуктовъ. 

Пособгя:  1)  Лангет  а  ль.  Руководство  къ  познашю  и  возд'Ьлы- 
ван1ю  сельскохозяйственны хъ  растеши  (на  рус.  язык"!  2  первые  вып. 
3-й  на  н'Ьмецкомъ.  А.  Майеръ.  Учебникъ  земледЬльческой  химш 
(на  н-Ьмец.  язык*  4-е  изд.,  Не1(1е1Ьег§,  1895).  Ег.  ЗсЫпМег.  Вхе  ЬеЬге 
тот  РПапгепЬаи,  1896  г.  /5с/тгЫ.  Во(1еп1еНге,  1896.  Г  уставе  он  ъ. 
Двадцать  лекщй  агрономической  хим1и,  1888  г.  &о1и,  НапйЬисЬ  (1ег 
8е8атш1еп  Ьапй\^1ги18сЬаЙ,  1889.  ^УаЬп8с1га[1'е.  Ап1е11;ип5  ъмт  тз- 
вепзсЬайИсЬеп  Во(1епип1ег8ис1шп§,  1887;  Кбтд,  В1е  ПпЬегзисЬипд: 
1апйтг1Ь8сЬаШ1сЬ  ^^{сЬиеег  81оЯе,  1891.  2)  Кга1%  ЬеЬгЬисЬ  йег 
Ьап(1\^1г(;Ь8сЬаЛ  (1 — 2  вып.  поел.  н-Ьмец.  изд.).  \УЫ.  Ьапй^^^хгИхзсЬа- 
йНсЬе  МазсЫпепкипйе  (2-е  изд.).  Вышеуказанныя  сочинен1я  Густав- 
сона,  К0п1§'а  и  Сок^'а. 

Совтьщательные  часы:  поел"!  лекц1й. 

28.  Приватъ-доцентъ  А.  Н.  Гренъ. 

а)  Въ  осеннемъ  полугод1и  (2  ч.):  Антрополог1Я  (соматическая  часть. 
Доисторическ1й  челов'Ькъ.  Истор1я  религ1й)  по  2  час.  въ  нед. 

б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  (2  ч.):  Антрополог1я,  (Соц10лог1я. 
Истор1я  письма.  Автропогеограф1я)  по  2  ч.  въ  нед. 

Пособгя:  Оскаръ-Пешель.  Народов4д4н1е.  Спб.,  1890.  МШ- 
1ег.  А11§ете1пе  ЕИшо^гарЫе.  ЛУ1еп.  1879,  В<але1  У01кегкип(1е, 
Ье1р218.  1887.  Вапке.  Вег  МепзсЬ.  Ье\])гщ.  1887  (или  русскШ  пе- 
реводъ).  Тортагй.  Ь'Ьотгае   йап8   1а    пакиге.    Раг18    1891.    Кржц- 
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В11цк1й.  Антрополопя.  1896.  МогЬШеЬ.  Ьё  ргёЫзкопдие.  Рапз. 
1^85.  Ноегпезз.  ПгдезсЫсЫе  йез  МепзсЬеп.  Л^1еп.  1891.  Летурно. 
Соц1олог1я  по  даннымъ  этнограф1и.  Спб.,  1896.  Тгек.  СошрепсИитп 
«Ь§  КеЦ^опз^евсЫсЫе.  Ргепхки.  1889.  Шантени  де  ля  Сасей. 
Истор1я  1)елиг1й.  Москва,  1898. 

'  Сов1ьи^^ательные  часы:  посл']^  лекц1й. 

Деканъ  Н.  Бобрецк1Й 

Секретарь  Г.  Де-Метцъ. 


г.  Левцш  Юридичеоваго  Факультета. 

1 .  Ординарный  профессоръ  В.  Ф.  Фонъ-Зелеръ  татаетъ: 

А)  Въ  осениемъ  полугодхн  1898  года  9  часовъ:  а)  Исторгю  и 
институщи  римсБаго  права  по  7  час.  въ  нед'блю  и  б)  ведетъ  прав- 
тичесБ1я  занят1я  по  римскому  праву  (необязательный)  со  студентами 
3-го  Бурса  по  1  часу  въ  нед'Ьлю  и  со  студентами  4-го  курса  по  1 
часу  въ  нед'Ьлю.  .     . 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугодхи  1899  г.  6  часовъ:  а)  Систему  рим- 
скаго  права  (общую  часть)  по  4  часа  въ  нед'&1Ю,  и  б)  ведетъ  нрав- 
тическ1я  занят1я  по  римскому  праву  (необязате.1ьныя)  со  студентами 
3-го  курса  по  1  ч.  въ  нед'Ьлю  и  со  студентами  4-го  курса  по  1  часу 
въ  нед'Ьлю. 

Пособ1я:  Богол'Ьповъ,  Учебникъ  исторш  римскаго  права; 
Вагон,  (те8сЬ1сЬ1е  йез  гОтхзсЬеп  КесЬкз;  3  о  м  ъ,  Институщи  рим- 
скаго права;  Баронъ,  Система  римскаго  гражданскаго  права; 
Митюковъ,  Курсъ  римскаго  права;  Азаревичъ,  Система 
римскаго  права;  ^хпйзсЬехй,  ЬеЬгЬисЬ  йез  РапйеккепгесЫз  и 
БегпЬиге,  Рапйес1;еп. 

Сов1Ьщательные  часы  посл'Ь  лекц1В. 

2.  Приватъ-доцентъ  I.  А.  11окровск1й  читаетъ: 

А)  Въ  осениемъ  полугодхи  1898  г.  —  Систему  римскаго  права 
(право  вещное  и  обязательственное)  по  7  час.  въ  неделю. 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  1889  г.  —  6  час:  а)  Систему  рим- 
скаго права  (право  семейственное  и  насл'Ьдственное)  по  4  часа  въ 
нед'Ьлю  и  б)  ведетъ  практическхя  занят1я  со  студентами  4-го  сем.»- 
стра  по  2  часа  въ  нед'Ьлю. 


въ  1898—99  учевн.  г.  31 

11особ1я:  Согрдв  ]ип8  тЩз.  еД,  Гг.  Кгх^еИзд  или  1^^,о  м- 
зена;  Митюковъ,  Еурсъ  римсиаго  права,  ч.  I  и  П;  Б  а  р  о  н  ъ^ 
Систежа  римсиаго  права,  пер.  Петражицкаго;  БегпЪигд,  Рап- 
<1ек1еп;  ^1П(18сЬе1(1,  ЬеЬгЬисЬ  йез  РапйеккепгесМв;  А  г  п (И  8, 
Рапёек1еп;  Р  г  1  п  2,  ЬеЬгЪисЬ  дег  Рап(1ек1еп. 

СокЬщательные  часы  посл^^  лекц1й. 

3.  Ординарный  щюфессоръ  А.  М.  Г  у  д  я  е  в  ъ  чщтаеагь: 

А)  Вь  осеннем  иохупщш  )вА8  г.  --г  7  часюъ:  а)  Граядан^им 
право  (часть  I)  по  6  час.  въ  неделю  и  б)  ведетъ  практичесвш  аамг 
Т1Я  по  гражданскому  праву  со  сту](,ещ^1^  ^т^о  курса  по  1  ч^асу  въ 
нед&п9. 

Б)  Въ  еесеннемъ  ццлугодш  1899  г. — 7  ча^^рвъ;  а)  Гщщ.л,щс1^(^ 
право  (часть  П)  по  6  час.  въ  недЬлн^  и  б)  ведетъ  практическая  за- 
НЛТ1Я  со  студентами  4-го  курса  по  1  часу  въ  нед]^лю. 

Пособ1я:  Поб'Ьдоносх^евъ,  Еурсъ  гражданскаго  пр^вд; 
Учебники  Щершеневича,  Мейера,  '  Васьковскаго;  Анненковъ, 
Система  русскаго  гражданскаго  права;  Сводъ  Закон,  т.  Х^  ч.  1 ,  изд. 
Боровивовскаго,  Гаугера. 

Совйщательнце  часы  посл']^  лекц1й. 

4.  Заслуженный  ординарный  про(]^ссоръ  В.  Г.  Демченко 
чятаеты 

А)  Въ  осеннемъ  полугодаи  1898  г. — 5  час.  а)  Гражданск1й  про- 
цеосъ  по  4  часа  въ  нед'блю  и  б)  ведетъ  практическха  занят1я  цо 
П1аждансвому  праву  и  процессу  по  1  часу  въ  нед]Ьлю. 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугодш  1899  г. — 5  часовъ:  а)  ГражданскШ 
дроцессь  по  4  часа  въ  недЬлю  и  б)  ведетъ  практичесв1Я  занятш  по 
гражданскому  праву  и  процессу  по  1  часу  въ  нед'блю. 

Практическ1я  занятхя  будутъ  состоять  въ  изложен1и  студентами 
1  раэборе  прнготовлюныхъ  ими  работъ  по  заданнымъ  вопросанъ  изъ 
дро4деннаго  курса. 

Пособ1я:  Сводъ  Закон,  т.  XVI,  изд.  1892  г.;  Судебные  Устав» 
20-го  ноября  1864  года,  съ  издоженхемъ  разсужден1й  на  коихъ  они 
основаны. 

Малышев ъ,  Курсъ  гражданскаго  судопроизводства,  т.  1 — 3, 

изд.  1875 — 1879  г.;  Ц  и  т  о  в  и  ч  ъ,  Граждански  процессъ  (конспектъ 

левщй)  изд.  1894  г.;  ВоНагд,  Ьедопз  йе  ргосейиге  сшЦ  15  ёф 

1890;    Г 1 1 1 1  п  к,    Ке1сЬ8-С1Уиргосе88,    7-1е  Апй.     1890;    Указание 

иссащовлыхъ  разъяснешй  въ  изданхяхъ  Устава  гражданскаго  судот 
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производства  БоровиБОвсЕагои  Рошковскаго^  а  также 
въ  Б0ментар1яхъ  Анненкова  и  Исаченко. 

Совещательные  часы  досл'Ь  практичесвихъ  заняпй. 

5.  Ординарный  профессоръ  А.  С.  Б  Ъ  л  о  г  р  и  ц  ъ  -  К  о  т  л  я«- 
р  е  в  с  к  1  й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннем^  полугод1я  1898  г.  7  чаеовъ:  а)  Уголовное  пра- 
во (общая  часть)  по  6  час.  вь  нед111Ю  и  б)  ведетъ  практичесвЕЯ  за- 
ият1Я  по  уголовному  праву  по  1  ч.  въ  нед^Ьлю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугод1Я  1899  г. — б  час:  а)  Уголовное  право 
(особен,  часть)  по  5  час.  въ  нед^^тю  и  б)  ведетъ  практическ1Я  занд- 
Т1Я  по  уголовному  праву  по  1  часу  въ  нед^&лю. 

Пособ1я:  Еистявовск1й,  З^чебникъ  уголовнаго  права,  1891  г.; 
Таганцевъ,  Лекщи  по  уголовному  праву,  вып.  I  —  IV,  1887  — 
1892  г.;  Ф  о  й  н  и  ц  в  1  й,  Учеше  о  наказанш,  1889  г.;  Его  же.  По- 
сягательство на  личность  и  имущество,  издан1е  2-е,  1893  г.;  Б  *  л  о- 
грицъ-Котляревск1й,  Очерки  курса  русскаго  уголовнаго 
права  (общая  и  особенная  часть),  1897  г.;  Н  е  к  л  ю  д  о  в  ъ.  Руко- 
водство къ  особенной  части  уголовнаго  права,  т.  I — IV,  1876 — 1880  г.; 
.1  о  X  в  и  ц  к  1  й,  Курсъ  уголовнаго  права,  1871  г.;  Ь  1  8  2  I,  ЬеЬгЬисЬ 
(1е8  (1еие8сЬеп  81гаГгесЬ18,  7  изд.  1895;  Нидо-Меуег,  ЬеЬгЬисЬ 
иез  (1еи18сЬеп  81га^гесЫ8,  5  изд.  1895  г.;  6  а  г  г  а  и  й,  ТгаИё  гЬёо- 
пдие  е1  р^а^^^ие  йп  йго!!  репа!  ^^гапса18,  I — V,  1888 — 1896.  Уло- 
жен1е  и  уставъ  о  наказ,  съ  продолжешями;  проектъ  новаго  уложс*- 
Н1Я  съ  объяснительными  записками,  1895  г.:  С  е  р  г  1  е  в  с  к  1  й,  Казу- 
истика, 1891  г. 

Сов'&щательные  часы  посл'6  левщй. 

6.  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Самофаловъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — Уголовный  процессъ  (судо- 
устройство) по  3  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — Уголовный  процессъ  (судо- 
производство) по  4  часа  въ  нед-Ьлю. 

Пособ1я:  Чебышевъ-Дмитрхевъ,  Русское  уголовное 
судопроизводство,  изд.  1875  г.;  Ф  о  й  н  и  ц  к  1  й,  Курсъ  уголовнаго 
судопроизводства,  т.  I,  изд.  1884  г.;  Т  а  л  ь  б  е  р  г  ъ,  Русское  уго- 
ловное судопроизводство,  т.  I,  изд.  1890  г.  и  т.  П,  вып.  1,  1891  г.; 
Случевск1й,  Учебникъ  русскаго  уголовнаго  процесса,  2  выпуска 
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1895  г.;  Н  о  1 2  е  п  й  о  г  ^,  НапйЬисЬ  йев  йеиквсЬеп  81га!ргосе88,  Вн1е 
I— П:  Р,  Н  ё  1 1  е,  ТгаИё  де  Г1П81гис410П  спт1пе11е,  2  ей.  1866—1887. 
Совещательные  часы  послЬ  лекц1й. 

7.  И.  д.  экстраординарнаго  профессора  В.  А.  У  д  и  н  ц  е  в  ъ 
татаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  нолугод1И  1898  г. — Общ1й  курсъ  торговаго  пра- 
ва (со  включешемъ  морского  нрава)  по  4  часа  въ  нед'Ьлю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугодхи  1899  г.  Вексельное  право  по  3  часа 
^ь  нед*дю. 

Бром^Ь  того,  по  м'Ьре  возможности,  въ  часы,  назначенные  для 
чтешя  лекщй,  преподаватель  будетъ  вести  практичесшя  занят1я  по 
предметамъ  торговаго  права,  состоящ1я  къ  толкован1и  источниковъ  и 
въ  разр^шенхи  казусовъ^  равно  и  въ  пров']&рв'Ь  познан1й  слушателей 
по  пройденнымъ  отд'&ламъ. 

11особ1я:  Сводъ  законовъ  т.  XI  ч.  2,  изд.  Носенко;  Нерсесовъ, 
Торговое  право,  1896  г.;  Шершеневичъ,  Курсъ  торговаго  пра- 
ва, 1891  г.;  Ц  и  т  о  в  и  ч  ъ,  Учебникъ  торговаго  права,  1891  г.  и 
Кгрсъ  вексельнаго  права  1887  г.;  Г  о  л  ь  м  с  т  е  н  ъ,  Очерки  по  рус- 
скому торговому  праву,  1895  г.;  М  и  л  о  в  и  д  о  в  ъ.  Вексельное  пра- 
во. 1876  г.;  Г  а  р  е  й  с  ъ,  Германское  торговое  право  (русски  пере- 
водъ  1893—1895  г.). 

Сов^&щательные  часы  посл^  лекцШ. 

8.  Ординарный  профессоръ  М.  Ф.  Владим1рск1й-Буда- 
н  о  в  ъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод!»  1898  г. — 6  часовъ:  а)  Историо  рус- 
гкаго  государственнаго  права  2-го  и  3-го  перходовъ  по  2  часа  въ 
нед-блю;  б)  Исторхю  русскаго  уголовнаго  права  и  процесса  по  2  часа 
гь  нед'Ьлю  и  в)  ведетъ  практическая  занятая,  состоящ1я  въ  истолко- 
вашя  памятниковъ  русскаго  законодательства  (Русской  Правды,  Псков- 
сбой  судной  грамоты,  договоровъ)  по  2  часа  въ  нед'&1ю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — 6  час:  а)  Исторш  рус- 
скаго государственнаго  права  2  и  3-го  пер]одовъ  по  2  часа  въ  не- 
делю; б)  Истор1ю  русскаго  уго.10внаго  права  и  процесса  по  2  часа 
въ  аехклю  н  в)  ведетъ  практическ1я  заняпя  состоящ1я  въ  истолко- 
вашн  памятниковъ  законодательства  московскаго  лер1ода  (Судебни- 
Бовъ,  Уложешя  и  Воинскихъ  Артикуловъ)  по  2  ч.  въ  нед'Ьлю. 

11особ1я.  И.  Д.  Б  *&  л  я  е  в  ъ,  Лекц1и  по  исторхи  русскаго  законо- 
Д1тельства;  В.  И.  Сергеевич  ъ,  Лекц1и  и  изсл']Ьдован1я  по  исто- 
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р1и  руссваго  права  и  Западно-Русск1я    Юридичесв1я   Древности;  М. 
Ф.  Владнм1рсЕ1й-Будановъ,  Обзоръ  Исторхи  руссваго  пра- 
ва и  Христомат1я  по  Исторхи  руссваго  права. 
Совещательный  часъ:  пятница   10 — 11  час. 

9.  Приватъ-доцентъ  М.  Н.  Я  с  и  н  с  в  1  й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодхи  1 898  г.  —  а)  Внешнюю  исторш  рус- 
сваго права  X — ХУ  вв.  (источ.  права  першдовъ  земсваго  и  мосвов- 
сво-литовсваго  до  изданхя  Судебнивовъ)  по  2  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугодги  1899  г. — 4  часа:  а)  Вн'Ьпшюю  исто- 
р1Ю  руссваго  права  ХУ1  —  ХУШ  в.  (источниви  права  второй  поло- 
вины мосБОвсво-литовсваго  перхода  и  перхода  императорсваго),  по  2 
часа  въ  нед'Ьлю  и  б)  ведетъ  правтичесв1я  занятхя  (необязательныя) 
со  студентами  2  и  4  семестровъ  по  2  часа  въ  нед4лю. 

Правтичесв1я  занят1я  будутъ  состоять:  а)  въ  чтеши  и  истолво- 
ван1и  важн']&йп1ихъ  памятнивовъ  западно-руссваго  права  (шляхетсвихъ 
и  уставныхъ  земсвихъ  грамотъ,  Литовсваго  Судебнива  и  Литовсваго 
Статута)  и  сравненхи  ихъ  съ  памятнивами  1-го  перхода  и  иосвовсваго 
государства  и  б)  въ  чтеши  и  обсуждешя  рефератовъ,  составляемых*! 
студентами  и  посвящаемыхъ  анализу  содержашя  вышеозначенных! 
памятнивовъ. 

Пособ1я:  М.  Ф.  Владимхрсваго-Буданова,  Обзорт 
истор1и  руссваго  права.  К1евъ,  1888  г.:  В.  И.  Сергеевича 
Левщи  и  изсл^Ьдоватя  по  исторхи  руссваго  права.  СПБ.,  1883  г. 
Его  же,  Левщи  и  изсл'Ьдован1я  по  древней  истор1и  руссваго  пра 
ва.  СПБ.,  1894  г/,  В.  Н.  Латвина,  Левщи  по  вн-Ьшней  исторх! 
руссваго  права.  СПБ.,  1890  г.;  Н.  П.  Загосвина,  Истор! 
права  Мосвовсваго  государства,  т.  I.  Казань,  1877  г.;  И.  Д.  Б  4  л  я 
ев  а,  Левщи  по  истор1и  руссваго  завонодательства.  Мосвва,  1874  г 
М.  Н.  Я  с  и  н  с  в  а  г  о,  Левщи  по  вн-Ьшней  исторхи  руссваго  праве 
вып.  1.  Кхевъ,  1898г.;  Пахмана,  Истор1я  водифиващи  граждан 
сваго  права.  СПБ.  1876  г.;  М.  Ф.  Владимхрсваго-Буда 
нова,  Христомат1я  по  исторхи  руссваго  права,  вып.  I — Ш;  Лито1 
СВ1Й  Статутъ  1529,  1566  и  1588  г.  (Временнивъ  Мосвов,  Общ.  не 
и  древностей,  вн.  18,  19  и  23);  Карпов  и  чъ,  Собрате  узавош 
шй  руссваго  государства.  СПБ.  1874  г. 

Совещательные  часы  поел*  .иевцхй. 

10.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  А.  В.  Р  о  м  а  н  < 
вичъ-Славатинсв1й  читаетъ: 
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А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г.  —  Русское  государственное 
право:  оеновные  законы  Р1мпер1я  сравнительно  съ  государственнынъ 
устройствомъ  иностранныхъ  державъ,  по  3  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугодии  1899  г.  —  Государственныя  учреж- 
дешя  импер1и  сравнитатьно  съ  занадно-европейскини,  по  3  часа  въ 
нехкио. 

Пособ1я:  А.  Романовичъ-Славатинск1й:  1)  Система 
русскаго  государственнаго  права.  К1евъ,  1887  г.;  2)  Пособхе  для  изу- 
чешя  русскаго  государственнаго  права  по  методу  историко-догмати- 
ческоху.  Шевъ,  1872  Г.;  3)  Губернск1я  учреждешя  въ  Россхи  отъ 
первнхъ  преобразован1Й  Петра  В.  до  издан1я  учрежденШ  о  губер- 
шяхъ.  Шевъ,  1859  г.  и  4)  Дворянство  въ  Россш.  СПБ.  1870  г. 

Бурсы:  Андреевскаго,  Градовскаго,  Сокольскаго,  Энгельмана, 
Алексеева,  Коркунова,  Буплеваскаго  и  Ивановскаго.  Сводъ  За&оновъ 
т.  I  н  Полное  Собранхе  законовъ.  Сочинен1Я  Блунчли,  Гнейста,  Штей- 
на, Молля,  Шталя,  Гаррейса  и  др. 

Сов']Ьщательные  часы  поел!»  лекщй. 

1 1 .  Ординарный  профессоръ  С.  А.  Ег1азаровъ  читаетъ: 
А)  Въ  осеннемъ  полугод1и  1898  г. — 5  часовъ:  а)  Русское  государ- 
ственное  право   (о  состоян1яхъ)  по  3  часа  въ  неделю  и  б)  Государ- 
ственное   право  запад но-европейсвихъ  державъ    (курсъ  необязатель- 
ный) 2  часа  въ  нед'к1ю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугодан  1899  г. — 5  часовъ:  а)  Русское  госу- 
^иIрственное  право  (м-Ьстн.  управлен1е)  по  3  часа  въ  неделю  и  б)  Го- 
сударственное право  западно-европейскихъ  державъ — (продолженхе 
яеобязателънаго  курса)  по  2  часа  въ  нед'&зю. 

11особ1я:  Русское  государственное  право:  Коркунова,  Иванов- 
^каго^  АлексЬева,  Куплеваскаго,  Свешникова.  Градовск1й,  На- 
чала русскаго  государственнаго  права;  Куплеваск1й,  Государ- 
ственная служба;  Сокольск1й,  Кратк1й  учебникъ  государствен- 
наго права;  Градовск1й,  Исторхя  м-Ьстнаго  управлешя;  Л  о  х- 
в  я  ц  к  1  й,  Губерн1я;  Чичерин  ъ,  Курсъ  государственной  науки; 
Градовск1й,  Государственное  право  важнМшнхъ  европейскихъ 
держанъ;  Боркуновъ,  Сравнительный  очеркъ  государственнаго 
права  яностранныхъ  державъ;  Е  8  т  е  1  п,  Е1ётеп18  йе  дгоИ  сопвй- 
1ипопе1;  Ь  а  Ь  а  п  (1,  81аа18гесЬ|;  йе8  йеи^зсЬеп  КешЬез;  6.  М  е  у  е  г, 
ЬгЬгЪпсЬ  йез  ДепкзсЬеп  8каа1;8гесЫ8;  ТЬ.  ^исгос^,  Соигз  йе  йго1к 
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ас1т1П18<;га*1Г;  Г  н  е  й  с  т  а,  Исторхя  государствеяныхъ  учрежден1й  Ан- 
гла; 8.  В.  ^е8!;егкатр^,  81:аа1;епЪш1й  ип<1  Випйе881;аа1;  Шарля 
Сеньобоса,  Политическая  исторхя  совреиенной  Европа.  Сводъ 
Законовъ  Рошйской  Импер1и  тт.  IX,  П  и  Ш. 

Совещательные  часы  по  субботамъ  6 — 7  час.  вечера. 

12.  Ординарный  профессоръ  О.  О.  Эйхельманъ  читаетъ; 
А)  Въ  осеииемг  полугод1и  1898  года  —  Международное   праве 

(часть  I)  по  4  часа  въ  нед-к^ю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугодхи  1899  года  —  5  часовъ:  а)  Междуна 
родное  право  (часть  П)  по  4  часа  въ  неделю  и  б)  ведетъ  практиче 
СК1Я  занятая  (необязательная)  по  международному  праву  (чтенхе  I 
толвованхе  трактатовъ  Росс1и)  по  1  часу  въ  неделю. 

Пособ1я:  Учебники  Геффтера,  Ривье,  Даневскаго,  преподавател^ 
и  Хрестомат1я  русскаго  международнаго  права. 

13.  И.  д.  экстроординарнаго  профессора  П.  А.  Л  а  ш  к  а  р  е  в  т 
читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодхи  1898  г. — Церковное  право  (источник! 
церв,  права,  организацхя  церкви,  ея  властей  и  учрежден1й>  по  4  часг 
въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугодаи  1899  г. — Церковное  право  (систем] 
д'Ьйствующаго  права  въ  русской  церкви)  по  4  часа  въ  нед'блю. 

Пособ1я:  Архим.  1оанна,  Опытъ  курса  церковнаго  заве 
нов']Ьд'Ьшя,  СПБ.  1851  г.;  П.  Л  а  ш  к  а  р  е  в  а.  Право  церковное  в' 
его  основахъ,  видахъ  и  источникахъ,  Шевъ^  1889  г.;  С  к  в  о  р  ц  о  в  а 
Записки  по  церковному  законов'&д'ЬшЮ;  Кхевъ,  1863  г.;  Н.  С  у  в  о 
р  о  в  а,  Курсъ  церковнаго  права,  Яросл.  1889 — 90  г.;  Т,  Барсова 
Сборникъ  дМствующихъ  и  руководственныхъ  церковныхъ  и  церковно 
гражданскихъ  законовъ  по  ведомству  православнаго  испов^данУ 
СПБ.  1885  г. 

Сов'бщательные  часы  посл^  лекц1й. 

14.  И.  д.  экстраординарнаго   профессора  Н.  М.    Цнтович 
читаетъ: 

А)  Въ  осеннемг  полугодхи  1898  г. — Полицейское  право  (введс 
Н1е,  полищя  безопасности  и  по.1итика  народнаго  образовашя,  здрав! 
и  нравственности)  по  5  часовъ  въ  нед'Ьлю. 

Б)  Въ  весеннемг  полугод1и  1899  г. — Полицейское  право  (поли 
тику  народнаго  хозяйства)  по  5  час.  въ  недЬлю. 
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Поеоби:  Сводъ  ваконовъ  тт.  XI,  ХП,  ХШ,  XIV.  Б  у  и  г  е,  По- 
лцебсЕое  право,  1873 — 77  г.;  Андреевсваго,  Полицейское 
драво,  1890  г.;  Шейнина,  Учебникъ  права  внутренняго  управ* 
лсшл,  189 1 — 97  г.;  Тарасова,  Утебникъ  науки  полицейскаго 
права,  1892 — 95  г.;  ЗсЬОпЬеге,  НапйЬисЬ  йег  ро1Ш8сЬеп  Оеко- 
поше;   1891;  НапдмгОг1;егЪисЬ  йег  81аа181яг188еп8сЬаЛеп. 

Совещательные  часы  посл-]^  левц1й. 

15.  Ординарный  профессоръ  Н.  П.  Яснопольсв1й  читаетъ: 

А)  Въ  осеннелп  подугодш  1898  г. — Финансовое  право  по  4  часа 
въ  нед&1Ю. 

Б)  Въ  десенчемг  полугод1и  1899  г. — Продолжен}е  курса  финан^ 
соваго  права  по  4  часа  въ  нед'Ьлю. 

Крон*]^  того  преподаватель  будетъ  вести  практическ1я  занят1я 
(обстждете  важн^йшихъ  вопросовъ  финансовой  теор1и  и  русскаго 
финансоваго  законодательства)  въ  часы,  назначенные  для  сов^щашй 
н  лекщй  въ  вонц^  вурсовъ,  а  въ  нужныхъ  случаяхъ  и  въ  особые 
ве^ерше  часы. 

Пособ1я:  А.  Лебедева,  Финансовое  право,  ивд.  2.  т.  I,  1889 — 
93  г.  и  1-го  изд.  т.  I  и  II,  1882 — 85  г.;  И.  Янжула,  Основныя 
начала  финансовой  науки;  С.  Иловайсваго,  Учебнивъ  финан- 
соваго права,  изд.  2,  1895  г.;  Р.  Львова,  Курсъ  финансоваго 
права,  1887  г.;  Л.  X  о  д  с  к  а  г  о.  Основы  государственнаго  хозяй- 
ства, 1894  г.;  Сводъ  завоновъ  тт.  IV,  V,  VI,  VП,  VШ,  а  въ  осталь- 
янхъ — нйкоторыя  постановлешя,  относящ1яся  въ  финансамъ.  Указа- 
т^ль  Правит,  распор,  по  Мин.  Фянансовъ  и  распоряжеи1Я  поосталь- 
нымъ  жннистерствамъ — въ  Собр.  указ.  и  расп.  правительства  (между 
дроч.  изд.  св.  зак.  можно  обрат,  внимаше  на  изд.  Товар.  Общ.  Польза). 
8сЬ0пЪегд,  Нап(1ЪпсЬ  (1ег  Ро1Ш8сЬеп  Оекопотхе,  III  В.,  4  Аиб. 
1897  (р1пап2^188еп8сЬаА);  Ргапке118(;е1П,  Напд-ип(1  ЬеЬгЪпсЬ 
•1ег  81аа(81яг18$еп8сЬа!!1;еп,  2-(;е  АЫЬехкпе:  ^.  V  о  с  к  е,  Б1е  6гип(12йде 
Аег  Р1иа11г^188еп8сЬай,  1894;  А.  ЗсЬйГПе,  Охе  84ецегп,  ТЬ.  I,  II 
1895—97;  А.  ^аепег,  Гшап2^188еп8сЬай  I  ТЬ.,  3  Аий.,  1883, 
II  ТЬ.  2  Аий.  1890,  Ш  ТЬ,  1889—96;  К  81е1П,  ЬеЬгЬпсЬ  йег 
р11Ш121ЯГ188еп8сЬай  I  ТЬ.  1885,  II  ТЬ.  1885—86;  АУ.  Ео8сЬег, 
6^^-16111  йег  Ршаш:^188еп8сЬаЛ,  3  АпЯ.  1889;  Р.  Ь  е  г  о  у-В  е  а  и  И  е  и, 
Тгакё  йе  1а  8С1епсе  йе8  йпапсе8,  ТЬ.  I,  П,  5  ейИ.  1892;  А.  ^а^- 
вег,  (жгип(1п88  га   Уог1е8ип^п  йЪег  Ршап2т88еп8сЬа1Г(;,    1898;    К. 
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Ра  у,  Основныя  начала  финансовой  науки,  т.  I  и  II,  1867—68  г.; 
К.  фонъ-Гока,  Налоги  и  государственные  долги,  1865  г.; 
Эгебергъ,  Очеркъ  финансовой  науки. 

Сов']^1цательнае  часы:    по  средамъ  и  субботамъ  2 — 3  часа  дня. 

16.  Ординарный  профессоръ  Д.  И.  Пихно  читаетъ: 

А)  Въ  осеинемъ   полугодГи    1898  г. — 4   часа:    а)  политическую 

8К0Н0М1Ю  (производство  И  обжквъ)  но  3  часа  въ  нед']&лю  и  б)  ведать 

практическ1Я  занят1Я  по  1  часу  въ  нед']&лю. 

Б)  Въ  весеннемъ   полугод1и    1899  г. — 4  часа:    а)  политическую 

ЭК0Н0М1Ю  (теоргю  доходовъ,  потребленхе  и  истор1ю  политической  вко- 

Н0М1И)   по  3  часа  въ  неделю  и    б)  ведетъ   практическ1Я    заняпя  по 

1  часу  въ  нед'Ьлю. 

Практическ1я  занят1я  будутъ  заключаться  въ  чтещи  и  обсуЖден1и 
рефератовъ,  составленныхъ  студентами  по  различнымъ  вопросамъ 
пройденнаго  курса. 

Пособ1я:  Д.  И.  Пихно,  Основан1я  политической  эконон1в; 
Н.  X.  Б  у  н  г  е,  1)  Основашя  политической  экономхи,  и  2)  Очерки 
экономической  литературы:  X  о  д  с  к  1  й,  БраткШ  курсъ  политической 
8К0Н0М1И;  Георг1евск1й,  Пособхе  къ  лекц1ямъ  по  политической 
8К0Н0М1И;  \\Г.  К  о  8  с  Ь  е  г,  8у81;ет  йег  Уо1к8МГ1г18сЬаЛ,  В-йе  I — Ш, 
1892;  8сЬ0  пЬег  е,  НапйЬисЬ  йег  роНйзсЬеп  Оекопот1е,  1890; 
М.  В 1  о  с  к,  Ьез  рго^гёз  йе  1а  8С1епсе  ёсопош1дие;  И  н  г  р  е  м  ъ, 
Исторхя  политической  эконом1и;  Раи1  Ьегоу-ВеаиИеи,  ТгаИё 
I;Ьео^^^ие  еЬ  рга^дие  с['  ёсопотхе  роИЫдие,  1896. 

Совещательные  часы:  вторникъ  2 — 3  часа. 

17.  Приватъ-доцентъ  В.  Я.  Жел'бзновъ  читаетъ: 
А)  Въ  осеинемъ  полугодш  1898  г. — Статистику  (исторш  и  тео- 
р1ю)  по  2  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ   полугод1и  1899  г. — Статистику  населемя,    пс 

2  часа  въ  нед'Ьлю. 

Пособ1я:  Я  н  с  о  н  ъ.  Теор1я  статистики;  М  е  1  <;  г  е  п,  6е8сЬ1с111е; 
ТЬеопе  ипд  ТесЬпхк  йег  З^аМзйк;  Маиг1се-В1оск,  ТгаИё  Й€ 
1а  8Ш18идие;  Федорович  ъ,  Исторхя  и  теор1Я  статистики;  X  о  д- 
с  к  1  й,  Основашя  теор1и  и  техники  статистики;  Ж.  Бертильонъ, 
Курсъ  административной  статистики;  М  а  й  р  ъ,  1)  Законосообразности 
въ  общественной  жизни;  2)  ЗШхзйк  ипД  ве8е118сЬаЛ81еЬге,  В.  I; 
3>  ТЬеогеМзсЬе  З^аИзйк,  В.  II;    и  4)  РгакйзсЬе    З^Изйк   (Вего1ке- 


въ  1898—99  учевн.  г.  39 

пш^1а(1811к);  Я  н  с  о  н  ъ,  Сравнительная  статистика   населенк;  Ь  е- 
таззеаг,  Ьа  рори1а(10п  {гап<;а18е. 
Совещательные  часы  посл^  левцШ. 

18.  Заслуженный  ординарный  профессоръ  Н.  К.  Р  е  н  н  е  н- 
Базшфъ  читаетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодш  1898  г. — Юридическую  энциклопед1ю 
(общую  часть)  по  3  часа  въ  нед&[ю. 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  1899  г. — Юридическую  энциклопед1ю 
(особенную  часть)  по  3  часа  въ  нед']&лю. 

Пособ1я:  Варкёнига,  ТипзИзсЬе  Епсук1ореЙ1е,  1856;  Валь- 
тера, Лг181;.  Епсук1ореЙ1е,  1865;  Аренса,  Дип81.  ЕпсуЫорейхе, 
1859;  М  е  р  к  е  л  я,  ^иг^8^.  ЕпсукЬресНе  ипд  Ме1;о(1о1од1е,  1887; 
Гаррейса,  ЕпсуЫореШе  ипй  Ме^ойо1од1е  йег  КесЬ|;8мг188еп8сЬаЛ; 
Ь  о  1 2  е,  РЫ1о8орЫе  топ  Наг(;тап,  1878;  Б.  Чичерина,  Собствен- 
ность и  государство. 

СовгЬщательные  часы  по  субботамъ  10 — 11  ч. 

1 9.  Ординарный  профессоръ  князь  Е.  Н.  Трубецкой  чи- 
таетъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугодхи  1898  г. — Исторхю  философ1и  права 
(древней)  по  3  часа  въ  нед'Ьлю. 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  1899  г. — Истор1ю  философхи  права 
(новой)  по  3  часа  въ  нед'ктю. 

11особ1я:  Чичерипъ,  Истор1я  политическихъ  учен1й;  Жане, 
Истор1Я  государственной  науки;  8  1  а  Ы,  безсЬ.  й.  КесЬ18рЬ11о8орЫе; 
ННйепЪгапй,  безсЬ.  ипй  8у8(;.  й.  КесЫз.  ипй  81аа18р1п1о8орЫе; 
Р  г  а  п  с  к,  КеГогта1еиг8  е1  риЫ1с181е8  (т.  I — ХГ;  2  е  1 1  е  г,  Бхе  6е- 
зсЫсЫе  й.  РЫ1о8орЫе  й.  бпесЬеп;  Куно-Фишеръ,  Исторхя 
новой  философш;  Н.  М1сЬе1,  Ь'Шёе  йе  ГЕШ  (Рапз,  1896  г.). 

Сов^Ьщательные  часы  посл']^  лекцхй. 

20.  Ординарный  профессоръ  Н.  А.  О  б  о  л  о  н  с  к  1  й  читаетъ: 
А)  Въ  осеннемъ  полугодхи  1898  г.  —  Курсъ  судебной  медицины 

(необязателышй)  по  3  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  еесеннемъ  полугод1и  1899  г. — Вступительный  курсъ  по 
судебной  хедицин'Ё  (необязательный)  по  3  часа  въ  нед'Ьлю. 

Сверхъ  того  преподаватель  будетъ  вести  практическ1я  занятхя: 
л  осеннемъ  полугодхи  —  Судебно-медицинское  изслЬдованхе  труповъ, 
во  1гЪр&  поступлен1Я  трупнаго  матер1ала  и  въ  еесеннемъ  полугодш — 
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демонетращю  анатомическихъ,  гистологическихъ  и  др.  преяаратовъ 
по  1  часу  въ  неделю,  то  и  другое  по  группамъ,  безплатно. 

Пособ1Я-  Д-ръ  Эд.  фонъ-Гофманъ,  УчебниБъ  судебной 
медицины,  рус.  пер.  съ  5  н'Ьм.  изд.  подъ  ред.  проф.  Сорокина  или 
таковой  же  подъ  ред.  д-ра  Штольца,  СПБ.  1891  г.;  Д-ръ  Ш  т  о  л  ь  ц  ъ, 
Руководство  къ  изучен1ю  судебной  медицины  для  юристовъ,  СПБ. 
1885  г.;  Вг.  боИзсЬаНс,  6гип(1п88  йег  ^епсЬШсЬеп  МеЙ1С1п 
Йг  Аег21е  ипй  Дип81еп,  1894;  Ог.  Д.  В  о  г  п  1;  8  а  е  д  е  г,  СоюрешИит 
йег  ^епсЬЬзйггШсЬеп  Ргах18,  Ъегргщ,  1894;  Проф.  д-ръ  Крафтъ- 
Э  б  и  н  г  ъ,  Судебная  психопатолог1я,  пер.  Черемшанскаго,  СПБ. 
1895  г.;  Вг.  О.  Ргапсоие,  Ь'ап1Ьгоро1о81е  сг1тте1е.  РаНв. 
1891;  Н.  А.  Оболонскхй,  Пособиикъ  при  судебно-медицинском ъ 
изсл']^доваши  трупа  и  при  изсл']&дован1и  вещественныхъ  доказательствъ. 
СПБ.  1894  г. 

Совещательные  часы:  понед'Ь.тьникъ,  четвергъ  и  пятница  отъ  2 
до  3  час. 

21.  Ординарный  профессоръ  И.  А.  Сикорскхй  читаетъ: 

А)  Бъ  осеннемъ  полугодш  1898  г.  —  Судебную  психопатолопю 
(общую  часть),  курсъ  необязательный,  по  2  часа  въ  неделю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г.  —  Судебную  психопатолог1ю 
(спещальн.  часть),  курсъ  необязательный,  по  2  часа  въ  неделю. 

Пособхя:  Крафтъ-Эбингъ,  Судебная  психопатолопя,  пер. 
Черемшанскаго.  СПБ.  1897  г.;  изд.  Риккера;  Чижъ  В  л.,  проф.  — 
Лекц1и  по  судебной  психопатолог1и.  СПБ.  1890  г.;  К  о  в  а  л  е  в  с  к  1  й 
П.  И.,  проф. — Судебная  психопатолопя.  Харьковъ.  1895  г.;  С  е  р  е  б- 
с  к  1  й,  Судебная  психопатологхя.  Москва.  1 896  г.,  Д-ръ  Э.  Л  о  р  а  н  ъ, 
Уголовная  антрополог1я  и  новыя  теорхи  преступности,  пер.  Баршев- 
скаго  подъ  ред.  проф.  И.  А.  Сикорскаго.  Кхевъ,  1897. 

Совещательные  часы:  субота  2 — 3  часа. 

22.  Приватъ-доцентъ  I.  А.  Малиновскгй  читаетъ: 
Государственное  право  важнейшихъ  иностранныхъ  державъ: 

А)  Въ  осеннемъ  полугод1И  1898  г. — I.  Англ1йское  государствен- 
ное право  (курсъ  необязательный)  по  2  часа  въ  нед4лю. 

Б)  Въ  весеннемъ  полугод1и  1899  г. — II.  Государственное  право 
СЬверо-Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ  (курсъ  необязатель- 
ный) по  2  часа  въ  неделю. 

11особ1я:  Р.  К.  Б  а  г  е  8 1  е,  Ьез  сопзйшНопз  тодегпеа;  О  п  е  1  8  1, 
ЕпдПасЬе  Л^ег&88ип^8§е8сЬ1с1ие;  БЧ  8  с  Ь  е  1,  01е  УегГавзипд  Еп^1ап^з; 
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ГрадовсБ1й,  Государственное  право  важн^йшихъ  иностраиныхъ 
державъ;  Д  а  й  с  и,  Основы  государственнаго  права  Англ1и;  В  о  т  ь  е, 
Местное  управлеше  Англ1и;  А.  Т  о  к  в  и  л  ь,  Демоврат1я  въ  Амернк'Ь; 
Ц  а  1 3 1;,  Оаз  8(;аа1;8гесЬ(;  (1ег  Уегеш1§(;еп  8(аа(;еп  уоп  Атегхка;  Дж. 
Б  р  а  й  с  ъ,  Американская  республика. 
Сов^о^ательные  часы  посл'Ь  лекц1й. 

Деканъ  А.  Романовичъ-СдаватинокШ. 


д.  Лекщи  Медицинсваго  Факультета. 

Въ  осеннемг  полугодги  1898  —  99  учебиаго  юда. 

1)  Ординарный  проф.  М.  А.  Тихомировъ  (20  ч.):  Описа- 
тельная анатом1я  человека  (8  ч.):  Остеолопя,  артродопя,  синдесмо- 
Л0Г1Я  и  м1олог1я;  моче-половой  аппаратъ,  нервная  система  и  анато- 
111Я  органовъ  чувствъ.  Понед'Ьльникъ,  вторниЕЪ  и  суббота  9 — 11  и 
пятница  11 — 1. 

Правтичесюя  занят1я  по  анатом1и  (12  ч.):  Распознаваше  костей 
и  изученхе  ихъ  соотношешй  на  разобранныхъ  свелетахъ;  приготовле- 
те  препаратовъ  периферической  сосудистой  и  нервной  системы;  ежед- 
невно 5 — 7  ч.  веч. 

Остеологически  и  секц1онный  залы  открыты  для  практическихъ 
зандт1й  студентовъ  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  7  вечера. 

Пособгя:  Д.  3  е  р  н  о  в  ъ.  Руководство  анатомхи  человека,  Москва, 
1896 — 1897.  Паншъ.  Основы  анатомш  человека,  перев.  Таренец- 
каго,  Спб.,  1887;  С.  ОедепЪаиг,  ЬеЬгЬисЬ  йег  Апакотхе  йез  Меп- 
зсЬеп,  Ье1р2.,  1896;  А.  ВаиЬег.  ЬеЬгЪисЬ  йег  Апакотхе  йез  МепвсЬеп, 
Ье1р2.,  1897;  Ск.  ВеЫегге.  ТтыЬё  й'апа^отхе  йе  ГЬотте,  атес  по- 
Иопз  (1'ог^апоеёп1е  е1  й'ешЬгуоЬехе,  Рапз,  1890. — Какъ  справоч- 
ныя  книги:  ^.  Неп1е.  НапйЬисЬ  йег  вуз^ета*.  Апа1от1е  йез  МепзсЬеп, 
ВгаипзсЬ^е!^,  1876;  Вь.  С.  Варреу.  Тга11ё  й'апа^отхе  (1е8сг1рйуе, 
Рапз,  1877;  ^.  НугИ  НапйЪисЬ  йег  еоро^гарЬ.  АпаЮтхе,  УНеПу 
1872  ^.  ЛугИ  НапйЬисЬ  йег  ргак1.  2егб11ейегип88кип81,  У^геп, 
1860.— Я.  1м8сЬка.  Вхе  Апа1от1е  йез  МепзсЬеп,  ТоМп^еп,  1862; 
Н.  ОЬегзШпег.  Руковод.  къ  изучен1ю  центральной  нервной  системы, 
перев.  подъ  ред.  прив.-доц.   Чернышева,  Москва,  1897;  В.    Бехте- 
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ревъ.  Проводящ1Я  пути  спинного  и  головного  мозга,  Спб.,  1896  — 
1897г. — Атласы:  С.  НеИгтапп,  Вхе  йе8спр11уе  ипй  ^оро^г.  Апа1от1е 
йе§  МепзсЪеп  ш  785  1Ье11^е18е  теЬг&гЫееп  АЪЫИип^еп,  ^1еа, 
1896;  «7.  Неп1е.  Апа(от,  Нап(1аиа8,   Вгаип8с11111ге1ё,  1874. 

Совплцательные  часы:  понед'Ьльннкъ,  вторникъ  и  суббота  11 — 
12  ч.  и  пятница  1—2  ч.  дня. 

2)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Жукъ  (4  ч.):  Описательная  анато- 
шя  (2  ч.):  Спец1а.1ьный  курсъ  анатом1И  и  топографхя  грудной  и  брюш- 
ной полости  и  органовъ  въ  нихъ  расположенныхъ, — пятница  8 — 10  ч. 
Горловня  болтни  (2  ч.),— вторникъ  5 — 7  ч.  веч. 

Пособ1я:  по  аиатомш:,А,  Рише,  Практическое  руководство  хи- 
рургической анатом1и,  1885;  Г.  Тиль  о,  Руководство  топограф,  ана- 
тозая,  1884;  Гиртль,  Топограф.  анатом1я,  1881;  Зерновъ,  Руко- 
водство описательной  анатом1и^  1890. — По  горловымъ  бо.тзнямъ:  Ш  н  и  т- 
цлеръ,  Методы  изсл'бдовашя  горла,  носа  и  уха,  1886;  Никитин ъ, 
Руковод.  къ  ларингоскоши  и  бол'Ьзняиъ  горла,  1893,  ОоШещ  Ые 
КгапкЬе11;еп  Ле8  КеЫкорГез. 

Соепщатемные  часы;  посл^  лекщи — пятница  10 — 11  и  вторникъ 

7—8. 

3)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.):  Физюлогхя 
здороваго  челов'Ька:  Введете  въ  физюлог1ю;  физ10лог1я  тканей:  мы- 
шечной, нервной,  соединительной  и  эпител1альной;  фи810лог1я  крови 
в  кровообращен1я;  физ1олог1Я  дыхашя.  Вторникъ,  среда,  четвергъ  и 
суббота  11 — 1,  въ  томъ  числ^  2  часа  безплатныхъ,  предназначенныхъ 
соещально  для  деионстращй  физ10Логическихъ  приборовъ  и  опытовъ 
надъ  животными. 

ФизюлогическШ  инстнтутъ  открытъ  для  спещальныхъ  научныхъ 
:^анят1й  ежедневно  9 — 3  ч.  дня. 

Пособгя.  С.  И.  Чирьевъ.  Курсъ  лекщй  физаолопи  человека, 
читанный  проф.  С.  И.  Чирьевымъ,  издате  студентовъ,  Шевъ  1898  г. 
Н.  Веаипг$.  Коитеапх  ё1етеп1;8  йе  рЬу81о1ое1е  Ьита1пе,  Раг18  1888 
Лаядуа,Учебникъ  физю-юпи,  перев.  Данилевскаго,  Харьковъ  1893, 
X.  Негтапп.  ЬеЬгЪисЬ  йег  РЬу81о1о§1е,  Вег1. 1895;  /в'.  81егпег.  Огипй- 
П58  йег  РЬу81о1ое1е,  Ьрг.  1888;  Ж  }Уип<И,  ЬеЬгЬисЬ  йег  РЬузхоЬ^хе 
(1е8  МепвсЬеп,  Зш!^^-»  4-е  АиЯ.;  СН,  ВгсЫ,  РЬу81о1оё1е  (1е8  тизскз 
е!  йез  пегГв,  Рапз  1882;  А.  Шефферъ,  Физ10логическая  хим1я,  Кь 
екъ  1882;  Г.  Бунге,  Учебникъ    физю-югической    и    патологической 
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хиши,  перев»,  Дерптъ  1888;  НаттагзиЫ^  ЬеЬгЬ.  (1ег  рЬузш!.  СЬеше, 
^хезЬадеп  1891. 

Совтцательные  часы:  по  вторнвкамъ,  четверганъ  и  субботан! 
посл']^  лекщй. 

4)  Прив.-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ  (2  ч.):  Эксперимевтадь- 
ная  физ10лог1Я  здороваго  челов^Ька:  Практическая  занят1я  по  методиЕ1 
электрофиз10лог]и,  по  общей  мышечной  и  нервной  физ10лог1и,  по  фп 
310Л0Г1И  кровообращен1я  и  дыхан1Я.  Вторникъ  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя:  Е.  Суоп,  Ме1.Ьос11к  йег  рЬу81о1од18сЬеп  ЕхрептепИ 
ипй  Утзесйопеп,  тИ  Аиаз,  Охеззеп  1876; — Бурдонъ-Сандер 
сонъ,  Фостеръ  и  Лаудуръ-Брунтонъ,  Практичесый  курс: 
физ10лопи,  дополненный  и  переработанный  для  русскихъ  студентов! 
и  врачей  профессорами:  Б.  Ковалевскимъ,  И.  СЪченовымъ,  В.  Давп 
левскимъ,  А.  Данилевскимъ,  Н.  Введенскимъ  н  В.  Михайловыми,  в- 
двухъ  томахъ,  Спб.  1886;  Ьеоп  ЕгеЛепди,  Мап1ри1аиоп8  йе  р11у910 
1од1е,  Рага  1892;  Л.  Мороховецъ.  Фивико-химичесв1я  основы  б1о 
логическихъ  и  врачебныхъ  методовъ  изсл^довашя  съ  физ1ологнч.  тех 
никой.  Отд'Ьлъ  II.  Источники  и  изм^рен1я  магнитныя,  электростати 
ческ1я  и  электродинамичесв1я  и  ихъ  приложев1е  въ  б1одог1и  и  ме 
дицин*,  Москва  1898;  О.  Кгйзз  ипй  Н.  Кгй^з.  Ка1опте1г1е  ип 
^иап(^(аиуе  $рек1;га1апа1у8еу  НатЪиг§  ип(1  Ьехрг.  1897. 

Соепщательные  часы:  посл'Ь  практическихъ  занятхй. 

5)  Экстраординарный  профессоръ  Я.  Н.  Я  к  и  м  о  в  и  ч  ъ  (8  ч. 
Гистолог1я  съ  эмбршлогхей  (4  ч,):  Стрсеахе  и  развитхе  органовъкрс 
веносной  и  лимфатической  снстемъ,  дыхательныхъ,  пищеварительных 
и  мочеполовыхъ  органовъ,  кожи,  центральной  нервной  системы  и  о) 
гановъ  чувствъ.  Вторникъ  и  четвергъ  9 — 11.  Практическ1Я  занят! 
по  гистолопи  (4  ч.):  пятница  и  суббота  9 — 11. 

Гистологическая  лабораторгя  открыта  для  практическихъ  занят! 
ежедневно  9 — 3  ч.,  кром*  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней. 

Дособгя:  По  гистологш:  А  Бёмъ  и  М.  Давыдов ъ,  Учебнив 
гистолопи  человека  со  включешемъ  микроскопич.  техники,  пере 
В.  Львова,  Москва  1896;  Диссе,  Очеркъ  общей  гистолопи,  пере 
проф.  Крылова,  Харьковъ  1893;  Н.  Кульчицк1й.  Основы  праз 
тической  гистолопи,  ч.  2-я,  Харьковъ  1890;  Основы  къ  изучеш 
микроск.  анатом1и,  подъ  ред.  Лавдовскаго  и  Овсянников 
Спб.  1887 — 88;  Шенкъ,  Основы  нормальной  гистолог1и  человЬк 
перев.  подъ  ред.  Кучина,  Харьковъ  1886;  8сЫе^^е^(^€ске^  ипй  Ко88^ 
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Ое^еЬекЬге  дез  тепзсЫ.  Кбгрегз,  ВгаипзсЬуг.  1891  (есть  переводъ 
нодъ  ред  Огнева,  Москва  1894).  По  микроскопической  техникть:  Н. 
Ктль7ицк1й.  Техника  микроскопическаго  изсл-Ьдовашл,  Харьковъ 
1'^97;  Никифоров ъ.  КраткШ учебникъ  микроскоп,  техники,  Москва 
1><93:  Вепе  Вопегса!^  Хоитеаи  ^иИе  рга11дие  йе  1;ес11П1дие  П11СГ08С0- 
Р1^пе.  Рапз  1890;  ВоНез  Ьее  еЬ  Неппедиу,  Тгахеё  йез  теЛойез  1;есЬ- 
п1цие5§  де  ГапаЮшхе  т^сго8Сор^^ие,  Рапз  1887;  Векгепв,  Коззе! 
шй  ^Ы€/]^ег(1€€кег,  Ва8  Мхкгозкор,  Вгаип8сЬ\у.  1889;  По  эмбрголо- 
'!м:  1Ьи1  ОШз.  Краткое  изложен1е  эмбр10лог1и,  перев.  Зернова,  Мо- 
сква 1893;  Келликеръ.  Основы  исторш  развит1я  человека  и  выс- 
шихъ  жевотныхъ,  перев.  подъ  ред.  Заварыкина,  Спб.  1882;  Герт- 
Бнгъ,  Учебникъ  эмбрюлопи  животныхъ  позвоночныхъ  и  человека, 
дерев.  Шульгина,  Одесса  1889;  НеНтд,  ЬеЬгЬисЬ  йег  Еп1^1ск1и1158- 
зггсЫсЬсе  йез  МепзсЬеп  ипй  йег  "^УхгЬеНЫеге,  4  АиЯ.,  Лепа  1893; 
Л.  ЗГ  МагзсЬа!,  Уег1еЬга1;е  ЕтЬгуоЬ^у,  Ьопйоп  1893;  О.  ВсЫЫге. 
0гип<1п88  йег  Ет^1ск1ип§8§е8сЬ1сЫе  йез  МепзсЬеп  ипй  йег  Зйи^е- 
:Ь1еге,  Ье1р2.  1897. 

Соврыцатемные  часы:  ежедневно  12 — 2,  кром*  воскресныхъ  и 
праздничныхъ  дней. 

6)  Приватъ-доцентъ  Ф.  И  Ломинск1й  (3  ч.):  Гистолопя  съ 
*мир1олог1ей  (1  ч.):  СтроеБ1е  и  развит1е  органовъ  чувствъ, — среда 
2 — 3.  11рактическ1я  занят1Я  по  гистологхи  съ  эмбр10лог1ей  (2  ч.):  по- 
Еа^ываше  и  объясненхе  готовыхъ  микроскопическихъ  препаратовъ,— 
ЕинехбльниБЪ  1 — 3. 

Пособгя:  Кульчицк1й.  Основы  практич.  гистологш,  Харьковъ 
}>90:  Основан1я  къ  взучен1ю  микроскопической  анатом1и,  подъ  ред. 
.Гавдовскаго  и  Овсянникова,  Спб.  1888;  Шиффердек- 
керъ  и  А.  Коссель.  Руков.  нормальной  гистологш,  перев.  И.  Ф. 
Огнева,  Москва  1894;  А.  А.  Бемъ  и  М.  М,  Д  а  в  ы  д  о  в  ъ.  Учебникъ 
ГНСТ0Л0Г1И  человека,  перев.  В.  Львова,  Москва  1896;  О.  ЗскгссйЬе. 
ьеЬгЬ.  йег  Апа1от1е  йег  Зшпезогдапе,  1887;  Келликеръ.  Основы 
истир1я  развит1я  челов']^ка  и  высшихъ  животныхъ,  перев.  подъ  ред. 
Лаварыкнна,  Спб.  1882;  Гертвигъ,  Учебникъ  эмбршлопи  живот- 
ныхъ позвоночныхъ  и  человека,  перев.  Шульгина,  Одесса  1889. 

Соогыцательные  часы:  поел*!  лекщй. 

7>  Экстраординарный  проф.  А.  А.  Садов ень  (12  ч.):  Меди- 
:1ннсБая  хим1я  (4  ч. — въ  томъ  числЬ  одинъ  часъ  безплатный):  О  бЬл- 
Б^хъ  и  углеводахъ,  о  пищевыхъ  веществахъ  и  пищевареши,  о  крови, 
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лимф^  И  дыхаши.  Понед'касьникъ,  11—1,  аятница    и    суббота     1 — ' 
Практическ1Я  занятк  по  недицинсБОй  хим1и  (8  ч., — въ  томъ  чист^Ь 
безплатеыхъ).  Понед^льникъ,  вторникъ  и  четвергъ  1 — 3,  среда  9 — 1 

Лабораторхя  кедицинсБоВ  хим1и  отБрыта  для  праатичесБихъ  32 
НЯТ1Й  ежедневно,  Бром*  субботы,  9 — 3  и  5 — 7,  въ  субботу-же  9 — 3. 

Пособгя:  Гаммарштенъ.  УчебниБъ  физшлогичесБОй  хим!) 
нерев.  проф.  ЩербаБОва,  1892,  Нат9паг8{еп.  ЬеЬгЪисЬ  (1ег  рЬу81о1о) 
СЬет1е,  3-1е  АиШа^е  1895;  Бунге,  УчебяиБъ  физюлогичесБОй  и  ш 
тологичесБОй  хим1и,  1888.  Випде.  ЬеЬгЬис}!  (1ег  рЬу81о1о§.  ип(1  р; 
1Ьо1од.  СЬепие,  3  Аий.,  1897;  НаШЬиг1оп-Ка18ег.  0гип(12Г1^е  с1с 
сЬетхвсЬсп  РЬувЫо^ге,  1893;  Крюгеръ.  ЕратБ1й  учебннБъ  меднцнЕ 
СБОЙ  ХИМ1Н,  ТомсБъ  1897.  (Оба  послЬдше  учебниБа  хороши,  кав 
БОнспеБты). — Для  бол-Ье  подробнаго  ознакомлешя  съ  предметом! 
К€итег81ег.  ЬеЬгЬисЬ  Лет  рЬузЫо^.  СЬет1е,  2-1е  Аий.,  1897;  Оаи(\ 
ег.  ОаиИег.  Ьеззопз  йе  сЫтае  Ь^о1ое^^ие  погта1е  е1  ра^Ьо1о§^^ие,  2-еш 
еЛИ.,  1897.  СгаиНег.  Соигз  йе  сЬхтхе,  3-те  раг11е,  СЫт1е  Ь^о1о§^^и( 
1892;  Оатдее.  Вхе  рЬузЫо^.  СЬетге  йег  Уегйаиип^,  1897;  Пав 
лов!.  ЛеБЩИ  о  рабогЬ  главныхъ  пищеварительныхъ  железъ,  1897 
РуБОводства  ДЛЯ  праБтичесБихъ  занят1й  въ  лабораторхи.  ЗсЛкои'зЪ 
РгасИсит  йег  рЬузЫод.  ипй  ра(;Ьо1о§.  СЬет1е,  1893;  Еошлаков! 
Анализъ  мочи,  2-е  изд.,  1887;  Норре-Зеукг.  НапйЬисЬ  йег  рЬузшЬд 
ипй  ракЬоЬ — сЬегахвсЬеп  Апа1у8е,  6-1е  Аий.,  1893. — БолЬе  обшир 
ныя  руБОводства  для  анализа  мочи:  КеиЬаиег  ипй  ТЪде1^  Ап1е11;ип{ 
2иг  ^иа1^^а^^V.  ипй  ^иап1;^^а^^V.  Апа1у8е  йез  Нагпз,  ЛУхезЬайеп  1890 

Соегыцательные  часы:  ежедневно  10 — 3,  въ  часы  свободные  ог 
леБцШ. 

8)  Эвстраординарный  профес.  Т.  И.  ЛоначевсБ1й-Петру 
няБа  (14  ч.):  Фармащя  и  фармаБОгноз1я  (3  ч.):  Химичесвая  част) 
фармащи:  Минеральныя  и  органичесв1я  соединен1я  и  рецептура.  Сре 
да  1 — 2,  пятнива  и  суббота  2 — 3.  ПравтячесБХЯ  занят1я  по  фарма 
цш  и  судебной  ХИМ1И  (9  ч., — для  фармацевтовъ):  четвергъ,  пятннцг 
и  суббота  4 — 7  ч. — Правтичесвхя  занят1Я  по  производству  судебно 
химичесвихъ  изсл'Ьдовашй  (2  ч., — для  фармацевтовъ):  четвергъ  12 — 2 

Фармацевтичесвая  лабораторхя  и  вабинетъ  отврыты  для  практи- 
ческихъ  занят1й  ежедневно  10 — 6  ч.,  исвлючая  праздничные  дни. 

Пособгя:  Для  медивовъ  и  фармацевтовъ:  Б.  А.  Т  и  х  о  м  и  р  о  в  ъ 
Курсъ  фармавогноз1и,  Мосвва  1896;  Н.  Ф.  М  е  н  т  и  н  ъ.  Курсъ  фар- 
мавогноз1и,  Варшава  1888;  Андрей  Чиривовъ.  Курсъ  фарма- 
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кдгнозш,  Харьковъ  1890;  Л.  Надет,  Р.  Р18сНег  шА  С.  НагШсН. 
Котшепиг  гит  Аг2пе1ЬисЬ  !^11г  (1а8  ВеиЬзсЬе  Ке1сЬ,  3-1е  Аизд.  1п 
/▼е!  В&пАеп,  Вег1ш  1891 — 1892,  и  въ  перевод*  на  руссв1й 
^внкъ  подъ  заглавхемъ:  Еомментар1й  въ  4-му  издан1ю  Росайсвой 
фаржакопеи;  Юл1й  Трапп  ъ.  Рецептура,  Спб.  1880. — Для  фар- 
х&ц€В1овъ:  Юл1&  Трапп ъ.  Фармацевтическая  хим1я,  Спб.  1885; 
/-  А  Шыскгдег,  РЬагтасеиивсЬе  СЬепие,  ВегИп  1888;  В.  А.  Т  и- 
хомировъ.  Курсъ  фармавогноз1и^  2  тома^  Спб.  1885  и  1890;  Н. 
Надет.  Руководство  бъ  фармацевтической  и  медико-химической  прак- 
тик*, перев.  съ  н'бмец.^  Спб.  1888 — 1894;  Л  Л.  Ыйскгдет.  РЬагша- 
€0^0816  Лев  РйавгепгекЬез,  ВегИп  1891;  Е.  Вахт  ель.  Руковод- 
ство къ  техническому  анализу,  перев.  подъ  ред.  Н.  Тавнльдарова, 
Спб.  1887;  И.  Канонников  ъ,  Руков.  къ  химич.  изсл'Ьдовашю 
нмтательныхъ  и  вкусовыхъ  веществъ^  Спб.  1891;  Юлхй  Трапп ъ. 
Наставлен1е  для  судебно-химическаго  изсл*дован1Я  ядовъ^  Спб.  1875; 
Г.  Драгендорфъ.  Судебно-химическое  изсл-Ьдоваше  ядовъ,  Спб. 
1875;  0. 1)гадепЛог^.Т)\^  ^епсЫКсЬ-сЬетхвсЬе  ЕгтхИеЬпв  уоп  вхЛеп, 
ЗЧе  Аи&аде,  1895;  Воиеу'з  Напс1Ьис11  с1ег  (есЬшзсЬ — сЬет18сЬеп, 
1'п1ег8асЬш1деи  Ье1р2.  1888. 

СовПАлщтпмьные  часы:  среда  и  четвергъ  11 — 12. 

9)  Заслуженный  ординарный  проф.  Э.  Г.  Г  е  й  б  е  л  ь:  Фар- 
хаколог1я  съ  рецептурою^  токсиколог1ею  и  ученхемъ  о  минеральныхъ 
водахъ  (6  ч.):  Органическ1я  лекарственный  вещества.  Понед'бльникъ 
и  среда  12 — 1,  вторникъ  и  суббота  10 — 11,  и  пятница  12 — 2. — Прак- 
тжческ1а  аанятхя  по  фармаколог1и  съ  токсиколог1ею:  демонострацгя 
в  производство  главв'Ьйшихъ  фармакологическихъ  и  токсиколог,  опы- 
товъ  (4  ч.  безплатно):  вторникъ  и  пятница  2 — 4. 

Фармакологическая  лаборатор1я  открыта  для  практическихъ  за- 
штй  еа^едневно  10 — 4^  кром']^  праздничныхъ  дней. 

Пособгя:  О.  Шмидебергъ.  Основы  фармаколог1и^  перев.  Ду- 
оедира^  Москва  1891  г.,  и  3-е  немецкое  изданхе^  Ьщгщ  1895  г.; 
Е.  Б  и  н  ц  ъ.  Лекщи  по  фармакологхи^  изд.  журнала  „Практич.  Ме- 
хицкна'^,  и  2-е  немецкое  изданхе;  ВисНкегт-Патпаск.  НапйЬисЬ  йег 
Аг2ве11ш11б11еЬге,  НатЪ^.  ипй  I^е^р2^б  1883;  НотнагельиРосс- 
бахъ.  Руковод.  къ  фармаколопи^  русскШ  перев.  подъ  ред.  д-ра 
Н.  II.  Иванова^  и  7-ое  немецкое  издаше,  ВегИп  1895;  Е.  КоЪетЬ. 
ЬеЬгЪосЬ  (1ег  Р11агтако1Ьегар1е,  8Ш(;§аг(;  1896. 

Сотле^шельные  часы:  понед'З^льникъ^  среда  и  суббота  1 — 3. 


46  ОВОЗР.    ПРЕП.   НА   МЕДИЦИНСВ.   ФАВГЛЪТ. 

10)  Ординарный  проф.  В.  В.  Под»ысоцк1й  (6  ч.):  Обща 
патолопя.  Систематически  курсъ  общей  патолопи  (4  ч.):  Патолог1я  кро1 
кровообращешя;воспалеше;  лихорадка;  общая  органопатолопя.  Сре^ 
9  —  11  и  суббота  11 — 1,  Частный  курсъ:  Общая  патолопя  инфекщо] 
ныхъ  бол'З^зней  (2  ч.);  Методика  бактер1ологическаго  изсл'Ьдован^^ 
общая  610Л0Г1Я  миЕробовъ,  гноеродные  микробы.  Суббота  б — 7  ч.  \ 

Лаборатор1я  общей  патолог1и  открыта  для  практнческихъ  зан) 
Т1Й  ежедневно  9 — 2  и  4 — 8. 

Пособгя:  В.  В.  II  о  д  в  ы  с  о  ц  к  1  й.  Основы  общей  патолоп] 
издаше  3-е  значительно  дополненное,  1898  г.,  Спб.;  С.  Л  у  к  ы 
н  о  в  ъ.  Лекц1и  общей  патолопи,  Варшава  1893;  С.  Лукьянова 
Основаше  общей  патолопи  пищеварительной  системы,  Спб.  1897;  I 
Пашутинъ.  Лекщи  общей  патолопи,  Спб.  1886;  Б  о  н  т  е  р  т 
Учете  о  бактер1яхъ,  перев.,  1897;  У  г  е  т  т  и.  Лихорадка,  перев 
1897;  РусскШ  архивъ  патологш,  клинической  медицины  и  бактерхс 
лопи,  1898  г.,  редактируемый  В.  В.  Подвысоцкимъ. 

Совшцательиые  часы:  поел*  лекцШ. 

11)  Ординарный  проф,  В.  К.  Высоковичъ  (24  ч.):  Пато 
логическая  анатом1я  (4  ч.):  Общая  часть  патологической  анатомхн 
учен1е  объ  атрофическихъ,  дегенеративныхъ  и  гипертрофических: 
процессахъ,  ученхе  о  воспалеши,  новообразован1я;  частная  патологи 
ческая  анатом1я  (демонстративный  курсъ  на  органахъ  со  вскрытШ) 
Вторникъ  12 — 2  и  суббота  1 — 3. — Повторительный  курсъ  патологи 
ческой  анатомхи  съ  демонстращей  препаратовъ  и  органовъ  со  вскры 
Т1Й  (2  ч., — безплатно):  пятница  1—3. — Практичестя  заняия  по  па 
тологической  гистолопи  (общая  часть, — 6  ч.).  по  группамъ:  вторникъ 
четвергъ  и  пятница  5 — 7  ч.  веч. — Техника  патолого-анатомическихт 
вскрытШ  (курсъ  обязательный,  но  безплатный),— по  3  часа  въ  нед* 
лю,  по  м-Ьр*  поступлен1я  труповъ  изъ  факультетскихъ  клиникъ.— 
Патолого-анатомическ1я  вскрытхя  въ  военномъ  госпитале  и  Алексан^ 
дровской  больниц-Ь, — по  3  часа  въ  неделю,  а  именно:  понедельник! 
1 — 4,  среда  и  пятница  12 — 3. 

Патолого-анатомическШ  институтъ  открытъ  для  практич.  занЯ' 
Т1Й  ежедневно  9 — 3  ч. 

Пособгя:  Каи^тапп.  ЬеЬгЪисЬ  йег  зресхеИеп  ра111о1о§.  Апа101П]е, 
Вег1ш  1896;  ^.  Ог1Ь.  ЬеЬгЬисЬ  дег  8реС1е11.  ра1Ьо1о^.  Апа1от1е 
ЪЫ.  1—7,  1883—91;  I.  Ортъ.  Руководство  къ  патолого-анатоии^ 
ческой    дхагностикЪ^    русск1й    перев.    1890;    Вейксельбаумъ. 
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Очерсь  патологич.  анатомш,  русс,  перев.  проф.  Крылова  1894;  Ш  м  а- 
тсъ.  Очервъ  патологич.  анатомш,  русс,  перев.  1895;  Егедкг,  ЬеЬг- 
ЬосЬ  Лет  ра1Ьо1о8.  А11а*от1е,  9-1;е  АиП.,  1897—98;  Н.  ШЬЪеН.  ЬеЬг- 
ЪшгЬ  Лег  ра1Ьо1о^.  Ш8*о1ое1е,  Вопп  1896;  ЬиЪагзсЪ  ипй  ОзЬеНад. 
Ег|:е1ш88е  йег  аИ^ею.  ипй.  зресхеП  ра1;Ьо1ое.  Апа^огтие,  ЛУхезЪайеп 
5  томовъ,  1895—97;  Тггскш.  Ше  6е8сЬ\\й184е,  3  Ш.,  1864—65,— 
русскШ  перев.  т.  1  и  2,  1867. 

Соемцательние  часы:  посл'ё  лекцШ. 

12)  Экстраординарный  проф.  К.  Э.  В  а  г  н  е  р  ъ  (9  ч.):  Врачеб- 
нам  д1агностнва  съ  пропедевтичесБОЮ  клиникою.  Врачебная  д1агно- 
етжка  (4  ч.):  Наружный  оснотръ  больнаго:  положенхе  гЬла,  т-клосло- 
х^е,  оснотръ  кожи  и  подкожной  кл']^тчатки,  походка^  в']Ьсъ  т^ла; 
гемлература  т&ла;  изсл'Ьдоваше  органовъ  дыхан1я;  выслушиванхе  и 
постткиваше.  Понедкльникъ  и  пятница  10 — 11,  четвергъ  9 — 11. — 
Практячесв1Я  занят1я  по  пропедевтической  клиник'Ь  (5  ч.):  ознаком- 
леше  студентовъ  съ  признакаии  болезней  соотв'Ьтственно  к.1иниче- 
скопу  матер1алу.  Понед'Ьльникъ  и  пятница  8 — 10,  четвергъ  8—9. 

Пропедевтическая  клиника  въ  Александровской  больниц']^  откры- 
п  Д1Я  практич.  занят1й  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  4  ч.  дня. 

Пособгя:  1.  Руковод.  къ  физическимъ  методамъ  изслЪдованхя 
Бскког8{.  Изд.  1893  г.  2. — Котовщиковъ.  Изд.  1891,  Казань. 
3.  Способы  изсл'Ьдовашя  общихъ  и  внутр.  болезней.  Лекщи.  Ю.  Т. 
ЧтдновсБ1й.  Изд.  1883,  Спб.  4.  О  постукиван1и  и  выслушива- 
гаж.  ЖоШег.  Русски  перев.  1880,  Спб.  5.  Клиническая  дагностика 
внутр.  бол^^ней.  ^ак8сЬ^  Русски  перев.  1897,  Спб.  6.  Руков.  къ 
икннч.  изсл^&дован1Ю  и  распознаванш.  ВреЫ.  Русс,  перев.  1895,  Спб. 
7.  Ме^с1П18с11 — К1ш18сЬе  В1а§по811к.  '^езепег.  Изд.  1892,  ВегЦп. 
'^.  Учебннкъ  клинич.  методовъ  изсл-Ьдоваихл.  ЗаМг.  Русс,  перев.  1896, 
Спб.  9.  В1а8П08ик  йег  1ппегеп  КгапкЬехкеп.  УгегогйЬ.  Изд.  1892, 
Ырг.  10.  Руков.  къ  клинич.  методамъ  изсл'Ьдованхя.  ОгМтап.  Русс, 
оерев.  1883,  Спб.  11.  Основы  физич.  методовъ  изсл^^дованхя  внутр. 
^ихгЬзней.  8еИг.  Русс,  перев.  1892,  Харьковъ.  12.  Аиаз  (1ег  кЦпь 
&сЬеп  11п(ег8исЬип^8те(;110(1еп.  ^акоЪ.  1897,  МипсЬеп.  13.  Лекщи  по 
пкроскоши  и  бактерюлопи.  МИ.  Афанасьев  ъ.  1896^  Спб. 
14.  Рувов.  къ  врачебной  техник*.  Вгейег.  Русс,  перев.  1896,  Спб. 
Спб.  15.  Руков.  къ  практической  бактерхолопи.  Зактопзеп  и 
Черевковъ.  1894,  Харьковъ.  16.  Основы  клинической  бактерш- 
10Г1И.  К1етрег€г  и  Ьеоу.  Русс,  перев.  1895,  Спб.     17.   Клиническхе 
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изсл-Ьдоватя  крови.  И.  И.  Георг1евск1й.  1897,  Кхевъ.  X — луч) 
Кбп^ёеп'а  и  значеше  ихъ  для  медицины  вообще.  Кото  в- и чъ.  1897 
Москва.  19.  Значеше  Рентгеноскопш  для  д1агностиви  внутр  бол']^з 
ней.  Котовщиковъ.  1897^  Казань.  20.  Микроскопичесшя  : 
химическ1я  изсл'Ьдован1я  у  постели  больнаго.  ЬепЫНг.  Русс,  перев 
1894,  Шевъ.  21.  Частная  дхагностика  внутр.  болезней.  ЬеиЬе.  Русс 
перев.  т.  1  —  1890  г.,  и  т.  II— 18С5,  Спб. 

Совтцашельиые  часы:  понед^льникъ,  четвергъ  и  пятница  11 — II 
час.  утра. 

13)  Экстраординарный  проф.  В.  П.  Образцовъ  (8  ч.):  Част 
пая  патолопя  и  терап1я  (4  ч.):  Болезни  органовъ  пищеварен1я^  ды 
хан1я  и  кровообращен1Я.  Среда  1 — 3  и  суббота  8 — 10.  Практически 
занят1Я  по  частной  патолопи  и  тераши  (4  ч.):  понед'Ьлънивъ  и  пят 
ница  8 — 10  утра. 

Терапевтическое  отд'Ьленхе  Александровской  больницы  отврытс 
для  практическихъ  занятШ  отъ  8  до  10  ч.  утра. 

Пособ'ш:  Штрюмпель.  Руков.  къ  частной  патолог1и  и  те 
рап1и,  переводъ  под.  ред.  Шервинскаго,  Москва  1894;  Эйхгорстъ 
Руков.  къ  частной  патологги  и  тераши,  перев.  подъ  ред.  Шапиро 
Спб.  1891 — 92;  СНагсоЬ^  Воискагй  е1  ВггзтиЛ.  ТгаИё  йе  тё(1ес1п< 
и.  I — V;  ВгогмгЛе!,  ОИЬеН  е1  ОггоЛе.  ТгаИё  йе  тёйесше  е!;  йе  1Ьё- 
гареиНдие,  и.  I — IV;  Ш1кпаде1.  8рес1е11е  Ра(;Ьо1о§1е  ипй  ТЬегар1е 
Репго1Л1  ипй  ЗИпЫпд.  НапйЬисЬ  йег  8рес1е11еп  ТЬегархе  шпеге! 
КгапкЬе1(еп,  V.  Ьеуйеп.  НапйЬисЬ  йег  ЕгпаЬгип§81Ьегар1е  ипс1  01 
ае^ейк;  Б  о  т  к  и  н  ъ.  Клиничесшя  лекщи;  Захарьин  ъ.  Кдини 
^еск1я  лекц1и. 

Совгьщательные  часы:  по  средамъ  и  субботаиъ  11 — 12. 

14)  Приватъ-доцентъ  3.  X.  Зенкевичъ  (8  ч.):  Частная  па- 
Т0Л0Г1Я  и  терашя  (4  ч.):  Инфекщонныя  бол'Ьзни,  бол'Ьзни  органов! 
дыхашя  и  болЬзни  органовъ  кровообращен1я.  Среда  1 — 3  и  суббота 
8—10.  Практическ1я  занятхя  по  частной  патологш  и  тераши  (4  ч.) 
методы  изсл'Ёдован1я  больныхъ  и  микроскопическое  и  химическое 
изсл']&дован1я  выд'Ьлешй  больного  организма.  Вторникъ  и  пятница 
6 — 8  ч.  веч. 

Лаборатор1я  и  прхемный  покой  при  терапевтической  факультет- 
ской клиник^^  открыты  для  практическихъ  занят1й  по  вторникамъ  п 
пятницамъ  6 — 8  ч.  веч. 

11особ1я\  Еьетззеп^  Руков.  къ  частной  патологхи   и   тераши,  тт. 
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I— IX  я  ХШ,  изд.  2-е;  ШМогвЬ,  Руков.  къ  частной  патолоииите- 
]шии,  псрев.  подъ  ред.  Шапиро,  изд.  4-е,  1895;  Штрюмпель. 
Руков.  къ  частной  патологхи  и  тераши,  дерев,  подъ  ред.  Шервинсва- 
го.  Москва  1894;  ВгогшЫе!,  ОПЬеН  и  Сгьгойе.  Руков.  частной  па- 
тологш  и  терап1и,  т.  I  и  II,  1897  г.  Москва,  перев.  ГовсЬева;  Реп- 
гЫЛ  и  8ИпЫпд.  Руков.  къ  частной  терап1и  внутр.  болезней,  перев. 
пидъ  ред.  Левина  и  др.  Спб.  1895 — 97  г.;  Егетвзеп.  Клиничесшя 
леБЦ1и,  перев.  подъ  ред.  Дубелира,  Москва  1887 — 93;  ЬеиЬе.  Ч^астная 
дагностика  внутреннихъ  болезней,  Спб.;  т.  I  (1890  г.)  и  т.  II  (1895  г.); 
Я  Б  ш  ъ.  Клиническая  дгагностика  внутр.  болЬзней,  перев.  подъ  ред. 
Чудновскаго,  Спб.  1890;  В1ггоге1'о  и  РггкеЬ.  Руков.  къ  клинической 
хнкроскопаи,  перев.  подъ  ред.  Блюменау^  Спб.  1890;  Ье  ОепЛге. 
Ь|зс1ройства  и  бол'Ьзни  питан1я,  перев.  подъ  ред.  Максимова,  Спб. 
1894;  ЕиЛепЬигд.  Реальная  9нциклопед1я  медицинскихъ  наукъ,  тт. 
I— XXI,  Спб.  1891-98. 

СовпАцапье^^ьные  часы:  понед'Ьльникъ  6— 8  ч.  веч. 

15)  Приватъ-доцентъ  в.  Г.  Яновск1й  (4  ч.):  Частная  пато- 
Л0Г1Я  и  терашя.  Клиническая  микроскошя  и  бактер10лог1Я  (1  ч.), — 
пятница  8 — 9. — Клиника  внутреннихъ  бол'бзней  (1  ч.):  среда  8 — 9. — 
Практическ1Я  занат1я  по  клинической  микроскоши  и  бактершлогхи 
г2  ч.):  понед'Ьлъникъ  и  четвергъ  8 — 9. 

Лабораторхя  Александровской  больницы  открыта  для  практяче- 
СБихъ  занят1й  въ  назначенные  для  этого  часы. 

Пособгя:  Руководства  по  Д1агностик'Ь  РгйНаи^ау  ОиИтапп'а 
ЕкккогзРпу  8е1{Л'ег1''а  и  МШег*а,  Шетрегег'а,  ЬепЬаНг'а^  8ег/]['ег1'ау 
^'^рШтапп^а  и  НаизНаИег'а;  Руководства  по  клинической  бактерхоло- 
пи  Габричевскаго,  Гейслера,  Войтов  а;  Основы  бакте- 
рюлопи  Френкеля;  Методы  изсл']^дован1я  низшихъ  организмовъ 
Гейденрейха;  Руков.  къ  практической  бактер10логш  С  о  л  о- 
монсена  и  Черепкова;  Ргёсхз  йе  ппсгоЫе  ТкогпоЬ  и  Маззе-- 
Ипа:  Тга11ё  йе  Ъас(епо1од1е  Масе,    \^иг1г'а. 

Совплцательныв  часы\  посл']^  лекц1й. 

16)  Ординарный  проф.  И.  А.  Сикорскхй  (4  ч.):  Система- 
тическое и  клиническое  учен1е  о  нервныхъ  и  душевныхъ  болЬзняхъ. 
Нервныя  бол^^ни  (1  ч.):  СистиматическШ  курсъ  бол^Ьзней  спиннаго 
мозга  и  периферической  нервной  системы  въ  связи  съ  клиникой  нерв- 
ныхъ болезней, — понед'Ьльникъ  12 — 1.  Клиника  нервныхъ  бол-Ьзней 
(1  ч.):  клиника  болезней  сииннаго  мозга  и  периферической    нервной 
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системы, — понед'Ьльникъ  1 — 2.  Душевныя  бол'Ьзяи  (1  ч.):  Псих1атр1я-^ 
систематически  вурсъ, — среда  9 — 10.  Клиника  душевныхъ  бол']&зне2 
(1  ч.):  пятница  10 — 11. 

Практическ1Я  заняпя  по  клиник'Ь  нервныхъ  бо^г]^ней  и  пс 
электродхагностшИЬ, — ежедневно,  кром'Ь  воскресен1й,  6  —  8  ч.  веч. 
(безплатно).  Практическ1Я  занят1Я  по  к линивЪ  душевныхъ  бол-Ьзней, — 
ежедневно,  кром'б  восвресенгй^  5 — 6  ч.  веч.  (безпл.). 

Кабинетъ,  лаборатор1Я  и  клиника  открыты  для  практических! 
занят1й  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  7  ч.  вечера. 

Пособгя:  По  нервнымг  бмгьзнямы  Цимссенъ.  Руков.  къ  част- 
ной патолоНи  и  терап1и,  перев.,  т.  XI  и  XII,  Харьковъ  1883;  СЛаГ" 
со1.  Ье^опз  зшг  1е8  Л1а1ас11ез  йп  зувкёте   пегуеаих,   Рапз    1887 — 90; 
и.  I — IV,  VII  и  XI;  81гйтр€1.  КгапкЬегееп  йег  Хегуеп8у81еш8,  Ье1р2. 
1894;  Эрбъ.  Электротерашя,  перев.  Дроздова,  Спб.    1883;    Ооиегз. 
Лекщи  по  д1агностик'1  болЪгяеЪ.  головного    мозга,    перев.    Говсбева^ 
подъ  ред.  проф.  Ковалевскаго,  Харьковъ  1887;  Оогюегз.   Д1агностика 
бо.ч^зней  спиннаго  мозга,  перев.  Зачека,  Спб.  1881;  Розенбахъ. 
Основы  д1агностики  нервныхъ  бол-Ьзней,    Спб.    1887;   Л  е  в  а  н  д  о  в- 
с  к  1  й.  Электрод1агностика  и  электротерашя  включительно  съ  физ1о- 
логической  пропедевтикой,  Спб.  1889;  Иегвоп.  Компендхумъ  нервныхъ 
болезней,  перев.  Ковалевскаго,  Харьковъ  1889;  Оррепкегт.  Н.,  ЬеЬг- 
ЬисЬ  дег  ХегуепкгапЬеиеп,  ВегПп  1894,  Корн  ил  овъ  А.  А.,  Мето- 
дика и  планъ  изс.т'Ьдовашя  бол^Ьзней  нервной  системы,  Москва  1893; 
СЫгсо1,  ВоискаЫ,  ВНззаиЛ.  ТгаНё  йе  тёйес1пе,  Т.  VI.;  МоеЫиз.  Крат- 
К1Й  курсъ  нервныхъ  болезней,  Москва  1894;  Л?со6— изд.  „Практ.  Медиц." 
— Атласъ  здоровой  и  больной  нервной  системы,  Спб.  1895;  Ко  же  в- 
никовъ,  КраткШ  курсъ  болезней  нервной  системы,  изд.  студентовъ^ 
Москва  1895;  Г  о  вер  с  ъ,  перев.,  Бол'бзни  нервной  системы,  т.  I  и  П^ 
1894  и  95  г.,  изд.  жур.  „Практич.  Медиц.";  Ковалевск1й,    Ком- 
пендхумъ    нервныхъ  и  душевныхъ  бол-Ьзней,    изд.  2-е,  1893;    К  ова- 
ле век!  й,  Эпилепс1я,  изд.  2-е;  Е.  Кет  ас  к,   Основа  дхагностики  и 
электротерап1и,    перев.  подъ  ред.    проф.  Мочутковскаго,    Спб.  1896; 
В.  М.  Бехтеревъ,    Проводящхе  пути  головнаго  и  спиннаго  мозга, 
ч.  I,  Спб.  1896;  0Ьег81;е1пег,  Строеше  центральной   нервной  си- 
стемы, подъ  ред.  прив.-доц.  Чернышева,  Москва  1896; — По  псгшатр\и: 
Гризингеръ,  Душевныя  болезни,  перев.  Овсянникова,  Спб.  1867; 
Винсловъ,  Бол-Ьзни  мозга  и  души,    перев.,  Спб.  1870;  Мегпег^ 
Псих1атр1я,    перев.    Лаона,    подъ   ред.   Ковалевскаго,    Харьковъ 
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1855;  Брафтъ-Эбингъ,  Учебннкъ  псих1атрш,  перев.  Черемшан- 
оаго.  Сдб.  1897;  Цимссенъ  (Шюде\  Руков.  къ  частной  пато- 
лог1и  и  тератиу  перев.,  т.  ХУ1,  Харьковъ  1880;  Еова.1евск1й, 
Пс11Х1атр1Я,  т.  I  и  И,  изд.  4-е,  Харьковъ  1892;  Эммингаузъ, 
ПсптесБ1я  разстройства  въ  д'Ьтскомъ  возрастЬ,  перев.  Якубовича, 
Спб.  1890;  Айрлендъ,  Идштизмъ  и  тупоуше,  перев.  Томашев- 
скаго,  Спб.  1880;  Ковалевскхй,  Лечеше  душевныхъ  и  нервныхъ 
оох1звей.  изд.  2-е,  1889;  Р.  В1осд  е<;  8.  Опапо]ГГ,  ЗёшёЫо^хе  е! 
<11а^о811С  Лез  та1ас11е8  пегуеивез,  Рапе  1892;  Ковалевскхй,  Си- 
фидисъ  мозга  и  его  лечеше,  Харьковъ  1893;  ^и1.  Мог  ее,  Электро- 
терАшя  при  душевныхъ  бол'Ьзняхъ,  Харьковъ  1889;  Корсаков ъ, 
Еуреь  псих1атр1и,  Москва  1893;  Раи1  ОоШег,  Р8усЬо1о^е  (1е 
\Шо1  61  с1е  ГшЪесПе,  Рап8;  Ковалевск1й  П.,  Пуэрперальные 
пснхозн,  Харьк.  1894;  8отшег  К.,  01а^по811к  дег  ве18(е8кгапк- 
Ьеиеп,  ^"1еп  ппй  Ье1р2.  1894;  Вг.  Ет.  КгаереИп,  Р8усЫа1;пе, 
Ье1р2.  1896  (переводится  на  рус.  языкъ);  А.  Ф.  Эрлицк1й,  Кли- 
ннческ1Я  левцш  по  душев.  бол'Ьзнямъ,  Спб.  1896;  Вл.  Сербск1й, 
Судебная  психопатологхя,  вып.  I,  Москва  1896;  Еовалевск1й, 
Судебная  псих1атр1Я,    изд.  журн.    „Архивъ  псих1атр1и,    нейролорхи"^ 

1  проч. 

Соетьща^пемные  часы:  понед'Ьльникъ  2 — 3  ч.  въ  Александровской 
Гх^дьниц'Ь,  среда  8 — 9  ч   утра  въ  Военномъ  госпитал'б. 

17)  Приватъ-доцентъ  II.  И.  Нечай  (2  ч.):  Псих1атр1я  и  нерв- 
яыл  бохЬзви.  Псих1атр1я  (1  ч.):  Клиническая  псих1атр1я,  избранные 
<»тхЬ1ы, — среда  2 — 3.  Нервныя  бол-Ьзни  (1  ч.):  Бол'Ьзни  головнаго 
10зга, — понед'Ь.1Ьникъ  2 — 3. 

К1евск1й  военный  госпиталь  и  Кирилловская  больница  открыты 
для  практическихъ  занят1й  въ  утренн1е  часы. 

Пособгя:  По  психгатрги — КгаГ^1-ЕЫп8,  8сЬа1е,  Кгае- 
реИп, Ма^пап,  Корсаков ъ,  Эрлицк1й. — По  нервнымъ  болгьз- 
нямъ  —  21еш88еп,  81гитре11,  Сго^егз,  ОррепЬехш,  Ко- 
хевниБОвъ,  Розенбахъ. 

Совтьщателъные  часы:  посл'Ь  лекщй. 

18)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Лепдинск1й  (8  ч.):  Псих1атр1я 
я  нервныя  бол^Ьзни.  Псих1атр1я  (1  ч.):  Уходъ  и  лечеше  душевно- 
бодьныхъ, — понед^иьникъ  2 — 3. — Нервныя  болезни  (1  ч.):  Методика 
■.{сл'Ьдованхя  нервно-больнаго,  электризащя, — знакомство  съ  употре- 
битехьныкв  электрнч.  машинами;   избранные   клиничесше    отд']&.1Ы  по 
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нервнымъ  бол^знямъ, — пятница  2 — 3. — Практичесшя  занят1я  по  пси 
Х1атр1и — по  4  часа  въ  нед'&лю,  а  именно:  по  среданъ  и,  крон'6  того 
суточныя  дежурства  подъ  наблюдешемъ  врача. — Практяческ1я  занята 
по  нервнымъ  бол']^нямъ — по  2  часа  въ  нед'Ьлю,  а  именно:  въ  четверга 
и  пятницу  3 — 4. 

Частиая  лечебница  С.  П.  Коршуна  открыта  для  практических! 
занятШ  по  средамъ  и  субботамъ  2 — 4  ч.  дня  и  дежурства  въ  течеше 
сутокъ.  Въ  Александровской  больниц'6  амбулаторный  пр1емъ  нервно- 
больныхъ  открытъ  по  четвергамъ  и  пятницамъ  2 — 4  ч.  дня. 

Пособгя:  По  психгатрги — руководства  Корсакова,  Попова, 
Крафтъ-Эбинга,  Крепелина  и  Ковалевскаго. — По  нерв- 
нымъ болтьзнямг — Штрюмпеля,  Говерса,  Корнилова  и  Эрба. 

Совгьищтельный  часъ:  иосл^  лекц1и. 

19)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  Киселевъ  (3  ч.):  Душевныя  я 
нервный  бол-Ьзни.  Душевныя  бол'Ьзни  (1  ч.):  Клиническая  псих1атр1Я— 
избранные  отд-Ьлы, — суббота  2 — 3. — Нервныя  болезни  (1  ч.):  Сифилисъ 
нервной  системы,  бол'бзни  головнаго  мозга  и  его  оболочекъ, — поне- 
д'&1ъникъ  2 — 3.  —  Практическ1я  занят1я  по  нервнымъ  болЁзнямъ 
(1  ч.), — понед'Ьльникъ  3 — 4. 

ЮевскШ  военный  госпиталь  открытъ  для  практическихъ  занят1й 
ежедневно  отъ  10  ч.  утра  до  12  ч.  дня. 

ПособЫ:  По  психштрги  —  КгаГГ4-ЕЫпд,  Корсаковъ^ 
КгаереИп,  ЗсЬШе,  Ковалевск1й,  Ме1пег1,  Эмминга- 
узъ — Психическ1я  разстройства  въ  д-Ьтскомъ  возрасти,  перев.  Яку- 
бовича 1890. — По  нервнымъ  болгьзнямъ:  Сго>уег8,  Ххетззеп,  Зе- 
лихмюллеръ,  СЬагсо! — Ьедопз  вив  1е8  ша1ас11е8  йи  8у81ёте5 
пегуеаих,  Лейбе  1894  г.,  Э  р  б  ъ— Электротерашя,  Ке  та  к— Основы 
Электрод1агностики  и  Электротераши  1897  г. 

Совгьгцашельные  часы:  поел*  лекщй. 

20)  Экстраординарный  проф.  С.  П.  Томашевск1й  (9  ч.): 
Систематическое  и  клиническое  учете  о  накожныхъ  и  сифилитиче- 
скихъ  бол'Ьзняхъ.  Дерматолопя  (3  ч.):  Обп;ая  морфолог1я,  д1агностнка 
и  систематика  бол4зней  кожи;  паразитарныя  страдан1я  кожи;  бол'Ьзни 
железъ  кожи;  анпо — и  трофонейрозы  кожи;  гиперем1и  и  анэм1Я  кожи; 
геморраг1и  кожи.  ПонедЬльяикъ  12—1  и  суббота  8—10.  Сифилидо- 
Л0Г1Я  (2  ч.):  Историчесшй  очеркъ  учешя  о  сифилис*  и  венеричесЕНХЪ 
бол'Ьзняхъ;  первичныя  проявленхя  сифилиса;  сифилитическ1я  пораже- 
Н1Я  кондиломатознаго  пер10да  болЬзни.    Вторникъ    10 — 12.— Правти- 


въ  осЕннЕмъ  полуг.  1898 — 99  учебн.  г.  55 

чесш  занят1Я  по  дерматолопи  (2  ч.):  понед'бльниЕъ  1 — 3. — Практи- 
ксш  занат1л  по  сифилидолопи  (2  ч.):  среда  12 — 2. 

Кабинетъ,  лабораторхя  и  клиника  открыты  для  практическихъ 
задятШ  ежедневно  отъ  8  ч.  утра  до  3  ч.  дня. 

Пособия:  По  дерматологги:  Дюрингъ,  Руков.  къ  изучешю  бо- 
1(зне1  кожи,  перев.  съ  фр.,  Саб.  1884;  Капози,  М.,  Патолопя  и 
терашд  вакожныхъ  бол^^зней,  перев.  съ  н^м.,  Харьковъ  1881;  Гебра^ 
Гансъ,  Бол^ненныя  изм'бнешя  кожи,  перев.  съ  ш^ж.у  Спб.  1885; 
Берендъ,  Г.,  Учебникъ  накожныхъ  бол'^^зней,  перев.  съ  н^м., 
Москва  1889;  Нагду  А,  ТгаКё  ргаИдие  е1  (1е8Сг1рШ  <1е8  шаЫШез 
(1е  к  реаи,  Р&П8  1889;  Джелисонъ,  А.,  Бол'Ьзни  кожи,  перев.  съ 
ш'л.,  Спб.  1 894;  Поспелов ъ,  А.,  КраткШ  учебникъ  кожныхъ 
•юл^зней,  З-е  изд.,  Москва  1896. — По  сифилидологги:  Лансеро,  Э., 
Учен1е  о  сифилисб,  перев.  съ  фр.,  Спб.  1877;  Лангъ,  Э.,  Лекщи 
до  патолопи  и  тераши  сифилиса,  перев.  съ  е^ж.,  Спб.  1886;  Гоиг- 
п1ег,  АИгеЛ,  Ье^опз  с11шдие8  8иг  1а  8урЫИ8,  2  ёйк.,  Раш  1881; 
•1аП1еп,  Ьои18,  Тгакё  ргаИдпе  (1е8  та1ад1е8  уёпёпеппез,  Рат 
1886;  Ге,  А.,  Курсъ  венерическихъ  болезней,  6-е  изд.,  Казань 
1898. 

Сотьщательный  часъ:  по  четвергамъ  12—2. 

21)  Приватъ-доцентъ  В.  Б.  Боровск1й  (4  ч.):  Сифилидолопи 
I  дериатолог1я.  Сифилидолопи  (1  ч.):  Историческ1й  очеркъ  учешя  о 
ефдисЬ;  первичный  сифилитическ1я  явлен1я;  формы  кондиломатоз- 
наго  перюда  сифилиса.  Среда  6 — 7  ч.  веч. — Дерматологхя  (1  ч.): 
Анато]|1я  и  физ10лог1я  кожи;  патолог1я  кожи;  эт10лог1я  и  д1агностика 
кожнвхъ  бол'Ьзней;  общая  терап1я  кожныхъ  болезней;  бол'Ьзни  кож- 
выхъ  придатковъ;  сииптоматическ1я  бол-Ьзни  кожи.  Суббота  6 — 7  ч. 
веч.— 11рактнческ1я  занятхя  по  сифилидолопи— по  2  часа  въ  нед'Ьлю: 
лень  и  часы  по  соглашен1ю  со  слушателями. 

Сифилитическое  отд'бленхе  Шевскаго  военнаго  госпиталя  открыто 
Ш  практическихъ  занят1й  ежедневно  9 — 12  ч.  дня. 

Пособия:  Э.  Лансеро,  Учеше  о  сифилисе,  перев.  подъ  ред. 
проф.  Тарновскаго,  Спб.  1877;  Э.  Лангъ,  Лекщи  по  патологш  и 
тераши  сифилиса,  перев.  Фейнберга,  Спб.  1886;  Дюрингъ,  Бол-Ьзни 
кожи,  перев.  1884;  Лессеръ,  Кожныя  болЬзпи,  перев.  1894;  По- 
сп^ловъ,  Братк1й  учебникъ  кожныхъ  болЬзней,  1896;  Джеми- 
^онъ,  Бол*Ьзни  кожи,  перев.  1894;  Бапози,  Патолог1Я  и  терашя 
с4идиса,    перев.    1882;    Фурнье,    Сифилисъ    мозга,    перев.    1882; 
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Китр^",  Вхе  зурЬПШзсЬеп  Егкгапкип^еп  йез  Кегуеп  ЗуеЛошв,   188 1 
Фурнье,  Лечеше  сифилиса,  перев.  1894. 
Совтыцательные  часы:  посл'Ь  лекц1й. 

22)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Линдстренъ  (2  ч.):  Дхагностик 
бол']&зней  кожи  и  венерическхя  бол-Ьзни.  Д1агностика  бол^зви  кож 
(1  ч.):  Практическ1й  курсъ  съ  демонстращями  и  краткимъ  ра^ 
боромъ  кожныхъ  больныхъ,  —  среда  2 — 3. — Венеричесшя  бол'Ьзн 
(1  ч.):  Перелой  половыхъ  органовъ  и  его  осложнешя, — воскресень 
12 — 1  ч.  дня. 

Венерическое  отц'Ьленхе  Кгевскаго  военнаго  госпиталя  открыт 
для  практическихъ  занят1й  ежедневно  11 — 12  ч.  дня. 

ПособЫ:  По  дхагностик-Ь  бол-Ьзней  кожи:  Ф.  ГебраяМ.  Ка 
поз  и,  Руковод.  къ  изучешю  бол-Ьзней  кожи,  перев.  проф.  А.  Г.  По 
лотебнова;  Н.  V.  Ххетвзеп,  Нап(1Ъис)1  йег  8рес1е11.  Ра111о1о§1е  иш 
ТЬегархе,  В(1.  XIV,  1  и  2;  П.,  Дюрингъ,  Бол'Ъзни  кожи,  перев 
подъ  ред.  А.  Г.  Полотебнова  и  А.  Я.  Бруева;  А.  Г.  Полотеб 
новъ,  Дерматологически  изсл-Ьдоватя;  А.  А.  Корниловъ,  Мето 
дика  и  планъ  изсл'Ьдованхя  болезней  нервной  системы;  А.  И.  По 
сп-Ьловъ,  КраткШ  учебникъ  кожныхъ  бол-Ьзней. — По  венерическим! 
бол-Ьзнямъ:  В.  М.  Тарновск1й,  Курсъ  венерическихъ  болезней 
Перелой;  А.  Г.  Ге,  Курсъ  венерическихъ  бол'Ьзней;  А.  Подрезъ 
Бол-Ьзни  уретры;  Е.  Пп^ег,  Перелой  половыхъ  органовъ  и  егс 
осложнешя,  перев.  подъ  ред.  проф.  А.  И.  Поспелова;  О.  В.  Петер- 
сенъ,  Лекщи  о  мягкомъ  шанкр'Ь. 

Сов1Ьщашельные  часы:  среда  и  воскресенье  1 — 2  ч.  дня. 

23)  Приватъ-доцентъ  П.  В.  Никольск1й  (6  ч.):  Дерматолог^^^ 
и  сифилидолог1я.  Дерматолог1я  (1  ч.):  Анатом1я  и  физ10лог1я  кожи; 
общая  патолопя  кожи;  общая  симптоматолог1я  кожныхъ  страдашй; 
изложен1е  болЬзней  кожи,  наичаще  встречающихся  во  врачебной 
практик*  (есгета,  рзопазхз,  зсаЫез,  Иегрез  копзигапз  и  др.).  Пят- 
ница 1 — 2. — Сифилидолог1я  (1  ч.):  Первичное  и  вторичныя  проявлешя 
сифилиса.  Суббота  2— 3.— Дерматолог1я  и  сифилидологхя  (1  ч.):  Кли- 
ническ1й  разборъ  кожныхъ  и  сифилитическихъ  больныхъ.  Четвергъ 
2— 3.— Практическ1я  запят1я  по  дерматолог1и  (1  ч.):  Упражнен1я  въ 
дхагностик'Ь  кожныхъ  страдан1й  и  въ  микроскопическихъ  нзсл4дова- 
Н1яхъ  наибол-Ье  необходимыхъ  для  распознавашя, — пятница  2—3.— 
Практическ1я  занят1я  по  сифилидолог1и  (1  ч.):  Упражнешя  въ  рас- 
110знаван1и  сифилиса,  въ  прим*нен1и  подкожныхъ  впрыскиван1й  пре- 
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вар&товъ  ртути  и  въ  опред'Ёлен1и  ртути  въ  выд'блешяхъ  больнахъ, 
додьзуеасыхъ  ею, — суббота  3 — 4. — Практич.  занят1я  по  дерматолопи 
н  сифялидолопи  (1  ч.):  Упражнешя  въ  д1агностик'Ь  болезней  кожи 
я  сифилиса, — четвергъ  3 — 4. 

Амбулаторный  пр1емъ  по  сифилису  и  бол'Ьзнякъ  кожи  въ  пом'Ь- 
щеши  терапевтической  факультетской  клиники  и  дерматологическ1й 
каГшнетъ  въ  лечебниц*!  Кхевскаго  Благотворвтельнаго  Общества  на 
.Ьиюраторной  ул. — открыты  для  практическихъ  занят1й:  первый  про- 
13В0ДИТСЯ  въ  дни  лекщй  1—4,  второй  открытъ  ежедневно,  кром*]^ 
мскресныхъ  и  праздничныхъ  дней,  12 — 2  ч.  дня. 

Пасобгя:  Ье1о1г  ее  Ухйа!,  Тгакё  йезспрШ  йез  таЫхев  йе 
&реаа,  Рапз  1889 — 1894;  11ппа,  Вхе  Ш81;ора1Ьо1о81е  йег  НацЛгапк- 
Ьепеп,  Вег1.  1894;  Лавдовск1й  и  Овсянниковъ,  Основашя 
къ  изучешю  микроскопической  анатом1и  челов'бка  и  животныхъ,  Спб. 
1837;  Бёнъ^  Учебникъ  гистологш,  1896;  Векгепй,  Учебникъ  кож- 
ныгь  бол*Ьзней^  Москва  1889;  Ьеззег,  Руков.  къ  бол'Ьзнямъ  кожи 
в  венерич.  бол'Ьзнямъ,  Спб.  1892;  Ф.  Гебра,  Руков.  къ  бол'Ьзнямъ 
кожи.  Спб.  1876 — 1883;  Полотебновъ,  Дерматологическ1Я  изсл-Ь- 
довашя,  Спб.  1886 — 87;  Ге,  Курсъ  венерическихъ  болЬзней,  Еазань 
1892;  Ьап^,  Лекцш  по  патолопи  и  тераши  сифилиса,  Спб.  1886; 
А.  Гопгпхег,  Лечеше  сифилиса,  Спб.  1893;  А.  Коигп1ег,  Сифи- 
ясъ  мозга,  Спб.  1882. 

Совгьщательный  часъ:  поел*  практическихъ  занят1й. 

24)  Ординарный  проф.  В.  В.  Ч  и  р  к  о  в  ъ  (6  ч.):  Терапевтическая 
факу.тьтетская  клиника:  Разборъ  больныхъ  по  имеющемуся  клиниче- 
скому матераалу,  преимущественно;  острый  инфекщонныя  болезни, 
•Зол^»ня  желудка,  кишекъ,  печени,  болезни  крови  и  обмана  веществъ. 
ВторниБъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Ктиника  открыта  для  практическихъ  занят1й  отъ  8  до  2  ч.  дня 
я  отъ  6  до  8  веч. 

ПособЫ:  Сборникъ  Цимссена,  перев.  съ  1-го  и  2-го  н'Ьм. 
изд.;  21ет8  8еп,  Напо[ЬисЬ  йег  зресхеИеп  РаЛоЬдхе  ипд  ТЬегархе, 
3  АиЯ.,  Ъе1р2.  1886;  КиеЫе,  Легочная  чахотка,  перев.  подъ  ред. 
В.  Чиркова,  Шевъ  1888;  ЕхсЫюгз!;,  НапйЬисЬ  йег  вресхеПеп 
Ра1Ьо1о^е  ипй  ТЬегар1е,  3  АиЯ.,  1887,  и  руссмй  перев.  съ  этого 
вздашя;  Штрюмпель,  Руков.  къ  частной  патологш  и  тераши, 
верен,  нодъ  ред.  Шервинскаго,  Москва  1889;  Т.  Юргенсенъ, 
Руков.  къ  частной  патолог1и  и  тераши,  перев.  Гольдендаха,   Москва 
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1894;  ТгаИё  йе  тёйёсше  СЬагсок,  ВоисЬагс!  е1  Вг18заи() 
Рап8  1892 — 94;  КозепЬехт,  Ра1Ьо1о8^1е  ипй  ТЬегархе  йег  Кгап 
кЬеКеп  <1.  УегйаиипеваррагаЬев,  "У^хеп  1893;  Воаз,  Б1а§по8ик  иш 
ТЬегархе  йег  МаёепкгапкЬекеп,  Ьехрг.  1893;  Проф.  Захарьинъ 
Клиническ1я  левщи,  вып.! — 4,  Москва  1891 — 94;  Проф.  Боткинъ 
Блинич.  лекцш,  вып.  1 — 3,  Спб.  1885 — 91;  Проф.  В.  Чирковъ 
Елинич.  левщи,  вып.  1,  Шевъ  1892. 

Со&тцательные  часы:  вторнивъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 12. 

25)  Сверхштатный  ордин.  проф.  Ф.  А.  Лешъ  (2  ч.):  Клиниш 
внутреннихъ  болезней  —  по  им'Ьющемуся  влиничесвому  матер1алу 
преимущественно  по  бол'1^нямъ  почевъ,  врови  и  обм'Ьна  веществъ 
Среда  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя:  Эйхгорстъ,  Руков.  въ  частной  патолопи  и  тераши; 
перев.  Шапиро,  Спб.  1887;  Штрюмпель,  Учебнивъ  частной  па- 
Т0Л0Г1И  и  терап1и  внутреннихъ  болезней,  перев.  Серебренникова  я 
Ор4чкина,  Спб.  1894—95. 

Совтщашельный  часы  посл-Ь  левц1и. 

26)  Ординарный  проф.  К.  Г.  Тритшель  (6  ч.):  Терапевти- 
ческая госпитальная  влинива.  Блиничесв1я  .1евщи  по  частной  пато- 
лопи и  терап1и — по  м-Ьр*  навоплен1я  клиническаго  матерхала.  По- 
нед^льнивъ,  вторнивъ  и  пятница  8 — 10  ч.  утра. 

Терапевтичесвая  госпитальная  влинива  и  лаборатор1я  при  ней 
отврыты  для  правтичесвихъ  занятШ  ежедневно  отъ  7  ч.  утра  до 
7  вечера. 

Пособгя:  Эйхгорстъ,  Руков.  въ  частной  патолопи  и  тераши, 
перев.  подъ  ред.  Шапиро,  изд.  1895  г.;  ЬеаЬе,  Частная  дхагно- 
стива  внутреннихъ  болезней,  перев.  подъ  ред.  Чудновсваго,  1890; 
Штрюмпель,  Рувов.  къ  частной  патологш  и  тераши,  перев.  и  изд. 
журнала  „Практич.  Медицина"  1894 — 95;  21ет88еп,  НапйЬисЬ 
<1ег  8рес1е11еп  РаЛок^хе  ипй  ТЬегархе,  ЗЧе  Аий.;  Цимссенъ, 
КлиничесБХЯ  лекцш;  Боткинъ,  Елиничесшя  лекцш;  Захарьинъ, 
Клиническ1я  лекцш;  СЬагсо!,  ВоисЬагй  еЬ  Вг188аий,  ТгаНе 
ае  тейесше  П.  I— V,  1891—1893;  ГгаеШге!,  Левщи  о  бо- 
л4зняхъ  сердца;  8рес1е11е  Ра1Ьо1о51е  ппй  ТЬегархе  Ьегаи8§е§еЬ.  уоп 
РгоГ.  В-г  Н.  Ко1Ьпа§е1. 

Совещательные  часы:  понедЬльнивъ,  вторнивъ  и  пятница  поел* 
лекщй  10—12  ч.  дня,  четвергъ  И — 12. 
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27)  Ординарный  проф.  П.  И,  Морозовъ  (14  ч.):  Оператив- 
на хирурпя  съ  топографической  анатом1ей  (4  ч.):  Общее  учете  объ 
ооеращдхъ  я  наибол'Ье  употребительныхъ  хирургичесвихъ  инстру- 
жентахъ;  основные  пр1еиы  разъединен1я  и  соединен1я  тканей;  опе- 
ржшя  на  кровеносныхъ  сосудахъ,  иышцахъ  и  нервахъ;  операщи 
Н1  конечностяхъ — анпутащи  и  вычленешя.  Вторникъ  8 — 10  и  чет- 
г^ргъ  11 — 1. 

ПрактнчесБхя  заняпя  по  оперативной  хирург1и  съ  топографиче- 
ской анатом1ей  (6  ч., — изъ  коихъ  платн.  2  ч.):  Демонстращя  важн'бй- 
шххъ  топографо-анатомическихъ  областей  на  труп'6  и  перевязка  со- 
гудовъ  на  продолясен1и  ихъ, — по  группамъ, — въ  понед'&1[Ьникъ,  среду 
1  субботу  5 — 7  ч.  вечера. 

Ератк1й  повторительный  курсъ  оперативной  хирургхи  и  топогра- 
фячесвой  анатои1и  (2  ч.), — курсъ  необязательный  (для  желающихъ), — 
итннца  7 — 9  ч.  веч. — Частный  курсъ  для  фармацевтовъ  и  студентовъ 
необязательно):  Оказан1е  медицинской  помощи  въ  случаяхъ,  требую- 
лихъ  безотлагательнаго  лособхя  (2  ч.):  четвергъ  7 — 9  ч.  вечера. 

Операщонная  открыта  для  практическихъ  занятхй  ежедневно 
'сром%  воскресныхъ  и  праздничныхъ  дней)  5 — 8  ч.  вечера. 

11особ1я:  По  предмету  оперативной хирургги:  Бобровъ,  Курсъ 
оперативной  хирург1и,  4-е  изд.,  Москва  1898;  Тгеуез,  А  Мапиа! 
•М^регайуе  8иг§егу,  Ьоп(1оп  1892;  ЕосЬег,  СЫгигд1$с11е  Орега- 
иоп^ЬЬге,  3-1е  Апй.,  ^епа,  1897  (русски  перев.  д-ра  Шабадъ^  изд. 
хтрна.1а  „Практ.  Медицина "",  Спб.  1898);  ЬбЬкег,  СЫгигд18сЬе 
Нрега(101181еЬге,  3-1е  АиЯ.,  '^1еп  ипй  Ье1р2.  1892  (русск1й  перев. 
зпгь  ред.  проф.  Подреза  съ  1-го  н-Ьм.  изд.,  Харьковъ  1888);  Ние- 
ггг-Ьо8  8еп,  Огип(1г188  йег  СЫгигд1е,  6-1;е  АиП.,  Ьехрххд  1889 — 90 
РУССК1Й  перев.  подъ  ред.  проф.  Левшина  съ  1-го  н4м.  изд.,  Спб. 
1Й82 — 85);  А1Ьег1,  ЬеЬгЬпсЬ  йег  СЫгиг^е  ипй  Орегаиоп81еЬге, 
4-1е  АиП.,  ^1еп  ппй  Ье1р2.  1890—91  (русскШ  перев.  первыхъ  2 
тпиовъ  подъ  ред.  проф.  Кузьмина  со  2-го  нЬм.  изд.,  Москва  1881); 
К^'тагсЬ  ипй  Ко\уа121^,  СЫгиг818сЬе  ТесЬшк,  Ше!  1892  (рус- 
ичи перев.  подъ  ред.  проф.  Максимова,  Спб.  1893);  Мас-Согтас, 
мпг1са1  Орега110П8,  Ьопйоп,  Уо1.  I  апй  П  1897;  ДасоЪзоп,  ТЬе 
«>рега110пз  оГ  8иг§егу,  2-пй  ейк.,  Ьопйоп  1891;  Фишеръ,  Общее 
п*»н1е  объ  операщяхъ  и  инструментахъ,  перев.,  Спб.  1882. — По 
пр»?дмету  топографической  и  хирургической  аиатомЫ:  Ну  г  11,  Напй- 
ЬисЬ  йег  еоро^гарЫзсЬеп  АпаЮгаае,  7-1е  АпЯ.,  ^хеп  1882;  КйЙ1П- 
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§ег,  Торо^гарЫзсЬсЫгигдхасЬе  АпаЬотхе  дез  МепзсЬеп,  ЗкиИ^а) 
1878 — 79;  Рюдингеръ,  Курсъ  топографической  анатомш,  иерее 
Спб.  1893;  Пирогов ъ,  Хирургическая  анатомхл  артерхальннхъ  ств4 
ловъ  и  фасщй,  Спб.  1881 — 1882;  Непке,  ТороегарЫасЬе  Апа^от; 
ёе$  МепзсЬеп,  АШз,  ВегИп  1879;  Н  е  п  к  е,  Напёа^аз  ип(1  АпЬкип 
гит  ЗШсИаш  (1ег  Апа1;от1е  с1е8  МепзсЬеп,  БегИи  1889;  ВагдеЬ 
Ьеп  ипй  Наеске!,  АЙаз  йег  1оро8гар11.  Апакотхе  Лез  МепзсЬе! 
^епа  1894;  Мегке!,  Нап(1ЪисЬ  (1ег  (оро^гарЬ.  Апакотхе,  Вгаи! 
8с11\уе1д,  Ш.  I  ип(1  П. 

Со61ьг^^^шельные  часы:  вторникъ  10 — 11  и  четвергъ  1 — 2. 

28)  Сверхштатный  ордин.  проф.  О.  А.  Рустицкхй  (6  ч. 
Оперативная  хирург1я:  Практическхя  занят1я  по  предмету  оператя! 
ной  хирург1и:  перевязки  артерШ  на  продолжен1и;  ампутац1и  и  экса] 
тикуляц1и;  резекц1и;  операщи  на  голов'Ь  и  лиц'6,  на  дыхательных1 
пищеварительныхъ  и  мочеполовыхъ  органахъ;  операц!»  на  мышцах 
и  нервахъ.  Вторникъ,  пятница  и  суббота  2 — 4. 

Пособгя:  Бобр  о  в  ъ,  Курсъ  оперативной  хирургш,  Москва  189^ 
ЬОЪкег,  Руков.  оперативной  хирургш,  перев.  Ор'Ьчкина,  Харьков 
1888;  Т  г  е  V  е  3,  А  шапиа!  о{  орегаНуе  зиг^егу,  Ьопй.  1895;  В  а  С  о  з  I 
^.  С,  А  таппа!  оГ  тойегп  зиг^егу,  §епега1  апй  орегайуе,  Ьош 
1895;  '\У'1П1^аг1ег,  ЬеЬгЬисЬ  йег  сЫгиг§.  ОрегаЪюпеп  ип<1  йе 
сЫгиг§.  УегЬапйе,  Зкии^аг!  1895;  Е.  у.  Вег^шапп  ипй  КосЬ 
Орегаиопзсигзиз,  Вег1ш  1892;  Ет!!  КоНег,  Турхзске  Орега110пе1 
1892;  Коске  г,  СЫгиг518сЬе  ОрегайопзкЬге,  1894;  V.  Езшагс 
ипй  Комга121§,  СЫгиг^хзсЬе  ТесЬпхк,  2-1ег  Бапй,  1894,  Егдй! 
гип^зЬапй,  III  Вй.,  1892:  Его-же,  русск.  перев.  II  и  Ш  т.  Ма1 
СИМОВ  а,  Спб.  1895;  Мозекхд-МоогЬоГ,  НапйЪисЬ  йег  сЫгиг] 
Тескшк,  1885 — 1887;  Его-же,  русев,  перев.  Салищева. 

Совпщательные  часы:  посл'Ь  практически  хъ  занятой. 

29)  Ординарный  проф.  А,  Павловск1й(9  ч.):  Хирургическа 
патолог1я  и  терашя  съ  десмургхею  и  учон1емъ  о  переломахъ  и  В1 
вихахъ,  и  бактер10лог1я  съ  инфекщонными  бол']&знями.  Хирургическа 
патолопя  и  терашя  (3  ч.):  Ученге  о  воспален1и  и  нагноенш:  нарыв! 
флегмонозныя  нагноен1я;  учен1е  о  ранец1и:  классификац1я  и  вид 
ранъ, — кровотеченхе  и  кровеостанавливаше, — учен1е  о  тромбозЬ 
эмбол1и, — рг1та  и  зесипйа  шЬепйо  ранъ,— осложен1я  при  зажи; 
лен1и  ранъ,  особенно  острый  и  хроническ1я  инфекц10нныя  болЬз! 
ранъ;  объ  язвахъ  и  свищахъ,  объ  омертв^ши;  объ  ушибахъ  и  сотр: 
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геюя  тканей;  объ  ожогахъ  и  отморожеши,  и  ученхе  объ  опухоляхъ. 
ПцвехЬхьннвъ  1 — 3  и  вторникъ  11 — 12. — Десмурпя  съ  ученхемъ  о 
аерелонахъ  и  вывихахъ  (2  ч.):  Перевязка  ранъ  антисептическая  и 
4се11Т1песБая,  постоянное  орошенхе  и  ванны;  повязки  бинтовыя,  ко-^ 
пшочноя,  шинныя  и  отверд'Ьвающ1я;  повязки  БезаиИ'а,  8ауг'а^ 
Ьайнтона,  Фривке  и  др.;  важн'Ьйш1е  ортопедичесвхе  аппараты: 
&|рсега,  бандажи,  турникеты,  протезы  и  искусственныя  конечности; 
иля  операщи;  учеше  о  перелонахъ  и  вывихахъ.  Четвергъ  1 — 3. — 
11раЕтичеев1Я  занят1я  по  десмурпи  съ  учен1емъ  о  переломахъ  и  вы- 
яхахъ  (4  ч., — безпдатно):  четвергъ  и  пятница  5 — 7  ч.  веч. 

Лаборатор1я  хирургической  патолог1и  и  терап1и  открыта  для 
1^ктнческихъ  занятШ  ежедневно,  кром'Ь  праздничныхъ  дней,  отъ  9  ч. 
утра  до  4  ч.  дня. 

Пособгя:  По  хирургической  патолоьги  и  т^апги:  ТЫИтапз, 

Ь'ЬгЬнсЬ  йет    а118ете1п.  ипй    вресхеИ.    СЫгиг^ае,  4-1:е  АиП,,  Ье1р2. 

>96,  въ  русск.  перев.  изд.  журн.  „Практич.  Медиц.",  Спб.  1890 — 

•3,  и  подъ    ред.    Введенскаго,    Москва    1895;    Ьапдегег,    Руков. 

/•щей  хирургич.  патолопи  и  тераши,    русск.  перев.,  Спб.  1894  (2-е 

- ц.):  Бнлльротъ  и  Винивартеръ,  Общая  хирургическая  пато- 

•пя  н  терашя,  русск.  перев.  подъ  ред.  Навроцкаго,    Москва  1890; 

К»>П1^,  Руковод.  къ  общей  и  частной  хирурпи:  а..  Общая  хирурпя, 

*вп.    I — Ш,     Риккера,    Спб.    1884 — 90,    и    б..    Частная    хирурпя, 

т  I— Ш,  Спб.  1887;  Кес1и8,  ТгаИё  йе  сЫгигдхе,   Рапа  1893—94, 

*  тоЬ;  А1Ьег1,  ЬеЬгЬисЬ  йег  зресхеИеп  СЫгигдхе,  Вй.  I — Ш,  ЛУхеп 

>5>0— 91;    ТхИапх,    Тгакё  йе  сЫгиг81е   с11шяие,    3-гае   ейИ,  Уо1. 

I— П,    Раг15  1894;    КосЬег  и  Тате!,    Лекцш    о    хирургическихъ 

/зфекфонныхъ  бол'Ьзняхъ,  русск.  перев.  журн.  „Практ.   Мед.",  Спб. 

"**7. — По    десмурии  съ  ученкмъ  о  переломаосъ  и  вывихао(^:   А.    Во- 

•ровъ,  Руковод.  къ  изучешю  хирургич.  повязокъ,  изд.  3-е,  Москва 

>!>0;    ЕзтагсЬ  ипй  Кот1«^а121^,    Хирургическая    техника,    Спб. 

^*)3— 94  г.,  2  т.  изд.  Глав.  Военно-Медиц.  Упр.;  Фишеръ,  Общее 

чеете  о  повязкахъ, — Хирург1Я  Питы  и  Билльрота,  т.  П,  ч.  1-я, 

Т1.  3,  Спб-  1882;  ХПиимельбушъ,  Руков.  къ  асептическому  поль- 

'Мн1ю    ранъ,    русск.    перев.  нзд.  Риккера,    Спб.  1892;    Мо8е11б- 

ЧоогЬо!;,  НапйЬасЬ  йег  сЫгигд.  ТесЬп1к  Ье1  Орега1.  ипй  УегЬйпйе, 

че  Лай.,  Ьехрг.  ппй  ^1еп  1890, — русск.  перев.  со  2-го  изд.,    Спб. 

1^?9:    Штеттеръ,    Компендхумъ    учешя  о  переломахъ,  Спб.  1895 

ил.  Петрова);  НоГГй,  НапйЬисЬ  йег  УегЬапсИеЬге,  МйпсЬеп  1894; 
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НоГ^й,  Учебникъ  ортопедической  хирург1и,  въ  русев,  перев.  жур1 
^Правтич.  Медиц.",  Спб.  1893—94;  ЯоИк,  ЬеЬгЬис11  йег  Ггас(;иге 
Ш1Й  ЬихаИопеп,  2-1е  АиЯ.,  Л^^йггЬ.  1891;  Бобровъ,  Учете  о  вь 
вихахъ,  3-е  изд.,  Мосвва  1890.  КромЬ  того,  для  изучешя  перел( 
мовъ  и  вывиховъ  рекомендуются  спещальныя  сочинешя:  Мальген. 
Гурльта,  Лоссена  и  учебниви  хирурпи:  Кёнига,  Гютер 
Эривсена,  Тиль  о,  Альберта,  Ревлю,  Пула  и  Бусвэ.- 
По  бактергологги  съ  инфекцюнными  болгьзнями:  Саг1  вип1Ье 
Рувов.  бактер10логш,  русев,  перев.  д-ра  Гавера,  Саратовъ  189 
ТЬо1По!:  и  МаззеИп,  Рувов.  въ  изучешю  мивробовъ,  Саб.  189 
русев,  перев.  подъ  ред.  прив.-доц.  Габричевсваго;  Габричевск! 
Рувов.  къ  клинической  бактер10лопи,  Спб.  изд.  К.  Риквера  189 
К1етрегег  ипд  Ьету,  Основы  влинич.  бавтершлопи,  Спб.  189 
Во^ег,  Заразныя  бол']^зни,  Спб.  1894;  Г.  ЛУ^1(1а1,  Заразныя  6ол']^зе 
человека,  Спб.  1894,  изд.  Глав.  Военно-Мед.  Упр. 

Совтьищтельные  ^мсы:  понед^^льнивъ^  вторнивъ  и  четвергъ^ — одш 
часъ  посл'Ь  левц1й. 

30}  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Волвовичъ  (7  ч.):  Десмурпя  ( 
учен1емъ  о  переломахъ  и  вывихахъ  (2  ч.):  Бинтовыя  и  косыночнь 
повязви;  н']^воторыя  спещальныя  повязви;  антисептическое  и  асепт 
чесвое  лечен1е  ранъ;  переломы;  неподвижный  повязки,  шины,  во 
сеты,  ортопедичесв1е  приборы;  вывихи.  Четвергъ  1—3. — Дхагности) 
хирургичесвихъ  забол-Ьвашй  (1  ч.): — пятница  2—3. — Горловыя,  н 
совыя  и  ушныя  бол-Ьзни  (1  ч.), — понед'Ьльнивъ  6—7  ч.  веч. — Пра 
тичесв1я  занят1я  по  десмурпи  (2  ч. — безпл.), — четвергъ  6 — 8  ч.  веч.- 
11равтичесв1Я  занят1я  по  горловымъ,  носовымъ  и  ушнымъ  бол']^зня) 
(1  ч.), — понедЬльнивъ  7 — 8  ч.  веч. 

Хирургичесвое  отд-Ьлеше  Александровсвой  городсвой  больви! 
отврыто  для  правтичесвихъ  занят1й  ежедневно  отъ  10—2  ч. 

Пособгя:  Бобр  о  в  ъ,  Рувов.  въ  изучешю  хирургич.  повязок 
1896;  Его-же,  Учеше  о  вывихахъ,  1896;  ЕзтагсЬ  и  Ко\1га121 
НапйЬисЬ  йег  кг1ед8с1пгиг§18сЬеп  ТесЬшк,  УегЬапй1еЬге,  1893, 
русскШ  переводъ  1894  г.;  Мозеи^-МоогЬоГ,  Нап(1ЬисЬ  (1ег  с1 
гиг818сЬеп  ТесЬпхк  Ье!  ОрегаМопеп  ипй  УегЬапйеп,  и  русскхй  пер 
водъ  1890  г.;  8сЬ1гате1Ьи8с11,  Руков.  въ  асептическому  пол 
зовашю  рань,  перев.  съ  н-Ьм.  1892  г.;  Дьяконовъ,  Основы  пр 
тивупаразитарнаго  способа  лечен1я  ранъ,  1895;  НоС^й,  ЬеЬгЬш 
<1ег  ог1Ьорае(1.  СЫгигдге,  1891,  и  русскШ  перев.    1894  г.;  81е11е 
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Сотреп<11ит  йег  ЬеЬге  топ  йеп  Ггас1;игеп  ипй  ЬихаНопеп,  и  русск1й 
зерев.  1895  г.;  Ьапйегег,  Руков.  къ  общей  хирургической  пато- 
]«пи  и  тераши,  русски  перев.  1897  г.;  ТШтаппз,  ЬеЬгЬисЬ  ёег 
Л^еш.  СЫгаг§1е,  1895,  и  руссшй  переводъ;  Борнгауптъ,  Руков. 
п  хкрургической  патолопи  и  терапш,  1891;  А1Ьег(^  01а^по8(1к 
«1егсЫгиг§.  КгапкЪе1(еп,  1893,  и  руссшй  переводъ;  Ьапдегег, 
]ифтргическая  дхагностика,  перев.  съ  н*м.,  1896;  К0п1д,  Руков. 
п  частной  хирурпи,  русскШ  перев.  1894—96;  Никитин ъ^  Руков. 
п  взученш  лярингоскоши  и  бол'бзней  гортани,  1894;  Его-же,  Бо- 
^^знI  носовой  ПОЛОСТИ;  1891;  ВсЬгбиег^  Лекщи  о  бол'Ьзняхъ 
('ршн.  русск1й  перев.  1894  г.;  Оо(18(;е1п,  01е  КгапкЬекеп  (1е8 
КеЫкорГез,  1888,  и  русск1й  перев.;  816  г  к,  01е  Ёгкгапкипдеп  йег 
^л^е.йез  КасЬеп8,  йев  КеЫкорГез  ппй  дег  ЪийгбЬге,  1895 — 1897; 
К1гсЬпег,  Руков.  къ  патолог1и  н  тераши  ушныхъ  болезней,  рус- 
иб перев.  1892  г.;  Наг1тапп,  Ые  КгаикЬекеп  (1е8  ОЬгев,  1892, 
|ртссЕ1й  перев.  1893  г.;  ^асоЪ8оп;  ЬеЬгЬисЬ  йег  ОЬгепЬеПкипде, 

Совпщательные  ч(1сы:  посл^  лекц1й. 

31)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Сап'Ьжко  (4  ч.):  Хирургическая 
лагностика  и  терап1я  (2  ч.), — вторникъ  и  пятница  2 — 3. — Практи- 
«11я  занят1Я  по  хирургической  д1агностик'&  и  тераши  (2  ч.), — 
щшкъ  и  пятница  3 — 4. 

Бо.п»ница  ДЛЯ  чернорабочихъ  Цесаревича  Николая  открыта  для 
!фактическихъ  занят1й  ежедневно. 

11особ'1я:  Тгакё  йе  сЫгиг^хе  8.  Вир1ау  е1  Р.  Кес1и8;  Ма- 
':^4^  йе  (Иа^озИс  сЫгиг^хса!  8.  В  и  р  1  а  у,  1897;  Руков.  къ  частной 
арурпи  Ьг.  Н.  ТШтаппз,  1891;  ВхадпозМк  йег  сЫгиг^хвсЬеп 
ЬпкЬе11еп  топ  Е.  А1Ьег1;,  1893. 

Совты^^тельные  ч(1€ы:  среда  и  четвергъ  1 — 2  ч. 

32)  Приватъ-доцентъ  М.  Г.  Черняховскхй  (3  ч.):  Десмург1я 
■^^  учев1емъ  о  переломахъ  и  вывихахъ.  Десмург1я  (1  ч.):  Общее  уче- 
^1^  о  хирургическихъ  повязкахъ:  матергалы^  употребляемые  для  по- 
шуп\  способы  наложен1я  повязокъ  (бинты,  косынки,  платки);  по- 
*-^^Бя  ДЛЯ  подв^шиван1я,  давяиия,  иммобилизирующ1я,  вытягивающхя, 
^ЩИ|цающ1я  (современные  способы  перевязки  ранъ),  —  пятница — 
•^3.— 11рактяческ1я  заняия  по  десмургхи  (2  ч.):  Упражнен1Я  въ 
'^оженш  хярургическихъ  повязокъ  на  здоровыхъ, — вторникъ   2—4. 

Пособ'гя:  Бобровъ,  Руковод,  къ  изучен1ю  хирургическихъ  по- 
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вязокъ,  изд.  3-е,  Москва  1890;  Его-же,  Учен1е  о  вывихахъ^  из. 
2-е,  Москва  1890;  ЕвтагсЬ  и  Ко\^а121к,  Хирургическая  те^ 
ника,  т.  I,  Учеше  о  повязкахъ,  перев.  съ  4гго  изд.,  Спб.  189* 
А^о12епйог^1^,  Руков.  къ  малой  хирурпи,  иерев.  съ  3-го  изд 
Спб.  1896;  8с111тте1Ьи8сЬ^  Руков.  къ  асептическому  пользован! 
ранъ,  перев.  съ  н'Ьм.,  Спб.  1892;  НеИег1сЬ,  Атдасъ  и  кратк! 
основы  травматическихъ  вывиховъ  и  переломовъ,  Спб.  1895;  Руке 
водства  Альберта,  Борнгаупта,  Гютера,  Гоффа,  Кенигг 
Тильманса. 

Совпщательные  часы:  посл'6  лекщй. 

33)  Приватъ-доцентъ  Н.  В.  Соломка  (2  ч.):  Хирургическа 
дхагностика  (1  ч.):  Общая  хирургич.  д1агностика;  частная  хирургия 
д1агностика;  болезни  головы,  шеи  и  груди, — среда  12 — 1. — Практи 
ческ1я  занят1я  по  хирургической  д1агностик^^  (1  ч.):  Демонстриро 
ваше  больныхъ  и  разборъ  ихъ  со  студентами  параллельно  теорети 
ческимъ  лекд1ямъ, — среда  1 — 2. 

Хирургическое  отдЬленхе  Кхевскаго  военнаго  госпиталя  открытс 
для  практическихъ  занятхй  студентовъ. 

Пособия:  т^-же,  что  и  въ  прошломъ  академическомъ  году. 

34)  Приватъ-доцентъ  А.  Игнат  о  въ  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностика;  хирургическая  забол'Ёван1я  черепной  полости.  Четвергъ 
1 — 3  ч.  дня. 

Пособгя:  Бергман ъ,  Хирургическое  л:Ьчеше  бол']&8вей  голов- 
наго  мозга,  1890;  Кбнигъ,  Руков.  къ  частной  хирургш,  1894; 
Тильмансъ,  Руков.  къ  частной  хирургш,  1896;  Бёрнеръ,  За- 
бол%ван1я  головнаго  мозга,  твердой  мозговой  оболочки  и  ея  синусовъ 
ушнаго  происхожден1я. 

35)  Экстраординарный  профессоръ  Л.  А.  Малиновск1й(6  ч.): 
Хирургическая  факультетская  клиника:  Частная  хирурпя — клини- 
ческ1я  лекщи.  Вторникъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 1. — Практичесшя 
занят1я  по  клинической  хирург1и:  Прхемъ  амбулаторныхъ  больныхъ 
и  наложен1е  повязокъ  ежедневно  отъ  1  до  2  ч.  дня,  и  вечершя  ви- 
зитац1и  больныхъ  въ  клиник*  ежедневно  5 — 7  ч.  веч. 

Пособгя:  Общая  хирург1я  Кузьмина,  Москва  1886;  Лев- 
шина  Основы  хирургш,  Казань  1887;  Руководство  къ  хирургической 
патодогш  и  тераши  Борнгаупта,  Шевъ  1890;  Кенигъ,  Частная 
хирурпя,  1897. 

Со&п^щательные  часы:  вторникъ,  четвергъ  и  суббота   1 — 2. 
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36)  Ординарный  профессоръ  Ф.  К.  Борнгауптъ  (6  ч.):  Хи- 
ртргнческая  госпитальная  клиника:  Частная  патолог1я  и  тератя  хи- 
ртргияесвих'ь  бол'Ьзней.  Понед'бльникъ,  среда  и  суббота  10 — 12. 

Лаборатор1я  для  микроскопическихъ,  бактер10логическихъ  и  хи- 
Х19еск1гхъ  изсл'ЬдованШ  открыта  ежедневно  отъ  9  ч.  утра  до  3  ч. 
на-ао^удни. 

Лособгя:  Борнгауптъ,  Руков.  къ  общей  хирургической  па- 
толопн  и  тераши,  Кхевъ,  1891;  Кёнигъ,  Руков.  къ  частной  хи- 
рурга, изд.  Риккера;  А1Ьег1;,  ЬеЬгЬ.  йег  СЫгиг^хе  ипЛ  Орега- 
поп§1еЬге,  ЛУхеп,  1890^91 — 92;  ТШтапз,  ЬеЬгЬасЬ  дег  аИ^е- 
шешеп  ипй  8рес1е11.  СЬ1гиг81е,  1892,  въ  русск.  перев.  изд.  журнала 
.Практическая  Медицина^;  КосЬег,  СЫгиг^хзсЬе  Орегаиоп81еЬге, 
дерев.  Военно-недицинскаго  журнала  1897. 

Сотыи/^тельные  часы:  ежедневно  8 — 10  утра. 

37)  Ординарный  профессоръ  А.  В.  Ходинъ  (7  ч.):  Офталмо- 
дог1я  съ  К.1ИППК0Ю.  Офталмолог1я — систематическ1й  курсъ  (2  ч.):  Бо- 
длив прелоылдющаго,  сосудистаго  и  зрительно-нервнаго  аппаратовъ 
глаза  (аномал1и,  рефракщи  и  аккомодац1и,  болЬзни  роговицы,  хру- 
сталика и  стекловиднаго  г]&ла,  глевкома;  бол'Ьзни  радужной  оболочки, 
рксничнах'О  гк1а  и  сосудистой,  болезни  сетчатки  и  зрительнаго 
нерва), — среда  и  пятница  11—12. — Офталмологическая  клиника  (4  ч.): 
Кдиничесвхй  разборъ  больныхъ  (стащонарныхъ  и  приходящихъ), — 
четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическ1Я  занят1Я  по  пред- 
мету глазнпхъ  операщй  (1  ч., — безплатно):  Производство  операщй 
на  бо.1ьныхъ, — четвергъ  9 — 10. 

Глазная  клиника  открыта  для  практическихъ  занят1й  ежедневно 
огь  9  ч.  утра  до  7  веч.,  кром*  праздниковъ. 

Пособгя:  Практическая  офталмолопя  проф.  А.  Ходина,  4-е 
»щ.,  К1евъ  1894;  Клиническхя  лекщи  по  глазннмъ  бол'Ьзнямъ  д-ра 
Е-  Мандельштама,  К1евъ — Москва  1888 — 1893;  Курсъ  глазныхъ 
СютЬзяей  проф.  А.  Крюкова,  2-е  изд.,  Москва  1894;  ЬеЬгЪис11  с1ег 
АавепЬеИкипёе  уоп  Рго^.  Е.  ГисЬз,  6-1е  АиЯ.>  >^1еп  1897;  Тга11ё 
йез  та1а<11е8  йе8  уеах  раг  1е  рго?.  Ра  паз,  I.  1 — 2,  Рап8  1894. — 
Но  глазншгь  операщямъ:  Курсъ  глазныхъ  операщй  А.  Ходина^ 
Соб.  1881;  Ше  аивепагаЛНсЬеп  Орегайопеп  уоп  ^.  Схегтак^ 
^1еп  1893-98. 

С<тыцательные  часы:  отъ  10  до  2  час.  ежедневно,  кром^Ь  часовъ, 
гдаятыхъ  лекц1ями. 
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38)  Приватъ-доцентъ  А.  Ф.  Шимановс&1й  (3  ч.):  Опер] 
тивная  офталмолог1я  и  упразкненш  въ  расповнаваши  глазныхъ  б< 
жкдпей.  Практическ1я  занят  по  преднетанъ  оперативной  офтадм< 
лопи  и  упражнев1й  въ  способахъ  ивсл'&дованхя  глазныхъ  аабол^вг 
т% — четвергъ  2-  3  ч.  дня  и  6—7  веч.,  и  суббота  6 — 7  веч. 

Глазная  клиника  и  анатомическ1й  театръ  открыты  для  практ! 
чесвихъ  8анят1й  студентовъ. 

Пособгя:  Практическая  офталмолопя  проф.  Ходи  на,  изд.  4- 
1893  г.;  Практич.  руководство  къ  изучешю  болезней  глаза  прЫ 
Е.  А  д  а  м  ю  к  а;  Курсъ  глазныхъ  бол']&зней  Крюкова;  Клиннч.  лекщ 
по  глазнымъ  бо.1*знямъ  Мандельштама;  НапЛЬисЬ  йег  дезатт 
Аи^епЬеПкипйе  уоп  А.  бгаеГе  ипй  ТТ).  ЗаетхзсЬ;  АидепЬеПкипс! 
ипй  ОрМШтозсорхе  V.  8сЬт1Й<;-К1тр1ег;  ЬеЪгЪисЬ  йег  Ап^ег 
Ье11кип(1е,  бЧе  Аиз^.  1897  (оно-же  и  на  франц.  язык*);  Курсъ  г.та^ 
ныхъ  операщй  д-ра  Ход  и  на,  1881;  В1е  аи^епйгхШсЬеп  ОрегаНопе 
V.  Т^.  Сгегтак;  НапйЪисЬ  йег  рЬузЫод.  Орйк  V.  Н.  V.  Не  1га 
ЬоНг,  II  Аи8§.  1895;  ОрI:^^ие  р^1у8^о1о^^^ие  раг  Т8сЬегп1е| 
1898. 

Сов7Ьщателный  часъ:  отъ  7  до  8  ч.  веч.  въ  четвергъ  и  суббот] 

39)  Ординарный  профессоръ  Г.  Е.  Рейнъ  (10  ч.):  Акушерскс 
гинекологическая  клиника,  систематическхй  к)рсъ  акушерства,  сист€ 
ыатическ1й  курсъ  женскихъ  бол'Ьзней,  клиника  акушерскихъ  операщ 
и  гинекологическая  поликлиника. — Акушерско-гинекологнческая  клв 
ника  (6  ч.):  понед^льникъ,  среда  и  пятница  9 — 11. — Систематическ! 
курсъ  акушерства  (3  ч.):  понедЬльникъ,  среда  и  пятница  11 — 12,- 
Клиника  акушерскихъ  операщй  съ  практическими  занят1ями  н 
фантом*  и  на  труп*  (1  ч.), — четвергъ  12 — 1  дня. — Гинекологическа: 
поликлиника  съ  практическими  занятхями  (1  ч. — безп.1атно), — чет 
вергъ  1 — 2  ч.  дня. 

Практическ1я  занят1я  по  практическому  акушерству  и  гинеко 
лопи  по  группамъ:  1)  пр1емъ  амбулаторныхъ  больныхъ  ежедневнс 
2)  присутствован1е  при  родахъ  по  группамъ,  по — м-Ьр*  поступлеш. 
роженицъ,  3)  гинекологичесшя  операщй — по  вторнивамъ,  четвергам' 
и  субботамъ  9 — И  ч.  дня,  4)  ежедневная  очередныя  дежурства  П( 
клиник*,  5)  акушерская  поликлиника  ежедневно,  по — мЬр*  поступле 
шя  прйглашен1й  отъ  больныхъ  и  6)  упражнен1я  на  фантом*  с1 
ординаторами  клиники. 
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АЕушерскаа  клид|1Н|1  открыта  для  практическЕи^ъ  зацдт^й  е«е-» 
дневно  оть  7  часовъ  утра  до  1  часу  дня  н  отъ  5  до  1  я^овъ  ве* 
«кра.  Ддл  дежурства  лри  трудно-больныхъ  и  для  присутствовашд  при 
рощъ  и  въ  иоликлЕник'б   студенты    приглашаются  во  всякое  время 

ДШ1  Н  НОЧИ. 

Пособгя:  Авадемикъ  Л.  Я.  Ерас€0вск1й,  Опоратщвяое  аку- 
шерство со  включешемъ  учешя  о  неправильностяхъ  таза,  Спб.,  1889, 
щ.  4-е;  И.  П.  Лазаревичъ,  Курсъ  акушерства,  Сдб.,  1892 — 
^3;  К.  С  л  а  в  я  н  с  к  1  й,  Частная  латолог1я  ш  терапия  ж^^жкихъ  бо- 
44зне1  т.  I  изд.  1888,  т.  II  изд.  1897;  К.  Шредеръ,  Учебнад'Ь 
иушерства  со  включе91екъ  цатолог1и  беременности  ж  послЪродоваго 
верюда,  иерев.  съ  12-го  н4ж,  изд.  подъ  редакц.  проф.  Г.  Е.  Рейна, 
1895:  Фрнтшъ,  Основы  патолог1и  и  тераши  посл'Ьродоваго  пв- 
?Ьда,  дерев,  подъ  ред.  проф.  Г.  Е,  Рейна,  1884;  Береръ,  Опе- 
14Шное  акушерство,  изд.  „Практич,  Медицины^,  1893;  Р.  МйПег, 
НагАсЬ  дег  СеЬигиЬШе,  1889;  Фритшъ,  Женсшя  болезни,  ие- 
|^в.  подъ  ред.  проф«  II.  А.  Ясинскаго,  Харьковъ,  1889;  Фритшъ, 
(ииннЕа  акушереки^ъ  операщй,  4-е  язд.  съ  н^Ьм.,  1890;  Шредеръ, 
Рткнзодство  къ  бол'Ьзнямъ  женскихъ  полов,  органовъ,  перев.  съ  н^н., 
^1  3-е,  Харьковъ^  1893;  Феноменов ъ.  Оперативное  акушерство, 
•-*^  изд.,  Казань,  1896;  Толочиповъ,  Учебникъ  женскихъ  бо- 
льней, Харьвовъ,  1897;  ^1пске1,  ЪеЬгЬисЬ  йег  Егаиепкгапк- 
'^Ш,  Ьехрг.,  изд.  II,  1890  г.;  Веггу  Наг1  е1  Ргее1ап(1 
'^иЬопг,  Мапие!  йе  8упвсо1од1е,  Раг18,  французск.  перев.  1886  г., 
♦«.также  англШское  4-е  изд.;  Л^1пске1,  ЬеЬгЪисЬ  йег  СгвЪшгЪзЬиИе 
'1л.чЫ1е8811сЬ  йет  Ра<Ьо1о8*»е  ипй  ТЬегархе  йе»  ^осЬепЬв1*в8,  Ье1р2,, 
'''^:Максъ  Рунге,  Учебникъ  акушерства,  1894,  изд.  „Прахтич. 
На';  21*е1Ге1,  ЬеЬгЬисЬ  йег  ОеЬиПвЬШГе,  1889;  РеЬИпе 
'К|двнгъ),  11атолог1я  и  терапия  посл'Ьродоваго  цер10да,  1890;  1. 
^^«и  НапёЬисЬ  Дег  Оуваеко1(^1е,  Вапй  I — II,  1897;  8сЬаиЬа, 
Ы|гЬисЬ  дег  де8ашт4еп  Сгупаеко1о§1е,  1896,  Ье1р2.  ипй  ЛУ1еп. 

^'^^фщательные  часы:  ежедневно,  за  исключешенъ  драздниковъ, 
"^  9  до  1272   ч.  дня,  вром'Ь  часовъ,  занятыхъ  лекщями. 

40)  Приватъ-доцентъ  В.  А.  Добронравовъ(7  ч.):  Дхагности- 
^  съ  поли К.1ИНИ кою  женскихъ  бол'Ьзней  и  оперативное  акушерство 
'^-  практическими  упражнен1ями  на  фантом-Ь  и  на  труп*.  Дхагно- 
*^ка  съ  аоликлиэиБОю  женскихъ  болЬзней  (3  ч.):  Воспалительный 
Ц'1ы   и  новообразован1я    матки, — среда    8 — 9  и  пятница    2 — 4. — 
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Оперативное  акушерство  (4  ч.) — полный  курсъ  съ  практическим] 
упражнениями, — вторникъ  и  четвергъ  4 — 6. — Практическ1я  занят! 
по  д1агностик'Ь  съ  поликлиникою  женскихъ  болезней  и  по  оператив 
ному  акушерству  производятся  въ  конц'Ь  каждой  лекц1и. 

Кабинетъ  гинекологической  дхагностики  и  лечебница  графин 
Игнатьевой  открыты  для  практич.  занятШ  въ  часы,  назначенные  дл 
лекц1й. 

Пособгя:  По  дхагностик-б  съ  поликлиникою  женскихъ  белизне! 
Курсъ  лекщй  по  д1агностик'Ё  съ  поликлиникою  женскихъ  бол'Ьзне 
прив.-доцента  д-ра  мед.  В.  А.  Добронравова,  Кгевъ.  изд.  2-е  допо^ 
ненное,  1894;  Проф.  Толочиновъ,  Учебникъ  женскихъ  бол-ЬэнН 
1897. — По  оперативному  акушерству:  Лекцш  проф.  Феноменов] 
Казань,  изд.  3-е  1897. 

Оовгмцательный  часъ:  понед^^льникъ  въ  11  час.  дня. 
41 )  Приватъ-доцентъ  М.  А.  Воскресенск1й  (6  ч.):  Ак 
шерство  и  гйнеколог1я.  Акушерство  (1  ч.):  Практическое  акушерств 
изучен1е  положен1й  плода  и  производство  необходимыхъ  акушерские 
операц1й  на  фантом*, — вторникъ  6 — 7  час.  веч. — Гинеколопя  (1  ч: 
Оперативная  гинеколог1я:  Курсъ  гинекологическихъ  операц1й  и  об 
чете  студентовъ  производству  операцШ  на  подходящихъ  больныхъ.- 
четвергъ  12 — 1. — Гинекологая  (1  ч.):  СистематическШ  курсъ  забо.т 
ваши  женской  половой  сферы  съ  Эмбршлогхей, — пятница  2 — 3. 

Практичесшя  занятхя  по  акушерству  (1  ч.):  Заняш  на  фантоз 
съ  мертвымъ  плодомъ, — четвергъ  6 — 7  ч.  веч. — Прапическ1Я  занят 
по  гинекологш  (1  ч.):  Клиничесшй  разборъ  больныхъ, — суббота  2- 
3.— Практическ1я  заняпя  по  гинеколопи  (1  ч.):  И9Сл*дован1е  п]1 
ходящихъ  больныхъ, — вторникъ  2 — 3. 

Николаевская  больница  для  чернорабочихъ,  лечебница  графи! 
С.  С.  Игнатьевой  и  лечебница  женскихъ  болезней  М.  А.  Вос1С| 
сенскаго  открыты  для  практическихъ  занятШ  въ  четвергъ,  пятни 
и  субботу  12 — 1  ч.  дня. 

Пособгя:  Оперативное  акушерство  проф.  Н.  Н.  Феноменов 
Курсъ  акушерства  проф.  Н.  В.  Ястребова  (Варшава);  Части 
патолог1я  и  терашя  женскихъ  бол^^зней  проф.  К.  Ф.  Славя 
скаго;  ЬеЬгЬисЬ  дег  ^е8атш(;еп  вупако1о21е  V.  Рг.  8сЬац1 
1895;  НапёЬисЬ  йег  Оуп&ко1о^1е,  Ьегаив^ед.  топ  ^.  Уе11,  185 
Гимнастическое  пользоваше  женскихъ  бол'Ьзней  Т.  Брандта;  М^ 
сажъ  и  гимнастика  при  женскихъ  бол'ЬзняхЪ;  Рачннсхаго;  Оге 


ъъ  освннЕМъ  долуг.  1898-Г-99  уневн.  г.  69 

ш  гЕнекологнческихъ  операцШ  М,  Гофмейера,  дерев.  Рунге^ 
1393:  Анатом1я  тодографичес&ад  таза  челов'Ь1(а  профессора  М.  Д^ 
Чаусова. 

Отш^ательные  часы:  посотЬ  девц1й  я  дравтвческихъ  зацятхй. 

42)  Приватъ^доцентъ  А.  И.  Ивадовъ  (8  ч.):  Практическое 
акушерство  (2  ч.):  Патодогхя  и  терад1Я  родовъ  и  досл^Ьродоваго  не- 
рюда. — ереда  8 — 9  и  пятница  2 — 3. — Практич.  эанят1л  по  акушер* 
«=твт  (6  ч.) — влиничесвШ  вурсъ, — ежедневно  6 — 7  веч. 

Родильный  домь  Городской  больницы  Цесаревича  Александра 
открыть  для  практическнхъ  зандтШ  весь  день. 

Иособгя:  Шредеръ — Учебникъ  акушерства;  Л  аза  ре  в  и  чъ — 
Учебнвкъ  акушерства;  Феноненовъ  —  Оперативное  акущерство; 
Кереръ — Оперативное  акушерство;  СЬаграпиег,  ТгаКё  А'ассои* 
(Ьешепкз;  Апиогс!,  ТгаКё  р^а^^^ие  <1'ассоисЬешеп(8;  ВхЪешоШ- 
0е5$а1впе.е(;  6.  Ъера^е,  Рг^с18  (1'оЪ8(;ё1щие;  АЬИеЫ;  ЬеЬг- 
(ясН  Лег  ОеЬиг18Ьи1Ге. 

43)  Ординарный  дроф.  В.  Б.  Черн.овъ  (5  ч.):  Д'Ьтсюя  бо- 
11|ни  (4  ч[.)«  Анатоио^фиа10логическ1я  особенности  д^тскаго  орга- 
Н1зна;  женское,  коровье  и  другихъ  животныхъ  моловр;  естественное 
I  искуственное  вскармливание  грудныхъ  д'бтей;  суррогаты,  зам^- 
длюоие  женское  молоко  при  искусственномъ  вскармливаши  грудныхь 
д^тей:  д1этетика  и  гиг1ена  д'Ътскаго  возраста;  физдческое  восдитав1е 
1^тей;  бол^^ни  новорожденныхъ;  бол'Ьзни  рта,  з^ва,  глотки,  носогло- 
Т'^чнаго  пространства,  и  заднегдоточные  нарцвы;  бол^^ани  дудка  и 
т|11уо-уав1П1118  д'Ьвочекъ:  острый  и  хродическха  забол'Ьван1я  желудка. 
Иовед^льцикъ  11 — 12,  четвергъ  1 — 3  и  пятница  12—1. 

11равтическ1я  занят1я  по  д^тскимъ  бол'Ьзнямъ  (1  ч.  безпл.), — 
^твергь  3 — 4. 

Клиника  дЬтскихъ  бол^Ьзней  открыта  для  практическихъ  занят1й 
<1тъ  7  ч.  утра  до  5  до  полудни. 

ТТособгя:  Переводъ  левц1й  до  д'Ьтскимъ  болЬзнянъ  проф.  Н  е  п  о  с  Ь; 
Ы1гЬосЬ  (1ег  ШоёегкгадкЬеиеп,  А.  Ва^1П8ку,  ВегИп,  1896; 
[/^ЬгЬпсЬ  (1ег  КтскегкгапкЬеКеп,  Ь.  Пп^ег,  1895;  Лекщи  объ 
•ктрыхъ  инфекщонныхъ  бол'Ьзняхъ  у  д'Ьтей,  проф«  Н.  Ф.  Филатова, 
Москва,  1895;  Е  г  о-же,  Семютика  и  дьагностика  д'Ьтскихъ  бохЪзнёй; 
Адатомонфиз1ологическ1я  особенности  д^тскаго  организма,  М  и  л  л  е  р  ъ, 
1885,  Москва. 

Сктьи^ательный  часы  понед'Ьльник'Ь   12 — 1. 


44)  Приватъ-доцентъ  И.  В*  Т  р  о  я  ц  к  1  й  (4  ч.):  Д4тск1я  бо 
л'Ьзнн:  Ооставъ  лсенскаго  молока;  упо^гребительняе  способы  йзсл*да 
ван1я.  Услов1я,  при  которыхъ  мать  не  можетъ  кормить  грудью  своего 
реббУ1са.  Правила  при  выбор'Ь  и  содержашя  кормйлицъ.  Правила 
кашя  должны  бы^  соблюдаемы  при  вывармливати  Д'Ьтей  молоком*] 
животв^хъ.  Наибол^Ье  употребительные  при  выкармл1Гваши  грудныхп 
д']&тей  составы^  которыми  при  н'^которыхъ  услов1Яхъ  можетъ  бып 
зам'Ьнено  молоко  животныхъ.  О  кровяной  опухоли  в^ворожденныхъ 
А8рЬ1Х1а  пео11а(х>га1п.  Тг1вти8  еЬ  (;е(апив  пеопаког'ит.  8ер11сает18 
пеопа1огит.  Маз11и8  пеопа1;огит^  1с(еп18  пеопа(;огит.  Острое  яснро^ 
вое  перерожден1е  новорожденныхъ.  Болезни  пупка  у  новорождевныхъ. 
БогЬзни,  П0ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ  во-время  прор*зыван1я  молочныхъ  зубовъ, 
81ота11118  сакаггЬаНз,  арЫова,  тусоЫса  е1  н1сего8а  у  д%^г^.  АЬзсез- 
8и8  гекгорЬапп^еаНв  у  д*тей.  Бол*зни  пищевода  у  д**вй.  Диспепс1Я 
у  д-Ьтей.  Кат^рр^  желудка  у  д4тей.  Датская  холера.  Острый  катарръ 
кишечнаго  канала  у  д4тей.  Паразиты  кишечнаго  канала  у  д'Ьте», 
Болезни  гортани  у  д'Ьтей.  Еатарръ  дЬ1хательныХ'Ъ  в^тбей  у  д4тей. 
Босналете  легкихъ  у  д-Ьтей.  Попед'Ьльнивъ  11—12,  четвергъ  1 — 3  и 
пятница  12  —  1. 

Лечебница  Общества  подаи1я  помощи  больнымъ  д^Ьтямъ  въ  г. 
К1ев'6  открыта  для  практическихъ  занят1й  ежедневно,  за  нсключе- 
шемъ  праздниковъ,  отъ  10  до  2  ч.  дня. 

Пособ'т:  В.  Рейтцъ,  Лекщи  по  патолопи  и  тераши  д4тскаго 
возраста,  Снб.  1895  г.,  изд.  Рйк1аера;  И.  Б.  Троицк  1й,  Курсъ 
лекщй  о  бол*зняхъ  д-Ьтскаго  возраста.  Ч.  I.  Ш№ь  1888,  изд.  1оган- 
сона;  Е  г  о- же,  Курсъ  лекц1й  о  бол^зняхъ  д'Ьтскаго  возраста.  Бол'Ьзни 
пищеварительнаго  канала.  Кхевъ  1889  г.,  изд.  1огансона.  Н.  в.  Фи- 
латовъ,  Лекщи  объ  острыхъ  инфекщонныхъ  бол^Ьзняхъ  у  дфтей, 
Москва  1895;  Его-же,  Сем10тика  и  д1агностика  д*6тскихъ  болезней, 
Москва  1890;  В.  Якубович ъ,  Руковод.  къ  Д1агностик^^  д-Ьтскихъ 
бол^^зней  и  способамъ  изсл-Ьдоватя  дЬтей,  Спб.  1890  г.;  А.  Уо^^^ 
Учебникъ  д-Ьтскихъ  болезней,  обработалъ  РЬ.  ВхейеП,  Спб.  1891  г., 
изд.  Риккера;  М.  Кип^е,  Бол'Ьзни  первыхъ  дней  жизни  ребенка, 
Спб.,  перев.  съ  н4м*  1888;  Н.  Вгуап  Воик1П,  ТЬе  йавеазев  о^ 
сЫМЬоой  (теЙ1Са1),  Nе1;^^-^о^к,  V.  ^оой,  1893;  А.  01ИУ1ег, 
Ье^опз  с11П1дие8  виг  1е8  гоа1а(11е$  йев  еп&пСя,  Раг18  1889;  С.  8е11;2, 
6гип(1п88  йев  КшдегЬеПкипйе,  ВегИп  1894;  Етше!  НоИ,  ТЬе 
(118еа8е8  оГ  шнапсу    апй  сЫИЬоо^!,    Nем^-^огк   1897;    ТЬотав  Мо- 
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гт1вКо1сЬ,    РесИаЪпсв^   (Ье  Ьу^ешс  апд   тедхеа!   1геа(етеп1  оГ 
сЫМгеп,  РЫ1аАе1рЬ1а^  ^.  В.  Ь1рр1Псо(1  Сошрапу;  1896. 
Совпщательный  часд:  пятница  1 — 2. 

45)  Ординарннй  проф.  Н.  А.  Оболояск1й  (6  ^.)-  Судебвая^ 
1ед1цна  €Ъ  токсиколопей.  Судебная  медицина  (3  ч.):  Исторк  су- 
дебвов  медицины;  обрядмвй  отд'Ьлъ;  судебйо-медициневое  идсл^^до- 
шше  труна;  отд'Ьльные  виды  насильственной  смерти;  дЬтоуб1Йство; 
т^ювк  о  поврезкдетяхъ  въ  судебно-медицинсвомъ  отношеи1и.  Среда 
12—2  и  суббота  1 — 2. — Клиничесв1Я  левщи  по  судебной  психопато- 
лопи  и  судебно-медицинскому  испытан1ю  въ  соматичесвихъ  забол']^- 
вашяъ  (3  ч.):  вторникъ  12 — 2  и  пятница  11 — 12. 

ПрактячесвЁя  заият1я:  Судебно-медицинское  иасл']Бдован1е  тру- 
повъ  (3  ч.\ — понед^Ьльникъ,  четвергъ  и  суббота  10 — 11  ч.  (по  м^^р'Ь 
посттплеи1я  труповъ). — Судебно-медицинское  и8сл^Ьдован1е  веществен- 
нихъ  доказягельствъ  и  судебно-химическое  и8Сл'6дован1е  (2  ч.  безпл.), — 
вонедЪльникъ  6 — 8  ч.  веч! 

Лаборатор1я  и  музей  открыты  для  практическяхъ  занят1й  еже- 
диевнв  9 — 3  ч. 

ЛосШя:  060Л0ЯСК1Й,  Пособнявъ  при  судебно-медицинскомъ 
вз<^г1довашя  труповъ,  Саб.  1894;  Учебнивъ  судебной  медицины  д-ра 
Э.  фонъ-Г  офмана,  перев.  съ  5-го  н'Ьм.  изд.  подъ  ред.  проф. 
Сорокина,  Спб.  1891, — или-же  переводъ  съ  того-ясе  изд.  подъ  ред. 
проф.  Штольца,  Спб.  1891;  НапДЪисЬ  с[ег  деНсЬи.  Ме(11С1п,  Ьегааве. 
топ  В-г  ^.  уоп  МазсЬка,  ТйЫп^еи  1881—82;  ТгаИё  йе  тёйесше 
1е^1е  раг  Ъедгапд  ёи  8аи11е,  Раг18  1886;  Ргёс1в  с1е  тё(1ес1пе  1ё^а1е 
раг  1е  й-г  С  Ь.  V  1  Ь  е  г.  Рапе  1890;  Судебная  психопатолопя  д-ра 
РФ.  К  р  а  ф  т  ъ-Э  б  и  н  г  а,  русев,  перев.  Спб.  1895;  Наставлеше 
ия  судебно-химическаго  и8сл^^дован1я  ядовъ  проф.  Траппа,  Спб. 
1877;  СотрепсИпт  практической  токсиколог1и  К  о  б  е  р  т  а,  Дерптъ 
1888;  ЬеЪгЪасЬ  йег  Тох1ко1ое1е,  топ  В-г  Ь.  Ъ  е  ^  1  п,  Д^хеп  ппЛ 
Ыщ.  1885. 

Совплцатемные  часы:  среда  и  суббота  2 — 3. 

46)  Привагь-доцентъ  И.  И.  К  1  я  н  и  ц  ы  н  ъ  (2  ч.):  Судебная 
1ед1цина:  Судебная  хим1я  и  токсикологхя  (1  ч.):  Учен1е  о  птомаи- 
нахъ,— суббота  6 — 7  ч.  веч. — 11рактическ1Я  ваняпя  по  судебной  хим1и 
в  токсиколопи  (1  ч.), — понед'Ьльникъ  6—7  веч. 

Судебно-химическая  лаборатор1Я  открыта  для  практическихъ 
'%нят1й  во  ноыед'Ьльникамъ  и  субботамъ  отъ  6 — 8  час.  веч. 


72  .   овозр.  пгеп.  на  ибдицивск.  факудьт* 

Пособгя:  К  о  б  е  р  т  ъ,  Сошрепд1ат  практической  товсяводог1и; 
Драгендорфъ,  Судебно-химическое  открыпе  лдовъ;  Т  р  а  п  п  ъ, 
Наставлеше  въ  судебно-химичесБОму  открытш  ядовъ;  Оболонсв1й, 
Пособнивъ  пркг  судебно-медицинсвомъ  изсл'&довавк  трупа  и  веще- 
ственныхъ  доказательствъ;  В  г  1  е  ^  е  г,  I,  11еЬег  Р(;ота1пе,  П.  ^е1- 
1еге  11п1ег8исЬип8еп  йЬег  Р(,огаа1пе,  Ш.  ПпЬегзисЬипвеп  йЬег  По- 
таше; Бгоиагде!  и  О^хег,  Ьев  р(;ошаше$  аи  ро1п(; <1е уие  <1е8 
саиве  (1'еггеиг  с1ап$  1е8  гесЬегсЬев  ^оx^со1о§^^иев;  Ягодзинсв1й, 
Птомаины  и  леввомаины. 

Совплцательный  час»:  посл1^  левц1й. 

47)  Эвстраординарный  проф.  В.  Д.  О  р  л  о  в  ъ  (5  ч.):  Обще- 
ственная гипена  и  медицинская  полищя.  Гиг1ена  и  медицинская 
полищя  (3  ч.):  Общее  введеше.  Статистичесвай  методъ  въ  приложеши 
къ  задачамъ  гигхены.  Группа  климата:  а)  вн^шнхй  влиматъ;  б)  жи- 
лище и  его  матер1алк1;  отопленхе,  осв'Ьщен1е,  вентиляцзя;  в)  одежда 
и  ея  матер1алы;  значен1е  отд'Ьльныхъ  частей  одежды;  чистота  одежды; 
критер1й  чистоты;  дезинфевщя  жилища  и  одежды;  дезиш|)ецирующ1я 
средства  и  дезинфевц1онные  приборы  и  аппараты.  Больницы,  ихъ 
типы  и  системы;  школы,  ихъ  устройство.  Заразныя  болЬзни  и  м'Ьры 
борьбы  съ  ними.  Црофессшнальная  гиг1ена  въ  ея  главныхъ  видахъ; 
фабриви,  ремесла,,  войсва,  тюрьмы.  Вторнивъ  1 — 3  и  среда  2 — 3. 
Правтичесв1я  занятхя  по  предметамъ  гипены  (общественной)  и  меди- 
цинской полищи  (2  ч.),  по  группамъ.  —  понед^льнивъ,  вторнивъ, 
четвергъ  и  пятница  5 — 7  час.  веч. 

Гипенячесвап  лабораторхя  открыта  для  правтичесвихъ  8анят1й 
ежедневно  1 0 — 3  ч.  дня  и  вечеромъ  въ  часы  практичесвнхъ  8анят1й. 

Пособгя:  К.  Ф.люгге,  Основы  гипены,  перев.,  Саб.  1893; 
Б  г  о-же,  Рувовод.  въ  гиг1еничесвимъ  методамъ  изслЪдовашл,  перев. 
подъ  ред.  Шмелева,  Спб.  1892;  Э  р  и  с  м  а  н  ъ  Ф.  Ф.,  Курсъ  гигхены, 
I,  П  и  Ш  части,  Мосвва  1887;  Доброславинъ  А.  П.,  Курсъ 
гиг1ены,  ч.  I,  Спб.  1889,  и  ч.  II,  1884;  К.  Фойтъ,  Физшопя 
общаго  питан1я  и  обмана  веществъ,  перев.  проф.  А.  Я.  Щербавовн, 
Спб.  1885;  Б  а  у  э  р  ъ,  О  питан1и  больныхъ  и  д18тетичесвихъ  спосо- 
бахъ  л'Ьчешя,  перев.  М.  Я.  Капустина.  Спб.  1885;  А.  Я.  Щерба- 
ков ъ.  Способы  санитарныхъ  изслЬдовашй,  ч.  I,  Спб.  1877,  и  ч. 
П,  1882;  Скворцовъ  И.,  Планы  и  способы  санитарныхъ  изсл1з- 
довашй,  Харьвовъ  1889;  Кбп!^.  ^.,  С11ет18с11е  ХиватюепвеСгипр 
ёег  тепзсЬИсЬ.    Ха11гип§8-ип(1    6епи88т111е1,    3-е  изд.,    Вегип    1880 
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1  1893;  К  о  с  Ь  а  г  д  ^.,  ЁпсуфрёШе  ^  с1'Ьу^ёве  е1  (1е  шё(1ес111е 
р|Ы1я11е,  Рат,  Ютев  I— IV,  1889—92;  О  Ы  т  й  И  е  г  \\'.,  Вде 
ГпкегэтсЬип^  с[е8  ^аваегв,  ВегИп  189^;  2^^етн8еп  \тй  Р  е  ( I  е  п* 
ко{еГ;  НапдЪисЬ  с1ег  Ну^гепе  ип(1  СемгегЬекгапкЬехЦп,  Ьегргщ 
1^82—1887;  Ъ  е  Ь  ш  а  п  п  К-,  Ще  Мв1;Ьо<1еп  <1ег  ргасйасЬеп  Нук1епе, 
^1е§ЬаАе11  1890;  РубнеръМ.,  Учебввкъ  гиг1ены,  дерев*,  С!аб. 
1{?д7:  Ет1пег1сЬ  иш1  Т  г  1 1 И  с  Ь  Н.,  АпкНшц;  гп  Ьу^1ешас1|еп 
1в(ег8вс11Ш1^п^  МиЕс11ев  1892/\^ еу  1  Т Ь.  Нап4ЬисЬ  скл:  Ну§1епе 
1г^93— 1898  (вс*  выпуски),  Депа. 

Соемцательные  часы:  въ  часы  практическвхъ  заш1т1&« 
Сверхъ  того,  студенты  медицинсваго  фаЕудьтета  слушакугъ  девщи 
В1хесл^дую1цихъ  профессоровъ  физико-математи^есваго  факультета: 

48)  Ординарный  лрофессоръ  Я.  Н.  Барзиловсв1й  (6  ч.): 
Неорганкчесвад  х11М1я:  Металлоиды  и  металлы, — аонедЬльнивъ  2 — 3, 
порннБЪ  12 — 2,  среда  12 — 1,  четвергъ  10 — И  и  пэтница  9 — 10. 

Пособгя:  Ф.  Флавицв1й,  Общая  или  неорганическая  хим1я, 
1^93:  В.  Р  и  X  т  е  р  ъ,  Учебнивъ  неорганической  хнм1и,  8*^  изд.  нодъ 
ред.  Л.  Я  в  е  й  н  а;  П  о  т  ы  л  и  ц  ы  н  ъ,  Начальный  вурсъ  хиши,  5-е 
13Д.;  1895;  К  г  а  И,  Киггез  ЬеЬгЪисИ  дег  СЬетхе;  §  с  Ь  т  1  (1 1,  Киггез 
ЬеЬгЬпсЬ  с[ег  апог@ап18сЬеп  СЬет1е. 

Совпщательные  часы:  ежедневно  посл'Ь  левц1й. 

49)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Володкевичъ  (6  ч.):  Анали- 
пческая  хиы1я  (2  ч.), — пятница  и  суббота  8—9. — Практичесв1я  за- 
НЯТ1Я  по  аналитической  хим1и  (4  ч.):  понед'Ьльнивъ,  вторникъ,  среда 
■  четвергъ  2 — 3. 

Пособгя:  Меншуткинъ,  Аналитическая  хим1я;  Марков- 
В|  к  о  в  ъ.  Нормальный  курсъ  аналитической  хим1и;  Аксенов  ъ, 
Лналятичесвая  хивия. 

Аналитическое  отд'Ьлеше  Химической  лабораторш  открыто  для 
орактичесвЕХъ  заиятШ  ежедневно  отъ  9  ч.  утра  до  2  дня  и  отъ  5 
до  7  ч.  вечера. 

Со&пщательные  часы:  во  время  практическихъ  занят1й. 

50)  Ординарный  проф.  Н.  Н.  ШииЛлеръ  (5  ч.)'-  Физика:  Ме- 
ханическая часть;  учеше  о  жидкостяхъ,  капельныхъ  и  газахъ,  те- 
плота. Пияед'Ьльникъ  12 — 1,  среда  и  суббота  11 — 12,  пятница 
11—1. 

Пособгя:  Любимов  ъ,  Курсъ  физики,  Москва  1878;  Г  а  н  о, 
Ктрсъ  физики,  Спб.  1878;  Зи  ловъ,  Лекцш  по  физике,  Варшава.  1897. 
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51)  Ордияарннй  нроф.  Н.  В.  Бобрецк1й  (3  ч.):  Зоолопя 
съ  сравнителБноЙ  айатошей:  Зоолопя  !безпозво1Г<тныхъ,  въ  особен- 
ностЕ  паразйтов'ь  человФм.  Понед'к^ннвъ  т  четвергь  11 — 12,  пят- 
ница 1 — 2. 

ПосШя:  Н.  Бобрецв1Й,  Учебнилъ  доолопи,  Шевъ  1897; 
Н.  Кащенко,  КраткШ  учебннкъ  по  зоолопи,  ТомсК'Ь  1892;  А.  в. 
Б  р  а  н  д  Ф  ъ,  Кра1Г1с{Й  курсъ  сравнительной  айатоМ1и  нозвоночныхъ, 
ХарьБОВъ  1887;  Н.  В  г  а  а  п,  016  (Ь1ег18с]|е11  Рага811;еп  Аев  Меп8сЬеп, 
2-1;е  Айв.,  1894;  Видерсгеймъ,  ОсноваНЕЯ  сравнительной  ана* 
томш  позвонопнхъ,  Одесса  1885. 

52)  Ординарный  проф.  О.  В.  Баранецв1й(2  ч.):  Ботаника: 
Гнстолог1|1  и  айатом1я  растенхй,  морфолопя  тайнобрачныхъ, — поне- 
д^ьинкъ  1 — 2  и  четвергъ  13 — 1. 

Поеобгя:  П.  Шнальгаузенъ,  Кратк1й  учебЬйКъ  ботаники ^ 
Шевъ  1887;  И.  Бородин ъ,  Кратв1й  учебникъ  ботаники,  Спб. 
1893. 

Соепщательный  часъ:  четвергъ  1 — 2  ч. 


Вб  еесеннемь  полуюдгн  1898  —  99  учебиаю  года. 

1)  Ординарный  профессоръ  М.  А.  Тнхохнровъ  (20  ч.): 
Онвсательная  анатом1я  чедов'^Ба  (4  ч.):  Анполот  <анатом1я  сердца^ 
кровеносная  сосудвстад  система,  диафатичесв1е  узлы  и  сосуды);  ана- 
гошя  дыхашя  и  пшцеварешя.  11онед%лъникъ  и  вторникъ  9 — 10,  и 
среда  12 — 2. — Онисателвная  аяа'Г0М1я  чедов1»ва  (4  ч.): — дополнитель- 
мий  (безшгатяый)  вурсъ:  Подробная  аш1*гом1Д  мозга  н  органом 
ттвствъ.  Четвергъ  н  пятница  9-^11.  ПравтиФеси1я  заняпл  по  ана* 
тошн  (12  ч.):  ариготовлен1е  пренаратовь  мусвулов'Ь  и  связокъ;  вСЕры91е 
полостей  тЬла  съ  правтическимн  завяпями  по  епланхнолопв;  прав- 
т.  занят1Я  по  анатомш  головного  мозга.  Ежедневно  5 — 7  ч.  веч. 

Остеологячесв1й  н  севщонный  »ин  открыты  для  правтическихъ 
:анят]й  студентовъ  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  кавг  и  въ  ооеннемъ  но- 
лгодш- 

Пособгя:  указаны  выше  въ  обозр^вш  нрепода1МШ1я  на  осеннее 
аолутодве. 

Соепщательные  масы:  понед^кявкъ  и  вторникъ  10 — 11,  среда 
2—3,  четвергъ  и  пятница  11 — 12. 

2)  Приватъ-доцентъ  Н.  Н.  Ж  у  к  ъ  (4  ч.):  Описательная  |1Н»г 
тгтхя  (2  ч.):  Спещальный  курсъ  анатом1и  и  топограф1и  грудной  и 
^'Рюшной  полостей  и  органовъ  въ  нихъ  расноложенныхъ, — пятница  и 
<*уббота  8 — 9. — Горловыя  бол-Ьзни  (2  ч.), — вторникъ  5—7  веч. 

Посо(Яя:  указаны  выше. 

Со&пща$пемние  часы:  тЬ*же,  что  и  въ  осеянемъ  полугодхи. 

3)  Ординарный  профессоръ  С.  И.  Чирьевъ  (8  ч.):  Фив10Л0г1я 
иороваго  человека:  Физ10лопя  пищеварешя,  всасыван)я  и  выд']&лен1й; 
ф|и)олопя  пищеваго  обм^^на  веществъ  въ  т^^л'Ь;    физ10лог1я  животной 
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теплоты;    физ10лог1я   органовъ  чувствъ,    нервной   системы,    органовъ 
движен1я   и   физ10лог1я    размножен1я.    Бторникъ,    среда,    четвергъ  и 
суббота  11 — 1,  вътомъ  числе  2  часа  безнлатныхъ,  предназначенныхъ 
спещально  для  деА10нстрац1й  физ10логнч.   приборовъ  и  онытовъ  надъ, 
животными.  '  I 

Физ10логическ1й  институтъ  открыть  для  спец1альныхъ  научных7>! 
занят1й  въ  г1-же  дни  и  часы,  какъ  ^и  в*  осеннемъ  полугод1и. 

Пособия  указаны  выше. 

Совгьщательные  часы  тЬ-же. 

4)  Приватъ-доцентъ  Ю.  П.  Лауденбахъ  (2  ч.):  Экспери- 
ментальная физ10лог1я  здороваго  челов'бва:  Практическ1д  данят1я  по 
физическимъ  методамъ  изсл^дован1я  крови,  по  физ10лог1и  органовъ 
чувствъ  и  центральной  нервной  системы, — вторникъ  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совплцательный  часъ  тотъ-»е. 

5)  Экстраординарный  профессоръ  Я.  Н.  Якимовичг  (8  ч.): 
Гистолог1я  съ  амбр]Олог1ей  (4  ч.):  О  микрсокоп'Ь  и  вспомогательныхъ 
микроскопическихъ  приборахъ;  .  микроскопическая  техника;  учен1е  о 
кл-ЬткЁ,  какъ  объ  элементарномъ  организме;  о  крови  и  лимф-Ь;  о 
строеши  тканей  и  ихъ  развит1и.  Вторникъ  10 — 12  и  четвергъ  9— 
11, — Практичесшя  занят1я  по  гистологш  (4  ч.):  пятница  8 — 10  и 
суббота  9 — 11. 

Гистологическая    лаборатор1я    открыта    въ    гЬ-же   дни  и   часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совгыцательные  часы  т^-же. 

6)  Приватъ-доцентъ  Ф.  И.  Л  о  м  и  н  с  к  1  й  (4  ч.):  Гистолог1Я  съ 
эмбр10лог1ей  (2  ч.):  Повторительный  курсъ, — четвергъ  12 — 2. — Прак- 
тическ1я  занят1я  по  гистолог1и  съ  эмбршопей  (2  ч.), — суббота  5—7 
вечера. 

Пособгя  указаны  выше. 
Соегьищтельные  часы  т'6-же. 

7)  Экстраординарный  про<|)ессоръ  А.  А.  Садов.ень  (14  ч.): 
Медицинская  хим1я  (4  ч., — въ  томъ  числЬ  1  часъ  безплатный):  Хим1Я 
тканей,  о  молок-Ь,  моч*  и  обм'Ьн'Ь  веществъ.  Понед'Ьльникъ  11— Ь 
пятница  и  суббота  1 — 2. — Практнческ1я  занят1я  по  медицинской 
ХИМ1И  (10  ч., — въ  томъ  числ^^  8  ч.  безплатныхъ):  понед'Ьльннкъ  п 
четвергъ  1 — 3,  вторникъ  9 — 11  и  1 — 3,  и  среда  9 — 11. 
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Лаборатор1я  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы^  какъ  и  въ  осей* 
вемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 
Сотьщательные  часы  г1-же. 

8)  Экстраординарный  профессоръ  Т.  И,  Л  о  н  а  ч  е  в  с  к  1  й- 
Петруняка  (16  ч.):  Фармащя  и  фаркакогнозхя  (3  ч^.):  Химиче- 
(Еая  часть  фаркащи:  органическ1Я  соедияен1я;  по  предмету  бота- 
кико-зоологической  части  фармащи:  растительныя  и  животный  ве- 
щеста  н  рецептура.  Среда  1 — 2,  пятница  и  суббота  2 — 3. — Практи- 
чески занят1я:  По  фармащи  (для  студентовъ)  2  ч.  (1  ч.  безплатно): 
среда  4-6;  по  фармац]и  и  судебной  хим1и  (для  фармацевтов^^  9  ч.: 
четвергъ,  пятница  и  суббота  4 — 7  по-полудни;  по  производству  су- 
1ебн(нхимическихъ  изсл'Ьдован1й  (для  фармацевтовъ)  2  ч.:  четвергъ 
12-2. 

Фармацевтическая    лаборатор1я  и   кабинетъ    открыты  въ   гЬ-же 
днв  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодхи. 
Пособгя  указаны  выше. 
Сопьщательные  часы  г6-же. 

9)  Заслуженный  ординарный  профессоръ  Э.  Г.  Г  е  й  б  е  л  ь: 
Фармаколопя  съ  рецептурою,  токсиколопею  и  учен1емъ  о  минераль- 
ныхъ  водахъ  (6  чЛ:  Неорганическ1Я  л-Ькарствениня  вещества.  Поне- 
д11ьникъ  и  среда  12 — 1,  вторникъ  и  суббота  10 — 11  и  пятница  12 — 
2.— Практическ1Я  занят1я  по  демонстращи  и  производству  главн'Ьйшихъ 
фармакологическихъ  и  токсикологическихъ  опытовъ  (4  ч.  безплатно): 
йтораикъ  и  пятница  2 — 4. 

Фармакологическая   лаборатор1я  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы. 
ИособЫ  указаны  выше. 
0>етл/^а1П€.гъные  часы  гЬ-же. 

10)  Ординарный  профессоръ  В.  В.  Подвысоцк1й(6  ч.): 
Общая  патолопя  (систематически  вурсъ — 4  ч.):  Общая  эт1одопя  (при- 
чивы  болезней);  общая  гистопатолопя  (атроф1я,  перерожденхя,  омер- 
тв4ше,  возрождешя  опухоли).  Пятница  11 — 1  и  суббота  9 — 11. — 
Частный  курсы  Общая  патолог1Я  инфекщонныхъ  процессовъ  (2  ч.): 
Уч«11е  объ  эпидем1яхъ  и  ихъ  распространенш;  холера,  чума,  сыпной 
и  брюшной  тифы,  дифтер1я,  туберкулезъ,  проказа. 

Лаборатор1я  общей  патолопи  открыта  въ  гЬ-же  дни,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1И. 

ИосоСгя  указаны  выше. 
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Совтьщательные  чаш  гЁ*же. 

11)  Ордииарный  профессаръ  В.  К.  В  ы  с  о  к  о  в  и  ч  ъ  (24  ч.): 
Патологическая  анатом1я  (4  ч.):  Частная  патологическая  анатомхя 
органовъ  сь  демонстращей  макро — и  мивроскопичесвихъ  ареиаратовъ 
и  органовъ,  получаемыхъ  со  вскрытхй.  Вторвикъ  и  суббота  12 — 2. — 
Повторительный  курсъ  частной  патологической  ааатом1и  съ  демон- 
стращей препаратовъ  и  св'Ьжихъ  органовъ  со  вскрит1й  (2  ч., — без- 
платяо), — пятница  1 — 3, 

11рактическ1я  занят1я  по  патологической  гистолог1и  (изъ  отд1}ла 
чах^тной  патологической  анатомии)  и  технив'Ь  всврыт1й,  и  патологе - 
анатоничесБЯЯ  вскрыт1я — въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ 
полугод1и. 

11атодого-анатомичесв1й  институтъ  открытъ  для  арактическихъ 
занят1й  въ  гЁ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Иособгя  указаны  выше. 

Совгьщательные  часы  гЬ*же. 

12)  Экстраординарный  проф.  К.  Э.  Вагнеръ  (9  ч.):  Врачеб- 
ная д1агностика  (4  ч.):  Изсл^дованхе  сердца  и  сосудо&ъ;  изслЬдова- 
и1е  цудьса;  иэсл']§^дованю  желудочно-кишечнаго  канала,  печени,  се- 
лезенки, почекъ,  ночи,  крови,  мокроты,  испражнешй;  значен1е  бакте- 
рюлогическихъ  данныхъ  для  дхагностики;  ааачеше  Рентгеновсвнхъ 
лучей  для  д1агностивн.  Т'Ь-же  дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полу- 
Г0А1И. — Практическ1я  занятая  по  цропедевти ческой  клинике  (5  ч.): 
Ознакомленхе  студеитовъ  съ  признаками  бол']Ьзней  и  комбинацгей 
этихъ  признаковъ  соответственно  клиническому  матер1алу.  Т'Ь-же 
дни  и  часы,  что  и  въ  осеннемъ  по41угод1и. 

Пропедевтическая    клиника  открыта    ежедневно  въ  т'1-же  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Иособгя  указаны  выше. 
Совпщательныв  часы  гЬ-же. 

13)  Экстраординарный  профессоръ  В.  П.  Образцовъ  (8  ч.): 
Частная  патадог1я  и  терап1я  (4  ч.):  Болезни  почекъ,  органовъ  дви- 
жешя,  обм'Ьна  веществъ,  крови  и  иифекщонныя.  Среда  9—11  я 
суббота  8—10.  Практическ1я  занятая  по  частной  патодогхи  и  тераши 
(4  ч.):  понед'Ьльникъ  и  четвергъ  8 — 9,  пятница  8 — 10. 

Терапевтическое  отдЬлеше    Александровской  больницы  открыто 
въ  тЬ-же  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1И. 
Пособгя  указаны  выше. 
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Сотыцательные  чсюы  т^-же. 

14)  Привапг-доцентъ  3.  X.  3  е  н  к  е  в  ц  ^  ъ  (8  я):  Части^^я  па- 
шош  и  тер«;шя  (4  ч.):  Бол'Ьзни  пЕщеваря1елмаго  и  ио^долоэагр 
иоаратоцгь;  бо«1вящ  надиошчшххъ  жодевъ;  бол'Ьзн!^  седев^эм;  ба- 
.!^зни  крови  и  болтни  об1гЬ9а  веществъ.  Среда  9 — 11  и  суббота 
^^10.  ПрактЕческ1а  в&ндт1я  яо  частноД  датодопи  и  тераааа  (4  ч.): 
Методы  изсл^^дован1я  бодьныхъ  и  микроскоццчесаое  п  химичес!^^ 
113сгЬдован1я  выд'&9ен1й  больнаго  органивма, — вторнивъ  д  цятница 
6—8  ч.  веч. 

.1аборатор1я  и  пргеквый  покой  при  терапевтвческой  факуль- 
тетской клианк^^  открыты  дъ  тк-яод  дш  и  часы,  как^ч  и  въ  осеодэмъ 
а(иугод1и. 

Поеобгя  указаны  выше. 

15)  Пряватъ-доцентъ  О.  Г.  Я  н  о  в  с  к  1  й  (4  ч,):  Частная  дато- 
лопя  и  терашя.  Единнчеекая  микроскошд  и  бактер1олог1я  (1  ч.), — 
шггнида  8 — 9. — Кдиввка  внутрепндхъ  болЬзаей  (1  ч.)? — среда  8 — 
1^.— Практичесшя  вавятгя  по  клдвичеекой  макроскоши  д  бактер10- 
Л0Г11  (2  чХ — понед^^нддъ  д  четвергъ  8 — 9. 

Лаборатория  Лдекоандрожкой  больницы  открыта  въ  т-Ь-же  часы, 
икъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Поеобгя  указаны  выше. 
СоепАцательные  часы  т^-же. 

16)  Ордвдарный  проф.  И.  А.  О  и  к  о  р  с  в  1  й  (22  ч.):  Система- 
тическое и  вдвничесвое  ученхе  о  душевныхъ  и  нервныхъ  бод'Ьзняхъ. 
Нервцыя  бод'Ьави  (1  ч.):  Сдстенатическхй  вурсъ  бод^^ней  головдаго 
^М19^  аяехтро-д1агностики  и  олектро-терапхя,  гидротерац1Д)  массажъ,— 
аоиед&1Ьндвъ  12—71. — ^Клиника  дервдыхъ  бод'Ьзней  (1ч.):  Кдднд- 
ЧИСЕ1Й  курсъ  болезней  головнаго  мозга, — подед'Ьдьнивъ  1 — 2. — Псих!- 
атр1я — курсъ  систематически  (1  ч.):  среда  9 — 10. — Псдххатрическая 
кдиннка  (1  ч.):  пятница  10 — 11. 

Практически  заняпя  по  клинике  нервныхъ  бодЬзней  и  по  едектро- 
шгноетнк'Ь  (12  ч.), — ежедневно,  кром'Ь  воскресен1й,  6 — 8  ч.  веч. 
«безолатно). — Практически  занятхя  по  клинике  душевдыхъ  бодЬздеД 
•6  ч.\ — ежедневно,  вром^!^  воскресешй,  5 — 6  ч.  веч.  (безплатно). 

Кабднетъ,  даборатор1Я  и  клиника  открыты  для  практическихъ 
пняпй  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Поеобгя  указаны  выше. 
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Совтьщательные  чси^ы  тЪ-же. 

17)  Приватъ-доцевтъ  П.  И.  Н  е  ч  я  й  (2  ч.):  Пс11Х1атр1я  и  нерв- 
ныя  бол'Ьзни.  Псих1атр]я  (1  ч.):  клиническая  псих1атр1я;  дхагностива 
душевныхъ  бол-Ьзней, — среда  2 — 3. — Нервныя  бол^Ьвни  (1  чЛ:  Бол'Ьзни 
головнаго  мозга, — понед4дьникъ  2 — 3. 

К1евсБ1й  военный  воспнталь  и  Кирилловская  больница  открыты 
въ  т^-же  часы,  какъ  и  въ  осеннеиъ  полугодхи. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совгьщательные  часы  гЬ-же. 

18)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Леплннск1й  (2  ч.):  Псих1атр1л 
и  нервныя  болЬзня.  Псих1атр1я  (1  ч.):  Уходъ  за  душевно-больнмми; 
иользован1е  душевно-больныхъ, — среда  2 — 3. — Нервныя  бол']^шг  (1  ч.): 
Т-Ь-же  отд'Ьлы,  что  и  въ  осеннемъ  полугод1И, — среда  8 — 9, — Прав- 
тическ1я  занят1я  по  псих1атр1и — по  4  ч.  въ  нед^^ю,  а  именно  пс 
средамъ  и  субботамъ,  и  вром*  того  суточння  дежурства  подъ  руко^ 
водствомъ  врача.  —  Практическ1я  занят1я  по  нервнымъ  бод^^зням! 
(2  ч.), — въ  т1-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодш. 

Частная  лечебница  С.  П.  Коршуна  и  амбулаторный  пргем! 
нервно-больныхъ  въ  Александровской  больниц'Ь  открыты  для  нрав- 
тическихъ  занят1й  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  по* 
лугодш. 

Иособгя  указаны  выше. 

Совптательный  часъ  тотъ-же. 

19)  Приватъ-доцентъ  В.  Г.  К  и  се  лев  ъ  (3  ч.):  Душевныя  I 
нервныя  бол^^ни.  Душевныя  бол'бзни  (1  ч.):  Клиническая  псих1атр1я— 
избранные  отделы  и  уходъ  за  душевно-больными, — суббота  2 — 3.— 
Нервныя  бол'Ьзни  (1  ч.):  Бол-Ьзни  спиннаго  мозга  и  его  оболочекъ,— 
среда  2 — 3. — Практяческ1я  заняпя  но  нервнымъ  бол'Ьзнямъ  и  элев 
тротераши  (1  ч.), — среда  3—4. 

Иособгя  указаны  выше. 
Совгыи^тельные  часы  тЬ-же. 

20)  Экстраординарный  проф.  С.  Н.  Т  о  м  а  ш  е  в  с  к  1  й  (9  ч.1 
Систематическое  и  клиническое  учете  о  накожныхъ  и  сифилитиче 
скихъ  бол^зняхъ.  Дерматолопя  (3  ч.):  Воспалительныя  8абол'Ьван^^ 
кожи;  гипертроф1и  и  атроф1и  кожи:  новообразован1я  и  язвы  кожи.- 
Понед'Ьльникъ  12—1  и  суббота  8 — 10.  Сифилидолог1Я  (2  ч.):  ОбщИ 
очеркъ  гуммознаго  перюда  сифилиса;  висцеральный  норажетя  гум 
мознаго  характера;  насл']^дственный  сифилисъ;  частная  и  обществен 
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ви  профилактика  и  терашя  сифилиса.  Вторннвъ  10 — 12. — Практи- 
чаш  занят1я  по  дерматолопи  (2  ч.), — вторникъ  1 — 3.— Практичесия 
Ш1ЛТ1Я  по  сифилидолог1и  (2  ч.), — среда  12 — 2. 

Еабинетъ,  лаборатор1я  и  клиника  открыты  въ  гЬ-же  дни  и  часы^ 
икъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Шсобгя  указаны  выше. 

Соеплцательный  часъ  тотъ-же. 

21)  Приватъ-доцентъ  В.  К.  Боровск1й  (4  ч.):  Сифилидоло- 
пя  н  деркатолопл.  Сифилидолог1я  (1  ч.):  Поражевае  костей;  сифи- 
Д1съ  грудныхъ  и  брюшныхъ  органовъ;  сифилисъ  головнаго  и  спин- 
ЕАГО  иозга;  леченхе  сифилиса;  профилактика  сифилиса, — среда  6—7  ч. 
кч. — Дерматолопя  (1  ч.):  Новообразовашя  кожи;  паразитичесшя  бо- 
x^ааж  кожи, — суббота  6 — 7  веч.— Практичесшя  занят1я  по  сифили- 
додопн — по  2  ч.  въ  нед4лю:  въ  дни  и  часы  по  соглашенхю  со  слу- 
шателями. 

ПособЫ  указаны  выше. 
Соепщательиие  ч<1сы  т'Ь-же. 

22)  Приватъ-доцентъ  А.  А.  Л  и  н  д  с  т  р  е  м  ъ  (3  ч.):  Дхагно- 
гтика  бол'Ьзней  кожи  и  венерическ1я  болЪзни.  Д1агностика  бол']^зней 
южн  (1  ч.):  Практически  курсъ  съ  демонстращями  и  краткимъ  раз- 
-'«рокъ  кожныхъ  больныхъ, — среда  2 — 3. — Венерическ1Я  бол-Ьзни  (1  ч.): 
Веверическ1Я  язвы  (мягюе  шанкры)  и  ихъ  осложнен1я, — воскресенье 
12 — 1  ч.  дня. — Правтическхя  занят1Я  по  венергическимъ  болЬзнямъ 
1  ч.), — воскресенье  1 — 2  ч.  дня. 

Венерическое  отд'к1ен1е  Юевскаго  военнаго  госпиталя  открыто 
ая   практич.    заняпй  въ  т^-же    дни  и  часы,    какъ    и    въ  осеннемъ 

:^А1ТГ0Д1И. 

Дособгя  указаны  выше. 
Соеплцательиые  часы  гЬ-же. 

23)  Приватъ-доцентъ  П.  В.  Никольск1й  (6  ч):  Дерматолопя 
2  снфилидолопя.  Дерматолопя  (1  ч.):  Систематическое  изложен1е  бо- 
х1зЕей  кожи  (1  ч.), — пятница  1 — 2. — Снфилидолопя  (1  ч.):  Про- 
1вдев1в  трети чнаго  пер10да  сифилиса;  лечеше  и  профилактика  сифи- 
«еа, — суббота  2 — 3. — Дерматолог1я  и  снфилидолопя  (1  ч):  клини- 
чск!й  разборъ  кожныхъ  и  сифилитическихъ  больныхъ, — четвергъ 
^— 3. — Практическ1я  занят1я  по  дерматолопи  (1  ч.), — пятница  2 — 3. — 
Практвч.  завят1я  по  сифилидолог1и  (1  ч.), — суббота  3 — 4. — Практич. 
^х<т1Я  во  дерматолог1н  и  сифилидологш  (1  ч.), — четвергъ  3 — 4. 
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Амбулаторный  прхемъ  по  сифилису  и  бол'Ьзнямъ  кожи  въ  п(ь 
м'Ьщен1и  терапевтической  факультетской  клиники  и  дерматологическ1Й 
кабинетъ  въ  лечебниц'6  Е1евскаго  Благотворительнаго  Общества 
открыты  въ  тЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осейнемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совптательные  часы  тЪ-же. 

24)  Ординарный  профессоръ  В.  В.  Чирковъ  (6  ч.):  Терапев- 
тическая факультетская  клиника:  Разборъ  больныхъ  по  им'Ьющемуся 
клиническому  матер1алу,  преимущественно:  бол-Ьзни  бронховъ,  легкихъ, 
сердца,  плевры  и  почекъ.  Вторникъ,  четвергъ  и  суббота  9 — 11. 

Клиника  открыта  въ  т-Ь-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ 
полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совгыцательные  часы  гЬ-же. 

25)  Сверхштатный  ординарный  проф.  Ф.  А.  Лешъ  (2  ч.): 
Клиника  внутренныхъ  бол']&зней, — по  имеющемуся  клиническому  ма- 
тер1алу,  преимущественно:  инфекщонныя  бол-Ьзни  и  болезни  груд- 
ныхъ  органовъ.  Среда  6 — 8  ч.  веч. 

Пособгя  указаны  выше. 
Сотьщательный  часъ  тотъ-же. 

26)  Ординарный  профессоръ  К.  Г.  Тритшель  (6  ч.):  Тера- 
певтическая госпитальная  клиника:  Клиническая  лекщи  по  частной 
патолог1и  и  терап1и — по  м'Ьр'6  накоплешя  клиническато  матерхала. 
Понед'1льникъ,  вторникъ,  и  пятница  8 — 10. 

Терапевтическая  госпитальная  клиника  и  лабораторхд  при  неВ 
открыты  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и, 
Пособгя  указаны  выше. 
Соепщашельные  часы  т-Ь-же. 

27)  Ординарный  проф.  П.  И.  Морозовъ  (12  ч.):  Оперативнал 
хирург1я  съ  топографической  анатомгей  (4  ч.):  Резекцш;  спец1альныя 
операц1и  по  областямъ  т'Ьла  (на  голов^^,  ше^,  груди,  живот^Ь  и  таз^) 
пластическ1я  операцш.  Вторникъ  8 — 10  и  четвергъ  11 — 1. 

Практическ1я  занят1я  по  оперативной  хирург1и  съ  топографиче* 
ской  анатом1ей  (6  ч., — платныхъ  2  ч.):  Операщи  на  трупЬ:  перевязвв 
сосудовъ,  ампутащи,  вычленешя  и  резекщи, — по  группамъ:  въ  поне- 
д4льникъ,  среду  и  субботу  б — 6  ч.  вечера. 

Кратк1й  повторительный  курсъ  оперативной  хирургхи  и  топогра* 
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фЕ!еской  анатомш  (2  ч.)? — курсъ  необязательный  (для  желающяхъ), — 
шняца  6 — 9  ч.  веч. 

Операц1оннад  открыта  въ  г1-же  дни  и  часы,  вавъ  н  въ  осеннемъ 
шоугодш. 

Иособгя  указаны  выше. 

Совтмцательные  часы  т^-же. 

28)  Сверхштатный  ординарный  проф.  О.  А.  Р  у  с  т  и  ц  к  1  й  (6  ч.): 
Оаеративная  хирург1я:  Практическ1я  заняпя  по  предмету  оперативной 
1яртрг1и, — вторникъ  И  суббота  2 — 4,  четвергъ  1 — 3. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совпщательные  часы  т^-же. 

29)  Ординарный  проф.  А.  Д.  Павловск1й(6  ч.):  Хирур- 
ппесЕад  патодопя  и  терашя  и  бактер10лог1я  съ  инфекц10нны|[и  бо- 
ЛзмжЕ.  Хирургическая  патолопя  и  терашя  (4  ч.^—въ  томъ  числ']^ 
1  часъ  безпл.):  Бол'Ьзни  кожи  и  подкожной  кл'Ьчатки,  заячья  губа, 
волш  пасть,  полипы  носа  и  гортани;  бол'бзни  сухожильныхъ  влага- 
дщъ,  сухожил1й  и  мышцъ;  бол'Ьзни  серозныхъ  и  слизистыхъ  сунокъ; 
<^иЬни  лимфатически  хъ  сосудовъ  и  железъ;  бол'Ьзни  артерхй,  венъ  и 
Еервовъ;  бол'Ьзни  костей  и  суставовъ, — искривлешя  позвоночника  и 
юнетаостей;  болтни  железъ:  грудной,  предстательной,  околоушной, 
подчелюстной,  подъязычной  и  яичка;  раны  черепа, — грудныхъ  и  брюш- 
шъ  органовъ;  грыжи  черепа  и  живота;  бол'Ьзни  ушей  и  хочеполо- 
иго  аппарата.  Понед^льникъ  1 — 3,  вторникъ  и  суббота  11 — 12. — 
14ггер1олог1Я  съ  инфекц10нными  бол'Ьянями  (2  ч., — курсъ  необяза- 
тельный и  безплатный):  Морфолог1я,  б10лог1я  и  физюлог1я  никробовъ; 
1тдика  изсл'Ьдован1я;  избранный  главы  бавтерюлогш  инфекщонныхъ 
^'дЛзней, — четвергъ  5—7  ч.  веч. 

Лаборатор1я  хирургической  патолопи  и  терап1и  открыта  въ  гЬ-же 
^яи  н  часы,  что  и  въ  осеннемъ  полугодш. 
Пособгя  указаны  выше. 
Сотьщательные  часы  гЬ-же. 

30)  Приватъ-доцентъ  Н.  М.  Волковичъ  (3  ч.):  Дхагностика 
ирургическихъ  забол'ЬванШ  (1  ч.),--тсуббота  2 — 3.— Горловыя,  носовыя 
>  тшныя  болезни  (1  ч.), — понед'&льникъ  6 — 7  ч.  веч, — Практическ1Я 
»алт1л  00  горловымъ,  носовымъ  и  ушнымъ  бол-Ьзнямъ  (1  ч.), — поне- 
Лльникъ  7 — 8  ч.  веч. 

Хирургическое  отд'&лен1е  А.1ександровской  городской  больницы 
^*5рыто  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодхи. 
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Пособия  указаны  выше. 
Совтьищтельные  часы  т-Ьже. 

31)  Приватъ-доцентъ  К.  М.  Сап^жко  (4  ч.):  Хирургическая 
д1агностика  и  терашя  (2  ч.):  вторнивъ  и  пятница  2 — 3. — Правтиче- 
сшя  занят1я  по  хирургической  дхагностикЬ  и  терати  (2  ч.),— четвергъ 
2—4. 

Больница  для    чернорабочихъ  Цесаревича    Николая  открыта  въ 
т-Ь-же  дни,  кавъ  и  въ  осен.  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совгьищтельные  часы  тЬ-же. 

32)  Приватъ-доцентъ  М.  Г.  Черняховск1й  (3  ч.):  Учеше  о 
нере.ФОмахъ  и  вывихахъ  (1  ч.):  Общее  учеше  о  перелонахъ  и  вывихахъ; 
переломы  и  вывихи  въ  частности:  на  голов'Ь,  ше%  туловище,  на  верх* 
нихъ  и  нижнихъ  конечностяхъ, — пятница  2 — 3. — Практичесшя  занят1Я 
по  десмурпи  (2  ч.):  Упраженешя  въ  наложеши  различныхъ  хирурги- 
ческихъ  повязовъ  на  болъныхъ;  знакомство  съ  прим'Ьнен1емъ  важ- 
н'Ьйшихь  ортопедическихъ  снарядовъ, — вторникъ  2 — 4. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совтьищтельные  часы  гЬ-же. 

33)  Приватъ-доцентъ  И.  В.  Соломка  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностика  (1  ч.):  Частная  хирурпя:  бол'Ьзни  живота,  ыочеполоваго 
аппарата  и  конечностей,— среда  12 — 1. — Практнческ1д  занят1я  по 
хирургической  дхагностик*  (1  ч.), — среда  1—2. 

Хируги  веское    отд1^лен1е  К1евсваго  военнаго  госпиталя  открыто 
для  практически хъ  занят1й. 
Пособгя  указаны  выше. 

34)  Приватъ-доцентъ  А.  И  г  на  то  в  ъ  (2  ч.):  Хирургическая 
д1агностика:  Хирургическая  забол'Ьван1я  черепной  полости,  четвергъ 
1—3. 

Пособгя  указаны  выше. 

35)  Экстраординарный  проф.  Л.  А.  Малиновскхй  (6  ч.):  Хи- 
рургическая факультетская  клиника:  Частная  хирурпя — влиническхя 
лекщи.  Вторникъ,  четвергъ  и  суббота  11 — 1. — Практическая  занят1Я 
по  клинической  хирург1и:  Пр1емъ  амбулаторныхъ  болъныхъ,  наложе- 
Н1е  повязокъ  и  вечерн1я  визитащи  больныхъ  въ  клинике — ^въ  гЬ-же- 
дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1И. 

Пособгя  указаны  выше. 
Сое^ьищтельные  часы  тЬ-же. 
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Зв)  Ординарный  проф.  Ф.  К.  Борнгауптъ  (6  ч.)-  Хирургиче- 
ская госпитальная  клиника:  Частная  патолог1я  и  тераптя  хирургиче- 
скяхъ  бод^^ней.  Понед&ЕЬниБЪ,  среда  и  суббота  10 — 12. 

Лаборатор1я  для  хнкросвопическихъ,  бактерхологическихъ  и  хи- 
инческкхъ  изсл'Ьдовашй  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1и. 

Посабгя  указаны  выше. 

Совгьщательные  часы  т^-же. 

37)  Ординарный  проф.  А.  В.  Ходинъ  (7  ч.):  Офталмологхя  съ 
клишпою.  Офталмолог1я — систематичесБ1й  вурсъ  (2  ч.):  Бол-Ьзни  за- 
щнщающаго  и  двигательного  аппаратовъ  глаза,  (бол^^зни  глазницы, 
в^въ^  слезныхъ  органовъ,  конъюнктивы,  склеры,  разстройства  движе- 
шй  глазъ), — среда  и  пятница  11 — 12. — Офталмологическая  клиника 
<4  ч.):  Кдиническ1й  разборъ  больныхъ  (стащонарныхъ  и  приходя- 
щнхъ), — четвергъ  10 — 12  и  суббота  12 — 2. — Практическхя  занят1я 
до  предмету  глазныхъ  операщй  (1  ч. — безп.1.):  Производство  операщй 
на  больныхъ, — четвергъ  9 — 10. 

Глазная  клиника  открыта  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осен- 
яехъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 
Совпщательые  часы  тЬ-же. 

38)  Приватъ-доцентъ  А.  Ф.  Шима.новск1й  (3  ч.):  Оператив- 
ная офталмолог1я  и  уяражнен1я  въ  распознаванхя  глазныхъ  болезней. 
Практнчесия  занапя  по  предиетамъ  оперативной  офталмологги  (1  ч.)  и 
тпражнен1й  въ  способахъ  изсл^Ьдовашя  глазныхъ  болЬзией  (2  ч.), — 
въ  тЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугодхи. 

Лособ1я  указаны  выше. 
Совлгцательные  часы  гЬ-же. 

39)  Ординарный  проф.  Г.  Е.  Рейнъ  (10  ч):  Акушерско-  гине- 
кологическая, клиника  (6  ч.):  ионед'Ьльникъ,  среда  и  пятница  9  —  11. 
Систенатическ1й  курсъ  женскихъ  бол'Ьзней  (3  ч.):  понедЬльникъ,  среда 
я  пятница  11 — 12.  Клиника  акушерскихъ  операц1й  съ  практическими 
заяятгямн  шлфлптожк  и  на  труп1Ь  (1  ч.),— -четвергъ  12 — 1.  Гинеколо- 
гическая поликлиника  съ  практическими  занят1ями  по  группамъ  (1  ч. 
безплатно), — четвергъ  1 — 2  ч.  дня. 

Практически  занят1я  по  практическому  акушерству  и  гинеколо- 
г« — ^по  группамъ:  1)  прхемъ  амбулаторныхъ  больныхъ,  2)  присутство- 
вате  прк  родахъ,  3)  гинекологическ1я  операц1и,  4)  очередныя  дежур* 
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ства  по  клянйЕ'6,  5)  акушерская  поликлиника  и  6)  упражненхя  на 
фантом'Ь, — въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннеиъ  полугод1и. 

Акушерская  клиника  открыта  для  практическихъ  8анят1Й — въ 
тЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совтыцательиые  часы  т4-же. 

40)  Приватъпдоцетъ  В.  А.  Добронравовъ(7  ч.):  Д1агно- 
стика  съ  поликлиникою  женскихъ  бол'Ьзней  (3  ч.):  Воспалительный 
формы  и  новообразовашя  придатковъ  матки, — среда  1—3  и  пятница 
2 — 3. — Оперативное  акушерство — 1юлный  курсъ  съ  практическами 
упражнешями  (4  ч.),  вторникъ  и  четвергъ  4 — 6  ч.  дня  Практическ1я 
занятхя  по  гинекологической  дхагностик*]^  и  оперативному  акушерсту 
въ  конц'Ь  каждой  лекщи. 

Еабинетъ    дхагностики  и    Игнатьевская    лечебница   открыты  въ 
тЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 
Пособгя  указаны  выше. 
Совгьщашельный  чась  тотъ-же. 

41)  Приватъ-доцентъ  М.  А.  Воскресенск1й  (6  ч.):  Акушер- 
ство (1  ч.):  Практическое  акушерство, — вторникъ  6 — 7  ч.  веч. — Гине- 
К0Л0Г1Я  (1  ч.):  Оперативная  гинеколог1я — четвергъ  12 — 1  ч. — Гине- 
колопя — систематичесшй  курсъ  (1  ч.), — пятница  2 — 3. —  Практическхя 
занятая  по  акушерству  (1  ч.):  Занятхя  по  фантом*, — четвергъ  6 — 7  ч. 
•веч. — Практическая  занят1я  по  гинеколопи  (1  ч.):  клиническ1й  разборъ 
больныхъ, — суббота  2—3. — Практическая  занятая  по  гинекологш — 
изслйдоваше  приходящихъ  больныхъ  (1  ч.), — вторникъ  2 — 3. 

Николаевекая    больница  для    чернорабочихъ,   лечебнца  графинк; 
С.  С.  Игнатьевой  и  лечебнца   женскихъ  бол-Ьзней  М.  А.  Воскресен- 
скаго    открыты  для    практическихъ    занятай  въ    тЬ-же    дны  и  часы 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугодаи. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совгьщательиые  часы  т-Ь-же. 

42)  Приватъ-доцентъ   А.  И.    Ивановъ  (8   ч.):    Практически 
акушерство  (2  ч.):  Патологая  и   терапая  родовъ  и  посл-Ьродоваго  п€ 
р10да,— среда  8—9  и  пятница  2 — 3. — Практическая  занятая  по  аку  ' 
шерству    (6  ч.),    въ   т'Ь-же    дни  и    часы,    какъ   и  въ    осеннемъ  по 
лугодаи. 

Родильный  домъ  открытъ  также  весь  день.  ^ 

Пособгя  указаны  выше. 
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43)  Экстраординарный  проф.  В.  Е.  Ч  е  р  н  о  в  ъ  (5  ч.):  Д-Ьтсшя 
болезни  (4  ч.):  СЬо1ега  1п1'ап(ит,  диэентер1я,  паразиты  кишечника; 
рахить  и  золотуха;  туберкулезное  страдан1е  костей  у  д^тей;  клима- 
твчесБ1я  станцш  для  золотушныхъ;  корь,  скарлатина,  дифтеритъ,  оспа; 
осдолрививаше;  кровяная  опухоль  у  новорожденныхъ,  а8рЬух1а,  1п- 
шюз  е1;  1е1апиз,  8ер11сает1а^  тазЦ^зз,  1С1егив  и  жировое  перерожде- 
ше  новорожденныхъ.  ПонедЬльникъ  11 — 12,  четвергъ  1—3  и  пят- 
ница 12—1. 

Правтическ1я  занятхя  по  д'Ьтскимъ  бол^знямъ  (1  ч.  безплатно),— 
четвергъ  3 — 4. 

Клиника  д'Ьтскихъ  бол'Ьзней  открыта  въ  т^-же  дни  и  часы,  какъ 
и  бъ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Соетцательный  часъ  тотъ-же. 

44)  Приватъ-доцентъ  И.  В.  Троицк1Й(4  ч.).  Д'бтсшя  бол^^зни: 
Мешп51118  1иЪегси1оза  у  д-Ьтей.  НудгосерЬакз  сЬгопкиз.  Рага1у818 
131211^1118  $р1паи8.  Ек1атрз1а,  сЬогеа  т1пог  у  д^тей.  КерЬгШз  у  д'Ь- 
и  Ти1уо-уа§Ш1118  у  д-Ьтей.  Рахитъ.  Золотуха  у  А^тей.  Сифилисъ 
^  йтей.  Особенности,  как1я  представляетъ  перемежающаяся  лихо- 
'Лт  у  д^тей  въ  проявлеши  и  леченхи.  Натуральная  оспа  у  д^тей 
1 11ривит1е  инъ  продохранительной  оспы.  Корь  у  д'&тей.  Скарлатина 
Лтей.  Дифтеритъ  у  д-Ьтей.  Ераснуха  у  д-Ьтей.  Меп1П81*18  сегеЪго- 
^щИв  ерШетка  у  дЬтей.  Гриппъ  у  д-Ьтей.  Коклюшъ  у  д-Ьтей.  По- 
^^14дьникъ  11 — 12,  четвергъ  1—3  и  пятница  12 — 1. 

Лечебница  Общества  подашя  помощи  больнымъ  гЪтямъ  въ  г. 
^^й*  открыта  въ  тЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Соетцательный  часъ  тотъ-же. 

45)  Ординарный  профессоръ  Н.  А.  Оболонск1Й  (5  ч.):  Судеб- 
лл  медицина  съ  токсикологхей.  Судебная  медицина  (2  ч.):  ИзслЬдо- 
^те  вещественныхъ  доказателъствъ;  изсл-Ьдоваше  живого  человека; 
шейная  психопатолог1я;  о  противоестественномъ  удовлетворен1и  по- 
^*ой  потребности;  о  неспособности  къ  брачному  сожительству;  о 
!«туплетяхъ  противъ  чести  и  ц*ломудр1Я  женщины;  о  преступномъ 
нанш  плода;  о  беременности  и  послЬродовомъ  состоян1и  въ  су- 
'^о-медицинскомъ  отношен1и;  судебная  токсиколопя.  Среда  12 — 1 
•  '^ббота  1 — 2. — Клиническ1я  лекщи  по   судебной  психопатолог1и  и 
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ПО  судебво-медицинскону  испнтан1ю  въ  соматическихъ  забол'Ьванхлхъ 
(3  ч.), — вторникъ  12—2  и  пятница  11 — 12. 

11рактическ1Я  занятая:  Судебно-медицинское  изсл'Ьдован1е  тру- 
повъ  (3  ч,). — понед'Ьльннкъ,  четвергъ  и  суббота  10 — И. — Судебно-ме- 
дицинское изсл'Ьдован1е  вещественнихъ  доказательствъ  и  судебно-хи- 
мическое   изсл'Ьдован1е  (2  ч.,— безплатно), — пятница   6 — 8  ч.  вечера. 

Лаборатор1я  и  музей  открыты  въ  гЬ-же  дни  и  часы,  какъ  и  въ 
осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совгыцительние  часы  т4-же. 

46  Приватъ-доцентъ  И.  И.  Кхяницынъ  (2  ч.):  Судебная  ме- 
дицина: Судебная  хим1я  и  токсиколопя  (1  ч.), — суббота  6 — 7  ч.  веч. — 
Практическ1я  занят1я  по  судебной  хим1и  и  токсиколопи  (1  ч.), — по- 
нед'Ьльникъ  6— 7  ч.  веч. 

Судебно-химическая  лаборатор1я  открыта  въ  тф-же  дни  и  часы, 
какъ  и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособия  указаны  выше. 

Совгьщательный  часъ  тотъ-же. 

47)  Экстраординарный  профессоръ  В.  Д,  Орловъ  (5  ч.):  Об- 
щественная гипена  и  медицинская  полищя  (3  ч.):  Группа  пнтанм; 
пища  съ  точки  зр'Ьн1я  обмана  веществъ;  Д1этетика  здороваго  и  боль- 
наго  челов'Ька.  Обзоръ  главнМшихъ  пищевыхъ  и  вкусовыхъ  веществъ. 
Медико-полицейсшй  надзоръ  за  продуктами  рынка.  Вода,  ея  составь, 
источники  происхожденхя.  Оценка  годности  воды  для  питья.  Водоснабже- 
Н1е  населенныхъ  м'Ьстъ.  Бани,  ванны,  купанье.  Отбросы  челов']^ка. 
Системы  удаленш  нечистотъ.  Обезвреживаше  нечистоть.  Почва.  Ея 
гиг1еническое  значеше.  Кладбища,  ихъ  значеше  и  устройства.  Тре- 
бовашя  медицинской  полищи  относительно  кладбищъ.  Группа  подовой 
жизни.  Проститущя.  Взглядъ  на  нее  съ  точки  зр'Ьшя  русскаго  зако- 
нодательства. Надзоръ  за  проститущей.  Вторникъ  1 — 3  и  среда  1 — 2. 

Практическ1я  занят1я  по  методике  гипевы  и  медицинской  по- 
лищи (2  ч.), — по  группамъ:  понед'Ьльникъ,  вторникъ,  четвергъ  и  пят- 
ница 5 — 7  ч.  веч. 

Гипеническая  лаборатор1я  открыта  въ  тЬ-же  дни  и  часы,  какъ 
и  въ  осеннемъ  полугод1и. 

Пособгя  указаны  выше. 

Совещательные  часы.  т-Ь-же. 
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Сверхъ  того,  студенты  медицинсваго  факультета  слушаютъ  лек- 
Ц1Н  внжесл'Ьдующвхъ  профессоровъ  физиво-матенатическаго  факуль* 
тетв. 

48)  Ординарный  профессоръ  С.  Н.  Реформате  к! й  (4  ч)- 
Органическая  хим1я — совращенный  вурсъ.  ПонедЬльнивъ,  вторникъ, 
среда  и  пятница  2 — 3. 

Пособья  А.  Бернтсенъ,  Кратв1й  учебникъ  органичесвой  хи- 
заи,  дерев.  Явейна  и  Тилло,  1896;  С.  Реформатсв1й,  Начальный 
курсъ  органичесвой  хиши.  изд.  2-е,  1895. 

Сов^ьищтел^мые  часы:  пжлЬ  левц1й  въ  органичесвомъ  отд'Ьлен1и 
хниической  лабораторхи. 

49)  Ординарный  профессоръ  Н.  Н.  Шиллеръ  (5  ч.):  Фпзива: 
Ивувъ,  св4тъ,  элевтричество  и  магнитизмъ.  Понед'Ьльнивъ  12 — 1,  среда 
и  суббота  11 — 12,  пятница  11 — 1. 

ПособЫ  указаны  выше. 

50)  Ординарный  профессоръ  Н.  В.  Бобрецк1й  (3  ч.):  Зооло- 
Г1Я  съ  сравнительной  анатом1ей:  Сравнительная  анатом1я  позвоноч- 
Ншхъ  и  основы  классифиващи  ихъ.  Понед'бльнивъ  и  четвергъ  11  — 
12,  пятница  1 — 2  ч. 

Пособья  увазаны  выше. 

51)  Ординарный  профессоръ  О.  В.  Баранецк1й  (2  ч.):  Бота- 
ника: Морфолопя  явнобрачныхъ,  физ10Л0Г1я  растен1й, — понедЬльникъ 
1—2  и  четвергъ  12 — 1. 

Лособгя  увазаны  выше. 
Соврыцатальный  часг  тотъ-же. 

52)  Экстраординарный  профес.  П.  Я.  Армашевскхй  (2  ч.): 
Мннералопя:  Морфологичесшя,  физичесвхя  и  химичесшя  свойства  ми- 
нераловъ;  св'бд'Ьтя  о  залеган1и  и  присхождеши  минераловъ;  физюгра- 
ф1м  важнМшихъ  минераловъ;  вратк1я  св'Ьд'&н1я  по  геолог1и.  Четвергъ 
1-3. 

Пособья:  Ч  ерм  а  в  ъ,  Учебникъ  минералогхи,  переводъ  Лебедева, 
1н84:  Кричагинъ,  У чебнивъ  минерал опи  и  физической  географ1и, 
1н92;  Неймайръ.  Истор1я  земли,  перев.  подъ  ред.  Иностранцева,  т. 
I  1897  и  т.  II  1893;  Агафоновъ  Настоящее  и  прошлое  земли, 
1^95. 
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о  соотавахъ,  отрояхъ  и  ладахъ  въ  древне- 
греческой музык!^. 

Р  в  е  д  0  н  1  е. 

Въ  появившемся  недавно  моемъ  труд*!  с  О  мелодическомъ  складЬ 
арШской  пЪсни»^)  я  старался  доказать,  на  6снован1и  свидЬтельствъ 
щ1йскихъ,  персо-арабскихъ  и  греческихъ  музыкальныхъ  теоретиков  ь, 
а  также  сравнительнаго  изучен1я  вародныхъ  п^енъ  ар1йскихъ  (ее.  индо- 
европе&скихъ  или,  какъ  говорятъ  н^мцы,  индо-германскихъ)  наро- 
яовъ,  что  вся  система  ар1йской  музыки  основывается  на  квартЬ  и 
ято  древнМшимъ  арШскимъ  звукорядомъ  былъ  т.  н.  армоническШ 
трахордъ,  представляющШ  дв*!  кварты,  разъединенныя  тономъ,  напр. 

с-/*  5— с'.  Этимъ  звукорядомъ  дана  квинта  с — д.  Сл'Ьдующ1я  за  д 
^  верхн1я  квинты  д — ((  и  Л~а\  введенный  въ  составъ  армони- 
яескаго  тетрахорда,  изм'Ьняютъ  древн%йш1й  архйскШ  звукорядъ 
'^—(д—с'  въ  эксахордъ:  с  й—[  д  а— с',  превращая  при  томъ  дихорды 
^— /*  и  д—с*  въ  трихорды  с  с1 — /  и  д  а — с*.  Дал1Н'Ьйш1я  дв-Ь  верх- 
Н1Я  квинты  а' — е"  и  е"— Л",  пополпивъ  собою  пробелы  терц1И  и  сеп- 
пшн  въ  ар1Йскомъ  эксахорд*,  превращаютъ  трихорды  с  й  —  [ 
в  д  а— с'  въ  тетрахорды  сйе^^лдаЪс'ти  д-блають  изъ  экса- 
юрда  с  (1— Г  %  а — с'  октахордъ  сйе(да\1с\ 

Такъ  было  у  архйцевъ.  Но  у  не-ар1Йскихъ  народовъ  Аз1Е,  среди 
Боторыхъ  въ  культурномъ  отпошен1И  первое  м-Ьсто  занимали  китайцы, 
выработалась  другая  система.  Въ  то  время,  какъ  ар1йская  музыка 
^вовывалась  на  квартЬ,  китайцы  не  признавали  кварты,  а  построили 
шЛ  звукорядъ  изъ  тоники  (/),  четырехъ  верхнихъ  квинтъ  отъ  то- 
нки ((—с' — д' — ^'—а\  и  октавы (/^),  какъ  совершеннаго  консонанса, 
Елпр.  /•  д  о— с'  Л' — (\  Если  сравнить  ар1йск1й  эксахордъ 

1)  Цздаше  редакщи  Русской  Муз.  Газ.  II.  в.  Финдейвена.   С.-Петер- 
^'П»гъ   1898  г.  1 
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тогда  какъ  вь  п'Ьн!и  и  муаык'Ь  при  повншеаш  и  повшпя111  употре- 
бляются опред^лавныв  ивтерюллы,  при  чемъ  возмоикны  не  только 
квинты,  но  и  октавы,  и  кварты,  и  терЦ1И,  и  полутови^  и*  даже  чет- 
верти това. 

Если  сложить  об%  квияты,  верхнюю  и  нижнюю,  ви^ст^,  то  раз- 
стоян1е  крайней  точки  П(Увышен1я  отъ  крайней  точки  1Гонижен{я  го- 
лоса будетъ  равняться  иятерваллу  семи  тоновъ,  т.  е.  яон4.  Но 
такого  йвтервалла  эпоха  выразительной  декламац1И  не  знала,  во 
вервыхъ  потому,  что  -  онь  слишкомъ  великъ,  а  во  вторыхъ, 
что  онъ  диссонантный.  Самымъ  большимъ  консонантнымъ  интер- 
валломъ  въ  то  время,  была  октава,  и  ее  мы  должны  принять 
за  разстоян1е  отъ  крайней  точки  повышентя  до  крайней  точки  пони- 
жен1я  голоса.  Если  отъ  крайней  точки  повышен1Я  мы  отм^ряемъ 
квинту  внизъ,  и  отъ  крайней  точки  понижен1Я  квинту  вверхъ,  то  по 
середин*  октавы  образуется  интерваллъ  тона,  пределы  котораго  да- 
дутъ  съ  крайней  точкой  повышен!я  съ  одной,  и  понижен1я  съ  дру- 
гой, интерваллы  кварты^).  Такимъ  образомъ  голосъ  нормальной 
высоты  вращается  въ  пред^лахъ  тона,  а  при  повышен1И  или  пониже- 
Н1И  его  отъ  нормальной  высоты  въ  его  распоряжеши  находится 
кварта.  Изобразивъ  эти  интерваллы  въ  видб  нотъ  мы,  получнмъ  а]ь 
моническ1й  тетрахордъ,  о  которомъ  р'Ьчь  была  выше: 


8)  Такъ  смотр'Ьлъ  на  дЬлете  октавы  и  Филолай  у  Итомаха  17:  а  р- 
11.0 У1а;  (октавы)  |Жб7бВо;— доХ>.ара  (кварта)  ха1  61'  6?в1ау  (^квинта),  'А 
&к  ЬС  Цм^  ^Ав^СоУ  та€  ооХХара;  в«оу6оч>  (тономъ)'  Ьа  7*Р  «^^  отсахас  (€) 
ей  рлоау  (а)  ооХХ'хРа,  атг^  8е  |лвоас  (а)  лоте  уеатау  (б')  61  о?в^а^  апЬ  И  уеа- 
тас  (е')  в;  трСтву  (Л)  оо^^Хара,  атЬ  Ы  хр1тас  (А)  *С  01МтвУ  (б)  81  'осе^ау.  то  б' 
еу  \к^ош  тр{тф(;  (Л)  ха1  \иоа^  (а)  б1сб7бооу. 
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Это  тоть  стров",  к|утрый  БэотШ  припмывавтъ  лйр%  до  Орфея. 
Ге,мйимьм»  ^)  спрамдлшю  зам^Ьчаегь,  что  на  ней^  едвалн  возможно 
Й1ЛО  съкграть  какую-нкбудь  кедодаю  въ  нашемъ  снысл^Ь;  но  ттъ 
икъ  ая  звуки  соотвЬгствуюп  глввнымъ  ступеняиг  движен!я  чмо* 
выческой  р^чи,  то  она  могла  слулснть  Для  сопровожден1Я  декламацМ 
!0ТЕуда  навван1е  ея  тетрахорда— аршшическ1й,  а  не  мелод11ческ1й). 

Въ  армоническомъ  тетрахордЬ  мы  ям^Ьемъ  четире  различныхг 
штервалла:  октаву  е-^е\  квинты  е — Н  и  а-^е\  кварты  е—а  и  к — е 
I  секунду  (тонъ)  а—Н;  изъ  нихъ  два  первыхъ  явились  естествен- 
нниъ  путеыъ,    носл^кднхе  же  иолучи^№сь  случайао,   кааъ    общ1е    от* 

р^ЗКИ    встретившихся   ДВуХЪ   КиИНГЬ. 


Октава  е\  въ  пред'блахъ    интервалла    которой    вращалась    первона- 


Сл^дуюлцй  чертежъ,  заииствоваявый  у  Тамблиха    (УКа  Ру(Ь.  I,  26. 
119,  р.  87.  А.  Кяаск.  18М.  РеЬгориИз)  разъяснить  наглядно  эти  отношешя, 


Термины  въдорхйскихъ  фориагъ  ар{АОу{а — октава,  ооХХа^а  -квгфта,  &1'  ои1ау-' 
квинта,  11с&1[8ооу — тонъ,  окхта^  (леаа,  трСхо^  уеахок,  употребляемые  Филолаеиъ 
въ  его  сочинеши  кгрХ  ^^оюс,  откуда  заимствовано  приведенное  Никомахомъ 
к1сто,  быжЕ  въ  ходу  у  Пиеагоргйцевъ,  тогда  какъ  школа  Аристоксена  упо- 
требляла а|4дующ1е  соотв'Ьтствующ1в  термины:  81а  тсазшу,  81а  твттаршV,  81а 
^ог«,  хоч^о;,  Ьжвттз,  ^лез1],  тр1Х71,  утдхг;. 

^    ЕАтКоШ^    016  Ьс'Ьге    топ  йеп  Топетрйпйип^еп,  1870^.  р.  406. 
ВгааавсЬ^е!^. 
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чально  челов'Ь^юская  рЪчь,  легко  далась  челов'Ьку;  во  первнхъ,  это 
первый  и  лучше  всего  восаринимаемый  вер&н1й  или  парщальный 
звукъ  (ОЬег— или  Рагиакоп);  во  вторыхъ,  она  отзывается  въ  трубке, 
если  слегка  подуть  въ  нее,  а  въ  третьихъ,  она  известна  человеку 
какъ  различ1е  высоты  голооовъ  двухъ  подовъ.  По  отношенш  къ  то- 
нике она  составляетъ  совергиенний  консонанс»^  такъ  какъ  им'Ьетъ 
много  общихъ  съ  тоникой  верхнихъ  звуковъ.. Самою  природою  дана 
человеку  и  ктнтау  такъ  какъ  она  является  вторымъ,  а  цотому  хо- 
рошо врспринимаемымъ  верхнимъ  тономъ,.  отзывается  въ  трубке,  если 
въ  последнюю  подуть  сильнее,  и  составляетъ  различде  высоты  голо* 
совъ  двухъ  субъектовъ  одного  пола,  сопрана  и  альта,  или  тенора  и 
басса.  Что  касается  кварты^  то  она  наиъ  дана  благодаря  встр'Ьч'Ь 
двухъ  квинтъ  въ  пред'Ьлахъ  октавы,  гд'Ь  каждая  изъ  нихъ  утратила 
такую  часть,  на  которую  о(Л  вм^ст^  превышаютъ  интерваллъ  ок- 
тавы. Кварта  сд'к)1алась  г1мъ  бол'Ье  доступной,  что  она  является 
третьимъ  и  еще  довольно  ясно  воспринимаемымъ  верхнимъ  звукомъ. 
Какъ  квинта  (А),  такъ  и  кварта  (а)  являются  мешье  совершенными 
консонансамщ  такъ  какъ  он'Ь  им'Ьютъ  меньше  общихъ  съ  тоникою 
(б)  верхнихъ  звуковъ,  ч^^мъ  октава  (в'),  а  именно,  въ  пред^лахъ 
трехъ  верхнихъ  октавъ  е — е^ — б* — е'  квинта  имЬетъ  2  (А^  и  к^)  бо- 
л'1е  близкихъ  къ  тоник'Ь  верхнихъ  звука,  кварта — также  2  (е^  и  в^), 
по  болЪе  отдаленныхъ  отъ  тоники,  тогда  какъ  октава  ихъ  им^етъ  4 
(е1,  ^2,  Л2  и  ез)  10). 

Остается  отрЬзокъ  двухъ  встретившихся  въ  пред4лахъ  октавы 
квинтъ — секунда  (тонъ),  (а— А=б — ^^15),  которая  является  диссонан- 
сомъ,    такъ    какъ  она  имЪетъ  въ  предЪлахъ    трехъ  верхнихъ  октавъ 


10)  Вотъ  дьаграмиа  верхнихъ  или  варщальныхъ  звуковъ  въ  пред1* 
лахъ  трехъ  верхнихъ  октавъ,  считая  отъ  тоники  в,  октавы  е^,  квинты  &, 
кварты  а  и  секунды  /»5: 


1.    е    .     . 

.    е!    .      .    Ь1  е 

2      .      §182 

1 

2.     .    .     . 

1 

1 
.     .    Ь2    .     .     .    ез 

3.     .    .     . 

Ь    .     .     .    Ь» 

Й82      . 

.       .     Ь2     .      .    й182      «8» 

1 

4.     .    .     а 

1 
.    .     .     а!  .    е2 

1 

а2      .      .  С182   .      .   ез    . 

5.     .     «8     . 

.     .     «8»  .      . 

.    «8»     . 

.     а182    .  С182    .       .    ез  . 
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ТОЛЬКО  1  и  то  самый  отдаленный  (е^)  общШ  съ  тоникой  верхнШ 
звукъ  **).  Этотъ  тонъ  а— А  р*зко  отд1лявтъ  об4  кварты  е— а  и  Н—е 
одну  отъ  другой,  разбивая  интерваллъ  октавы  б— в'  на  дв*!  равныхъ 
Я1СГИ  н  составляя  центръ  его.  Эти  то  кварты  и  являются  осно- 
вакгемъ  всей  греческой  музыки. 

Уместно  будегь  напомнить,  что  т.  н.  армоническ1й  тетрахордъ 
^— а  й — б'  изв4ствнъ  былъ  и  греческимъ  теоретикамъ,  Аристоксену^^) 
в  черпавшему  изъ  послЪдняго,  Анониму  Мейбома  (Псевдо-Эвклид^)  ^), 
которые  его  называютъ,  на  ряду  съ  д1атоническииъ,  хроматическимъ, 
эвармоничесБимъ  и  см^Ьшанным'^  родами, — общимъ,  какъ  состоящ1й 
нть  общихъ  всЬмъ  родамъ  авуковъ,  составляющихъ  какъ  бы  неизмен- 
ные устои  всей  греческой  музыкальной  системы. 

Для  пояснен1Я  только  что  сказаннаго  необходимо  присовоку* 
пить  следующее: 

Какъ  было  разъяснено  въ  €введен1И>,  греческая  музьпса  унасл^до* 
вала  готовые  ар1йск1е  звукоряды,  а  именно,  кромЪ  армоническаго  тетра- 
хорда, неполные,  безъ  терц1и  и  септимы  (эксахорды),  а  также  под- 
зыв (октахорды).  Въ  числ!  неполныхъ    находится     звукорядъ  напр.: 

с  [—а  Н  с— е;  въ  числЪ  полныхъ  напр.:  е{даЬсЛе\  который 
называется  дгатоническимь  всл'1дств1е  преобладан1Я  тоновъ  надъ 
полутонами  ^*). 

Однако,  на  греческой  почв'Ь  неполные  звукоряды  развились  въ 
аолные  еще  и  другими  способами,  ч^^мъ  въ  ар1йскую  эпоху.  При  по- 
мощи верхнихъ  Бвинтъ  (гз-^сгв  определены  были  (очевидно^  посл'Ь 
того,  какъ  установился  полный  Д1атоническ1й  октахордъ)  поел*! 
ааутоновъ   /*  и    с    еще    полутоны   (гв   и    сгз    съ    пропускомъ  сл*- 


")  См.  прям.  10),  5. 

^^)  и  ^)  Аристоксенъ,  тив.  II,  44,  перечисляя  вс4  5  родовъ  (т»>^) 
греческой  мелод1и,  на  послЪднемъ  жкстЬ  приводить  общгй  первымъ  четы- 
рехъ  родь  словами:  хо1у&у  хоохшу.  Мы  бы  такя  не  поняли  значешя  зтихъ 
словъ,  если  бы  Анонимд  Мейбома  (Псевдо-Эвклида),  9,  не  разъясиилъ  ихъ 

захйтКОЮ:  хосуоу  6«  х6  ех  тшу    еохштшу    ао-^хгх^кшуоу,  т.  6.  0бщиМ8  НаЗЫ- 
вжется  тогь  родъ,  который  состоять  изъ  устоееъ  зв\'ковой  л4стницы. 

1*)  ")  и  ^в)  О  родахъ:  дгатоническомъ  (^{^уо^  бшхоуиоу  или  в1атоуоу, 
^еаиа  (ИаЬшаш),  хроматическомъ  (7•Vо;  хр<»И'<>^1хо^  или  ХР^И'*>  сЬгота)  и 
^яарм<}нинеском8    (^^уо^    •Уор^АОУЮУ  или  ар|&оу{а,  (^[епиз  епагтоп1ит)  трак- 
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дующихъ  за  ними  звуковъ  октахорда  д  в  Л.  Такимъ  споеобомъ  по- 
лучился новый  звукорядъ:  е/'^ьз—а  кссгз  —  е\  который  изв^стенъ 
подъ  назван1емъ  хромашическаго^  какъ  бы  пестраю,  всл'Ьдств1в  прс- 
обладан1Я  полутоновъ  иадъ  тонами  ^^). 

Другой  способъ  пополнен1я  неполиаго  звуЕоряда^  спец1ально 
грвческ1й,  заключается  въ  томъ,  что  въ  неполномъ  звукорядЬ  каж- 
дый полутонъ  е— /"  и  К — с  делится  на  дв*  дгеси  (четверти  тона),  ко- 
тор1^я  мы,  за  неим'Ьн1емъ  соотв-Ьтствующихъ  знаковъ,  отм'Ьчаемъ 
черезъ  е*  и  Д*.  Такой  звукорядъ:  е  е*/*— а  А  11*с—е*  носитъ  назва- 
ние тармоническаго,  а  иногда  также  просто  армоническаго  звукоряда 
потому,  что  въ  полутопъ,  предшествовавш1й  интерваллу  двухъ  тоновъ 
(в  /*  или  Н  с)  л  называвш1йся  армонген  Олимпа,  есшавленъ  новый 
звукъ  ^в). 

По  м4р4  надобности  пополненный  звукорядъ— октахордъ  *'')  уве- 
личивался внизу  и  вверху  новыми  тетрахордами  (д1атоническими, 
хроматическими  и  энармоническими].  Прелюде  всего  расширенъ  былъ 
этотъ  октахордъ  внизъ  новымъ  тетрахордомъ  е  В  С  Я  (Д1ат.),  е 
018  С  Н  (хром.)  и  е  С  В^Н  (энарм.).  Зат-Ьмъ  этотъ  расширенный 
звукорядъ  закончился  внииу  звукомъ  л.  Дал'Ье  вверху  прибавился 
новый  тетрахордъ  е'  /"  д'  а'  (д1ат.),  е*  /^  ^8  а  (хром.)  и  е*  б*'/"  « 
(энарм.).  Кром*  того  поел*  а  вставденъ  былъ  еще  тетрахордъ  аЬсЛ 
(Д1ат.),  аЫгй  (хром.)  и  а  а* 6  с?  (энарм.).  Такимъ  споеобомъ  полу- 
чилась такъ  называемая  совершенная  модуляцгонная  лгьстница,  ко- 
торую приводитъ  Анопимб  Мейбома  во  всЬхъ  трехъ  родагь  1»), 


туютъ  Ариспюксенъ,  таз  1,19  и  Апттмъ  Мейбома  (Псевдо-Эвклида).  9., 
которые  въ  указанныхъ  подъ  12)  и  13)  м'ктахъ  прлводятъ  еще  два  рода: 
смгьгианный  (7г>о;  ^х1Х16у)  и  обгцгй  (еуо;  хо»у6у),  Никомах8,  25;  Гавден- 
тги,  5;  Бапхей  От.  6;  Аристида  Евинтильанъ,  18;  МагИаппз  СиреПп 
IX,  187;  Птолемей,  Ьагга.  I,  12;  беонъ  Смирнинскш,  гаив  9;  Боэт'ги 
I,  21. 

^'^)  О  преобразоваЕ1И  армоническаго  тетрахорда  въ  экеахордъ  а  эк- 
сахорда  въ  октахордъ  будегь  сказано  во  2-й  и  3-й  част,  сей  главы. 

^®)  О  постепенномъ  нарастан1и  новыхъ  тетрахордовъ  внизу  и  вверху 
октахорда  будетъ  р'Ьчь  вь  3-й  части  сей  главы. 
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въ  дгапюнинескомг  род*: 


А  Н  СП    е   !  ^ 
;^    с-  я  >*    с-  я  >* 

!<  с   в     г<   с   я 


а 

а 

-со 

< 
о* 


^  я  "^  ^  -3 


"О     н    "О       " 


я  < 


онатшу     {Абшу 


< 

-3 


< 


аоУ7|р.- 


<и.  оеромтпическомъ  род*: 


А  Н  С  С18  е  !  Пз  а 


и    ^    с    я 
-Р  Й    ^* 


'  оггахсоу    )Аеэсиу 


я   в  О   »•  ^,  д  -=* 

о, "О   г^      ">^      г<    "О     »^ 

1': 


{хеушу 


^еушу 


въ  9нармоничеа(0Мб  род*:      А  Н  П*С  е  е*  {  а  а*  Ь  с1  Н  Ь*  с  в' 

о-  2         Е         5 


о 
а 

Р 

*Р 


-=*  р.|"^  2  ^' 


5  01гат<оу   р.ва(1^ 


-г<- 


ОиУ1Г)(1- 
{ЖбУЮУ 


(АбУШУ 


1*)  Аноним8  Мейбома  (Псевдо-Эвклида),  3:  Геут)  '"в  еатл  трса,  81атоуоу, 
/^ш^а,  ар|&оу{а  хаХ  }хбХ(р8б1та1  со  (деу  Зкххоуоу  ^^1  рьву  то  Заро  хата  тоуоу  ха1 
тоуоу  хаг  тцихоуюу,  6x1  бе  тЬ  о^о  еуяуц'ш;  хав'  тцхиоуюу  /а!  хоуоу  .ха1  то- 
»оу,  то  6е  '/рсо)1а  С1С1  |1еу  х6  ^аро  х-хта  трпгцжгхоуюу  х^!  7)|11т6у1о>  ха1  7|а1х6у10У, 
СГ1  8с  то  0^  еУвУГ1а.с  хаВ'  7цх«х6у10у  ха1  7)р11т6У10У  ха1  хр1'»)|А1т6»доу,  т)  §•  а?}*©- 
>1а  СС1  |/1еу  х6  ^рЬ  хаха  81хоуоу  ха1  8и91У  ха1  ^{бпу,  е1Г1  8в  1&  о^о  гузу^ш; 
жата  &1еэ1У  хае  иб01У  ха1  бстоуоу.  еЫ  бе  01  р^у  1у  тф 

3 1 3  т  о  у  ср  фво^уо^  оИе:  6У  8е  ^  р  ш  ]х  а  х  I  018а: 

1грооХар1рау6|1ЕУО(:, 


1.кроаХв{1рау6|1.е- 

2.  а«ахт|  01хатшу, 

3.  «арокап)  икатшу, 
4*  Кг}^аУ0^   окатшу  81а  • 

ТОV^^<, 


1у  6е  ар(АОу{^(  -оТВе: 
про  о  X  а  {X  Р  а  у  о  р.  е  у  о  с, 


илатт)  икатшу, 
1саро1С1Х'У|  отгахшу 
Х1^ау6с    отсахшу    ХР^1^^' 

р1аТ1*у.т5, 


отсахт^  и1гаТ(1>у. 
1С1ро1^а1Т|  Ьлатшу, 
Х1)(ау6;    1>1гаТшу    &уар)х6- 
уюс, 


20 


в.    Е.    ПВТРЪ. 


Въ  этой  звуковой  лЪстницЪ  вс^хъ  трехъ  родовъ  8  звуковъ:  А, 
Н»  е^  а,  Ь,  с1,  е',  а'  остаются  всегда  неизменными  2о),  тогда  какъ 
вс^  нроч!е  звуки  изн^няютъ  свою  музы^садьную  высоту  ^1),  а  именно: 
парипаты  С,  /*,  и  триты  Ъ,  с,  ^  даатоническаго  и  хроматическаго  рода 
понижаются  на  Л*  в*  а*  А*  в*'  въ  энармоническомъ  звукоряд*;  ли- 
ханы  2),  ^  и  паранеты  е^  Л^  д'  Д1атоническаго  рода  понижаются  на 
Огз^  (%8^  А,  ш,  (%$'  въ  хроиатическомъ  звукоряд'Ь,  а  эти  посл%дн1я 
звуки  на  (7,  /*,  &,  с,  /^  въ  энармоническомъ  звукоряде,  сохраняя  свои 
прежтя  наввангя. 

Неизм'Ьнные  звуки  лестницы  составляютъ  какъ  бы  устои  всей 
системы  и  указываютъ  тЬ  точки,  въ  которыхъ  начинаются  или  кон- 
чаются составния  части  лестницы.  За  исключен1емъ  звука  А,  назва- 
ше  котораго   1срооX.а|^^^аV6|xеVос    показываетъ,  что  этотъ    звукъ,    какъ 


5.  6  тгатт)  |1«о<оУу 

7.  X^xвVЬ^  р.вошу  81ахо- 

8.  »1ва1Г1, 

9.  хрС'С'!}  аоУ1|^|1.«у<»у, 

10,    1С0ГрвУ1^ГЧ      О'УУ))!)!*- 

УЮУ, 
И.    У^ТГ1       00У1Г||1р11- 

УОУ, 

12.  )с  ар  а  (116  о  7), 

13.  х^1п\  6^«С«в'ун^•Vв^, 


тсаротгатт)  |хеошу, 
Х1](аУос     (1С0ШУ     ](рш{1а- 

^1807), 

Тр1Ч1Г)    СОУП^^^р^УШУ, 
9Сар«У1)Т72       90У7){Ар«УШУ 

ХрШ|АаТ1Х1^, 
У11)ТТ|    аОУ1Г)р.(1вУШУ, 

трит)  бкСбо^^^вУшу, 


14.  1сараУ7)Х1Г]  биСео^!^^*        тсарауизи)  81вСво^|АвУшу 


УШУ  б^аxоVО<, 
15.  у^т-ц    81шС«от- 
(1  •  у  ш  Уу 


урш^мгпхч, 

УШУ. 


16.  тргтт)     отгвр^оХаСшу,        трСтт)  опср^оХасшу, 

17.  1гограУ1)-пг)     оперло-  «араУ1^Т1)     &1С&рроХа(ш/ 

Хр<1>|*(1Т1ХТ1], 


окатт)  (&«ошу, 
ларо^гатт)  }1|ошу, 
Х1}(ау4с     р1еошу    вУаЕр|1б- 
УЮС, 

Тр1ТТ1  аоУТ](1|1СУа1У. 
1гараУ1отг]     ооут))1.(1«ушу 
<уар(&6У1о<, 

УТ^ТТ^     90У7||А(ЛвУ«>У 

1сараг{лва'1), 

1гараУ1^1Г|    8^вС607^•V<^у 
(уаррау^о^, 

УШУ, 

трстт)  олерРоХасш', 
кара  1^X1)     итсврРоХоСшу 
вуаррьоуюс, 


У1^Х1)   итг€рРоХа{шу,        у1^Х1|  1>2(«РоХа1ШУ. 


Ха{шу  81ахоУо<, 
18.  V1^xт|     ЬтгврРо- 

X  (С  I  Ш  у. 

Срв.   еще  Никомаха,    27;    Гаедентгя^   6—9;   -Лристмйу    А^91^нт 
1,9-10. 

Назван1я  тетрахордовъ  и  отд4льныхъ    звуковъ   будутъ   разъяснены 
ниже. 

20)  н  2*)  Въ  приведенномъ  въприм.  19)  отрывк*  изъ -Анонима  Мей- 
бома,  6,  читаемъ   дальше:  хшу  84  •Ёт]р1д|1.^у|.еушу  ^Во71[шу  о!  |ау  •Ь1У  |от«»* 
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приставной,  не  входить  въ  составъ  звукоряда,  вс!  проч1е  неизм'Ьн- 
яне  звуки  образуютъ  края  ^2),  т.  е.  начало  или  конецъ  тетрахор- 
довъ,  и  находятся  между  собою  вь  отношен1и  квартъ: 

е  —  а  II— е* 

а  —  й  е'— а', 

Какъ    велико    было    значен1е    устоевъ    совершенной    звуковой 

лктницн  и  какъ  глубоко    укоренилось   сознан1е  объ  немъ  въ  музы- 

сальномъ  чуть'Ь  древнихъ,  видно  изъ  того,  что  по  Витрувгю  ^^)  рядъ 

театральныхъ    голосниковъ    въ   древнихъ    театрахъ  (въ  малыхъ  теа- 

Тр&ХЪ     бЫЛЪ     ОДИНЪ    рядъ,    въ   бОЛЬШИХЪ— три,    изъ   КОТОрЫХЪ     НИЖН1Й 

соотв^тствовалъ  ряду  голосниковъ  малыхъ  театровъ)  по  своему  строю 
равнялся  ряду  устоевъ,  исходя  отъ  ипаты  иоатон  какъ  сред- 
няго  голосника  до  ноты  инерболэон  по  об4  стороны  въ  огЬдующемъ 
аорядкЪ: 

а'  е'  д  Ь  а  е  Н  е  а  Ъ  й  е'  а'. 


Тес,    01   <в    Х11»о6|А«У0  1.    (оТбТСС    (МУ    06у    •1в1У,     0001   Ау    ТвХ^    ТШУ    )вУШУ     ^^- 
^Ж   ОО   |1«Т11С11СТ00О1У,    вХХа    |I^У0ОО^    В1П    |иаС    Т«Ов(Кэ    Х1У00[ААУ01    8е,   2901   тоо- 

чут{  V  1г>1гоудаа1У.  «у  ^ар  та1с  тшу  узушу  81амрора1с  }1вт&раХХооо1У,  ха1  об  ]1.вУоо- 

31^  Ьк\  ^\й,г  хш/жл^,  ЕЫу  ооу  |&ву  (отшхяс  оххш  018с'  1срооXар^а^^6}АвVо;  (А)^ 

Ьгвг^  МОЕМУ  (И),    о«вТЧ    »"о«^  (е)^  |дв<п)  (аХ    ЩЩ    воУ7|1Х[4вУШУ  (Д),  лара- 

^мц  (Л),  У1^  $мС•07|^^^Vа>У  (в^Х  '*'^\Щ  ОлерРоХасшу  (а!)'  х  I  у  о  6  }*  в  у  о  I  8|  о    «уа 

Й90у  тобха^у  М'Хв^.  ТерА^Енъ   ботштэс  для  неием^нныхъ   звуковъ  лестницы 

т1(/треблякугь  кром'Ь  Анонима  М.  еще  Алипгй,  2;  Бапапй,  9;  Гавденмгщ 

13;  Нытмахъ,  26;  Аристида  Ев.  I,  11\    •ат71х6тв(;   находимъ  у  Ари- 

таксена,  шив.  I,  10;  1ота|1вуо1  у  Гаедентгя,  2;  |^•V0Vтес  у  Аристаксена, 

шея.  I,  24;    П,   35.    46;    ах1Ч1)то1  у  Аристоксена,    тиз.  I,  22;  Ш,  61;  у 

Плутарха  тов.  39;  1ххХ1Увк  у  Алипгя,  2.  Для  изм'Ьняющихъ  музыкальную 

виеоту  звуковъ  лестницы  существуютъ  термины:  х  усб^хеуоц  изв'Ьстный  наыъ 

гке  язъ  Анонима  М.  6,  изъ  того-же    Анонима,  10,  также  изъ  Аристо- 

шссна  Ш08.  I.  4;  II,  33.  А6;тъ Никомаха^  27;  дал4е  9еро^^^6Vо^  у  БакапЛ,В. 

»;  у  Эвклиды  8ес1.  сап.  XX,  39;  у  Аристиды  Кв.   I,  11.  12.  16;  П,  96; 

с4хХ1|»1У01  у  Алитя,  2. 

^)  Отсюда  нхъ  иааван1е  5хро1  9^^7701  или  просто  5хро1,  на&р.  у  Ари-^ 
токсена^  шиз.  II,  26:  ©1  р.еу  ооу  тбтра5(6р8оо  ахро1  Ьтйте;  9^7^01  Х§7ву- 
л;  у  Аристоте  т,    ргоЫ  XIX,  47. 

33)  УИгшАиз  <1е  нгсЬИ.  У,  5:  81  поп  еп1;  ишрк  тавтЧлА1пе  (Ье- 
аШвш    те(иа  «ШкиШпе  1гап8?ег8а  гедхо  Йг815пе1иг,е1;  1П  еа  (те€1ес1т  се1- 


22  и    и.  ПЕТРъ. 

Изъ  сказаннаго  объ  устояхъ  звуковой  л%стницы  явствуетъ,  что 
кварта  является  диЛствительио  основангемъ  всей  музыкальной  си- 
стемы грековъ. 

Итакъ,    теоретичсскЕгиъ  какъ  бы  отголоскомъ    ар1бской  дихорд 
цой  эпохи  являются  на  греческой    аочвЬ  устои  звуковой  Л'Ьстницы: 


Н-е 

е  —  а  к'-е' 

а — <1 


в'-а'. 


Бол'Ье    реальнымъ    представителемъ  этой  эпохи    слулштъ    строй  до 

Орфеевской  лиры:  е— а  Ь— в'.  Не  подлежитъ  сомн*н1Ю,  что  Орфей— 
'Оргрй6(:  есть  миеическая  личность,  служащая  представителемъ  древней 
1ератической  поэз1и  на  С'Ьвер'Ь  Грещи,  т.  е.  во  Оракш  и  чти  его  иыя 
нечто  иное  какъ  греческая  переделка  ар1йскаго  нааван1я  г1хъ 
божественныхъ  ген1евъ,  которые  въ  Инд1и  носили  названхе  ггЪЬиз 
(г1=греч.  ор,  ЬЬ=грвч.  ср)  24).  Эти  ар1йск1в  божественные  генш  сопро- 
вождали, очевидно,  свою  возвышенную  р^^чь  игрой  на  четыреструн- 
номъ  инструмент*  со  строемъ  армовическаго  тетрахорда  е — а  к—е\ 
Инструментъ  и  его  дихордный  строй  сделались  достояшенъ  сЪверо- 
греческихъ  божественныхъ  п^вцовъ— орфеевъ  и  употреблялись  спе- 
щально  для  сопровожден1Я  1ератическихъ  н'Ьсень,  хотя  въ  то  время 
несомненно  уже  существовали  трихорды  и  тетрахорды.  Какъ  на  ана- 
логическое явлен1е  можно  указать  на  малорусскую  бандуру  или  коб^у 


1ае,  (1и()(1ес1т  аедуа11Ъи8  1п1егУмШ8  (118Ь1п(е8  сопГотхсеп^иг,  и!!  еа  есЬел, 
^Vае  зцрга  зспр!»  8и!11,  а(1  пе1;€п  ЬурсгЬокеоп  зопапйа  ш  соШз,  ^Vае  80111 
1п  согпхЬив  ех1гет18,  икгадуе  раг1;е  рпта  сЛ1осеи1иг,  зссипйа  аЪ  ех^геш!^ 
(11н1е88агоп  ас1  пе1;еп  (Иегеи^шепоп,  ЬдтИл  А1а1е88агип  а(1  рагатевеп,  ^Vа1^^ 
а(1  ое1еп  зупегатероп,  дУ1п1;а  (Иа^еззагоп  ас[  шезсо,  8ех1а  (11а1е88агоп  а^ 
Ьура1;еп  тевоп,  1п  те(110  иоит  (Иа^еззнгоп  а(1  Ьура1еп  Ьура(оо  ....  811 
аи(;ет  атрНог  еп1  шавпкийо  1Ьеа1п,  Шпс  аННийо  (ЦуМаШг  1п  рагил 
1У,  ии  (д:е8  еШс1ап1;иг  гедшвез  сеИагит  1гап8Уег8е  (1е81^па1ае,  ипа  Ьагти 
П1ае,  а11ега  с11гота1о8,  (ег1;1а  с[]а1оп1.  Е1  аЬ  1то  цуае  епЬ  рпта,  еа  ех  ЬыГ 
тип1а  соЦосеШг  На,  иМ  1п  шхпоге  1Ьеа1го  зирга  8спр(ит  ез!. 
^)  Ьаззеп,  ЪеИ^сЬпй  Охт  Кипйе  йез  Мог^епЬтйез  Ш,  487. 
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Н1  которой,  рядоиъ  со  звукорядомъ  нижце-лид1Йскаго  лада  даНсгз 
Л  €  налыхъ  струнъ,  употребляется  двойной  армоническхй  тетрахордъ 

(н)льшихъ  струвъ  (т,  Су  1)|  С    А  Ь.— Не  мен'Ьв  важнымъ  греческимъ 

васл^Д1еиъ  ар1йской  дихордной  эпохи  является  упоминаемый  Аристок- 
((номъ  и  разъясненный  Лнонимомъ  М.  т.  н.  оОхц^й  родъ  мелод1И, 
представляющ1Й  также  дв'Ь  дихордныхъ   кварты,  разд'Ьленныя  тономъ 

с- а  Ь  —  е\ — Такой-же    армоническШ  тетрахордъ:  е—а  Ь — е'  им-Ьдъ 


я:- 
О 


-в        оси 


•о       а.    |4     > 


ВЪ  вкду  Пиеагора,  когда,  посл'Ь  изв^стныхъ  опытовъ  съ  молотами 
ВЪ  кузн'Ь  и  струнами  у  себя  дома,  опред'Ьлилъ  нижнШ  его  звукъ, 
кпету  е,  числонъ  1 ,  ея  кварту,  месу  а,  числомъ  8,  ея  квинту,  пара- 
месу  й,  числомъ  9  б  ея  октаву,  нету  е\  числомъ  12*»). 

2.  Трихорды. 

Въ  предыдущей  части  сей  главы  (стр.  17)  было  заявлено,  что  гре- 
"веская  музыка    унасл']^довала  отъ  праар1йцевъ,  кром'Ь  армоническаго 

тетрахорда    напр.    с — }'д  —  с.    также    и  неполные    звукоряды    или 

ЗЕсахорды  въ  пред'Ьлахъ  октавы,  напр.  об2~/*  .9^— о',  обра.ювавш1йся 
взъ  армоническаго  тетрахорда  черезъ  пополнен1е  второй  и  шестой 
ступеней  октавы  верхними  квинтами  е{'  и  а',  введенными  въ  составъ 
^ктавы.  Изъ  ар1йскихъ  эксахордовъ  звукорядъ  е  /*— а  А  с—е'  яв- 
ляется ближайшимъ  предшественникомъ  главнаго  греческаго  лада, 
иненно — дорШскаго. 

Ни  у  греческихъ  теоретиковъ,  ни  въ  дошедшихъ  до  насъ  па- 
мятвикахъ  музыкальнаго  творчества  грековъ  пе  сохранилось  ц'Ьль- 
наго  эксахорда;  ыы  находимъ  лишь  сл'Ёды  его.  Постараемся  рас- 
крыть эти  сл'Ьды. 

Изъ  1  части  I  главы  вашего  труда  стало  очевиднымъ,  что  греки 
питали  составной  частью  музыкальной  л'Ьстницы  и  основнымъ  але- 
веитомъ    всей    музыкальной     системы  —  кварту.    Въ  ^рмоническомъ 


^*)  Иикомахг,  13. 
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тетрахорде  такими  основными  элементами  считались  оба  дихорда  въ 
пред'Ьлахъ  кварты,  напр.  е — а  и  Н—е\  а  въ  эксахорд% — оба  три- 
хорда  въ  пред'Ьлахъ  кварты,  напр.  е  /*—  а  т  к  с—е\  Если  бы  наиъ 
пришлось  дать  назван1я  этимъ  звукамъ,  то,  естественно,  мы  бы  на- 
звали звуки  6  и  А,  какъ  въ  дихордахъ,  такъ  и  въ  трихордахъ, 
нижнимщ  а  звуки  а  и  в' — верхними,  звуки  же  /^  ш  с  въ  трихор- 
Л^хъ-- средними.  Среди  многочисленныхъ  назван [й  звуковъ  восем- 
надцатизвучной  совершенной  модуляц1онной  лестницы  (стр.  19)  мы 
действительно  находимъ  соотв'Ьтствующ1е  термины:  отсатт)— нижн1й, 
^1*^^ — верхшй,  (хёот)  —  средн1й.  Что  касается  термина  Ьтсату],  то 
онъ  действительно  приходится  на  нижн1й  звукъ  квартъ  е — а  и 
Н— е,  а  V^]тт]— на  верхн1е  звуки  квартъ  а— д,  А — в'  и  в' — а';  но 
терминъ  [1ёо7),  означающ1й  верхн1й  звукъ  кварты  е — а  или  нижнШ 
звукъ  кварты  л—Л,  вовсе  не  оправдываетъ  своего  значен1я  въ  смы« 
еле  средняго  звука  трихорда  въ  пределахъ  кварты.  Изъ  этого  мы 
выводимъ,  что  звуки  е  в  к  ъъ  дихордахъ  и  трихордахъ  въ  пределахъ 
кварты  назывались  действительно  нижними — бтгатсхс,  а  звуки  а  и  е 
верхними — V^та^;  къ  звукамъ  же  /*  и  с  въ  трихордахъ  терминъ  р-еот] 
не  подходитъ,    такъ    какъ    имъ    обозначался    звукъ  а  совершенной 

лестницы,  какъ  действительно  средн1й  въ  эптахорде  еуг^  ^х  а'/*Ъа  Са  д, 
а  не  въ  трихорде.  Кварты  совершенной  лестницы  представляютъ 
тетрахорды^  серединные  звуки  которыхъ  называются  раадично:  то 
1гар'^7саx7),  какъ  ближайш1е  къ  ипате  (с  въ  кварте  Ж^-е,  /*  въ  Еварте 
е—а),  то  1сараV1)x1^),  какъ  ближайш1в  къ  нете  (с  въ  кварте  а — й,  Л  въ 
кварте  к—е\ д'  въ  ьварте  ё — а\  то  тритг],  какъ  третьи  отъ  неты  внизъ 
(/*  въ  кварте  б'— а\  с  въ  кварте  й— е,  Ь  въ  кварте  а— й).  Это  термины 
новые,  или  производные  отъ  старыхъ  терминовъ:  тгаритсагт)  отъ  бхатт], 
тсараУ7]1т)  отъ  VI^тт),  или  же  числительныя,  указывающ1Я  место,  какъ 
тр1тт),  и  даже  само  [лёот],  съ  его  производнымъ  тсара|Абат)  (А).  Остается 
Х(^а7о;,  терминъ,  очевидно,  древшй,  какъ  бтгату]  и  ^т^гг),  означающ1Й 
„указательный  пиюцъ".  Этотъ  терминъ  какъ  разъ  подходитъ  къ 
средпему  звуку  трихорда  и  взять,  очевидно,  изъ  древнейшей  музы- 
кальной практики,  которая  показываетъ,  что,  если  иижн1В  звукъ 
(итсатт})  брался  большимъ  пальцемъ,  а  верхнШ  (V1^тт])  малымъ,  то 
указательный  (Хе/^^^^)  какъ  разъ  приходится  къ  среднему  звуку,  ко- 
торый также    названъ    былъ    лиханомъ.    Сюда   относится    легенда  у 
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^Шра^  1,16  объ  изобр^^тен1и  Гермесомъ  трехструнной  лиры,  звуки 
которой  назывались  ниэнимъу  среднимъ  и  высоиимъ  ^). 

Такимъ  образокъ  можно  предположить,  что  звуки  эксахорда  въ 
пре;(1лахъ    октавы    носили,  первоначально,     сл'Ьдующ1я    назван1я  ^): 

в     /"—а      А      с  —  б' 


о- 

4\ 


[1аэван1я  же  звуковъ  арноническаго  тетрахорда  были: 

е     —     а     Ь    —    е' 
^      3  5 


о-  **         с«  < 


Разумеется,  что  эти  назван1я,  послЬ  превращен1Я  эксАхорда  въ 
•^стахордъ  и  уведичен1я  посл^Ьдняго.  подверглись  изменен1ямъ,  о  чемъ 
р^чь  впереди. 

Во  всяко11Ъ-же  случа'Ь  существоваи1е  трехъ  основныхъ  терми- 
•)въ  для  звуковъ  свид^тельствуеть  о  существованхи  трихордовъ, 
т^довательно  и  эксахордовъ. 

Греческ1е    армоники,    исходя  при  объясненш   неполныхъ  звуко 

/цовъ    отъ     полныхъ,  т.  е.  отъ  тетрахордовъ,    эптахордовъ  въ  объ- 

ч^  септимы  и  октахордовъ,  полагаютъ,  что  неполные,   возникли  изъ 

'1иныхъ  черезъ    пропускъ  того  или  другого  звука.  Такъ  Плутархь^) 

■1  словъ  Аристоксена  сообщаетъ,  что  Олимпъ,  вращаясь  въ  Д1атони- 

^)  Дюдоръ,  I,  16:  [*Ерр^1}у]  Хбрау  т§  «оргХу,  •^У1С01'^аа1  тр^х^  р''®^-- 
^^1;  ^а^  аотоу  опоохт^^ао^ах  ^86у1^о(1С)  о  Е*>  у  хз1  Р  а  р  о  у  ха1  (х  в  о  о  у. 

2)  Срв.  I,  3,  прим.  19.  20. 

^)  ИлутарХб^  тпв.  11:  а^аагре^он^^уоу  тоу  ''ОХи|17гоу  (у  т^»  бюноуср  ха1 
•^^^^^хц  то  |&вХос  1гоХХах1С  81с1  Т7|У  вшхоуоу  тсаро1сзт7}У,  хоте  [хеу  атгб  т^; 
л^{1ЙТ)с,  ХФТс  &*ас6  т^С  К^О'П^)  ^^1  т^ара^аиоуха  тт)V  бкхтоуоу  Х1хаУбу  хата^ха- 
чЬ  хЬ  х«ХХъ;  ход '^Оо'к  ха1  о&тш  хЬ  4х  Х1^с  аУзХо'кса;  аоуео'С'Г|х6;  об^тт^^ха  Оао- 
>^в9вута  ха1  а«а8в(а|двУ0У  «у  хо^кс^  1С0161У  вт  хоо  $(1>р(оо  хоуоо.  2^ 


26  в.  и.  цётръ. 

ческоиъ  родЪ  и  сочиняя  мелод1и  въ  до1)1йскомъ  ладЪ,  звукорядъ  ко- 
тораго  въ  д1атоническомъ  родЬ  былъ:  е    (    д    а    к    с    й    е\ 

5Э      я  к                Й?       ее       д 

90  (И                Ф                2 

Н  ЛИ 

р  69                80 

весьма  часто  переходилъ  отъ  парамесы  {Ь)  или  месы  (а)  къ  пари- 
пат*!  ({),  минуя  лиханъ  (§),  а  такъ  какъ  ему  понравилась  красота 
этихъ  ходовъ,  то  онъ  сталъ  слагать  дор1йск1я  мелод1И  безъ  лихана, 
т-  е.  употреблялъ  трихордъ  е  (—а.  Объ  этомъ-же  трихорд*!  говоритъ 
Аристоксенъ,\^9^^т^  I,  23  ^)  въ  слЬдующихъ  выражен1яхъ:  ^большин- 
ству музыкантовъ,  которые  занимаются  современной  музыкой  (т.  е. 
около  300  до  Р.  Хр.),  мало  известно,  что  есть  композицги  съ  ди- 
тоннымъ  лиханомъ  (/),  но  безъ  дьатоническаю  лихана  (д),  и  что  эти 
К0МП03ИЦ1И  вовсе  не  плохи,  а  напротивъ  весьма  красивы^. 

Въ  выше  приведепномъ  м-Ьст*  Плутархъ  *)  упомиваетъ  еще  о 
другомъ  трихорд'Ь  „возл*  месы",  который  употребляютъ  авлеты,  ис- 
полняя старинные  мотивы;  они  берутъ  посл'Ь  месы  (а)  парамесу  (Ь), 
т.  е.  ц-Ьльный  интерваллъ  полутона  (а— Ь,  а  неаа*Ь)  изъ  трихорда 
а  Ь—й,  чтб  предполагаетъ  звукорядъ  е  ^  д  а  Ь — й. 

Мы  можемъ  привести  еще  случаи  употреблен1я  трихордовъ. 
Никомахъ^)  сообщаетъ,  что  Фимлай,  преемпикъ  Пиеягоры,  назы- 
ваетъ  парамесу  (к)  тритой,  которая  образовала  съ  нетой  (е*)  кварту 
в  отстояла  отъ  парапеты  (Л)  на  полтора  топа.  Если  между  тритой 
(Ь)  и  паранетой  {с1)  былъ  цельный  интерваллъ  въ  полтора  тона,  то 
тамъ  не  могло  быть  звука  с,  который  назывался  обыкновенно  тритой,  а 
третьимъ    отъ  неты  (е')    былъ    звукъ  А,  который    потому  и  названъ 

^)  Лристоксенб,  Ьягт.  I,  23:  о  I  6'  еап  Т15  |хеХотго1{а  йиоуоа  Х15(ауоб 
8ео|1ёу1Г]  ха1  оЬу^  т]  ^аоХотахг)  ^б,  аХЦ  о;^б66у  т)  хаХХсогт],  то!?  \кЪУ  «оХХои  '?<ЬV 
VI)    атгхо(хеушу  {хоо^ихт);  оо  ттауо   е58т|Х6у  вот1... 

.5)  Плутарха,  шив.  11:  х6  ^ар  Ь  таи  ^Аеовц  ЕУар[Абу(о>  тгоху&у,  ф  уОу 
угршутац  00  6охе(  тоО  1го1Т|ход  [' 0X6^1  тсои]  б1уа1*  Щ[^10у  8'  еать  ооу18э1у,  гО[\  тц 
ао/аиш;    т1уос    аоХооухос    ахобо^'    а'з6VОеxоу  -увр  р*>оХета1    есуа^  ха1  то  еу  та1; 

^ХеОа1^    Т]»11х6у10У. 

в)  Никомахб,  17:  |Ае|1У"г]ойгд1  64  8е1,  он  [Ф1ХоХаос]  хркщу*  (Н^)  VОу  хаХс! 
хт)у  4у  х-^  41гхах6р6<|)  (1)  7гаро(р.бат)У  (Ь)  крб  ху);  тоб  81аС8и7^<^^тосхоуоо  (а^— А^) 
1СТ1реуОеовш;  Т1^;  еу  охга^гороср  (3)*  а7те1)^в  '^^р  айхг)  (Н^)  х-^;  «арвУеатт);  (Л^)  хри))!!* 
тоуюу  (Ме1Ьот,  т][11т6у1оу  со(1(1.)   аобуйехоу,  а^'  о5  8(а7Т7](латос  (А^ — €Р)  щ  [1«у 
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тратой  выЪсто  прежней  парамесы.  Мы  зд'Ьсь  ии^емъ,  очевидно,  три- 
хордъ  к — Л  е'  ВЪ  объем*  кварты  Н—е\  На  этотъ  трихордъ  д^лаотъ 
Аристоксенъ  очевидно  нанекъ  (ргоЫ.  XIX,  7  и  32) ''),  говоря,  что 
ветарину  было  7  струнъ,  загЬмъ  Терпандръ,  удаливъ  триту  (с),  прЕ- 
бавилъ  дор1йску10  нету  (е').  Отсюда  видно,  что  звукорядъ  съ  трихор- 
101гь:  е  /^  д  а  А — Л  в'  былъ  въ  употреблея1И  еще  при  Терпандр*  и 
что  Филолай  именно  на  немъ  объяснялъ  свое  учен1е  о  армоникЬ. 
Ллдтархъ  ®)    свид'Ьтельствуетъ,  что  древнхе  въ  жертвенныхъ  п'Ьсняхъ 


п&8УТ8&&10а  уордп^  (с')  -соуоу  {(? — сР)  атседарз,  то  2е  ХопгЬу  т|[1.1ХОУ1оу  (ДЗ — ^^^ 
остаЕо  тр1тт|^  (с^)  хв1  7гара[хбЭ1Г)С  (А^)  аявХеСср&т]  бу  т^  бсаСеб^^  (Л  — в*).  еоХо-уо)? 
сэ*  7}  каХоп  "^(И^  (Л^)  5^^  хвоааршу  Ы^Х^в,  т^;  утдттг):  (е'),  01Свр  вкхоттгцха  ууу 
кеХа^  -У!  тсара^ват^  (А^)  аух'  ехе1У1Г);  (Ъ),  Для  наглядности  иредлагаемъ 

I.  эптахордъ  древшй  до  Терпандра  —  еГдаЬ        с      4 


§ 


ев  «3 


ее        Б       я  Я  е^ 

н        я        сд        л        ев  ев        ев 

К         ев        я         ®        ев  ев        2 


Я         сз        •=»         Й        В  С         Д 

1  эптахордъ  Терпандра  и  Фидолая  —  е      I      %      а     —  Ь    —    йе' 


3.  октахордъ  Ликаова  —  е      ^     % 


ев 

н 

ф 

ев  А 


ев  ее 

о  н 

ев  н       5       «в 

ев  Сн      ев       2 

(3  н       П       Н 


^  Аристотель^  ргоЫет.  XIX,  7.  Дкх  х1  о!  арха^о^,  41гхвх®Р^^^'  «оюоу- 
х8<;  ар^*вУ1ас  хг|у  ояахт^у,  аХХ.'  оо  хтг|у  ут^т'»|у  чахеХигоу; — тсотвроу  тоохо  фвооо^ 
(1)*фОхера;  ^вр  хатеХисоу,  Т7|у  §•  хр1хтг|У  еЕ^Орооу),  т^  оо;  32:  Дш  те  61а  «мшу 
К2>.в1ха1,  аХХ'  ои  хаха  хоу  ар10(1бу  01'  оххш,  шотсер  хокс  81а  хеххд[ро|у  хок  бш 
-^уxв; — -^8x1  еяга  -^«ау  а1  хор8«1  ^о  архвЬу,  еЬ'  вбеХшу  тт1у  хр(х7|У  Твр- 
хауврос  х-^^у  У1]Х7}У  1сроа8в7}хе  ха1  ет  тобхоо  &хХ1^07)  дш  яаашу,  аХХ*  оо 
кл    6«х»*  61'  41хха  т«Р  ^^« 

•)   Плу/парХб,  шия.  19:  "Оп  бе  о1  ^свХаю!  оо  81'ат^о1ау   алеС- 

-/0>^0    Х^^    Хр1ТТ^С    Ь    Тф    01Г0у821«С0УХ1    Тр6«<|>,    СраV8р6V    Л0131    7)    бУ    Т-^    Хр000в1 

71УО)м«т1  7рт|зи- '00  увр  ау  теох'  аох-дтсро;  ТТ1у  1гар01гах7)У  хвхр^'^в^  оор.^уш; 
^^т^  '^усврСоУТа:  х^|>  ХРЧ^^^'  ^^^*  8^>оу  5x1  то  хоб  хзХХоо;  -^йо^,  8  7^VеXв^  4У1ф 
91хоу$с1ах^  тро1с«р  Ь\а  тт^у  х-^;  т^^стт^с  4Е«1рвлу,  хобх'  -^у  х^  XV  вЬЦа1У  оохшу 
4««70У  вжг  хо  Ь\а^\^%^^\У  т4  |4вХос  Ь»!!  х71у  тгараУ1^хт|У. 
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лМствительно  воздерживались  отъ  триты  (с),  хотя  на  аккомпанирую- 
щемъ  инструментЬ  они  ее  брали  какъ  консонансъ  къ  парипагк  (/*]; 
ихъ  прельщалъ  своей  красотой  переходъ  мелодш  къ  паранегЬ  Ц)  съ 
обходомъ  триты  (с).  Кром*  того,  по  Плутарху^)  древте  не  упо- 
требляли при  пЪнш  въ  жертвенныхъ  п'Ьсняхъ  неты  (в),  допуская  ее 
только  въ  аккомпаниментЪ,  какъ  диссонансъ  съ  паранетой  (с2)  или 
какъ  консонансъ  съ  месой  (а).  Звуки  Н  с  е2--представляютъ  три- 
хордь  въ  объем*  кварш  к — л',  который  им'Ьегъ  въ  виду  тотъ-же  Плу 
тархъ  ^®),  когда  говорить,  что  Терпандръ  изобр-Ьдъ  въ  дорхйскомъ 
звукоряд-Ь  (е  Г  д  а  й  с  с?  II  е*)  нету  (е'),  которой  до  него  не  упо- 
требляли. [Выше  мы  вид'Ьли,  что,  для  возстановлен1я  законнаго  числа 
7  струнъ,  Терпандръ  изъялъ  изъ  этого  октахорда  триту  (с)].  Еще 
объ  одномъ  вид*  трихорда  упоминаегь  Плутархъ  1^),  именно,    о  три- 

хорд*  а  Ъ  с— въ  объем*  кварты  а—й  въ  эптахорд*  е  {  д  а  Ь  с  А. 
По  его  сообщенш  древн1е  употребляли  нету  {в)  въ  аккомпанименгЬ  какъ 
диссонансъ  къ  парапет*  {с)  и  парамес*  (&),  или  какъ  консонансъ  къ 
мес*  (а)  и  къ  лихану  {д)^  но  воздерживались  отъ  нея  въ  п*Ц1и;  сюда 
относится  Аргютот.  ргоЫ.  XIX,  47")  въ  первой  своей  части. 


^)  Плутарха^  гаив.  19  (продолженхе  предыдущей  цитаты):  'О  аотбс 
И  Хб-уо^  ха1  1сер1  х^  утзгт)^'  ха1  ^ар  хаьг^  хата  {1вУ  т^у  хрои101У  1]^ршуто  ха! 
тсрос  1сараУ1^1Т2У  бга^шуш;  ха1  1ср6(  (1еа7)у  оо|^к9«^V(^>с*  хата  бе  го  {лсХо;  оох  е^а^- 
уето  аито1с  оисеСа  е^Vа^  тф  атгоу^егахф  трб1г<р. 

1^)  Плутархъ,  тия.  28:  01  тар  Ьтор1^ваутес  та  хоадота  Терлауйрф  11вУ 
тт)у  5  ш  р  I  о  у    У1^Т1Г)У    1сроовт(&ваау  об  ^')Г)оар.ёуа)У    аот^    т<оу  {{исроо&ву    хата  хЬ 

Щ  Плу1парх9,  шиз.  19  (цродолженхе  прежней  цитаты):  Оо  (аоуоу  8е 
хоотоц,  аХХа  хв1  т-^  ооУ7)}1р1вУ(1>у  ут^ттд  оотсо  хвхр1Г|>та1  каути"  хата  р-^у  ^йр  г^у 
хроио1У  а1>тт)У  8|е9шуооу  1гро;  те  1сараУ1дтт)У  ха1  тгрос  9сара(ио))у,  ха1  [ооув^шуооу 
лрос  те  ас1с1.  Уо1кт.]  (&ео1Г)У  хсЛ  1ср6с  Хг^ауоу*  хата  бе  то  {деХос  х&у  а19Х0УВ^уа1 
тф  хР^оар.вУ(р  [аот5  айй.  \^е81;рЬ.]  т  т$  *]^1У0)1еУф  в '  аот1Г)>  г^%е\. 

12)  Аристотель,  ргоЫ.  XI К,  47:  Акх  Т1  о{  ^рx^^^о^^пxаxорЬ<^^т^о6^^^ 
та;  ар|А0у(а<  тт]у  07сат1Г)У  (в),  аХХ'  оо  ттг|у  ут^Т1Г|у  (е')  хтсеХигоу  {е^даЬе  Л  [в*]) 
т]оот71У  У1^т1)у  [зоуоу  (согг.  С.  Днп,  сойй.  олатч*),  аХХа  х  а  1  (адй.  С.  ^аI1)  Т1^V 
уоу  1сарз(1еа7)У  (А)  хаХоо(леУ1Г)У  а(р1дрооу  Х11  т^  тоушЬу  (а  —А)  &1аогт)|ла  {е(даЬсЛ). 
ехршуто  8в  ^леотд  (а)  т-^  Ь^^ат^а  '^^^  '^^  '^^  ^^^  1ГОхуо5'  610  *  ха1  |Ае97|У  вот4)У 
1сросп)7ореооау,  0Т1  '^у  ход  реу  ауш  тетрахорвоо  {Л  К  Ь  а)  тбХеог1^5  тоо  6с 
хат<1)  орх^  (о  ^^9  /*  в),  ха1  (&еооу  %\у(й  Хоуоу  т^у  хшу  &хршу  {е^^ь$ йЬНйУ 
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Наконецъ,  Никомахъ  ^з)  сообщаетъ  еще  объ  одномъ  трихорд%  въ 
кварте  к — е\  именно,  о  трихордЬ— с  Л  е*;  онъ  былъ  устраненъ  Пяеа- 
горой  вставЕою  между  месой  (а)  и  парамесой  (с)  новаго  звука  (А),  кото- 
рый сталъ  называться  парамесой,  какое  назвав1е  до  того  принадле- 
жало звуку  с,  ставшему  тритой,  т.  е.  третьимъ  отъ  неты  е\ 

Мы  нашли  сл'Ьдующ1е  неполные  звукоряды  съ  трихордомъ  то 
въ  верхней,  то  въ  нижней  кваргЬ: 

1.     в  Ид)  л  Н  с  й  е'  —  Олимпа  (по  Аристокс.  у  Плут.) 

ее  ее        ев 

ев  г*)  Ф  й> 
ев  в  М  т  л  ^ 
^Кебевсбневев 

»  а  14  Я  С  на  Н 

2      е  Г  ^  а  (/Оо  (1б'  —  древшй  (у  Никомаха) 

вЗ  ев         ой 

еЗ  (4  Ф  а> 
ев  с  М         Щ  ел   ^ 

С3евя^ово«еба> 
Н    С    «1    Я    а    Н    Гг    Р9 

3.  е  г  8  а  Ь(с)й  вЦ—  Терпандра    (у  Филолая  по  Ником.) 

н  ее        ее 

$  к4  Ф  Ь 
ев  с:^  Н  Я  ев  Н 
Е^№евевевневрв 

Я  С  ч  Я  «  н"»  Я 

4.  е  Г  §  а  Ь  С  с1(е')  —  древшй  (у  Плутарха) 

ев  ев        ев 

н    ^        о        н 

ев  г^  Ф  о 
со  с  я  Я  ев  Я 
ЕнЯевсвевн«св 

23евН2евр«овФ 

ппчяцРяя 

5.  е  Г  8  а  Ь  (с)  с1  —  древнШ  (у  Плутарха) 

ев      ев  ев 
н       о  6н 

ев  1^9    Ф  а> 

^  5!  3  (в  ев  ее  ев 

ев  О,  И  о  Р4  Р4  н 

я  ев  м  Ф  ев  ее  Ф 

»  П  N  Я  Я  Я  Я 


^  ШшомахЪу  9:  ПоО^^орас  2в1га}1.крштос...  1сар«Ув81|хву  оу2о6у  тг^а  ^до^' 
Т^!  (к)  1МХ2Е6    |ио7);  (а)  ха1  1сара(м<г1Г)с  (с),  вуат|»(|;  ха1  акоэтизоос  а|р^  Н'ву  т^< 

^91}^    »Аб«    'Сб1К>У    (а —А),    аКО    $в    Т^^    1Сар^)&в01Г)(    Т)|Л1ТОУ10У    (А — с)'    ШОТ«    ТТ^У    |ДвУ 

г?«х*ропг  ку  т^  вктахорбср  1сара(1во'У)у  ооэау  гр1Т7)у  «ко  у1)11Г)^  хаХвТо&аС  те  хае 
'уЛЬ  г^ггйч  хвЯв&ас,  -гг)у  6*  «орвУте&бЬзу  хвхарх'У)у  р.ву  ало  т'^с  у11]тт)с  опар^^сгу, 
а^]»7«^е1у  /в  <р^;  аот1^у  т^у  810Г  твооаршу  оо|^^9<»V^ау,  г(п:%^  хае  Г|  её  ар^*^  н^сот) 
5рвс  х*1|У  ЬжсгГ1|У  в1;[«у. 
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6.     в  {  ^  а,  Ъ  о{с1)  —  древшй  (у  Плут    и  Аристот.) 

ев  ев   ев 

Н  он 

ев  (А        О  а> 

ее   »  Ц         Я   № 

Н    К  ов    ев    Л    Л    ев 

се  рц  и  о  р4  о^  н 
с  ев  (ц  Ф  ев  л  Ф 
Я  СГ  14   :й  П  е^   Ей 

Къ  сожал%н1Ю,  мы  не  находимъ  прямыхъ  указан1й  у  древиихъ 
армониковъ  на  совм^^стное  существован1б  трихордовъ  въ  нижней  и 
верхней  квартахъ  эптахорда  или  октахорда.  Однакоже,  несомненные 
сл'Ьды  этого  явлен1я  представляютъ  т.  н.  энармоническге  звукоряды. 
Плутархь  ^^)  свидЬтельствуетъ,    что  Олиипъ  въ  интервалл'Ь  ц-Ьльнагс 

полутона  съ  посл4дующимъ  дитономъ,  напр.  е  (—а  или  а  Ь  — й,  в! 
каковыхъ  звукорядахъ  слагались  жертвенныя  пгьснщ  не  употреблял! 
звуковъ,  свойственныхъ  ни  Д1атоникЪ,  ни  хроматике,  а  лишь  звуки 
армонш  (в  /'—а  на  Ь—с[)\  т.  е.  не  употреблялъ  ни  д1атонич.  ли- 
хана  д^  ни  Д1атонической  паранеты  с,  ни  хроматическаго  лихана/е^, 
ни  хроматической  парапеты  /^,  но  у  него  всгр^^чается  лищь  лиханъ/*и 
парамеса  Ъ  трихордовъ  е/ — аиа  6— е?,  въ  которых ь  полутоны,  пред- 
шествующ1е  дитонамъ,  назывались  армо^еЪ.  Это — начало  энариописма, 
или  иначе— аржонгя  или  древнгй  энармонисмг  ^^)  Олимпа.  Липн 
посл'Ь  Олимпа  армоничвск1е  полутоны,  какъ  напр.  е— /*  или  а—Ь  ст 
дитономъ  посл'Ь  себя,  делились  на  дв'Ь  энармоническгя  д1еси  посред- 
ство вставки  въ  полутоны  новаго  звука,  а  именно  е*  (въ  е  е*  Л  к 
а"*"  (въ  а  а*  Ъ)  въ  лид1йскихъ  и  фриг1йскихъ  п^няхъ;  это  новый  энар 
монисмъ  ^®).  А  такъ  какъ 

ЛИД1ЙСК1Й  ладъ  им^отъ   звукорядъ  сйе{даЪс\ 

а  фриг1йск1й         —  —  Л  е  /^  д  а  Н  с^  <1\   го 


^*)  Плутархь^  шиз.  11:  [*ОХо}11соу]  оотв  ^«р  т*»^  '^^^  бшхбуоо  181а» 
о5св  тшу  ТОО  }(ри>р13Хд;  а.т  евОа1  «ХХа  1)8т)  (У^и1кт.,  оиое  С0(1<1  )  тшу  т*^;  ар 
}А0У1а;.  еТуа!  8^  аохф  та  пршха  Ауар|хоУ1шу  хо1аоха.  х\йкио\  ^ар  хобхшу  «ршхоу  т 
а;соу6е10У,  еу  (р  об81}1.{а  тшу  бгафвовшу  х8  Тбюу  к^^гк'Фгк, 

15)  И  1в)  Аристоксенъ,  тнв.  I,  23  сообщаетъ,  что  диханъ  движете 
въ  объеме  тона,  такъ  какъ  наименьшее  его  разстояшс  отъ  мосы  равняете 
тону,  напр.  въ  д1атоническомъ  тетрахорде:  ь^12    (  I    д  1     а,  наибольшее 

ее 

ев       В         зе 

Й     3-      I       3  , 

с:         ев  а  О)     ^ 

Я         Ц  ^  Я 
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спрый    энармонисиъ    лид1йскаго   лада  долясеаъ    являться  въ  непол- 
аомъ  звукорлд'Ь:  с  —  е   ( —  а   к   с\ 

вфркпйскаго — въ  неполномъ  звукоряд*:    Л  е   {—а   Н    с'  Л*; 

оовый  же  энармонисиъ   съ    энармоническими    Д1есями  въ  полутонахъ 
долженъ  нм'Ьть  сл'Ьдующ1й  видъ: 

въ  лид1йскомъ  лад4:  с  —  ее*  /*— а  А  А*  с\ 
въ  фрипйскомъ  лад*:      4  е  е*  {—а  Н  А*  с  Л\ 

Аристида  Евинтилганъ  ^'^),    который,  какъ  онъ  самъ  говоритъ, 
ерпалъ  азъ  очень   древнихъ    (следовательно,    до-Лрисоксеновскихъ) 

лтону,  напр.  въ  энармоническомъ  тетрахорд*:  в^2  в*72  *  2  а,    (въ    хро- 

се  § 

матическомъ    тетрахорд*   лиханъ  занимаетъ  среднее  м*сто  между  д1атони- 
чесмми  и  хроматическимъ  лиханами:   «72  /Уг  ^1*  172  ")    Но  были  компо- 

03 

Л         •в 

«в     2     I 

с       сб       2$  а^ 

«         5=         ^  Я 

2ИШН,  въ  которыхъ  иеса  съ  лиханомъ  образо]1ала  дитонъ.  Это  пойметъ 
готь,  кто  знаЕОмъ  съ  музыкальными  произведениями  первой  и  второй  ка- 
:4стасей  (эпохъ)  греческой  музыки.  По  Плутарху  (тив.  1—11)  первой  эпо- 
^/6  (до  Писистрата)  считается  время  художественной  и  артистической 
'Стельности  авлета  Олимпа,  киеародаТерпандра,  авлода  Клоны,  а  второй 
йременъ  Персидскихъ  войнъ)- валета,  Ксенодама,  Ксенокрита,  Полимна 
та,  Сакады;  о*сни  же,  въ  звукорядахъ  которыхъ  меса  съ  лиханомъ  образо 
ьала  дитонъ,  а  лиханъ  съ  ипатой  ц*льный  полутонъ,  должны  быть  отнесены 
п,  первой  катастаси,  а  въ  которыхъ  полутонъ  при  сл*дующемъ  за  нив|ъ 
лтонЬ  д*лялся  на  дв*  энармоническгя  д1еси-ко  второй,  на  томъ  основа- 
'-ан1и,  что  при  Олимп*  и  Терпандр*  полутонъ  передъ  дитономъ  образовадъ 
'Ще  ц.1аъный  интервалль,  тогда  какъ  поел*  Олимпа  и  Терпандра  онъ  рас- 
шс«  на  дв*  части.  Такимъ  образомъ  древнгй  энармонисмб  или  армон1я 
5  г -а  или  а  Ь — Л}  относится  къ  первой  эпох*,  а  новый  энармонисмъ 
'»•*  {  -а  иди  а  а*  Ь  — Л) — ко  второй  эпох*  греч.  музыки. 

***)  Аристида  Евинтилганъ^  шив.  I,  21:  ^^^оутоп  8е  ха1  йХХп  -сетра- 
гмхак  Ь\1иитб1%^  01^  ха1  о!  иогуо  7саХа1бтато1  тгро;  та;  ар|хоу{а:  хб)^ртг|Ут . I. 
«'•ЛЕ  |1.еу  ооу  аох-п  твХ^юу  6  таз(ор8оу  е1гХт]роиу,  |о&' ?тгт)  бе  ха1  (Аб7Соу    еЕ'ХО>оо 
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источниковъ,  сохранилъ  намъ  шесть  энарвсоническихъ  звукорядовъ 
(частью  равныхъ  объему  октахорда,  частью  меньше  или  больше  его): 
лидгйстй:   д1есь  +  дитоцъ  4"  тояъ -!-Д1всь4-д1всь4-дитонъ-{-Д1всь — охшл- 

доргйскгй:   тонъ  -[-  Д1есь+Д1всь4-ДИтонъ4-тонъ4-д1всь-1-Д1всь-|-дитовъ — 
октахордъ  съ  лигинимъ  авукомъ^ 


а6з11Г)р1а,  11оХХах1;  Ы  жа\  (Х^тхоу*  ообе  7^р  ^гсЦухас  1сарвХа(1раУ0У  а«1  хо&с  9 ^^7' 
700С'  пг)У  8е  а1тС«у  5отероу  Хе5о|1еу.  то  |1еу  ооу  X  о  в  I  о  у  об9ТТ)|1сг  (в*.)  ооувТ1ввоа> 
1х  виоеш;  жик  [61]х6уоо  х<х1  хоуоо  ха1  дмовшс  11«1  всвоаш;  ха1  [в1]тоУбо  хае  8и- 
овш;  (ха1  хоохо  (1вУ  7]у  хеХеюу  о6охт)|&ф),  то  8в  вшрюу  (Р'.)  ех  тоуоо  ха1  $1е- 
осш(  ха1  бгеоеш;  хзг  81ТОУ00  хаг  тоуоо  %о\  бсеогш;  ха1  б18:ва>с  ха1  [д1]т6уоо 
(^у  8в  тоото  тоуср  хоб  81а  паашу  окере^гоу),  х6  8в  ^ро^рюу  {'{.)%<  тоуоо  хз1 
биобок  ха1  вмовшс  ха1  81х6уоо  ха1  тоуоо  ха1  виоеок  [ха1  бгвосок]  хо\  тоуоо* 
-^у  8в  ха1  тоото  тсХвюу  81а  каошу.  т&  8в  1аот(ОУ  (8'.)  ооуст^&соау  сх 
$1емш.  ха1  (иоеш^  ха1  81т6уоо  ха1  тргт^цгтоугоо  ха1  хоуоо  (^у  8в  тоото  тоо  бга 
тсаошУ  вХХеТпоу  т6у<р),  то  8е  (11(оХ6810у  (•\)  ех  86о  81б08шу  хата  хЬ  к\г\%  тих- 
(1вушу  ха1  ТОУОО  ха1  тоуоо  ха1  818оеш;  [ха1  81воеа>;]  ха1  тр1<Ьу  тоушу*  -^у  8б  ха1 
Тоото  теХеюу  (зб9ТТ)|ла.  т^^  8е  Хб7б|леуоу  ооутоуоу  Х&Зюу  (^\)  '^у  81в01С  ха1 
81801;  ха1  81Тоуоу  ха1  хр1г,(&1х6у10У.  8ио1У  8б  уоу  етсС  тсскутшу  ахооотеоу  ту)у  бУар- 
(лоуюу.  оа9Т]Ув(2^  ое  €У€ха  х  1  810^7Р^№^  '^^^  оо(зТ1^)р^ата)V  отсо'увура^Ос». 


о'  Хобют' 

Р'  Вшрюх^ 

1. 

КУС02К2Е 

1. 

ФСРЦ! 2ЕД0 

2. 

Ь    П  С  К«1м]с-.  л 

2. 

К  С  и   )<^   Л  ^Ч(С0<1«1.  О 

3. 

(Е*Ь'    АНН* С    е    е*) 

3. 

(0  А  А*  В  0  в  е*    Г  а)             0 

][*  ^^ч11ои 

8'  ^а<п^ 

1. 

Ф0РП12ЕДП 

1. 

1     к    V    с    М     1 

2. 

Г    С    и1э]<1:-  I  [^з]  2 

2. 

Г    Ь     П  С     1   < 

3. 

(С  А  А*  В    0  е    е*    1    ?) 

3. 

(Е    Е*    Е     А      С    0) 

б'    |Л1С0Хи81ОТ1 

Ь'    ООVXОVоXо8»ОТ1 

1.' 

'ПКУФСРПг 

1. 

П     К    V    С    М 

2. 

ГЬПКСоОсн 

2. 

Г    Ь    П    С    1 

3. 

(Е    Е*Р    С    А  А*  В    е) 

3. 

(Е    Е*   Р    А     С) 

Къ  сему  необходимо  присовокупить,  что  первые  риды  музыкадьныхъ 
знаковъ  представдяюгь  вокальный  ноты,  вторые -ннструментадьныяу  а 
трепе  (въ  скобкахъ)— переложеше  на  наши  ноты.  Исцравден1я  и  доаодне- 
Н1Я  сд-Ьланы  на  основами  сравнешя  текста  ср  знаками  я  наоборотъ.  До- 
!1олнен1я  загчлючены  въ  скобки  [  ];  въ  Зшрит^  2.  посл'Ьдн1й  знакъ  рукописей  < 
(О)  зам^ненъ  знакомъ  Ч  (а),  а  въ  |лг;оХо81от1  2.  Г  (Е)  поставлено  вме- 
сто рукоп.  2  (в). 
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фрыпнЫй:  тонъ  +  Д1всь  +  д^всь^-дитонъ-^-тонъ^*д^всь-^-д^всь^-тонъ— 

октаосардъ^ 
1астическ%й:    дхесь  +  Д1есь + дитонъ  +  полторатона+тонъ— 01сталч>рЛ 

безъ    танау 
микеоладгйскгй:    даесь  +~Д1есь  4-  тонъ  4-  тонъ+д1всь+Д1ес  ь+трятонъ— 

окпшхордъу 
напряатенно'лидгйскгй:  д1есь4'Д1всь+дитонъ+поцторатона  —октахордъ 

бежь  двухъ  топоеъу 
т.  е.,  судя  по  нотнымъ  знакамъ  д1аграмны  у  Аристиды  Квинтия1ана: 

1.  (млО')литшй:     .     .  Е*  Р— А  —  Н  Н*  С  — е  е* 

2.  доргйасгй:      ....  (}АА*В  —    —В  в  е*  Г  —   а 

3.  фриггйскгй:    ....  еАА*В  —    —В  е  е*  ^   ^ 

4.  'шетиЧеекгй:      .     .     .  ЕЕ*Р— А  —     —    СВ 

5.  миксблидгйскгй:       .     .  ЕЕ*  РОА  А*В  —      —  е 

6.  мапряженно-лидгйшй  Е  Е*  Р — А    —    —    С 

Прежде  всего  необходяно  заметить,  что  въ  д(агранм'6  переоу-» 
таны  назвашя  4-го  и  6-го  звукорядовъ,  ибо,  какъ  выяснятся  нйасе^ 
н  какъ  неопровержимо  доказалъ  Вестфаль,  послгЬдователквость  нн- 
тервалловъ  4-го  звукоряда  соотв'Ьтствуетъ  назван1ю  6*  го  звукоряда 
щграимы,  а  названхе  4-го  звукоряда  соотв'1тствуетъ  последователь-. 
ности  интервалловъ  6-го  звукоряда.  А  потому  звукорядк  д1аграимы 
лолжны  идти  ръ  слЪдующемъ  порядк%: 

1.  (впло')лид1йск1й:   .     .         Е*  Р— А  ~Н  Н*  С— е  е* 

2.  доргйскШ:     ....                  а  А  А*В  .—  —  В  е  е*  Г—  а 
'6,  фрипйекгй:  .     .     .     .  6АА*В-: Ове*^^ 

4.  напряженна'лг4дШскгй      ЕЕ*Р     А —     СО 

5.  мнкеолидгйекгй  .     .     .      Е  Е*  Р  О  А  А*В    — е 

6.  ^астическгй  .     ...      ЕЕ*Р     А —     С 

Первый  звукорядъ  положенъ  въ  нижне-лид1йскомъ  стро'Ь: 

А1  Н1  Сг  Вх  Е  Е*  Р  (в)  А— — Н  Н*  С  (О)  е  в*  Г  д  а; 

остальные  звукоряды  положены  въ  лид1Йскомъ  стро'Ь: 

В^  Е  Е*  Р  О  А  А*  В С    В    е  в*  1  га  Ь  с  а. 

Для  удобства  перенесемъ  ихъ  также  въ  нижне-лид1йск!й   строй. 
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Иижне^тдШскЮ  стров: 

АхН^       СхВ^Е      РОАН,СВв      Гва 
1 .  ЛИД1ЙСК1Й:  Е*  Р  —  А  Н  Н*  С  —  е  е* 

2-  дор1йскШ:  Вх Е Е*Г  —  А  НН*С  —  е 

3.  фрипйск1й:  П1  Е  Е*Р  —  А  НН*С  В 

4^  нааряж.-лцд1йск1й:  Н1Н*1С1— Е — —  6  А 

5.  МИКС0ЛИД1ЙСК1Й:  Яг  Н^Сх  В^Е  Е*Г  —  Н 

е.  1астичвск1й:  НхН^С!—  Е О 

Изъ  эткхъ  авуварядовъ  1-й  2-й  3*й  и  5-й  представляютъ  окта- 
хорды  согласно  вкше  приведенной  последовательности  интервалловъ, 
при  ченъ,  если  идти  нисходящимъ  путемъ,  2-й  ииЪетъ  одинъ  лишнШ 
тонъ  внизу,  а  ииенно  Вг.  Огносительцо  же  высоты  звукорядовъ,  они 
должны  идти  въ  сл^дующемъ  порядке:  1-й,  какъ  начидающШся  вверху 
съ  е*,  2-й  съ  е,  3-й  съ  Д  5-й  съ  Н,  4й  съ  Л  и  6-й  съ  Ст.  При 
этомъ  наблюдается  въ  нисходящемъ  порядк'Ь  верхнихъ  звуковъ: 
е*  €  1)-^Я  Л  О  аропускъ  звука  (С),  предсхавдяющаго  верхн1й  звукъ 
лыдгйскаго  лада. 

Еелов  обратиться  теперь  к%  нилснвмъ  звукамь  этихъ  звукоря- 
довъ, то  мы  увидивсъ,  «о  въ  аервнхъ  четырехъ,  которые  дредстав- 
лянггь  ок1:ахорды,  ии^ккгея  различные  нвжд1е  звуки,  соответствующее 
верхнгагь,  а  именно  въ  1-мъ  Е^  ( — верквШ  е*),  во  2-мъ  Я  ( — верх- 
шй  е),  —  Вх,  оказывается  добавочнымъ  — ,  въ  3-мъ  Вх  ( —  верх- 
ней В)  въ  5-мъ  Их  ( — верхшй  Н);  въ  остальныхъ  же  двухъ^  4-мъ 
и  6-мъ,  которые  по  объему  меньше  октахорда,  нижнямъ  ввукомъ 
является  Нг  (какъ  и  въ  5-мъ),  который,  однакожъ,  не  соотаетствуеть 
верхнимъ  (въ  6-мъ  €г,  въ  4-мъ  Л).  Очевидно,  что  4-й  и  6-й  звуко- 
ряды внизу  оборваны  на  звук^  Иг.  Причиной  этому  в'Ьроятно  служитъ 
то  обстоятельство,  что  въ  нижне-лнд1йскомъ  стро'Ь  въ  то  время,  когда 
возникли  эти  звукоряды,  еще  яе  было  просламбаномена  ^^1,  а  звуко- 
вая л'Ьстница  этой  гаммы  представляла  рядъ  двухъ  связныхъ  эп- 
тахордовъ,  разд'&пенныхъ  тономъ  А— Н: 

НАВ^ЕРО  А  Н  СВе!*?  а 
такъ  что  для  4-го  и  6-го  звукоряда  не  нашлось    звуковъ    ниже  Яи 
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Раэоб11а11шнсь  въ  етомъ  хаосЬ  ввуковъ  ^^)  кы  вооироизведеиъ 
сохравввш1еся  у  Аристиды  Бвиитилайа  ввукорндн  въ  нвсходящеиъ 
порядк*  ихъ  верхнихъ  звуковъ,  сначала  въ  нижне-лид1йскомъ,  а  по- 
томъ  въ  лнд]йскомъ  стро*,  въ  томъ  и  въ  другоиъ  случа*  безъ  прослам- 
бавоиена: 

I.  Нижнв-лид1йск1й  строй: 


Жады\  (Ах)  Н1 

1.  (вяло*)лид1Йск1Й: 

2.  дор1йск1й: 

3.  фрипйскШ: 
[4.  лидШскШ: 

5.  миксолждаск1й:  НаН^С!  В1  ЕЕ*  Р Н 

6.  напряженно-лвдШск!*:     Н1Н*1С1  —  Е  —   О  А 

7.  1астжтаскШ:  НхН^хСх  —  Е  —   6 


СхОхЕ^     РвА  Н'      СВе^  Г  §  а 
Е*Р-А  НН*С-ее* 
(П1)ЕЕ*Р  — А  НН*С— е 
В1ЕЕ*Р-А  НН*СО 


II.  Лид'ЛскШ  строй: 


Лады'. 

1.  (вяло-)л8дШскШ: 

2.  дор1йск1й: 

3.  фрипйскШ: 
[4.  ДИД1ЙСКШ: 

5.  МВКСОЛИД1ЙСК1Й: 

6.  напряженно-лид1йск1й: 

7.  1астическ1й: 


(ВОЕ      РОА      ВСБв18?аЬ 
А*В  — В  ев*Г— аа* 
(О)  АА*  В  -  В  ее*  Г  -  а 
е   АА*  В  —  В  ее*  Г  в 

ЕЕ*  Р  а  А  А*  В е 

ЕЕ*  Р  -  А     —  С  В 
ЕЕ*  Р  -  А     -  С 


Естати  зам^тимъ,  что  найденный  недавно  отрывокъ  взъ  хора  Эври- 
шгдова  „Ореста"'  представляетъ  въ  своемъ  8вукоряд1Ь  фрипйскШ  ладъ 
(3)  въ  лидикскомъ  стро'Ь. 


^^  Въатомъ  случа'Ь  мы  руководствовались  Беллермшюмъ:  В1еТоп1е1(;егп 
«в!  Машквоееп  (1ег  бпесЪеп.  ВегИп  1847,1,  65,  и  Вестфалеагь:  Нагтошк 
10(1  Ме1орб1е  <1ег  впесЪеп.  1|е11»21^.  1863,  307—815;  Р1а(агсЬ  йЬег  Ми81к. 
Вш1аа.  1865,  64—95;  В1е  Мивхк  (1е8  рт1есЫ8сЬеп  лиег^Ьишев.  1|е1р21д. 
1883.  97-106. 
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Сравнииъ  теперь  энармоническхе   звукоряды  Аристиды  Квинти- 
Л1ана  съ  такиии-же  рядами  Анонима  Мейбома  (Псевдо^Эвкдиды)  ^9). 


^^)  Анонима  Мейбома  (Псевдо-Эвкдида),  15:  То»  8в  810  %.%аш^ 
•19?)  €9т1у  в:гта.  тгршхоу  (1.еу  то  01с6  раролбхушу  1гар1в;(6(иуоу,  оо  пршто;  6  тоуо^ 
втс1  то  0^6.  {он  8е  аяо  окскп);  ототфу  4x1  1сара)А«97)У.  сх?Хв1То  Ы  ь^Ъ  хшу  ар- 
^аСшу  {лгЕоХбвюу.  бсбхвроу  бе  х6  олб  {19ао1с6хУ11»у  1сср^•)^6]^'^У0У,  (о  8«6теро;  6 
хбуос  }1Г1  хЬ  оЕб.  Ках1  8в  атго  1сар01сах1];    онахшу    вт    тр1Т1)у    8иСсох|АСУшу.    сха- 

Хв1Х0    8с    X  6  8  I  о  у.    Хр1Х0У   Х8    1)9С0    О^С17;6ХУО>У    1ГСр1С](6{&СУ0У,    Ои    Хр1Т0;    о    ХОУОг    61С1  хо 

6Е6.  (9X1  8е  ажЪ  Х^^^оеуоо  01сахшу  {1с1  9С«раV1^п]у  01бСв07;1вУШУ.  вхаХ<1хо  8в  ^  р  6- 
1р10У.  хехархоу  х6  а^о  ^арокохушу  тс«р1в)^6{1вУ0У,  оо  хвхарто^  6  тоуос  «1^1  т&  о^и. 
Еохг  8«  а1с6  отгахт);  {хсошу  §1г1  у'У]х1Г)у     81еСб07(АбУа>у.  (хоХсТхо  8в  Зшрюу.  1хв|1.л« 

ХОУ    Хб    09(6    р.еаО«г6хУ(1)У     Пбр1*/6(1еУ0У,    со    7Св(11ГГ0С    8    ХОУОС     М>  х8    6:6.    1ох1    8б    (ХТГО 

1саро7гахТ|С  (асошу  вГ1  тр{х'У)У  окер^оХаСшу.  схаХсТто  8«  01Г0Х6810У.  еххоу  о^хо 
о^окбхушу  зсер1С)г6{леУоу,  оо  сххо<  8  т6Vос  сиг  то  6^6.  Еоп  8в  ако  Хг^вУод  )хв9шу 
81(1  11араУ1дх7)У  о1С(рРоХа1шу.  ЬаХвТхо  8с  оло^роуюу.  {^оо^юу  хб  01:6  рогр^жох- 

УШУ    ТГСргС^брКУОУ,    оо    ТСрШХОС    8    ТОУОС   61Г1    Хб    Р^рО.      СЭХ1     8с   апб    |1>г07)С      ^1^1    V1^Т7)У 

окБрроХаСшу,  1^  ало  1срозХа|хРаУор.сУ0о  С1с1  р.со'У^у.  схаХеио  ос  хо1у8у,  ха1  Хохр1ах1 
ха(  о1со8шр10У.  Наглядно  иожно  это  изобразить  схЬдующимъ  сдособоиъ:^ 


й/.//.  о 

о 


(11)ЕЕГ     (с)    а 


^юх»о» 


\н н  с 


ф) 


е  е  ^ 
р.  р.  о. 


лажуб» 


г^^ 


олок6$ю\> 


))ЛО^р^ 


Ър 


0^ 
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Акйнима  Мейбома: 


1.  нижне«лвд1йск1й 

2.  дорШшй  •     .     • 

3.  фрипйск1й     .     . 

4.  ЛНД1йСК1Й  .       .       . 

5.  мнксолид1Йск1й  . 
6  нижне-дор.  или 

Л0Кр1ЙСК1Й        .       . 

1.  ниж.-фриг1йск1й 


Е*  Г-А  Н  Н*  С-е  в* 
ЕЁ*  Р-А  Н  Н*  С-е 
Сх— Е  Е*  Р— А  Н  Н*  С 
Нх*  Сх— Е  Е*  Р-А  Н  Н* 
Нх  Нх*  Сх-Е  Е*  Г-А  Н 

Ах  Нх  Нх*  Сх-Е  Е*  Г-А 
Р1-А1  Нх  Н*х  Сх— Е  Е*  Р 


Аристиды  Квинпшлгана: 


I  (вало-)лид1йск1й. 

2.  дор1йск1й.      .     . 

3.  фрягЛскхй     .     . 
[4  днд1йск1й       .     . 
5.  хвксолидШскШ 
6  напряженно -ЛИД1ЙСК1Й 
'.  ]астическ1й    .    .     . 


Е*  Р— АН  Н*  С-е  в* 
(О^Е  Е*  Р-А  Н  Н*  С-е 
ОхЕ  Е*  Р-А  Н  Н*  С  Б 

Нх  Н^*  СхВхЕ  Е*  Р Н 

Нх  Н^*  Сх— Е  -  -е  А 
Нх  Нх*  С^-Е  — а 


На  основаши  7чен1я  Аристоксена  посл^  пикна,  т.  е.  двухъ 
этармоннческихъ  д1всей  (зд'Ьсь  Е  Е^  I  и  Н  В^  С)  долженъ  сладо- 
сть дитонъ,  который  также  можетъ  предшествовать  ойкну;  но  тому-же 
лкну  не  можетъ  предшествовать  другой  тонъ,  кром^  раздЪльнаго 
дкь  А — Н)  ^•).  Все  это  соблюдено  у  Анонима  Мейбома^  черпав* 
оаго,  если  не  изъ  самого  Аристоксена,  то  наверно  изъ  какого-ни- 
будь приверженца  Аристоксеновой  школы.  Нельзя  этого  сказать  о 
:вукорядахъ  Аристиды  Квинтилгана,  гдЬ  въ  3-мъ  звукоряде  никну 
Е  Е^  Г  предшествуетъ  тонъ  (не  раздельный)  Вг—Еу  а  за  никномъ 
Н  В^  С  слЪдуетъ  тонъ  С— В  (а  не  дитонъ);  въ  5-мъ   за   пикноиъ 


^)  Аристоксенъ,  шиз.  Ш,  65;  ПоxVЬV  )Аву  о!5у  «рос  виоуф  х»!  Ы  хо 
г^  ха1  вж|  НЬ  Т1дста1  «  .  .  Тоуо;  8б  кро^  (иоуф  11:1  хЬ  оЕо  (а»уоу  Т1&<та1  .  .  , 
Тьуос  б«  «рос  жолу^  }т1  то  рорб  |&6V0V  т{&«та1, . .  *А«6  6<  ТОО  б1т6уоо  8ио  (иу  ««с 
^^ссо  ЬМ.  [ее.  в«1  тоуоу  ха1  «охуоу],  \к1а  8^  1«1  тЬ  ^зрб  [8С.  вне  «оху6у]... 
А:«  «охуоо  (*  вУЗУТ1ш;  •«!  (иу  тД  ^зро  8&о  о8о1[8С.  1«е  тоуоу  хаг  81хоуо>],  €«1 
'Л 'Л  о(Ь  }^{л  [ее.  вкк  бгтоуоу].  •  *А«6  $•  тоО  тоуоо  цСа  к^р  кжахшра  686;,  ««I 
«г^  т6  ^зро  т  тЬ  8(тоуоу,  1«1  (I  то  оЕо  шш  хЬ  сохуоу. 
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Л'Я*  Ссл^дуетътонъ  С1— Л^  (а  не  дитояъ)  а  за  пикномъ  Е  Е*  Р— 
даже  тритонъ  ^Р—Н. 

Вполн^^   согласными    являются  лишь  1-й  и  2-й  звукоряды  какъ 
у  Анонима    Мейбома  тавъ  и  у  Аристиды    Квинтилхана,  за  исключе- 
шемъ  назван1я  1-го,  о  чемъ  ниже.  Въ  3-мъ  звукорядЬ  зам'Ьчается,  какъ 
было  сказакго  выше,  разногласхе;  въ  то  время  какъ  3-й  звукорядъ  у  Ано- 
нима Мейбома   вполне  согласенъ  съ  приведенными  выше  правилами 
Аристоксена,  у  Аристиды  Квинтил1ана  правила  эти  нарушены:  передъ 
пикномъ^^Е^  Р*  находится  не-раяд'Ьльный  тонъА — Д  а  посл'Ь  пикна 
Н  П*  С  им'Ьемъ  тонъ  С — В  вместо  дитона.  Причина  иарушен1я  нра- 
вилъ    Аристоксена    кроется  въ  томъ,    что   фрипйскШ    звукорядъ  въ 
нижне-лид1йскомъ  строЪ  не  можетъ  не  начинаться  съ  характернаго  звука 
этого  лада  (А),  и  не  оканчиваться  звувомъ  (1>),   такъ    какъ    иначе 
характеръ  лад^  долженъ  изм^Ьннтьс^!.  Тоже  самое  сл^дуетъ  предполо- 
житъ  о  7-мъ  звукоряд'Ь    нижйе-фрипйскаго  лада  (у  Ариствды  ]асти- 
ческаго),  начальнымъ  и  конечнымъ  звукомъ    котораго  служатъ  звуки 
Сг1  и  О.  У  Аристиды  Квинтил1ана   сохранился  верхтй  его  звукъ  в^ 
который  предполагаетъ    нижн1й  вг;  а  такъ  какъ  сл^Бдующ1й  за  нимъ 
звукъ  А  образуетъ    съ    Нг  раздельный    интерваллъ  Лх— 5Гь  то  без- 
спорно  звукъ  Ах  находился  въ  этомъ   звукорядЬ.   Такимъ   образомъ 
звукорядъ  нижне-фриг1йскаго    (1астическаго)  лада  имЪлъ  у  Ариствды 
Квинтил1ана  сл'Ьдующ1й  видъ;  0^  А^  Н^  Н*1.  С^ — Е — С;  иервая.  часть 
его  6?!  Ах  Я  Н*  С  обнаруживаетъ   энармояическое  строенге»  а  вто^ 
рая  (О)  Е — 6 — остатокъ  дрнвняю  трихорда.  Въ  обоихъ  \атихъ  авуко- 
рядахъ,  3-мъ  и  7-мЪ;  у  Анонима  Мейбома  выдержанъ  характеръ  Ари- 
стоксеновыхъ  правилъ^  въ  угоду  которымъ   изм^рен^  даже  характеръ 
лада  до  того,  что  фриг1йск1й    звукорядъ    начинг^ется  и  оканчивается 
чуждыми    ему    звуками  Сх  и  €,    вместо  2)}  и  I).  а  ниже-фриг1йск11 
(1ад:тическ1й)  начинается  и  кончается  авуками  ^1  и  1,  вместо  О^  и  (} 

Энармояическое  строен1е  5-го  звукоряда  у  обоихъ  армонвков! 
въ  общихъ  чертахъ  одинаковое.  У  Анонима  Мейбома  этотъ  энармо^ 
ническтй^  звукорядъ  построенъ  согласно  Аристоксеновымъ  правнламъ 
у  Аристиды  Квийтил1ана  дитонъ  между  обоими  пикнами  Жх  Н^х  Сх— 
Е  Е^  Р  устраненъ  вставкою  Д ;  это  нарушеяхе  очевидно  въ  связи  ст 
отсутств1емъ  Д1атоническаго  звука  А  въ  верхней  части  звукоряда. 

Что  касается  6-го  звукоряда,  то  онъ  у  Аристиды,  кото];№1й  еп 
называетъ  напряженно- лидШскимъ^  безспорно,  начинался^  какъ  ] 
Анонима  Мейбома,    звукомъ  Аху  какъ  разд'Ьльнымъ   передъ  пнкном! 
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Е^  Я*^)  €;  НА  яаросяая  часхь  авуЕорадэ  у  Аркюгвды  цредАТфвляекъ 
шр1ш>рдъ  Е^в  Л,  который  у  Анонима  авшефед  въ.  вшк^  днармо- 
шееваго.  тетрахорда  Е  ^^^  Ж-^А. 

ОставоЕся  еще  два[  авукорядау  1й  и  4-й^  которые  нашнашхед 
средпнъ  знармешпесввхъ  звукойгь  (м|9Сош1кно||'ь)>  а  не  характ^[)^ 
ншга  ввусмш  4адоа%у  хакжмн  въ  Ькъ  звукоряде,  вижн^лядШ- 
скоп  яадЪ  (ва8ванво]гь  у  Арнствдн  дщдШсвямъ),  был%  1,  а  в^ 
4гь,  идайекомъ  ляд^  С^.  Первый  звукорядъ  у  обонхъ  ояеа« 
пкй  совершенно  а:одевъ  н  наяинаехея  съ  Е^  вас.  Еу  четвертые  же 
у  А1ШСЛ1ДН  не  сохранился^  а  у  Аяовнш  Мейбона  начинается  зву- 
юкъ  Н*  вн.  ожидаемаго  С.  Въ  виду  того,  что  звукоряды,  начннаяь 
фи  еъ  В*  п  И*  теряютъ  характеръ  ладовъ,  начальными  звуками 
шорнхъ  были  2^  н  о,  то  мы  подагаемъ,  что  у  Аристиды  вкралась 
ошвбка,  а  Анонюгь  шабдонныяъ  оОразомъ  постровлъ  евукорядъ,  ха* 
рмтера  котораго  не  Нояималъ.  В*дъ  Аристоксенъ  жалуется,  что  его 
сверстники,  не  будучи  уже  въ  состояли  веспрНнять  слухомъ  внар-* 
1оичвск1я  д1еен,  совершенно  нмн  нренебрегли  ^^).  Т-Ьмь  мен^Ье  иогь 
воншать  энармоняЕсгь  одинъ  изъ  бол'Ье  яоедннхъ  оривержеоцевъ 
школы  Аристоксена,  Анонимъ  Мейбома;  онъ,  рабски  подчиняясь 
праввламъ  Аристокседа  объ  энармоннсм^Ь,  составилъ  лишь  теорети- 
яескн  ему  известные  энармоннчесше  звукоряды^  которые  не  сходятся 


•Ц  Ил^рпархъ^    шва..  38:    О*  $•  уб^г  тд  }#^у  хаХХюхом    хшу   1^*у<Ь>^    бяч^ 

•«•  |И|М  тч»  тохоор«1г  «*тЛт|4ау  тшу  4уар|»оу{я^у  81а4хЧ|Аа1<1>у  то  и  яоХ1(^1;  итсйр- 
/и»,  о5тв  У  арт^  814и«^вс.  нврс  ^»и)Аа1с^  йо^ш.  »<ич*'  1^вре<»у  уО||Х;е1у  мр^х^* 
и1>«лм  шу  от  т^фу  «19&1|01У  Атт^1^у  •п}V  4уар|л4ноу   Ш9\>%  Ь^^р^I!^^у^  а  лЬг'Цч 

ттт^р  %шуф91лгу»<.     в??о5в|ЬУ'6'  1ахоротахт}У  тоо.  таЦ1^  Х«7в1У  9§р»4У  оцоуха^ 

Ц«зут»$  а>6з»рхюу  оу  жиргшХОк  ха1.  о^хр^эхоу;  4рь^С9'м^дй  Квинтитн^^ 
1 19:  то6х»у  гс  (ее.  7«у6у)  ^э^тxвро^« .  ркву  Аах1  «во  8|дх9уоу--79о1  уар.  ха1 
^  а^«^&^отс^  яяУ1в«во|  (мЯ^р^к^х^у  шох^г-^  х*ху«и»хщ^у  В4  .хЬ  Х>^1^*"^ 
^  7^  ртц  |^]1|рдвт1  тоЕ;  тжтЛг^щухл^гг^^  аxрф«9X1роV  8«  то  «ч«кр(^6уюу« 
^  1^  'П!^  1к1Нфау«91«|Т«1с  еу  |*0О9и1'д  хк^х'Ч^^  лврав^'/Х^,  хо^  {«  1гоХ>.С(«< 
Ул  «аоуАХФ».  «вшу  опте^ушое^  Т1Увс  ту^у  уахД  -  8шв|у  |ле>.лро{а|у  Зю  хт^у  вигхш^ 
«^1У*1вУ  ха1  ««ухсХш;    а)1вХср6т1хоу    Лв!  хй  &1аэх«})АЗ  око^в^оутч. 
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съ  такйма-же  р^яддмЕ  Арйстидц  Квинтяд1«на,  че{ппшшаго  изъ  болЪе 
древни1^ъ,  4'&йъ  Аристоксен'к,  источнвкбвг.  А  между  т&1ъ  до  Ари- 
стоксена  энармониснъ  процв'Ьталъ;  такъ  онъ  сахъ  говорить,  что  въ 
впеху  отъ  Олимпа  до  него  его  предшественники  занимались  исклю- 
чительно дна^шонисмомъ,  пренебрегая  д^шониемомг  и  хрбмой^  что 
видно  изъ  того,  что  до  него  дошли  д1аграммБГ  зву1борядовъ  лишь 
энармоническаго  рода  и  что  въ  дошедшихъ  до  него  сочинеигяхъ 
трактуются  исключительно  звукоряды  этого  рода  ^2).  БромА  того  о 
процв^тан1и  энармонисма,  напр.  въ  5  в'Ьк^^  до  Р.  Хр.,  свид^тельствуетъ 
н&йденный  недавно  энармоничеспй  отрнвокъ  изъ  трагед1и  Эврипида 
„Орестъ". 

Аристида  Бвидтидханъ,  додьзовавщШся  этими  древними  источни- 
ками, заслуживаетъ  въ  втомъ  вопросе  бол'Ье  дов^рхя,  ч'Ьмъ  Анонимъ 
Мейбама,  основывающШ  свои  ов^д'Ьн1л  на  какрмълибо  прсл'Ьдова- 
телЪ  Аристоксена,  Я  не  хочу  сказать,  что  А1ШСтоксенъ.иди  его  по- 
следователь плохой  источникъ;  я  полагаю,  что  АноиимЪ)  если  и  чер- 
палъ  И9ъ  нихъ,  то  пользовался  ихъ  учен1емъ  односторонне|  приводя 
въ  цсполнеше    лишь   гл^вныя    правила,  и  не  обращая   ввима&и  на 


^^)  ЛрисМ0кС€Н8,  Ьагт.  I,  2:  тоос  [хву  ооу  «(лкрозВвУ  1^2(^>вVоос  т^^с 
вр|10У1Х7]С1срв7ао1всас  0011р1рт)Х1Ушса^1Г)(^ш;  (ге8М(Ш(  Маг- 
^иа^(1  ех  РгосИ  соштеп!;.  а  Л  Р1а<;.  Т1Ш.,  192  А  [ЗсЬпехйег])  ар{&оу1хоа;  вЬаг 
ро6Хво&0[1  (Аоуоу,  аот1^;  ^^р  Т'у^с  ар(10У1ас  1)1гтоуто  [16уоу,  тшу  б^  дХХоу  т<у&у  оо8с- 
|А1ау  1СШ1С0Т'  Хууогау  в  1  ^  о  у  (Ме1Ь.,  сх^у  содА.).  о12(&«1оу  6с*  та  ^^р  д1й17ра^|&ата 
оюхо1^  ТШУ  СУ  ар|А0У1шу  (Ма1Ч1ааг4,ср|10У1о>УСОА(1.)  1ххс1та1  (аоуоу  ооагу^рахшу, 
бгвхоушу  8^  ^  1(1^ш^ахт(о^  оо6«1<  пшкоВ'  мрахо.  Ко!  хм  та  *{1^а}к\иахи  (6ш- 
^р^\к^аxа  соЛ(1.)  у*  аох<&у  вЦХоо  Т7)у^^  ««Юау  Х1)<  (аХсрЯго^  ^(1У)  «у  о1с  п1р1  оооху)* 
^охшу  оххаубрЗшу  суарроу^шу-  (Ма^^и.,  ар(1«У1ШУ  еой<1.)  |1«уоу  1Хс70у'  1сер1  8с 
Хшу  $ХХшу  7•Vшу  хсха1  а1>0Х1Г))&аха>у  (\^е8(рЬа1,  ох'щллхш^  сойй,)  Ъ  аот<Ь  тс 
тф  т'^*^  то6х<|>  ха1  ток  Хо1«о1С  о&З*  С1ссхс(рб«  оодс1с  )еаxа)АаVв^VС|V,  аХХ^  аяохс|&« 
V6{1СVо^  х^;  сХт);  (1сХф8(ас  хоо  ^рехоа  ^  •  V  о  о  ;  ()^«8(;рЬ.,  {хср^о^  С<к1с1.)  су  Т1  )^.с• 
ро;  (\?е8(рЬ.,  7^^<^С  С0(1с1), >с^с&ос  87)  т^  8|^1  пазбу,  «1р1  хобтоо тзоу  1св1го{у)у- 
Т31  1ср97Р^хс1ау;  Плутархь^  шиз.  34:  Трсшу  &*  бухи!^  усубу,  с1с  3  81а1рс1та1  то 
^1р«оо|1.суоу,  а V I о ш у  (^Уез^рЬ., Ьоу сой<1.) хоТ;  тс х<Ву  819вХ1^{Аахс»у  (МГев1рЪ. 
аоот7|(1а(хшу  соЛЛ.)  {^сусФст  ха1  хог^  'V<^^у  о9о7Т«>>^  8о«А«1С91у,  8[&о(лс  8в  ха1  та1с 
ТШУ  хстрог^орвшу  бгагреасогу  (ад<1.  ^е9(рЬ*),  кшр!  су6с  |ао>Ъ1»  о1  «аХ«м« 
С1сра7(1ах1боаухо,  •  11с<181^1гср  обтш  1сср1  -/р<^в^<к  ^^  кср1  8штдУои  о1  1С|Ю  -цуЛ^ 
сзгсохо1со<и^,  ^ХХ4  п^1  (д6п»оо  'Т0&  суар{АОУ<оо;  хас-а!^  т«6т<и»'1сср1  2у  тг  ]д«7*^ 
ооох1^аахо;  хоб  хаХоо^^сУоо  81а  каошУ. 
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кпя»ев1Я,  вызвацння  оеобыми  обстоятельстванк.    Везспорна  з^рна 

Арястоксеново  правило,  что  поел!  цикна  доджвнъ  следовать  диюнъ, 

ж  7Г0  вякну  не  можетъ  прадшествоватБ  другой  тонъ,  крои'Ь.разд'Ьль*- 

ваго;  но  это  общее  правило  было,  вероятно,  ограничено,    насколько 

воаножно    судить  по   дгаграимамъ  Аристиды   Квинтил]ана,    поясне- 

Нйекъ,    что    пикну    можетъ    предшествовать  и  не-разд'ЬльЕЫй    тон'^ 

звукоряда,    если     энармоническое    пикнон    начинается    со   второго 

я%ста    звукоряда,  или  можетъ    следовать    тонъ    послЪ    пикна,  если 

шкяон     заканчивается    предпоследней    степенью    звукоряда,    какъ 

вапр.  во  (2)  фрипйскоиъ    звукоряд*:  Вг  Ех  Ех*  Жх—Л  Н  Я*  С  В. 

Аионимъ    Мейбома,    не    обративъ    внииан1я  на  это  ограниченге,  на 

основаши    общаго  правила  Аристоксена,    сочинилъ    звукорядъ  фри- 

пйооД    хакъ:    Сх—Е  Е*  Р—Л  И  П*-  С,    ч-Ьмъ    превратилъ    фри- 

гйскШ     ладь    ВЪ   лид1йск1й;  тоже  самое  онъ  сд^ладъ  съ  (7)  нижне- 

фригШскимъ    звукорядомъ    вх  Ах  Нх  Нх*  Сх — Е  Е*  I  в,   превра- 

пвъ     его    ВЪ    нижне-фрипйскШ  Рг^Аг  Яг  Ех*  С—Ех  Е*  I.  Разъ 

ЛНД1ЙСК1Й  и  нижне-лид1йск1Й  лады  принимались  имъ  за  фригШскШ  й 

Н1жве*фриг1йск1й,   то  пришлось    сочинить    для    лидШскаго  и  нижве- 

идШсхаго   дадовъ   новые  звукоряды,  и  этого  онъ  достигъ  гЬмъ,  что 

ЛИД1ЙСК1Д  звукорядъ  начинадъ  не  съ  С^,  а  съ  Ех*^  а  нижне-лид{йск1Й 

не  съ  ^Е,  л  съ  Е*.  Крон*  того  изъ  д1аграммъ   Аристиды  видно,  что 

иоаЛ  пикна  могъ  следовать  тонъ  бъ  нижней    части  звукоряда,  если 

ВЪ  верхней  части  поел*  пикна  сл^довалъ    интерваллъ   болЪе   дитона 

(тритонъ).  Такъ  у  Аристиды  въ  (5)  миксолидШскомъ  лад'Ь  встр'Ьчается 

звукорядъ:    Н^  Н*^  С^  Т)^  Е  Е*  Р— Н;  у  Анонима  же,  согласно  об- 

щимъ  правиламъ  Аристоксена,  Ех  Ех*  Сх—Е  Е*  ^— А  Н. 

Исходной,  точкой  ВЪ  вопросе  объ  энармонисм'Ь  должны  служить 
оолные    ввукоряды,  какъ  ихъ  передаетъ    Анонимъ    Мейбома  ^з).  По- 


>*)  Азйонимъ  Майбама  (Псевдо-Эвкляда),  16:  'Еу  8г  $1атоу||рг  «раххоу 
рш9  %9гч»  «1&0С  т6  б1а  «оо&у,  00  :^ршxоV  {хву  К1Г1  тб  Р«р6,  твтортоу  8«  а1г1  то  0& 
КП1  то  'Ч|мхопоу*  8в&тшроу  Вв«  ьй  тр(тоу  |^^V  в1с1  то>  ^зро,  «ршхоу  Бе  Ат  !г6  оЕб* 
^ргео9  Ищ  оа  МхшрО!^  ш^*  •«атшра*  тштархоу  М,  о^  тгр^т^у  {&4у  М  то'  ^а^,  хрххоу 
и  11^  х6  Цо'  «(кжгоу  Зв,  о5  ттртоу  ^ву.  т  то  ^арб^  1ср(Ьтоу  {с  1т  то  оби- 
тое Ьк.  Л  трСтоу  |му  Ш  то*  рарб,  Ва6т§роу  &•  1ф1  то  |оЕ&;  с^|1оу  Зе,  оо  &|Дт^ 
рт  |М^  М  то  ^орб,  тр|тоу  и  01С1  ТО  о$6.  еот1  08  хаХ  таота  а«о  т^у^  оотшу 
^^й|у^н  М  юЬс  обтобс  хаЫкшр  Ы  x^^,ов(^^Ыа^  жах  той  хр^1^'со<  ^о1  ^1^3- 
иЬсп  хрЦ^  вохо(С  о^ор'восу.  ..,..!! 
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ставнвъ  въ  скобки  слЪдующхе  за  интервал  лама  хюдутоновъе— /"иА — с 
ТОНЫ)  кромЪ  начала  и  конца  звукорядрвъ,  мы  подучимъ!  ся^шуюшуво 
Д1аграмну^  которая  навсъ  укажетъ  путь  къ  обравоваиио  анармоваче^ 
скихъ  звукорядовъ: 


1. 

Р  (0)  А  Н 

с  (В)  е 

2. 

Е 

Г  (0)  А  Н 

С  ф)  е 

3. 

Ох   Е 

Г  (в)  А  Н 

С   В 

4. 

С,  (Ох)  Е 

Г  (0)  А  Н 

С 

5. 

Н: 

Сх  (С,)  Е 
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Разд1;ливъ  полутоны  на  дв'Ь  энармоническ1Я  д1еси  вш  получвмъ 
энармоническ1в  звукоряды: 

1.  Г— А  НН*С  ~   ее*  Г 

2.  ЕЕ*Г~А  НН*С  ~  е 

3.  В^ЕЕ*?— А  НН*С    О 

4.  С,~ЕЕ*Р— А  НН*С 

5.  Н1Н*1С,— Е  Е*  Г  —А  Н,  вар.  у Арист.  Н1Н*1С1^1БЕ*Р Н 

6.  А,  Н^Н^А—ЕЕ*?— А,вар.уАрцст.А1]Н1Н*А— Е-^О  А 

7.  в1  А1  Н,Н*10,--ЕЕ*РО,вар.уАрист.:01А,]Н1Н*1С1— Ег-^е. 

Такъ  какъ  д'к;1ен1е  полутона  на  дв%  энармондческ1я  д1еси  про- 
изошло посл^^  Олимпа  (прежде  всего  въ  лид1йском1|  и  фрипйсЕомъ 
лада}^ъ)2^),  то  при  Олимпе  должны  были  существовать  сл^дующ^е 
трихордные  ряды  ^5): 


'^)  ПлумарХЪ^  тиз  11:  Та  {хе>  соу  1трй>Т'л  тш^  бУар<&0У1ШУ  тогаОта 
(ВС.  е  /—а  или  а  Ь  — сГ).  оат1роу  8б  то  т|и1х6У10У  бицреОт]  Ь*  те  той  >»о8101с 
хог  •»  Т01С  9Р»т^о1;.  По  мн'Ьнш  Вестфалл  полутонъ  зтотъ  разд'Ьллъ  на 
д»Ь  д1ееи  Лолимнасте  во  вторую  апоху  гри.  иувыки.  Веетфаль  оевх^вы- 
вается  на  10  главок  д1аюга'  Плутарха  о  музыке,  гдА  ^?оворитвя: -Ко!  НоХб^д* 
уаохо^  б*  ао^швисоос  V^|*оо4  •по1Т)9*у.  4у  бе  т^  Ар^1(^  уцкр^  ^%  ^|Уар)^оV((^ 
(а4(1.  \Уе81;рЬ.)  [мХокои^с  хсур'Ч^вЦ  ха&ок^р  01  ор^^оунюг  :«9а1У.  А  сК^Д'Ь  Сло 
ве1гь  ар|110У1хо{  онъ  ноДраэумДваетъ  эварноникдвъ. 

1    2^>  Пл^наарХИ^  ШШ.  1 1 :  Фа{уста1  8'  'ОХо)х1сос  оюЕт.да;  |»о^)б1)у    тф  ау^- 

'ЕХХт]У1х^;  ха1  хаХ^);  {юизи*»);.  Мы  старались   выше   иоионить,  ЧФО  .трихе]рд* 
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1.  Р— А  Н  С— в  ^ 

2.  Е  Р— А  Н  е~в  (ар1йск1й  эксмврдг) 

3.  В1  Е  Р--А  Н  СО 

4.  С1  —  Е  Г— А  Н  С 
Ь,           Н,  С1  ~  Е  У— А  Н 

6.      А1  Нх  С1  —  Е  Р— А  (КИТВЙСВ1Й  дксахордь) 

;.в,  А,  Н1  С,  —  Ё  ра 

Въ  дандонъ  случае  мы  им'Ьемъ  д'&ло  собстзенво  съ  разноввд- 
ностамд  арШскаго  аксахорда:  е  /*— а  Ь  с — е\  который  соо^в'Ьтстауетъ 
атайсхому  эксахорду  а  А  с—е(—а*  Это  та  ганна,  которая  Олимпу 
ооиужила  образцомъ  пра  образован1и  И1С1^  хаммы^  отм^чеоной  нами 
на  стр.  29  подъ  1.  в  /*— а  1ь  о  А  е\  Тамъ  же  отмечена  подъ  2. 
пмма  е  (  д  а — с  Л  е\  которая  представляетъ  другой  вцдъ  арШской 
^V^xада—с  (I  в  (Г)  д^  соответствующей  китайской  гамм*  сЛе — д  а— с*. 
Дал^е^ЕодъЗ.  гамма  е/^,даН—Л^\  собств,  цийская  Л  е  {{)  д  ак—А'у 
соотйтствуетъ  китайской д  а  Ь — Л  е—д^  еодъ 4.  гамма  е^даЬс в, — > 
собаа,  арШская  /*  ^  (а)  Л  с  4—Г^  соотв4тствуетъ  китайской 
1  с  </— /*  д — А';  подъ  5.  гамма  е  1^  д  а  Ь — Л,  собственно  ар1йская 
^  г[{)  д  а  Ь — Л\  соотв'Ьтствуетъ  китайской  д  а  Ь — д,  е-^-д';  наконецъ 
подъ  6.  гамма  е  ^  д  а  Ъ  с — ,  собств.  архйская  е  ^  {%)  а  Ь  с—е') 
соотв4тствуеть  китайекой^  а  Ъ  с—е  /*— а*. 

Отсюда  видно,  что  неполные  или  трихордные  гре9еск1е  ввуко-^ 
1»1и  должны  искать  свои  прототипы  въ  архйской  муаыкФ»  откуда 
они  перешли  въ  греческую  народную  музыку,  и  что  Олимпъ  и 
Терпанхръ  возвели  эти  народные  звукоряда  на  Художественную 
степень.     В*дь     у    Плутарха  ^«)    говорится,    что  •  трихордные    и 


и<  звукоряды  грековъ— арШское  насд^дге.  Если  же  Плутархъ  говорить^ 
т  Олимпъ  ввелъ  веизв^ствыя  доселе  формы,  подъ  которымд  разумЪетъ 
триорды,  то  это  нужно  понимать  такъ,  что  Олимпъ  ввелъ  впервые  суще- 
лювавппе  въ  народной  музыкЬ  трихорды  въ  искусство;  въ  которомъ  до 
того  употреблялись  полные  звукоряды  д1атоническаго  рода. 

^)  Плутархъ,     шиз.   18:  Ка1  01  тсаХаю!  6к  1:аутс;    оих  асс1рш;    {^оутес 

П[  оки^о^^ор^сос  аохои  011x1а  7^7^^^'^^^'  ^^^^  ^^*  &Т*^^^^  01  гвр1  *'0>.о(к1соу  ха1 
1цп:г^1^  гол  01  ахоХооАт^озУхс;  х*^  хоохшу  1сроа1рЕа&1  тггрииоу  х1Г2у  гоХо}(ор819У 
"Ж  ха1  «оий{вУ«  р.архорс1  ^^оу  та  'ОХ6{Д1с^о  хс  хз1  Тарлау^роо  1С011^|Аа.ха  ха1  хшу 
%6хй1^  ^оюхрох»у   саухшу.  хрг^^^орба  (сойй.,  Фолькм.  и  Вастф.  оХ17охор6а) 
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простые  мотивы  Олимпа  настолько  отлпаются  отъ  изобилующихъ 
звуками  и  богатыхъ  формой  произведенШ  бол^е  позднихъ  ком- 
позиторовъ,  что  композищи  Олимпа  останутся  на  всегда  недостижи- 
мыми образцами. 

Итакъ,  въ  греческой  музыке  мы  находимъ  несомненные  сл'Ьды 
трихордовъ;  объ  ихъ  существовац1и  свидетельству ютъ,  во-первыхъ, 
три  коренныхъ  назван1Я  струнъ:  ипата,  лиханъ,  нета;  во-вторыхъ, 
€0хранивш1еся  трихорды  у  разныхъ  писателей;  во-третьихъ,  пронсхо- 
жден1е  энармовисма,  предполагающаго  трихордныё  звукоряды;  и,  на- 
конецъ,  во-четвертыхъ,  три  п^сни  въ  честь  Аполлона,  найденный  не- 
давно французскими  археологами  при  раскопкахъ  въ  Дельфахъ. 
Первая  взъ  нихъ  представляетъ  удивительно  сложный  строй: 
Бз-^в  Аз — Ь  с  де§  А  ез  Т  в^$  ^  аз  а,  который  не  согласенъ  ни 
съ  однимъ  изъ  строевъ,  сохранившихся  у  Алип1а,  да  и  въ  такомъ 
виде  вообще  онъ  не  возможенъ  въ  виду  накоплен1я  множества  хро- 
матическихъ  интервалловъ  подрядъ.  Въ  основан1и  его  лежитв,  оче- 
видно, фриг1йск1й  д!атоническ1й  строй  (у  Ллимя  11): 
С  &  Ез  РбАв  6  с  с[е8е${   (1  ез^  к  >&  Ь  с^    изъ  звуковъ    котораго 

пр.    ипат.      мес.     синеми.       д1едзевг.  ииербол. 

употреблены:       (В) — Ез — 6  Ая — с  дезез  ^  А  ез  Г  §;.    Дал^е    въ  со- 

ставъ  строя  нашего  гимна  вошли  части  хроматмческаго  фригШскаго 
€троя(уАлип1я&2):  с  с1еб  (1  Г  и   ^яв9ь(с')^   а  кроме  того  часть  дор1й- 

скаго  хроматическаго  строя  (у  Алип1я  40. 41):  (В)  Н  с  ез  и  Г  ^^з  ^  (6). 

песня  эта  представляетъ  примерь  модулящи  изъ  одного  строя  въ 
другой,  о  чемъ  речь  впереди.  Для  насъ  важно  то,  что  въ  ней  ясно 
определяются  трихордныё  звукоряды:  (2))  Ез — О  Ав  —  с  (связные  три- 
хорды). Осталькыя  двп»  юьсни  основаны  на  лид1Йскомъ  строе  (у  Али- 
п1я    3):  О  Е  Е  О  А  В  с  й  68  ^8  е  Г  в  а  Ъ  с*  й',  изъ  звуковъ  котораго  во- 

„  пр.    ипат.    мое.  синемм.  даедз.  нперб. 
шли  въ  наши  песви: 


7ар  бута  ха1  а1гХа  $1аг7ср<(  хшу  ко1х{Хшу  ха1  1соХо;(ор8шу,  шс 
(А^8еуа  воувоОв!  (и^и^оао&сп  хоу  *ОХ6(11гоо  троков,  09твр^Св^V 
{'  аотоб  тоос  (ТУ'уиепЬасЬ,  $•  тоохоос  сойй.}  1у  хф  коХо;(ор8ф  х«  ха( 
1соХохроп:(р  хаха71У01А»уоо;.  Рукописи  имеютъ  ^хр(хор8а*,  что  Фольк- 
манъ  и  Ввстфа1ь  без1ьвсякихъ  основанШ  намевилн  въ  ок\'(оуь^. 
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о  Е  Р  &  АВ— дев^д  е^(?аЬ- — .    И  въ  данномъ    случа* 
мы  Н1г1емъ  трихордъ  А  В — д. 

5.  Тетрахорды. 

Еще  на  праарШской  почв*!  трихордный  эксахордъ,  напр. 
с  Л — /^  д  а — с\  благодаря  открытш  четвертой  и  пятой  верхнихъ 
квЕНть  е"  и  Л''  и  введению  ихъ  въ  составъ  октавы  с—с\  обра- 
зовался полный  звукорядъ  изъ  8  звуковъ— октахордъ  с  в,  е  (д  аК  с\ 
Такимъ  образомъ  получились  тетрахорды  с  (I  е  ^  ш  д  а  К  с,  которые 
перешли  въ  греческую  музыку  и  кавъ  самостоятельные  звукоряды, 
н  Еакъ  составныя  части  октахорда.  Въ  то  время  какъ  трихорды,  въ 
особенвости  же  днхорды,  оставили  послЪ  себя  въ  греческой  музыке 
лишь  съ  трудомъ  зам'Ьтяые  сл^ды,  тетрахорды,  какъ  кзарты,  запол- 
ненныд  тремя  разнообразными  интерваллами  (напр.  д1атон.  еуа  Л  дх  в^^ 
хром.  е>у«  /"«/ж  /гз  IV*  а,  энарм.  е7«  е*>/4  ^  2  а),  считаются  древними 
исатезяш  древнейшими  звукорядами,  которые  лежали  въ  основанШ 
простой  в  однообразной  музыки  ^). 

Боэтгй^  въ  выше  приведенномъ  м^сгЬ^),  начинаетъ  свой  раз- 
сказъ  о  начале  и  происхожден1И  музыки  съ  описанхя  т.  н.  армони- 
ческаго  тетрахорда,  напр.  с — (  д — с\  изобр^теннаго  яко-бы  Мерку- 
ргемъ.  ЗатЬмъ  сообщаетъ^),  что  пятую  струну  изобр'Ьлъ  лидШскШ 
зарь    Торребг^    сывъ  Атхя,    шестую— фрипецъ    Агнидъ,^    а   седьмую 


^>  БрЛснтй^  362: .  о(  уор  тсро-  'Бр(*од  тг^у  акХоизссрау  ха1  аоУотр^1соу  ар- 
щтл9  ]«вТ1|«овУ'  абх-г)  $■  твтраугорбо;  '^у  хогта  }&1|1*у)91у  тоо  хшу  отм^^сСфутоо 
птт^  твтрохи^Ф;,  ха<  т^  хо^пшу  в!^  оХ^'^Х'х  хаФарудоу^;.  суВеу  101  ха1  61а  т«о- 
тш^тч  мхотш;  Ьж^  хшу  «зХагсЬу  шУ0(1аС«Т9  Х011  'Р>01^«;  ар|40Уи6;;  ПоААукЬн  Опо^ 
та^1Соп,  IV,  10,  80  говорить  применительно  еъ  древнейшему  аэду:  ^Ну 
Кш,  хк  Ж9%  о8оУТ10|1оЧ  с1бос  оЕиХп^ш^,  ха1  :'(со1С  (лву.хстхара  хрошо^мха  |1х*^  & 
«вАос;  МасгоЫиз^  8а1иг.  I,  19,  15:  ЬеЬгасКогйит  Мегсппо  егеёКшг  а^п- 
Ъа(шп. 

2>  см.  I,  1,  прим.  IV   . 

^1  БавпЛй^  шин.  1,  20  5:  си}и$  ^Vа(1^^сЬ^^(^^  Мегсипив  сИсииг  шуен- 
Ьг.  ^V^1II^и^т  уего  сЬогАащ  ро$1  ТоггеЬиз  (О.  Раи!^  СЬргоеЬиз  V.  ТогоеЬив 
еодй.уСотоеЪив  Б*г|е<11.,  СЬогеЬив*в1аг.).  А(у18  ПИиз,  а<1^иIIX^(,  ду1  Ш1Ьу(1о- 
шю  геж.  Н^^адпгв  тего  РЬгух  ле^вЬит  Ь18  арр08щ1  ]|егунш.  Зед  зе^Итив 
1егч1Ш  а  ТеграпЛго  ЬезЫо  а<^^иос1;и8  ез!;. 
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аесб1ецъ  Терпандрш.  Еслд  принять  ш>етепбано  дзобр^таемне  звук! 
за  верхн1я  квинты,  то  Торребг  долженъ  былъ  изобрести  звукъ  6 
Агнидг—а,  Терпандръ — е.  Въ  такомъ  случае  мы  получили  бы  эп 
тахордъ  въ  объеме  октавы:  с  Л  е  (  д  а—с\  который,  если  сдЪлат 
примой  звукъ  в,  представатъ  зв)К0рядъ  е  {  д  а--с  й  е\  отм^ченны] 
на  стр.  29  подъ  2.  Однако,  Боэпй  получилъ  отъ  этой  вомбинац11 
совершенно  иной  эптахордъ,  а  именно  сс1  е  / д аЬ   или  с  й  е  С д  а  Ь 

к 
а  на  прим^Б  е:  е    ^   д  а      Ь     е   Л%  Онъ  очевидно  забылъ,  что  на 

с  2  €      §11 

чалъ  съ  армоническаго  тетрахорда  с—/*  д — с*;  ибо  результатъ  ехч 
комбинац1й  показываетъ,  что  онъ  присоединяетъ  новые  звуки  не  К1 
армоническому,  а  къ  квартовому  тетрахорду  с  Л  е  ^^  такъ  что  зву« 
комъ  Торреба  онъ  считаетъ  д^  Агнида — а,  а  Терпандра — Л  или  Ъ.  Не- 
смотря на  см^шен1е  понятШ  о  двухъ  разныхъ  тетрахордахъ,  этоп 
разсказъ,  заимствованный  у  Никомаха,  ваясенъ,  какъ  явный  отголо- 
скомъ  пополнен1я  звукорядовъ, '  происшедшаго  еще  въ  прааргйскум 
эпоху. 


^)  Боэтьй^  шаз.  I,  ^0,  10:  1а4Уе  Ыз  4Уае  в1^аУ1881та  4У1(1ет  ега(, 
уосаЪа  ез!:  Нураи,  цуа&х  та]0г  аЦуе  ЬопогаЬШог,  ип(1е  ^оVет  е^яш  Ьуря- 
1юп  уосап!.  Сопзи1ет  дтодуе  еодет  пипсирап1;  пот1пе  ргор^г  ехсеПепиаш 
д!рт1|;я118.  Еа4Уе  8а1;игпо  е8(  а(1(;пЪиЪ|  ргор^ег  4;аг<11(а(ет  шо^ив  е<;  ^гяу!- 
ЬлХет  80П1.  РагКураЬе  уего  8есип(1а  дуав!  зихСа  Ьура1;еп  ро81и  еХ  со]1оеа1а. 
Ъ%сНапо9  Хлгйг,  1(1с1гси,  4У0П1ат  ИсЬяпов  (11§г!Ш8  А1С1(;аг,  4уеп1  пов  1П<1|сета 
тоснтпв.  вгаесаз  я  Ипдепдо  ИсЬапоп  арреИа!;.  Б(  4У0111ат  1П  сявепйо  ай 
еат  сЬогйат,  4Уае  ега!  1ег1за  аЬ  Ьура1;е,  ]П(1ек  (1181(П8,  4У1  ев1  ИсЬапов, 
1Птеп1еЬа1иг,  1<1с1гсо  1р8а4У04Уе  ИеЬапоз  арреПаСа  ез!;.  ^уа^^а  Д1С1(Х2Г  тезе, 
^уоп^ат  1п(ег  УП  ветрег  ев!  те(11а.  ^?^п1;а  ^ъХрагатевещ  4Уа81  )ахи  те- 
Шат  соИоса^а.  ВерИта  аиСет  (ИсКиг  пе1е,  дуав!  иеа1е,  1(1  ев!  1п{епог,  ш- 
1;ег  дуат  пе1;еп  е(  рагашевеп  8ех1а  4Уае  е8(,  уосаШг  рагапЛе,  яуаа!  ]ах1а 
пе^еп  1оса(а.  Рагатезе  уегю,  4?оп1а1п  (ег11а  езЬ  а  пеке,  ео(1ет  дуо4Уе  уоса- 
ЬпЬ  Ш1е  пипсира^иг,  и(;  81(  (1е8СГ1р1;10  Ьаес:  1.  Нура^е,  2.  РагЬура!)е, 
3.  ЫсЬяпоз,  4.  Меве,  б.  Рагатеве  уе1  4г1*е,  0.  Рагапе(е,  7.  Кв*е  Срв. 
также  Анонима  Мейбома,  3;  Никомаха,  20;  Гавденппя,  6;  Клмдёя 
Птолемея  II,  5  и  др. 
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ЛжзЛе  раскавываегь  Боопхй,  что  Литомъ  Самгйшй  ^)  всгавнлъ 
вежду  парамесой,  которая  называлась  также  тритой,  какъ  третья  отъ 
вет»,  и  паранетой — новый  звукъ,  восьмой,  который,  занявъ  третье 
1гкто  отъ  нетЫу  получнлъ  назван1е  трнты»  а  сл^дующхй  за  месой 
звукъ  нменовался  парамесой. 

Однакоже,  гораздо  естественн'Ье  было  прибавить  новый  звукъ 
п  кошгЬ  эптахорда^  тЫъ  бол^е^,  что  для  вновь  вставленнаго  послЪ 
парамесы  звука  н^тъ  м'Ьста,  разв'Ь  только  допустить  чудовищный 
2вукорядъ:  е(д  аЬЬ  с  ^,  что,  однакоже,  невозможно.  Очевидно,  что 
Боэт1й  н1гЪлъ  въ  виду  не  в  /*  ^  а  6  о  ^, .  и  не  в  /*  ^  а  А  с  б2,  а  эп- 
тахордъ  въ  объеме  октавы,  отм^ченый  нами  на  стр.  29  подъ  3.,  а 
ихенво:     с    /^  д   а   Н    (с)   Л   е\  въ  которомъ,  по  вставкЬ  с,  звукъ  Ь 

б  §  ё        б 

ев     в     а  ЯН  я 

|ГЯевебев_  ебев 

сво,хоа.аа         схн 
гзевШФев^  ево 

сохраавлъ  назваше  парамесы,  а  новый  звукъ  е  сделался  тритой.  Но 
такъ  какъ  эптахордъ  е  /^  д  а  К~Л  е'  ие  можетъ  быть  названъ  связ^ 
яняъ, — а  Боет1й  получилъ  связный  эптахордъ  %  то  оаъ  допустилъ  эд^, 


^)  и  ^>  Бо^тИк^  тав.  I,  20,  8:  Ц|в  оФ^Vит  8ат1и8  Ьусаап  лй}\1ихИ 
ацте  1оЛет  раптеэеп,  4^*^  «Наш  1пи  йтЬих^  еЬ  рагааеи^п  пег?иш  те- 
^ш  е»ау«ат|1,  и(  1рве  (егйиз  еззе!;  «  пе^е,  е1  рагатезе  ^таёет  уоса(а  е$1 
а»Ь,  ятае  ров!  таес1|«т  С(|11исаЬа1вг.  Тг11е8  уего  потеп  регйШ!;,  ро8(е«^?аI^ 
га1ег  иат  аЦуе  рнгапе1;еп  1;ег1;1и8  а  пе1А  1оса1п8  ез!  пегуиз,  ду!  <1]дпе  (п- 
:«ч  потаен  ехс1реге1,  и!  811  ос1;чсЬог<1ат  8есип(1ит  Ьусаоп18  а(1й1(;1опет  кос: 
1.  Нура1е.  2.  Рат'Ъура^е,  3.  ЫсЬапов,  4.  Мезе,  5.  Рагатезе,  6.  ТгИе,  7.  Ра- 
тшпеХе^  8  Nе^е.  1п  зпрепопЬоз  )^1(;пг  (1иаЬп8  (118ро81иоп|Ьи8,  ер^асЬогсИ  е( 
осСвсЬопИ,  ер^аекогЛыт  цшЛет  ИсИиг  зупеттепоп,  ^Vой  евЛ  сап^ипс^1^т^ 
осисЬогёот  Уего  (11егеи{1[теиоп,  ^У0(1  ез!  Л^8^и^с^пт.  1п  ерЬаскогйо  епгт 
Ы  ипи9П  ШгаскоЫит:  Нура1е,  рагКураЬе,  ИсНапоз,  тезе^  аНиЛ  ьего:  тезе^ 
рагатезе^  рагапеЬе,  пе1е,  йпт  тезгп  петупт  зесапАо  питегатиз.  А^^Vе 
14ео  Лто  Шгаск^ргЛа  регшезеп  сощипдипЬиг.  1п  -  ос^асЬогАо  \его,  дуоЫат 
ос^о  вап1  сЬогЛяе  вирепогез  4Уа1;иог,  1(1  ез!;:  Ьурн1е,  рагЪура1е,  Ь'сЪапоз,  тезе 
апаш  1е1гасЬогс1ат  ехр1еп1;  аЪ  Ьос  уего  (Иззипс^пт  аЦуе  1п1е$пгпт  1П^ 
сЪ•т^  а  раштеве  рг4»$^(1|1пгдуе  рег  1;г11х>!П  е!  рагапе^еп  е!  11В1(аг  я(1  пе1;еп. 
Ъ  <^1  <11в]апсио,  дуяе  уоса^аг  (Назгеихгз,  1;опиз^уе  ее!;  (1{81апи8  тезез  е1 
]№11пе9е8.  Н]е  1в1(иг  тезе  (апкат  ^у^(^ет  потел  оЪЫпш!.  Коп  ез1  теё1а 
ро9111опе,  ^у^а  ш  ос1асЪог<1о  (1аае  дУ1<1ет  зетрег  те(11ае  герепип1;аг,  зед 
она  теШп  воп  ро^(  1ПУеп1П. 
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очевидно,  новую  ошибку,  см'Ьшавъ  два  различныхъ  эптахорда,  связный 

е(д  ВьЬ  с  й\  и  раздельный  е^^а  Ь(с)(1е.  Ошибка  эта  очень  просто 
объясняется.  Намъ  известно  изъ  Аристотеля^  Плутарха  и  Иико- 
лаа:а,  что  встарину  употреблялся  эптахордъ.  Но  Никомаху'^)  ыо  былъ 
связный  эптахордъ  е{  д  аЬсЛ^  по  Плутарху  *)  и  Аристотелю  ^) 
раздельный  эптахордъ  е  /^  д  а  Н  с  с1,  который  Терпандръ  превратилъ 
въ  октахордъ  е  /^  д  а  к  с  Л  е';  кром*  того  былъ  еще  и  раздельный 
эптах(эрдъ  е  (^  д  а  Ь—й  е\  знакомый  намъ  также  изъ  Филолая  ^®); 
и  Ариотх)теля  ^^)\  Йикомахъ  ^^)  толкуетъ  въ  выше  приведевномъ  ме- 
сте о  превращен1И  связнаго  эптахорда — е  /'  д  а  Ъ  с  Л  въ  раздель- 
ный эптахордъ  е  /^  д  а  К — й  е'  и  толкуетъ  о  немъ  очень  неясно. 
БоэтШ,  придерживаясь  въ  теор1и  развит1я  звукорядовъ  Никомаха, 
затумавилъ  и  запуталъ  этотъ  вопросъ  еще  больше,   смешавъ  все  три 


'^)  НикомахЪу    14:    шзт!  |у  х^^  ару^яючйр^:    т-ц    вгхахор^    'коуха^  Ах  тоЭ 

{)|Л1Т0У1оо  хата  ллга^й^у  хг1У  те  1срштг|>  хек  т^^V  ^'^^  ^^^^  'П|^  тр1ГУ|у  у^ра^ 
)1.бтаХа}|,р'ХУСУтос  хзта  то  тетрахорбоу.  Изъ  ЭТОГО  ВИДНО,  ЧТО  ВЪ  дрбвнеиъ  ВП* 
тахорде  НИЖН1Й  звукъ  съ  четвертымъ,  второй  оъ  пятыиъ,  третШ  съ  те* 
стымъ,  четвертый  съ  седьмымъ  образують  кварты,  ири  ченъ  въ  первой  и 
четвертой  квартЬ  полутонъ  занимаетъ  первое,  во  второй— третье,  въ 
третьей  ^  среднее    место.    Такимъ    эптахордомъ    можеть    быть    только 


Л^  о    с1    ^^  /^  Я   ^  л  или   же    въ  другой  транспозиция 
(ВЫС0К0-1ИД1ЙСК0Й)  ^^ СМ^^т^  /  ^  Такое  отиоше!Н|е    зву- 

ковъ  въ  звукордде  Аристоксеномъ  выставлено  какъ  одно  изъ  услрвхй  келодпч- 
ности  II,  54.  Ьагш.:  еу  1свут1  бе  7*^^^  «^С)  тгвуто;  9&6770»  ^^а  ^с<»'V  бЕ1^^  то  ^^ё- 
Хо;  97о;а8уоу  ха1  еп!  то  ^ари  ха1  2с1  то'  6^6  1\  т  о  у  I  в  т  а  р  т  о  у  х  ш  у  ^  Е  "У)  с  о  га 
Тбээаршу  т)  то  у  тге^тстоу    оса    пчхг    о6)ДршУОУ    Ха}л^о1у8та1« 

в)  Плушархг,  шиз.  28;  см.  I,  2,  прим.  10. 

.9)  Аристот,ель,  ргоЫ   XIX,  32;  см.  I,  2,  прим.  7. 

1<>)  Ликомахъ,  17;  см.  I,  1,  прим.  8. 

")  Аристотель,  ргоЫ.  XIX,  7;  см.  I,  2,  прим.  7. 

12)  Никомаосъ,  17;  см.  I,  2,  прим.  6. 
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эптахорда^  что,  конечно,  не  трудно  было  сделать,  такъ  какъ  онъ  при- 
водить 7  назвашй  звуковъ,  которыя  были  одинаковы  во  всЬхъ  трехъ 
эпхахордахъ,  какъ  это  ясно  изъ  сл'Ьдующей  дааграммы: 


а) 

в    5 

е 

а        Ъ     с 

а 

Ь) 

е    { 

е 

а        Не 

а 

с) 

е    Г 

ё 

а      на 

е' 

нпата 
парипата 

1 

и 

меса 
парамееа 

трита 
парапета 

№ 

Боэгпй  назвалъ  изобр^тателемъ  восьмого  звука  с  въ  въ  звукоряд'Ь 
^^  ( д  а  Ь — Л  е'  (стр.  29  подъ  3.)  Ликаона  СамШкаго,  который  у 
Нпомаха  не  упоминается.  На  основан1И  нашей  теорш  о  постепен- 
номъ  поподнен1и  армоническаго  тетрахорда  при  помощи  верхнихъ 
квнвтъ  мы  выше  вывели  эптахордъ  е  (д  а — с  Л  е'  (стр.  29  подъ  2.) 
жл  с  А  е  (  д  а— с'  (стр.  46).  По  свидетельству  Никомаха  попол- 
НЕлъ  его  при  помощи  %  (пятой  верхней  квинты)  Пивагора.  Нако- 
яецъ,  по  свидетельству  Плутарха,  Терпандрь  Лесбгйскгй  прибавилъ 
рискую  нету  (е')  къ  древнему  эптахорду  е  (  д  а  к  с  й.  (стр.  29 
подъ  4.). 

Такимъ  образомъ  октахордъ  е  ^  ^  а  Ь  с  (1  е\  который  называется 
уа9дп^льнымъ^  могъ  возникнуть  троякимъ  способомъ:  или  изъ  эптахорда 
^(да — сЛе\  собств.  с  Л  е{да — с\  въ  которомъ  восьмой  звукъ  (А) 
добавидь  Пивагора,  или  же  изъ  эптахорда  е  ^  д  а  Ь — Л  е\  вось^ 
мой  звукъ  котораго  (с)  присоединилъ  Линаонъ,  или  же  изъ  эпта- 
хорда е  {  д  а  Ь  с  а,  восьмой  звукъ  котораго  {ё)  изобр^лъ  Терпапдрь. 
Въ  первомъ  случае  мы  имеемъ  повторенхе  ар1йскаго  способа  воспол- 
вен1я  звукорядовъ,  приписываемое  Диеаюрп»,  или  лучше  воспомина- 
ше  объ  немъ,  а  во  второмъ  и  третьемъ — механическое  превращеше 
тряхорднаго  эптахорда  е  /'  д  а  к — с1  ё  и  эптахорда  е  ^  д  а  К  с  ё 
въ  раздельный  октахордъ  е(даЬсЛё,  приписываемое,  первое, 
Тикоону,  а  второе — Терпандру. 

Мы  видели,  что  октахордъ,  напр.  с  Л  е  (  д  а  к  с\  есть  ничто 
шос.  какъ  пополненный  четвертою  и  пятой  верхними  квинтами 
/б  V  К)  эксахордъ  с  й—{  д  а—ё^  который  въ  свою  очередь  возникъ 

4 
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И8Ъ  армоническаго  тетрахорда  с—/^д—с  черевъ  110поднен1е  его  вто- 
рой и  третьей  верхнимн  квинтами  (с1  и  а).  Такими  обрааоиъ  арно- 
ническ1й  тетрахордъ  является  остовомъ  трихорднаго  эксахорда  и 
тетрахорднаго  октахорда.  Если  въ  армоническомъ  тетрахорде  интер- 
валлъ  тона  /*— ^  разд^ляеть  этотъ  звукорядъ  на  два  дихорда,  изъ 
которыхъ  каждый  равенъ  кварте,  то  и  въ  эксахорд^  и  въ  октахорд^ 
этотъ  тонъ  /*— ^  д^литъ  октаву  на  двЪ  части,  равныя  по  объему 
кваргЁ,  съ  т^мъ  лишь  различгемъ,  что  въ  эксахорд^  каждая  часть 
представляетъ  трихордъ,  а  въ  октахорд^Ь — тетрахордъ. 

Такимъ  образомъ  въ  армоническомъ  тетрахорде  серединный 
тонъ  отд^ляеть  два  дихорда,  каждый  въ  объеме  кварты,  въ  эк- 
сахорд^— два  трихорда,  каждый  въ  объеме  кварты,  въ  окта- 
хорде — два  тетрахорда,  и  въ  эптахорде  въ  объеме  октавы — тетра- 
хордъ и  трихордъ  въ  объеме  кварты.  Интервалдъ  раадтляюи^ю 
тона  древн1е  называли  раэдгь^гомъ  (бсаСео^^с),  а  разъединяемые  звуко- 
ряды— раздтьлъными  (81бСб07|хбУа)  зс.  оиах1^(1ахаг)  ^з).  Итакъ  мы  имеемъ 

въ  армоническомъ  тетрахорде,  напр.  е — а  к—е\  два  раздельныхъ 
дихорда  е—а  и  А— е',  въ  эксахорде,  напр.  с /*— а  А  с— е',  два  раздель- 
ныхъ трихорда  е  /*— а  и  к  с — е\  въ  октахорде,  напр.  е( даНсЛе\ 
два  раздельныхъ  тетрахорда  е(далЬсЛе\ъъ  эптахорде,  напр. 

е(да  Ь-йе\  разрельный  тетрахордъ  е  /' д  а  л  раздельный  три- 
хордъ к — Л  ё\  раздел  омъ  же  во  всехъ  этихъ  случаяхъ  служить 
тонъ  а — А. 

Но  кроме  октахордовъ,  состоящихъ  изъ  двухъ  раздельныхъ 
тетрахордовъ,  существовали  еще  полные  эптахорды  въ  объеме  сеп- 
тимы (не  октавы),  какъ  напр.  вышеприведенный  полный  эптахордъ 
е  (  д  а  Ь  с  й  ^^).  Этотъ  эптахордъ    происхожденШ   также  обще-архй- 


15)  и  ^^)  Аристоксенъ,  Ьагш.  II,  58:  Та  в?!);  ектахорвж  г^  а\л^г1'кх9\ 
Г1  90УВ1еСеоутаг  хаХ€{о&ш  &е  ооуа^т]  И'в^  8ха^  86о  твхрахорвш^  в^т}; 
)1вХср6оо(1.ёушу  (}1о(а>у  хата  о^^'^р.а 9^^^7Т^^  ^  ^^^  р>еооу  хо1у6^,  б1а(^ео(|с  б*, 8тау 
ббо  тетра^орЗшу  с^^с  }1еХц>9оо{1.еУшу  о)ло1шу  хата  о)(^|ла  т6уо$  {  ауа  {Мооу;  59... 
Лоте  та  еб-^с  тетрахор8а  'У^**  *^'с*  Ч  ооV^^)^I.^^вVа  аУвухаХоу  в1ув1  1}  &1«Сво<)^- 
|А8Уо;  Анонимъ  Жейбожа  17:  т^  6* тоо  ооу'У)|&|1»уоо  ха1  ^гвСко^н^в  уоо 
вгасрорф  8101061  ооат1^^ата.  оэа  бга  тшу  ооук)}&|а»ушу    твтра)^6р8шу  ту)>  о6уВ§91у  {^«1 
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скаго.     Къ    тетрахорду    е  {  д   а,    выделившемуся    изъ    октзхорда 

^(д  а  ксЛе^,  квкъ  самостоятельная  единица^  прннкнулъ  новый 
тетрахордъ  тогО'^же  вида,  т.  е.  съ  той-же  посл^^доватедьностью  ивтер- 
валловъ,  какъ  е>/,  /\  дг  а,  а  именно  тетрахоръъ  ауш  61  С1  Л.  Таквмъ 
способомъ  получился  эптахордъ  е  (  д  {а 

\а  Ь  с  Л^  ВЪ  которомъ  верх- 
н1й  звукъ  нвжвяго  тетрахорда  служить  нижнимъ  звукомъ  верхняго; 
другими  словам|г,  оба  эти  тетрахорда  связаны  одн]|мъ  общими  зву- 
комъ о,  Еаторымъ  кончается  нижщй,  и  начинается  ,верхн1й  тетра- 
хоръъ. Этотъ  свядывающ1й  звукъ  назывался  связало  (шуаср)})}  &  оба 
тетрахорда  свяшными  (оиуу}{1|4еуа)  ^^).  Къ  этому  явлешю  механичео^аго, 


^•у  Ъ%а  тшV  дмСютН^^^®^'  ^^'^  ^^  ооуа91!)  р>шу  $6о  твтра^орЗшу  «(-^с  (1.«Х|||8оор.в* 
>«у  0|&«(ау  хата  о^'У^мг  ф&от^о*  xо^VО;,  6 1  а  С  в  о  ( I  с  &ё  вон  воо  тстрах^орбо»^  кЩ^ 
^•]Цр8«о|иушу  &|А01о>у  хата  ох'^Н^  '^^^^^  ^  ^кой^*-^  БокхейХ^,  [9иуа91)  ^^О) 
{тку  86о  тгсра](6р8шу  0(1010э^1^(&а)у  7В6770;  к^^  вхатвра  хогушу^,  тоа  |иу  ^аро* 
твроо  т«тра^6р8оо  оЕ6тер<к  шу,  тоо  8в  о^отвроо  ^аротБро;;  20.  ооуа^^  (^в^  ооу 
•отг.  8тау  бооЬ  тетра](6р8шу  к\г^  х81(леушу  сл1Х01У0С  9^^ТТ^^  ^^  "^^^  1^^^  ^аротврэа 
т|тра](ор8оо  о^тЕро;  {,  тоб  Ы  о(ох«роо  ^аротврос  Ха1  ха  в  1  в  т]  (1^&т|  сос1(1.)  тшу  9&07- 
7«у  1?рос  аХХ'У)Хв  Х7|У  81а  твэоаршу  оо1А7шУ1ау  а«отвХ{.  ...бгаСсо^^С^в  воТ1, 
!т(ХУ  8оо1У  т«траxорб<0V  тоуос  ауа  р.еаоу  ^  ха1  та  вТвт)  тшу  ^рдо^ушу  хата  т7|у 
1лл  жшухш  оо(&7^у'д кро;  аХХт|Ха;  Аргхтида  Евиншгшат,  1, 16:  ооу'У]|1.{1.еуа 
|МУ  «0X1  [аоо11д|1.ата],  шу  •!;  ^^^ТТ®^  '(Ыха.1  хо1уо;,  а  ха1  хата^Хт]!?  Хехета1, 
2 1  а  С  •  о  7  }&  в  у  а  ое,  шу  вТ^  ^Ьо^-^о^  ср.х11гсв1  )1воо<^  ]^шр(Сшу  вкатвроу,  а  ха1  1сараХ- 
Л1)Х«  «оХеХтац  Боэшй^  тиз.  I,  24:  Ез!;  щИит  зупарНе,  ^Vае  соп^ипс<;^о  (И- 
<^^ит^  Диогат  1е1гасЬог(1огат  уох  те(11а,  8ирепог18  ду1(1ет  асиЦвзгша,  роз- 
^поп5  тето  ртаУ1881та;  25.  сНааеихёз  уего  арре11а(иг,  ^уяе  (118]ипсио  (11с1 
роЬе^и  ^то^^е^8  (1ио  1;е1;гасЬог(1а  1ои1  тей1еЬл1в  зерагапШг;  срв.  I,  3,  прим. 
5.  6-  Звукъ,  разд-Ьляющгй  два  тетрахорда,  назывался:  6  всаСво^уо;  тоуо;  у 
Никомаха^  П\  т6  ТВюу  т-^;  01аСе6Евш;  у  Лрисшоксена  II,  61;  тоуо;  т7];81а- 
Сс6&Б«»^  У  Гаеденшья^  8; — звукъ,  связывающй  оба  тетрахорда,  назывался 
^шж^  у  Лрист.  Квинт.  I,  16;  4тг1хо1Уо;  у  Бакхея,  20;  хо1у6;  у  Аристок- 
сена  II,  58  и  у  Анонима  Мейб.  17. 

")  Никомахъ,  14;  см.  1,3,  прим.  7.  Этотъ  эптахордъ  им-Ьеть  въ  виду 
гь  бесЪдЪ  объ  армон1и  сфэръ  тотъ  же  Никомахб^  6:  аХХ*  атсб  |11у  тоб  К  р  о  у  I- 
(ОО  х1У7ду1ато^  аушхатоо  буто;  аФ*  т^^хшу  6  рарбтаю;  су  тф  81а  тгаэшу  ф^бу^^С 
о  «  а  х  У|  1хХ1^ет},  Бтсатоу  ^^р  то  ауштахоу.  атго  бе  тоа  Е  в  X  т)  у  I  а  х  о  о  хатштатоо 
зсву^шу    хаг    :;«р1«у110Тсрои    хир^ЕУоо  у  в  а  т  т).   ха1    у^Р  ^ватоу  т6  хатшгатоу.    (7) 
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искусственнаго  соединен1Я  двухъ  тетрахордовъ   относится,    очевидно,, 
преданхе,  сохранившееся  у  Павсанш  ^%  что  Амфгонь    Оивекгй  при* 
соединилъ    къ    существовавшииъ    четыремъ    струнамъ  на  лир'Ь  еще^ 
три,  а  также  сообщение    Поллука  ^'^^  что  къ  существовавшииъ  четы- 


апЬ  8е  тшу  кар'  ехатероу,  хо5  (леу  отсо  той  Кроуоо,  ос  <ои  А  со;,  « а  р  о  тс  а  х '«), 
ТОО  8'  оттер  2еХт^У7]У,  8;  4от1  А<рро81Т7|С,  «араУбатт).  атгб  8в  тоо  |1еоа1та- 
тоо,  ос  89Т1  *НХ1ахоб  Тбтартоо  вхатвршВвУ  хв1(1«уоо,  (Авот)  818  Тбооаршу  «рос 
ар-фотера  5хр«  еу  7*  'Сф  етстохорвф  хат&  т6  тсаХвгоу  {мотшоа.  хавтр  ха1  6- 
""ПХюс  1у  тоТс  (кта  1гХауу|01У  схатвршФёу  «ат1  твтартос,  р^воастатос  Ду.  атсб  8е 
тшу  кар'  4хатвра  тоО  'НХСоо  'А  ре  о  с  }Аву  |АбтвЕо  Л(Ьс  ха1*НХ1оо  Т7|у  офасрау^ 
в1Х1Г1хо^ов  0  1с*рр.в01Г1,  Г1  ха1  X^xаV6с.  'Ер!*©©  64  то  (1ета(хм-10У  'А<рро81тт|с 
ха1  'НХ100  хатвхоутос  тсарар.со'У].  Такниъ  образомъ  сень  нланетъ  состав- 
ляютъ  сл4дующ1й  эптахордъ: 

Кроуос  —  2б6;  —  "Арт);  —  '^НХю;  —  'Ерн^'^с  — '  АсрроВСт-ц  —  2&Х19У'У). 
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Такъ  какъ  ин4емъ  д'Ьло  съ  семизвучнымъ  звукорядомъ,  въ  которомъ  сере- 
дину ([1607))  составляетъ  четвертый  звукъ,  то  этой  серединою  можетъ  быть 
только  е  въ  8птахорд1  к  с  Л  е  {  д  а^  или  же  а  въ  транспозиц1онной  гамм'Ь 
съ   однимъ  |> — е  (  д  2^  Ъ  с  Л. 

^^)  ПавсангЯу  IX,  5:  86Еау  7*Р  ®^X®^  *А|1.у1<1)У  б1г1  |1ооо1х^  тт|у  арню- 
У1ау  ТШУ  Ао8шу  хата  х^8ос  то  ТаУтаХоо  кар'  аотшу  [жабшу  уа1  х^Р^^^  ^^1 
теооаро!  та!;  тгротвроу  тр§1с  «уеоршу.  Срв.  Пиномаха,  29:  тг,у 
Хорау  тт)У  вх  т^с  Х^^^^'')^ ф^^^  "^^^  'Ер(1'^у  е{>р'У)хвУа1  ха1  хагаохеоаоаута  в  :г  х  а* 
X  о  р  8  о  у  «ара8с8о>хвУа1  тт)у  р1а&т)01У  тф  Орфв!*  'Ор^еос  ^в  ^6{8аи  ва(1ор1У  ха*  АХуоу* 
АХуо;  'НрвхХва,  аф*  оо  ха1  ау^рревт).  е818аЕ«  8е  ха1  'А^АфСшуа  тоу  От^РаТоу, 
ОС  б7г1  ТШУ  епта  хор8шу  вшатсоХсос  тас  в>]рас  9x086(17)06;  срв.  еще  гоме- 
ровски гимнъ  въ  честь  Гермеса,  въ  которомъ  (у.  51)  говорится:  втгта  84 
аа(А7ШУоос  61ШУ  втаубооато  х^Р^^^*  &  также  термины  лиры  алтауХшооос  фор- 
11175  Пинд.  Пие,  II,  157;  41гтахтотгос  Пинд.  Пне.  II,  129;  Ьлт'хфвот^о^  Еврпп. 
1онъ  881;  4тгхатоуос  Еврип.  Алкеста,  446. 

^'^)  Поллукъ^  Оном.  IV,  80:  ^Ну  8в  Т1  ха1  68оУТ1ор.6с  вГйо^  аиХ^^оеш^ 
хае  теше  у14у  теттара  тро1гт)р1ата  в^хвУ  8  аоХос.  1гоХ6тртг)тоу  8*  аотоу  ^1го(7)аз 
А1б8шрос  8  67)^310;,  тсХа^^а;  ауо{(а;  тф  1СУв6[1ас1  тас  88о6:. 
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ремъ  отверст1Ямъ  на  авл^Ь  ДШоръ  Оившй  прибавилъ  еще  несколько 
такнхъ  отверст1й  (конечно  три,  и  то  на  второмъ  тростник^^  соединен- 
яомъ  съ  первымъ  въ  двойной  авлъ,  даавлъ — §1аиХо;). 

Ознакомившись  съ  обоими  способами  соединен1Я  двухъ  тетра- 
хордовъ,  какъ  черезъ  разд'Ьлъ,  такъ  и  черезъ  связь,  мы  остановимся 
яа  н^БОторыxъ  законахъ,  которые  излагаетъ  Аристоксенъ  по  отноше- 
а1Ю  Бъ  такому  соедииешю  двухъ  тетрахордовъ,  и  на  ихъ  пригодности 
Д1Я  медодам.  Для  того,  чтобы  звуворядъ,  полученный  отъ  соединеп1я 
двухъ  или  больше  тетрахордовъ,  сделался  пригоднымъ  для  мелод1и, 
необходимо,  чтобы  каждый  изъ  ввуковъ  этого  звукоряда  образовалъ 
жди  чистую  кварту  съ  четвертымъ  звукомъ  дли  чистую  квинту  съ 
пятнмъ  звукомъ  по  направлен1Ю  вверхъ  или  внизъ,  при  чемъ  одинъ 
I  тотъ-же  звукъ  можетъ  образовать  и  чистую  кварту  съ  четвертымъ 
ш  чистую  квинту  съ  пятымъ  звукомъ.  Такъ  въ  охтахордахъ: 

\.  сЛе^даЬ(!  всЬ  кванты  чистыя:  с— 8,  Л — а,  е — Ь,  Г— с*; 
чистыя  кварты  получаются  только  сл'1дующ1я:  с— Г,  й— в,  е — а, 
е — с';  /■— А  есть  нечг$стая  кварта.  Въ  звукоряд*]}: 

%Ле1^даЪсй'  все  чистыя  квинты:  й — а,  е— Ь,  ^ — с,  ^ — *'; 
кварты  й— ^1  е— а,  8— с,  Ь — й'  тоже  чистыя,  но  (—Ь^нечистая 
кварта.  Въ  звукоряд^^: 

Ъ.  е^даНсЛе  все  чистыя  квинты:  е~Ь,  Г — с,  §—(1,  а — е'; 
кварты  также  чистыя:  е — а,  ^ — с,  а— й,  Ь—е',  но/*— А,  нечастая 
неарта. 

\.(даЬсйе  Т — чистыя  квинты:  I — с»  %—^^  а— е,  но  А — (  не- 
чистая квинта;  кварты  же:  8— с,  а— й,  Ь — е,  с — {^  чистыя,  а 
/* — А  кварта  нечистая. 

'^.  д  а  Ь  с  й  е  (  д'  —  квинты:  §— й,  а — е,  с — §'  чистыя,  а  А — 1^ 
квинта  нечистая;  кварты  же  всЬ  чистыя:  8— с,  а— с1,  к— е, 
с-Г,  й-8'. 

^.  аНсЛе^д  а' — квинты:  а— е,  с— в,  й— а'  чистыя,  а  А—/"  не- 
чист41я  квинта;  кварты  же  всЬ  чистыя:  а— й,  Ь — е,  с — ^^ 
й— 8, 


Т.  А  с  Л  е  (  д  а  А* — квинты  с— 8,  й— а,  е— Ь  чистыя,  а  А—/*  не- 
чистая квинта]  кварты  же:  Ь— е,  с— Г,  й— д,  е— а,  чистыя,  а 
{ — А*  нечистая  кварта. 
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Итакъ,  въ  первыхъ  трехъ  октахордахъ    всп^    квинты    чистил 
при  чемъ  нельзя  не  заметить,  что  вс%  три  октахорда    принадлежат!» 
къ    разряду  раадпльныхъ   и   что    тюслтьдовательностъ    интервахговг^ 
составныхъ  тетрахордовъ  въ  каждомъ  октахорд'Ь  одинаковая: 

Л  Л  Л 

1.  С1  с*1  с^ш^дг  аг  *»/•  с';  2.  Лх  в»/»  /^гдох  А\«  Сх  й*;  3.  е»/,  Д  рх  а  Л^/.  Сх  Лх  е'^ 

Въпятомъишестоиъ  октахордахъ  вел  кварты  чистыя^  при  чеиъ 
замечается,  что,  не  смотря  на  раздЪдьниЙ  тонъ  между  четвертой  и 
пятой  ступенями,  посл'Ьдовательность  интервалловъ  составныхъ  тетр|^ 
хордовъ  въ  названныхъ  октахордахъ  не  одинакова.  Но  это  различЁе 
последовательности  интервалловъ  легко  устраняется,  если  отбросить- 
или  верхн1й  или  нижн1й  звукъ  октахордевъ: 

5.  дх  аг   Й1/,  а  Лг  еуш  /*  (?)  или  (й)  а^   Ьи  сх  Л^    ечг  Л  9' 

6.  ахЬ^гСх   ^1б1/,/1^(а)  или  (а)Л1/,С1    йхеу^Л   ^1  «'• 

Въ  такомъ  случае  получаются  связные  эптахорды  съ  добавоч* 
нымъ  тономъ  вверху  или  внизу. 

Что  касается  четвертаго  и  седьмого  октахордевъ,  то  они  пред- 
ставляютъ  и  нечистыя  квинты  и  нечистыя  кварты^  при  чемъ  замЬ- 
чается,  что  въ  этихъ  звукорядахъ  н^тъ  ни  раздельнаго  тона  между 
четвертой  и  пятой  ступенями  {к— с  и  б—/"  полутоны,  а  не  тоны),  ни 
одинаковой  последовательности  интервалловъ  въ  тетрахордахъ.  По- 
следняя устраняется,  если  въ  четвертомъ  октахорде  отбросить  ниж- 
шй,  а  въ  седьмомъ— верхн1й  звукъ:  4.  (Г)  дх  а^  Ъы  Сх  их  е^ц,  ^ 
7.  Л*/!  Сх  Лх  еуш  (х  л  (Ь').  Въ  этомъ  случае  образуются  также  связ* 
ные  эптахорды  съ  добавочнымъ  тономъ  то  внизу,  то  вверху. 

Изъ  этихъ  наблюден1й  выводится  то  заключеше,  что  1)  въ  раз 
дельныхъ  октахордахъ  образуются  чистыя  квинты,  въ  связныхъ  эпта- 
хордахъ—  чистыя  кварты;  2)  въ  раздельныхъ  октахордахъ  и  связныхъ  эп 
тахордахъ  последовательность  интервалловъ  въ  составныхъ  тетрахордах1 
должна  быть  одинакова.  Оба  эти  закона  сохранились  у  Аристонсена  ^^} 

Номенклатура  струнъ,  сохранившаяся  у  разныхъ  писателей 
свидетельствуетъ  о  томъ,  что  въ  определен1И  назвашй  ихъ  ороисхо 


18)  Лристоксеиб,  Ьагт.  II,  54:  ву  тоух!  бе  твV•^  атеб  «вVтЬс  ?&о-р^о« 
81а  тшу  еЕ1};  тЬ  (хвХос  аг(6[1л^о'^  ха\  вЯ1  т6  Раро  ха1  ете!  то  обо  т^  IОV  тйа^.то'у  т 
б^с  бкх  Т80оаршV  'У]  I6V  1сб|1.1гтоу  бкх  1^еVIв  о6|А9<»^оу  Хог^раувтаг;  срв.  еще  Ник^ 
маха  14  (I,  3,  прим.  7)  и  дальше:  вV  8е  Пува^ори^  т^  &гсахор8ф,  15x01  хв-г 
аоVв7'П^  ооо11](1аТ1  отгархооо-д  ТетрахорЯоо  те  ха1  1свVТаx^Р^001  'Ч  >^^^  б^^Сво^^ 
6ооТV  твтраxор8сиV,  xоV<р  х^Р^^^К^^^^  ^^^  аХХ1^Хшу,  азсо'  1^;  Рврохаи]с  1^  1сро^ч« 
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ДЕЛИ  н^которыя  пертурбац1и«  Не  подлежитъ  сомн'Ьн1Ю,  что,  въ  виду 
сказаннаго  на  стр.  25,  звуки  разд^льнаго  октахорда  первоначально 
ЕМ^ли  приблизительно  сл'Ъдующ1я  на8ван1я  ^^): 

еГ^а       Ьсс1е' 


*2     й-   >г   Р       2    Й-   >е    ^^ 


Когда  возникъ  эатахордъ  въ  объем'Ь  септимы,  т.  е.  связный  эпта- 
хордъ,  то  общ1й  звукъ  обоихъ  тетрахордовъ  или  связь,  какъ  лежа- 
прй  въ  середине  звукоряда,  получилъ  на8вав1е  средняго  (|А697)),  ле- 
жащ1й  рядомъ  съ  нимъ  по  правую  сторону — ближесредняго  (тсара(18ат]) 
Е1штретьяго  отъ  неты  (тр1тт]),  а  лежащ1В  по  л%вую  руку  неты— 
трсггг1Т71»  Такимъ  образомъ  звуки  эптахорда  получили  сл%дующ1я  на- 

звашя  ^). 

е     (    д       а    .       Ь        ей 

р-    н    -о  =»-2  ^  ?^ 

^й     Е.    I,     §•     §.3.^  §.?■ 


отгатш^  V1^т<^V 


'  я){|ф«««(19  оХХл^Хоц,  ТОО  ^|1('С0У10О  кроравп^у  е1с  тас  т^ооара;  х^Р^^  р.втвРа1УОУто;, 
ср«тург  веотерог»  трСгцу  т*тарт1Г|У.  Ариспюксенбу  Ьагт.  II,  58:  та  в^-^с  тштра- 
/ор2а  'V)  ооу^кта!  4]  &1вСвохта1'  хаХвЬ^ш  бе  ооуа^^^  }А>V,  отосу  ЬЬо  тгтра^^ордшу 
(Ц^  1»«>|р2оо{1бУо>у  6(Ао(шV  хата  э^'^р.а  Ф&6770С  '^  о^уа  (хеооу  хо1у6^,  &1а- 
^оЬ^  &\  Ктау  8оо  твтраррбшу  &Е'^с  }АеХ(|>8оо{1вУшу  0)101шу  хата  а^^Н^а 
^05  "5  аув  |1сооу;  выражеше  о[101С1)у  хата  охт|Ц.а  встречается  еще  у  ^<но- 
ныма  Л1ейбома  17,  а  6|^о^6в;(^^^^а)V  и  Бакхея,  10  срв.  I,  3,  ирим.  13.  14. 
^)  и  ^)  срв.  I,  3  прим.  4.  Назван1е  олатшу  для  нижняго  и  V1^тшV  дяя 

>?рхяяго  тетрахорда  въ  связномъ  эптахорд*  сохранились   у  Бргеннгя,  364; 

*згда  какъ  Ликомахб,  20  называетъ  нижнШ  тетрахордъ  рар6теро>,  а  верх- 

11Й  оЕбтсрои.  Ничто  не  м^^шаетъ  применить  эти  назвашя  и  къ  тетрахордамъ 

?аз ж^ьваго  октахорда. 


56  в.   и.   ПЕТР ъ. 

По  образцу  этого  эптахорда  установились  назван1я  звуковъэпта> 
хорда  въ  объеме  октавы  сл^дующииъ  образомъ: 

е     С     д       а  Ь      й   е' 

-ё   §.  I,    §-    а.з.Е'!? 


> 


о^гаxа)V  V  т^  т  о)  V 

И  когда  этотъ  эптахордъ  Жикаонъ  пополнилъ  звукомъ  о,  кото- 
рый оказался  третьимъ  отъ  ноты,  то  получились  для  октахорда 
сл%дующ1Я  назван1я: 


е   /*  д    а      к       с   Л    с^ 


и     о     >     $=-        в  Р-    в 

^2   2-  >г  в      Й-      -Е    Й- 


о^гата)V        »  V*1^x<^V 

Въ  силу  расширбН1я  объема  мелодш,  а  также  необходимости 
транспозицШ  ладовъ,  о  чемъ  р'Ьчь  впереди,  прибавленъ  къ  разд'&ль- 
ному  октахорду  е/*даНсЛе^и  связному  эптахорду  е^даЬ  с  й 
внизу  еще  одинъ  связный  тетрахордъ:  Н  С  В  е  ^^).  По  сообщен1ю 
Бодшгя  22)  звукъ  В  прибавилъ,  т,  е.  употреблялъ,  Профрастъ  Шергй- 
скгй,  звукъ  С—Истгей  Колофоншщ  и  звукъ  П—Тимооей  Милепь- 
снгй. 


21)  НикомаХ9^  20:  Т^  xо^VОV  Хор^к,  тоотми  т^  ««тахорвср  хат»  ооух^т^у 
ех  ЬЬо  тетрз](6р6шу  ооувахшз^ц,  1сроэ^фзу  акка  боо  Х8хра}(ор8а,  &хах«роу  ^^^еха* 
х.'рш  5хрф  (срв.  I,  3,  прии.  36)...  (21)  йт  8в  т'^  Ч  арх^;  окаг^ц  в1с1  т6  ^«ро 
хо  ехароу  тшу  Хв^^НвУхшу  кдоог^^ау  хвтрЛ^орбоу,  1саХ1У  хаха  роуз^^у  ооуокахоообту)^ 
аохф  ха1  х^;  тсаХ.а1ас  отгахт];  ш;  §7]  хт^^  Гсо(1(1.  тас)  оЬхера;  хшу  ву  аохф  ф^о^^Т®^; 
35:  [Про]фраохоЧ  "сз  ииркгцг  хт^у  •>у«х71У  х^Р^^  лрооха97|ф1,  ха1  'ХвтгаХо^ 
Х1Г)У  взхахт^у  6  КоХо^шую;,    Т1)1б^еос  о  М1Х1]э1о;  хт)у  ^уб•xаxт)V. 

22)  Бодшгй,  гааз.  I,  20,  10:  РгорЬгазЫз  аикет  Ргегиев  (соА(1.  РеНо- 
1е8)  а(1  дгаушгеш  раг(;ет  апаш  а(1(11(111;  сЬогс1ат,  и(  {асеге!  (о1ат  еп- 
оеасЬог(1ит.  ^Vае  дуоп1ат  зирег  Ьура1;еп  е81;  а(1(11(а,  ЬурегЬура(;е  езЪ  пип- 
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Тавимъ  способомъ  образовались  2  звукоряда,  одинъ  одЕннадцати- 
звтчный  (еV§еxс^xор&оV),  который  состоялъ  изъ  2  связныхъ  и  одного 
раздЬяьнаго  тетрахорда: 

1.  НСВв'Гва  Ьсйе, 

а  другой    десятиввучный   (ВеxаxорбоV),    который  -  состоялъ  изъ  трехъ 
связныхъ  тетрахордовъ: 

2.  НСОе  Гг  аЬсй. 

Само  собою  разумеется,  что  и  въ  этихъ  новыхъ  звукорядахъ,,  состоя- 
щнхъ  изъ  трехъ  тетрахордовъ,  назван1я  звуковъ  должны  были  иам'Ь- 
Еиться.  Всл%дств1е  присоединен1я  къ  октахорду  и  эптахорду  новаго 
связнаго  тетрахорда  внизу,  новый  этотъ  тетрахордъ  сдЬдался  ниж- 
знмъ  (омтш^),  а  прежнШ  нижн!й  тетрахордъ,  очутившись  по  сере- 
дин! между  двумя  тетрахордами,  сталъ  называться  среднинъ  ((18а(I)V). 
Наконецъ,  прежн1й  верхн1й  тетрахордъ  (V1^x(|>V)  зам']^нилъ  свое  назва- 
ние вовымъ,  а  именно:  въ  октахорд'Ь  онъ  сталъ  называться  раздгьль' 
нымъ  (V1^тшV  8^гСеи'у^^ёV(^V),  а  въ  эптахорд'Ь — связнымъ  (V^I^т(^V  аоУ1Г)[Х|хб- 
>«V),  кавовыя  назвашя  имъ  въ  сущности  и  принадлежатъ.  Ботъ  на- 
:ван1Л  звуковъ  и  тетрахордовъ  новыхъ  звукорядовъ  и  ихъ  интерваллы: 

1.  Одиннадцатизвучнаго  (8V8еxаxорЗоV)  2з): 

1 

Н>/,  С^  В^      в1/.  (г    81      а      Ь»/!  С1    Й1    е' 

е-  5-  §•  ^  • 

'2      3-    >^     ^2     2-    >г      ь       о.    .Р      2-     н 


и|м|1а.  ^▼ае  рпаа  ^V^(^ет,  (1ит  поует  сЬогс1агцш  1ап1;ит  еВ8е(;  сНЬага, 
Ь7регЬура1е  УосаЪа1л1Гу  пиве  аи1;ет  ИсЬапоз  Ь]гра<юп  (ИсхШт  аШз  8арега(1- 
^Ёи^  .  •  .  НМгаеиз  тего  Со1орЬоп!и8  с1ес1тат  1П  ртау1огет  раг(;ет  со- 
«р1ап1  сЬог^ш,  Тто1Кеи8  уего  М11е81и8  иа(1ес1тат^  ^уае  4Уошат  варег 
1тр&|еп  а1цуе  рагЬура1еп  зав!;  аАШ^ае,  Ьура<;е  ^у^(1ет  Ьура^оп  [е!;  рагЬу- 
ц№  ЪтраСои!  уоса^ае  запЪ... 

^^)   Нькомахъ,  21:  Пл^апХ-г^акш^    ок    6V•xа    аут1б1аогоХ%     т^;     тсроо&ау 
г^оиос      ^^^1    '^^о     (то](вУ     0У0[Аатшу     вио1Г|{&о1вра>у.    1грооетв&1Г)    уар    ехаотф  т6 


58  в.  и.  пвтръ. 

(На  этой  гамм^  построены  гЬ  звукоряды  Аристиды  Квиятилгана,  ко- 
торые нами  изложены  выше  [стр.  31 — 42]). 


„опахоуу^;  оТоу  окагу)  ^1^аI(^V,  карокагу)  оп^то>V,  21атоуос  о^гатшу  {)  Х(- 
ХвуЬ<  омтшу,  о&8ву  7^р  оюфвра!  О1сот«ршообу  0У0{АаСв1^.  ха%  тодто  и  8Хоу  х< 
обогуцла  апЬ  т-^с  н^вот};  11с1  Т7)у  опахшу  Ьтсатт^у  (тауорбоу  ооуа^1У1У  шх^л 
1х  86о  ооуа^со^  твтрахорбшу  оо7хе(|1.вУОУ  ха1  аотшу  &у1  хо1уф  ^рш^муфу  7^0774 
т^  арХ^^?  окапд;  срв.  I,  3,  прим.  26,  (22...  «рооXа|АраУом.&Vос,  еТта  (1бтс 
тоохаои  2Хоо  тоуоо)  Ьпащ  опагшу,  еТта  |хвв'  'У)(^^x6у^оV  1гаро1гах7]  ожатшу,  вТк 
р18т«1  х6у0у  ХЕ^вУО;  01сатшV.•.  <1та  ц<т*  5ХХоу  т6V0У  окагу)  |а^о«у,  К%  &в  цеА 
72И'1т6у1оу  1саро1сат1Г)  |18ашу,  }мта  8в  тоуоу  Хс^сгуб;  {к^опу,  .  .  .  11x0  {^^т^  5ХХо* 
хоУОУ  Н**^)  в^''^  1со1ра}&в9ос  (18та  бХоу  ТОУОУ,  сТха  хр(г^  8^еСв071^^•УОV  {мха  41)1^ 
хоу^оу,  вЬа  |&вта  тоуоу  'па(ю.щт/1  $1вСео7|&вУ«у,  хае  |11вх'  аХХоу  хоуоу  у1^х7|  бк 
С107)|>вУШУ.  ГавдешпШ^  6:  в^сС^с  (во.  хт^  ипатт);  опахшу)  8в  кокрофахт^у  омтш 
ет10воау,  )){&1Х0у{(^  х'^;  отсагу)^  оЕохёрау,  еТха  Х1хаУ0У  опахшу  x6V0У  а1гвхооаа 
Т1)С  1сар01сату);  1п\  то  оЕ6,  ^хи  ха1  819хоуо(  отсахшу  вхоХеТхо  ву  хф  бгахоу^м 
^бУви  |^сха  {в  ха6г)Г)У  Ь%ащ  хшу  (хсошу  кхаоовхо,  хоуоу  Ь^ош^  але^ооойУ  х^ 
Хг^сСУои  7]  Х01  б1ат6уоо.  хае  (МХР^  хабхт^с  х6  хшу  окахшу  аоУв1гХ'У)роохо  аб9хт)[^ 
тетрахорЗоУ,  4[рхО}1еУОУ  атго  х*^;  опап^с  тшу  отгаТшу  ха1  Х^уоу  «1;  тт|у  о;се1Х7| 
хшу  [1вэшу.  а^^  '^;  1саХ1У  арХ'У)У  епоюоухо  хоо  хвхрахорбоо  хшу  ;1вошу'  ш^  (^VС 
Х01у6у  а{17охвршу  Тшу  хстра^орвшу  ср^^Т^^  ^"^^  1>1гвхт)У  ХШУ  р«а<иу,  хоО  [асу  1сро| 
ТОО  хвхрах6р8оо  хшу  окотшу  оЕохзхт^у  омрхооаау,  хоб  бе  оеохсроо  техрах^р^< 
ХШУ  (1вошу  Рарохах1Г)у.  }Авха  8е  хаих7)У  у\  1гаро1гату|  хшу  цеошу  сох1у,  'У)}А1тоу1Ч>  х1 
отгахт|;  оЕохеро.  ха1  р^вх*  аохт|у  т)  Х1ха^6с  хшу  |иошу  ^  хо1  бгахоУо^  хшу  ^гаш 
х6у(^  \У1^  1сар01гах1Г)(  б^юСш^  о(ох§ра.  р|>еха  8в  ха6ху)У  "ц  ^шап\  хоуф  х«1  аот>|  х'Х 
ХШУ  (неошу  Хгх^Уоо  вш^^рооаа.  ха1  у^^^л^^\  (аку  аох^с  ооу«1сХ1]рооу  то  8в6хвр1 
о6оТ72{ха1  хсхрахорбоу  тшу  р1в9шу.  аяо  бе  табт'У)^  1^охе  (хвУ  х6  тшу  ооут){1.{Л8ушу  1сро 
ех1беоау  техра/орбоу,  1гаХ1У  аох1^у  Т7)у  (лсоу^у  хоо  кфеЕ'У)^  техрах^рбоо,  хдХоо|1.еу 
бе  аоУ7)^)леуоо,  тсоюоуте;  ^рX1]V  ха1  бкх  тоото  ооУ1Г))1(1еУОУ  вохо  хаХооУТа^.  ко 
бе  х6  ХШУ  б1еСео7}АвУшу,  окер  о6хвх1  хт)у  арX'V)V  ало  р1ва1Г)(  ^^Х^^'  ^^^^  ^^^  ^ 
хаХсо(&еУ7]С  7гараг{Ае(гг);,  {)Т1<  ахб  т'^^  (хеот);  а1ге1хеу  ае1  тоуоу,  тоотеот1  ха 
1свуха  ха  7®^  "^"Ч^  »1вХ(р81ас. — Доо  хосуоу  е1101ооу  о1  тсзХаю!  01>0Х1](1аха  твХею, 
I^вУ  хата  оОуа^^  хаХоЗухес,  то  бе  хаха  бшСво^гу.  оте  }лДу  ооу  х6  хоха  ооуз^ 
о&ох1Г))Аа  в1го100У,  е7в(7]с  4x^ввоаV  х^  р-ео^д  хр1г»|У  00УГ||А(1вУШУ  ут(]Тшу^  т)р11Т0У1ф  т 
(хёат)с  апехооэду.  хрСх1о  бе  е^е^^;  1сар«У1)ХТ)У  доут)р|1еУШУ  у^^хшу,  хоу^  бе  тт|с  < 
Х7|;  оЕохераУ.  хаохтг]^  бе  в9еЕт|с  у1^Х'»1у  ооУ7]|Х}1еУшу  У1^тшу,  тоУф  т^«  коерауз^-а 
о^отерау.  ехаХооу  бе  тобхо  хо  хехрахорбоу  у1^хшу  ооу1]Ц|мушу*  у1^тшу  р«у  бга 
Увахоу  ха1  перас  еЬас  т^;  гтЛ  то  о^о  1грообоо,  90У1Г)|1{деУШУ  64  б1^(  т6  |Л1^  а^ко^ 
уа1  ТШУ  {^еошу,  аХХа  ооу^срдаг  хш  1гро  аотоб    тетрахбрбф  хата  Х01у6у  ^Эотт^^  '^ 
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2.  Десятвзвучваго  (Ш^хор^ч)^). 

1"  I  1  I  1  'I,  г  -§■  I:  I.  Е- 


цп^\  ЦХш-^йУ  Ы  щ}^  |1«у  47Р;  т^;  (мот)^  "^р^*")^!  8^^  то  тр1Х'»|у  опсо'^вХоос  олар- 
Хку,  г||у  ^в  с^^^^  «вра^т^-г^у  т8Та7(АвУ1Г)У,  'П)у  8е  иХютаСвУ  V1»^т^^)V,  «те  8т|  «е- 
91;  смАУ  г^^  е1с1  то  о(6  Х1У1до«Ф(. — 'Отв  $•  т6  хата  вг^С^о^су  о&охг^  (поСооу,  т'ц 
^^  «ара|Мот|у  шхр^Цц^  втаттоу«  тоу<р  т^с  Н1«от|<  а9сагу)хоТау  ашх  хата  1ГаУТа  та 
]щ.,.  тоотоу  <в  тоу  гоуоу  «хаХооу  т^у  81аСе6Е1(1К.  ако  ов  т^  «ара(д«01Г);  арх^ 
(пюОусо  той  тстра](6р8оо  У1]Т<»у  ВиСео^р^^шу,  ха!  т6^  аотбу  Трохоу  вгаоооу  Т)р1- 
^п^  1^&у  о&>т«рау  т^  1сара|ио7)с  трстт^у  У7^тшу  ЕиСбоу^х^УшУ,  [еТта  мрау^^ГУ^у 
?п  ^I«Сео7|^«Vо>V  У1)тфу  то\ф  Т1);  трСтт);  оЕЬтёрау,  Дай.]  ха1  е^в^'^;  та6т7)С 
чуироу  хоу^  т^|у  ^т^тт^у  тшу  ошСв07(АвУШУ  ут^тву;  см.  I,  3,  ории.  26— 
Е(&тЦ^  таз.  1^  20:  8е<1  тоеаи  ез!;  рпша  1п1ег  ип(1ес1т  Ьура1е  Ьура1;оп, 
^сппДа  тето  рагЪура1б  ЬураЬт,  дтопхат  ]ах(;а  Ьура(еп  ЬураЬоп  соПоса^а 
«$1  Тег11в,  дуае  йийит  1П  еппеасЬогйо  ЬурегЬура1е  тосаЬа^иг,  НсЬапов 
^Т^Ьоп  евС  пипсира^а.  ^Vаг^а  уего  Ьура^д  а11(1д1гот  (еппК  потеп,  ^V]п^а 
■>&гЬура(е,  8ех1а  НсЬапов,  апидуот  8сШсе(  ЬаЪепв  УосаЬиШт,  аерЦта  тезе, 
асита  рагятеве,  попа  ЬггЬе,  (1ес]та  рагапе1;е,  ип(1ес1та  пе(;е.  ЕъЬ  г^Ипт 
иаш  (е1п1сЬо1ч1ит:  Ьура(е  Ьура(оп,  рагЬура1;е  ЬураЬп,  ИоЬапоз  ЬураЬп, 
Ь?ра(е;  аИа<1  тего:  Ьура(е,  рагЬура^е,  ИсЬапоз,  тезе.  Е1;  Ьаес  ^V^(1ет  со^^ипс- 
14  ^ап!;.  Тег11аш  ▼его  ез!:  рагатезе,  1п1е,  рагапе1;е,  пе*е.  8е<1  дуошат 
г&(ег  зирепав  1е(гасЬог(1ит,  ^V0(1  ез(  Ьура1е  Ьура^оп,  рагЬура<;е  кура1оп 
11сЬапо5  Ьура1оп,  Ьура1;е,  е1  тЬех  1П&тит,  дуо(1  еб1  [тезе],  рагатезе,  (;п1е, 
»1е,  П(  ро^нИопе  тесИит  1е1;гасЬог(1ит,  дгос!  ез^  Ьуря^е,  ратЪура1;е,  ИсЬа- 
»05,  тезе,  (о1ит  Ьос  тесИит  1е1;гасЬог(1ит  тезоп  уосаШт  е8(,  ^Vа8^  те- 
Шгаш,  тосаШгдуе  сат  а(1(11(атеп1о  Ьос:  Ьура1е  тезоп,  рагЬура^е  тезоп^ 
^(.Ьапоз  тезоп,  тезе,  ^▼оп^ат  уего  1п1;ег  Ьос  тезоп  1е1гасЬог(1ит  е!  1П- 
'^05,  цуо<1  ев!  пе(агит,  с118зипс110  ез!,  тезез  зсШсе!  е!  рагатезез,  ш1;е- 
*&в  ошпе  1е1гасЬог(1ит  (118]ипс(;агит,1(1  ез!  (11егеи^тепоп,  уиса1;ит  ез!  сит 
^(НитеШо  зсШсе!  Ьос:  рагатезе  (Иегеи^тепоп,  (г11е  сИегеи^тепоп,  рага- 
к1е  (11ег^актепоп,  пе(е  сИегеидтепоп,  и(;  зК  дезсгхрИо  Ьос  то(1о: 
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Кстати  зам'Ьтимъ,  что  древнхе  композиторы  въ  дорШскихъ  конпози« 
Ц1яхъ  воздерживались  отъ  употрбблен1я  вновь  прибавленнаго  связнаго 
нижняго  тетрахорда  изъ  страха  нарушить  этическую  особенность  до- 
р1йскаго  лада,  хотя  въ  другихъ  композищяхъ  (напр.  фригШскихъ, 
лид1йскихъ  и  проч.)  они  его  употребляли  2*). 

Какъ  къ  тому,  такъ  и  къ  другому  звукоряду  вверху  присоеди- 
нился еще  новый  связный  тетрахордъ,  который  получидъ  назван1е 
надставнаго  (V1I]ти>V  67^ер^оXа^а>V). 

Такимъ»  способомъ  образуются  еще  бол'1е  расширенные  звуко- 
ряды, а  именно* 


Ьура^е  Ьура1оп  ез!  1^1иг  Ыс  1п1ег  рага- 

рагпура1;е  Ьура1ои  ... 

исЬапоз  Ьура*оп  ™«»«'*    *^  я^^»®'^    <11В^ипс^10 

Ьура1е  тезоп  а^^▼е  1Аео  ^{егеидтеаоп  1е- 

рагЬура1е  шевоп  егасЬогйит      Ьос     тоса1;ага 

д^^д^  081;.  ^Vод  81  рагатеве  аи{е- 

га1аг  е1;  811;  ше§е,  ЬпЬд^  ра- 

рагашезе  (Иегеидшепоп  гапе*е,  пе1е,  Шпс  соп]апс1;а, 

*п*в  (11е2еи8шепоп  ^^  ^з!  зупештепа  египиПа 

рагапеке  а1е2еиятепоп  \ 

пе4е  (Иегеи^тепоп  4е*гасЬог(1а  тосаЬиигяте  иЬ 

(1шаш    1е(гАсЪогс1ит  бупешшепоп  Ьос  тойо: 

Ьура1е  Ьура1оп 

рагЬура1е  Ьура1;оп 

11сЬапо8  Ьура1ои 

Ьура1;е  шевоп 

рагЬура<;е  шевоп 

]1сЬапо8  шезоп 

шезе  нупештепоп 

(п1е  вупетшепоп 

рагапе1;е  вупешшепоп 

пе1е  вупешшепоп;  см.  I,  3,  прим.  25. 

2*)  Плутархь,  шиз.  19.  вт^Хоу  8е  х«1  г6  ««,4  тшу  ояахшу  оп  о5  • 
а7У01а[У  а1гз1}(о\то  еу  то!;  8а)р101;  тоО  твтра^орбоо  тобтоо.  аохСха  «т  тшу  Хо\1с 
тоушу  ку^^ш'^1^  87]Хоу6т1  е186хв;'  61а  бе  т7)у  той  '!|(1оо;  9^Хахт)У  а^^орооу  атсг  *« 
6а>р{оо  хоуоо  Т1р.а)УТв;  то  Х1>.&у  аотоо. 
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1.  четырнадцатизвучный  (xбxxараxа^8еxа/ор8оV)  25). 

НОВ 

?=- 

во.» 
и1С^хшу 


в    г  в 

■1". 

■Г  11 

а 

1 

Ь    с    а  е' 

I     1: 

2     Э-  ^  Т 

Г  е'  а' 

I^^6а<I>V 

V•1[^ТШV 

бтгерРоХасш'^ 
V^[^xа)V 

^)  Г(шд€ншй  9.  (продолжвН1е  цитаты  1, 3,  прим.  23):  '^^Vт^Vа  (зс.  ^-/[•и^* 
'д{Сю71^8Ушу)  1саX^V  ар^т|у  81^о^о^Vxо  хехра}(6р6оо  У1]Тшу  итсвр^оХаСшу,  тв- 
'5«  ш  ооову  ха1  65отах7|У  хоо  тетраз{6р8оо  тшу  81«Сво7(МУШУ  ут^тшу,  ар2(7|У  бе 
щ^отвтт]у  ТОО  тетра/орвоо  тшу  ожвр^оХокшу  у']^хшу.  всре^^  ')^ар  аот^  ту)у 
^ттрг  т«у  о1гер^оХо11шу  У1дтшу,  о(от1рау  аот^<;  т)[л1Х0у{(|>.  хабхтд  бе  х7|у  •ка^ащттр 
с4г^  1т<98ваЕУ,  ТОУОУ  аяе^оому  т%  хр1Т1Г]С.  вЬа  х^1У  ут^тт^у  хшу  опер^оХаСшу  ут^тму, 
^'>^4У  [|(у  аот^  о[1г&}(оооау  ет  х&  о(6,  кцрас  $в  оовау  хоо  б^охвроо  ооох1^{&ахо(  хаХоо- 
г|)оо  хвт9  51аС«о(1У.~  .БЬэтш,  шив.  1, 20  (продолжен1в  цитаты  1, 3,  прим.  23):  8ей 
{тошат  ш  Ьас  уе1  вирепоге  епёесасЬопИ  сЦвровхиопе  теве,  ^Vае  ргоркег  те- 
^соНосаНопет  1(а  Уоса1а  е8<:,  пеСе  ргох1та  ассей1(  е!  1опде  аЪ  ЬураИв  иН!- 
:^  (11$^а{  пес  ргорпата  ге1111е(;  1оспт,  а1ш(1  ипат  1;е1гасЬог(1ат  а(1]ипс1ит 
"Л  5арег  пе(еп  (Иегеи^тепоп,  дуае  ^У0I1^ат  8ирег7ас1еЪап(;  аситхпе  пе- 
25  впрепаз  соПоса^аз^  отпе  Шис!  1е1;гасЬог(1ит  ЬурегЪо1еоп  тоса^ат  ез! 
-/  шо(1о: 

}1ура1;е  Ьура(ои 
рагЬура<;е  Ьура(Ю11 
ИсЬапов  Ьура(;оп 
Ьура1е  тезоп 
рагЬура(;е  тезоп 
ИсЬапоз  теаоп 
тезе 

рагатезе 

1;п1е  (11егеи9тепоп 
рагапе^е  сИегеи^тепоп 
пе^е  (Иегеи^тепоп 
^x\\^д  ЪурегЬокоп 
рагапе(е  ЬурегЬо1еоп 
пе(е  ЬурегЬо1еоп 
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2.  тринадцатцзвучный  (трюхаЛвшуо^оч)  ^): 

НСВвГ§      в        Ьсд       ее' Г   к 

Первый  изъ  этихъ  звукорядовъ  представляетъ  гамму,  состоя 
щую  изъ  двухъ  связныхъ  эптахордовъ:  Н—а  и  А— а',  раздоенных! 
тономъ  а — Ь;  второй — гамму,  состоящую  изъ  четырехъ  связныг 
тетрахордовъ  Л— е,  е— а,  а— Л,  €1—д\ 

Но  такъ  какъ  въ  четырнадцатизвучной  гамм'Ь  меса  находите 
не  въ  середин^^  и  вслЪдствхе  того  образуетъ  съ  нижнимъ  тономъ  дис 
сонансъ,  то  внизу  прибавлеиъ  эще  одинъ  звукъ  (А),  отстоя Щ1й  ог 
начальнаго  звука  гаммы  на  ц'Ьлый  тонъ.  Этотъ  новый  звукъ  назы 
зался  приставочнымъ  (1срооXа|^^рэIV0|^.еVо;,  также  1гроа|хеХ<^6(:).  Ов' 
образуетъ  съ  месой  (а)  консонансъ  октавы  (д(а  тсаашу),  съ  нижним* 
лиханомъ  (О)  консонансъ  кварты  ($1а  теаааршу),  съ  надставной  не 
той  (а')  консонансъ  двойной  октавы  (01с  ^^^  тгаошу);  съ  другой  стл 
роны  НИЖН1Й  лиханъ  (О)  образуетъ    съ  месой  (а)  консонансъ  квият! 


ооуа9Т|У  ех  ббо  хвхрз](6р8<оу  оиуаохшо'д...  1сроэ^^аV  ак\г  86о  хшхрауорЬа^  (хахар 
<9'  ехахврф  ахр<р.  е1г1  (^еу  т*^  вЕ  ^рx^^  ^^ТП1  '^^  6пврро>.а1ШУ  (тхХт^&вУ,  о 
оЕот^р^  ха1  опврРаХобз'^  аоу1охахо  ^шу^,  ал'  аог^с  1саХ1У  хзха  аоуа^т)У  ар)(6)&ву 
х^;  1СаХа1  у^-п)^.  шэтв  хргшу  (лоуоу  ^^от^шу  т:роаа^ЫуХФ^  1Сврас  ео^^е  т6  4тх 
8ву  хехра](ор&оу,  шу  6у6(1аха{  еиохш;  тошх'  (увУЕХо*  хрСх7|  бкерроХагшу,  [еТха  1гар 
уг^хг^  1)1серРоХа1шу,  ^а11.],  еТха  ут^х-»}  хшу  вишу.  Тув  бе  1гр4;  ауХ181аохоХ.1г)У  х6  я 
абхоо  техра)(ор$ОУ  х6  х-^  (^вэ-о  ооуа^е;  оотш;  оУО{1аСо;авУоо;  0]^^  хоо;  ^^^ТТ^^^)  1^* 
^Ават)У  (21)  хр1Х7|  эоУ'У){1{1БУи>у,  еТха  1гарзУ1^хт)  ооут))&|х6ушу,  [•1Х«у1]Х1Г|  хшу  аохшу  Дап 
ха1  то  а6}А1гау  ут)хо11бес  атс*  аох'^;  Х1^с  Н^^^С  ар18|Ао6|хвУОУ  е]гха;^ор$оу  каХгу  ауаухо! 
1ьа1  аохо  атсохгЫхац  продолжен1е  цитаты  I,  3,  прим.  23...  (21)йкв  акЬ  Ьках 
отсахшу  е1г1  У1]Х'У]у  о1СбрРоХа1(1>у  хвэоара  еТуас  Хбхрос-/ор8а  00У1])д(1вУ 
•вор1<зхвхо  8в  хр1аха18вха}^орбоу  бюкхоуиш;  92^7 охарш&ву  врво)!!};  хета 
|1вУ7);...  (23)  ха6х1д  (зс.  у1]Х10  б^вСе^7И-^VШу)  6*  &(^;  (асВ'  '{{(ихоуюу  трСх-у]  о«врроХа{| 
«1ха  {1вха  хоуоу  тсараут^тт]  отгврРоХаешу,  хш  е7г1 1гавв1с  риха  хоуоу  У1]хт^  окшр^^ХЛ 
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{Ъл  1с^хе)у  1сеса  (а)  съ  нетой  раздельной  (е')  также  консонансъ 
сввнты,  нега  раздельная  (е')  съ  надставной  нетой  (а')  консонавсъ 
кварты  и  меса  (а)  съ  парамессй  (Ь)— интерваллъ  тона. 

Такимъ    образомъ    получился    следующая    пяшнадцашиавучная 
гамма  (7сеVxеxа(68xа^ор8оV)  ^^), 

А      НСОбГе     а     Ь     сдб'Ге'а' 

§     &^_^         ?^^? 


'^)  Шикймахъ^  21:  «шиа  тоу  о1{ооу  9бб1^уоу  х6у  8иотшта  тоуф  (|.втаЕо 
1Мв12^  аш1  Х1^  архояа^  хрСхт)^  1сареус&1)х«у  01  х1)у  ар(10У1ау  1сои(ЦоУт«<  {у\  ш^ 
1ММ  |1«хаСо  хр1Т1)^  ха1  «араУ1^т|)с)  ха1  х1|у  хоо  81а  кфухщ  ер^^оогу  храуооухв;.  х«1 
КИКТ1  1^  и^^  "^  ^^^  1^^^  (^^2)  с(>рЬхвхо.  ву  уар  х^рбак  арХ101са1^во1У  авоувтоу 
)И01)у  |иа«  о1сар(ац  аХ1а  ауог^хаиос  86о,  вр86|&^у  хз1  б7бот)У.  1саХ1У  тсромХа^оу 
9Е|р  хгр  &1С(ГП)У  а&пхахоу  ^до^ТОУ  еУв,  ^арбхахоу  хшу  оухшу,  оу  &х  хобхоо  вха- 
^иэзу  1?рооХа)&РвУ0)1вУ0У,  хоуоо  а1с6ох901У  x(xитоV  1хоУха  крб;  Х7)у  оквхшу 
юхп^у  т  т6  роро,  1Уа  оххахор8а  вхохврш&ву  х^С  Н^^о^^С  Ьпа^\-^  ха  ооохт^^^аха, 
п{  :^  {««V  ш;  аХ7)8ш;  }&вот)  ^вУпг^таг  су  «вуткхасбвха  ^667704  о^бот)  ехахв- 
рвдсу  х«1|М^1),  ха1  8к  ((в  1гаошу  то  с6}&1га«  хоо  $1а7ра(лркахо<  {хеуе&ос  чк^г\Х(1к 
^и  &«Хааюу,  бтр  вох1  хвхракХаоюу. — ГаедеиШЩ  9:  вУ  5в  хф  (1ееСоУ1  оозп^- 
«>тц  т^  «аха  ВкжСю&у  хаХоо^^вУср,  (10)  хахра^орба  |МУ  «0X1  хеоаара,  то  те  тшу  итса- 
:«у,  хаг  х6  хшу  {Мошу,  ха1  86о  тшу  У1^тшу.  шу  ха  (1^у  окахшу  ха1  (леошу  ооут,л- 
Т11  аХХ.1^Хои  хогха  хо1уДу  ^до^уоу,  хт|у  01саХ7)У  хшу  (леошу.  81вС*охха1  8в  хшу  Хо1- 
?»1г  х^  а«о  ц«9Т|С  8x1  хвра}1.еот)У  хоуф.  ха  $8  Хо1ха  86о  хехра}(ороа  818С80хха1 
»<у  о^з^хоСас  хшу  «ршхшу  хаха  хоу  оохбу  ХОуоу*  01>У|]хха1  бе  аХХт^Хои  хаха  хо1- 
>^у  9^0770^  Х1|У  У1^хт)У  Хш>  виСво^^иушу,  о|101шс  8е  хаг  хо6хо1с  КшдвУ  хшу  хвхра- 
у<ар8«у  ТОО  «роаХа(1раУО|АвУоо  хе1{1еУоо.  ха1  ооуа70УХа1  ^Ы^^*(^ау^  Воуа}Ае1с 
т^л  арс|д|1бУ  и*  хросХа}1Рау6(1«УО(,  охаху]  охахшу,  7:арохаХ1г)  охахшу,  Х1](аУо;  оха- 
т»у,  ахзП)  {иошу,  харохагу)  {леошу,  Х1}^ау6с  {Хбошу,  |леот),  хара|Л807],  хр1ХТ)  811- 
^^вт^^ШУШУ  шухшу,  хараУ1^  81еСеоу{1ёуШУ  ут^хшу,  ут^тт)  биСео^р-еУШУ  у^хшу,  хр1Х7| 
^/пр^ХаСшу  Ут)хшу,  х(храУ1^тт}  01герРоХа1ШУ  у^^хшу,  уу^хт)  охврроХа1ШУ  у^^хшу. — 
Ло^ниД,  тпз.  I,  20:  8е(1  дгопхат  гигзиз  тезе  поп  ега!  1осо  тесНа,  зе(1 
тц1з  Ъурайз  асседеЪа!;,  1(1с1Гсо  зирег  Ьура^з  Ьура(оп  а(1с[11;а  ез!;  ипа  сЬог(1а, 
«{*хе  А1с11аг  р^о$^атЬапотепоз  —  2^Ь  а1^^V^Ьа8  аи1ет  рго$те1ойо$  (ИсНиг— 
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Однако,  и  къ  десятизвучной  гамм'Ё,  состоящей  изъ  трехъ  связныхъ 
тетрахордовъ,  древн1е  прибавили  внизу  приставочный  звукъ,  отстоя- 
Щ1Й  отъ  нижней  ипаты  на  ц^^ый  тонъ.  Этотъ  новый  одиннадцати- 
звучный  звукорядъ  (ёV8еxсе^ор8оV)  состоялъ  изъ  сл4дующихъ  звуковъ  ^^). 

АНСОе^в      а        Ьсс1 
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1;011ит  1п1;егдгит  (1181ап8  аЬ  еа,  дуае  ев!;  Ьура^а    Ьура(;оп.  Е(;  1р8а  4У1(1ет, 

1(1  е8(;  рго81атЪапотепо8,  а  шеве    ос^ауа   ее!,    гевопапз   сит    еа  <11ара8оп 

вутрЪош'аш.   Еа(1етдуе  а<1  ИсЬапбп  Ьура1;оп  гезопа!;   (11а1:е88агоп,  а(1  дуаг- 

(ат  всПке!:  ^уае  ИсЬапов  Ьура^оп  ас1  тевеп  те80па1;  Шареп^е  8утрЬоп1ат 

е!  681;  аЪ  еа  дУ1п1А.    Кигяиз    теве  а  рагатеве    (1181а(  (;опит,  дуае  еа<1ет 

шеве  ай.  пе^еп  д1егеидтепоп    ду]п(;ат    ^шЬ  (Иареп^е   сопвопапиат.  ^уае 

пеЬд  Шегеидтепоп  ас1  пе1;еп    ЬурегЪо1еоп    дуаткат  !аС11;  ^{а^еввагоп  сопзо- 

папИат.  Е1;  ргов1атЬапотепо8  а(1  пе(;еп    ЬурегЪоХеоп    ге4(11(  Ыз  д1ара8оа 

соп8011ап(1ат:  РгозЬтЬапошепов  уе1  рго8те1о(1о8 

Ьура1е  Ьура^оп 
рагЬура1;е  Ьура1оп 
11сЬапо8  Ьура1;оп 
Ьура1;е  тевоп 
рагЬура1;е  тевоп 
11сЬапов  тевоп 
теве 

рагатеве 

1пЬе  (Иегеиетепоп 
рагапеке  сИегеи^тепоп 
пеЬд  (1]е2еи(|[тепоп 
ЬгИе  ЬурегЪо1еоп 
рагапе1в  ЬурвгЬо1еоп 
пе(;е  ЬурегЪо1еоп 

2®)  Гавдентгй,  9:  ву  {хву  ооу  тф  вХаэооус  ооои^^лаи  тф  хата  аоVа^т,V 
тр1а  езт(  тетрахорда  ооУТ]}1(Аеуа  аХХч^Хо!;  хата  хо1Уо&с  7&67700;  86о,  гу^у  р-еот^ 
ха1  тт)У  01сат1Г]У  тшу  (асошу,  2(шВву  8е  6  1грооХа)1рау6р.еУо^.  ха1  ооуа^оута!  крЬо^ 
7^>V  8оуар1е1с  т6у  ар1в(1бу  еу8еха-  1гроаХа(1.рау6)|.8Уо;,  окатт)  омтшу,  1саро1гат1 
опаТФУ^  Х1хаУос  опатшу,  онатт)  [лвошу,  1гаро1сатт|  ^.еашу,  Х1)гау6с  |I^о(^V,  ^^Щ 
тр1гц  ооУ1Г)(1(1вуа)У  У>]тшу,  1гараУ1^тт)    аоУ7]|Х{АвУ<оу  ут^тшу,    УГ(Щ    аоуу)(11|хвУОУ     ^|}ха>у 
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Но  на  этокъ  не  остановилось  развитхе  греческой  гаммы.  Музы- 
Биьное  творчество  нуждалось  въ  большемъ  количеств'Ь  звукового 
1атер1&да,  для  каковой  ц%ли  пятнадцатизвучная  гамма  была  такъ 
аомбинована  со  связной  одиннадцатизвучной,  что  въ  первой  къ 
кесЬ  а  присоединенъ  былъ  связный  тетрахордъ  а  2^  с  е2,  а  посл^^ 
него  сл'бдовала  вторая  часть  пятнадцатизвучной  гаммы  начиная  съ 
аарамесы  Н,  такъ  что  въ  новой  гамм!»  прибавилось  три  звука:  Ъ  с  €1^ 
изъ  которыхъ  два:  с  й  повторялись  въ  разд'Ьльномъ  тетрахорд-Ь  й  се?е', 
ж  сама  гамма  стала  восемнадцатизвучной  (6xта>xа1^6xаxорВоV)  ^): 


^)  МикОМСкХВ^  23:  еуеха  бе  и1С0(1УТ)а1и>с  т'^;  тсршгохбкоо  хата  тт]у  впха- 
)^«р2оV  ооуаФ7|с  жарв}к^ак)<%ха\  )&ЕтаЕо  тоо  тс  |1еоа>у  твхрахорооо  ха1  тоо  виСсо^- 
)1т1У  оХХо  Т1  Хв7б(|Дуоу  ооут)(А(&еуоу,  воОо^  'С7)у  ваихоа  хр(х7)У  К^^оу  т2(А1Хоу{<|^  би- 
97ма>  акб  ХТ|(;  \^в<уц^.  виа  (мха  хоуоу  х7)у  1б1ау  :сарзУ1^х'У]у  [6р.6хоуоу  ех  лоКу- 
тйс  «л^  6[*офшуоу  т5  81еСго'ур1еУтд  хрьхтд],  е1ха  [хзх*  аХХоу  хоуоу  щ»  аоУ1Г2р.{леут)У  ут5х1Г)у, 
с|IОxоVОV  ех  тгутос  ха1  6)I.6^шVОV  т-^  б1еСео7Ив^10  тсараVт]Т1^.  шоте  твтра^орба 
л§у  Ь«ар]^е1У  та  1са>та  леусе*  от^аxшV,  и  вашу,  ооУ'»)1Х[леуа)У,  б1еСеоур1еушу,  отирро- 
1з1«>.  то6тоV  8в  81аСе6Ев1с  (^ву  8Гуа1  86о,  ооуа^о^^  8е  Треи.  бшСвоЕвгс  Н-^У  Т1^7 
:«  91«та(о  ТОО  эоУ1Г||1}иушу  ха1  ипер^оХасшу  [ха1  тг|У  (ит^^о  той  р1езшу  ха181еСео^. 
;АIV«V  Дап.]  ехахсрау  ауа  хоуоо  {гёуебо;  биохауооаау.  ооуасрас  И  хреТс,  х11]7  т«  Тшу 
ч^ту  «рб^  ТТ)У  (хс-зшу,  ха!  тт!^  аотшу  тшу  ^^еошV  «рос  Т7]У  ооУ1Г|^1р.вуо)У,  ха1 
Ывотепоу  тт)У  тшу  б^Сео-у^геуау  ярое  Т7)У  хсоу  Ьт:гр^о\аЫ^.—Гавдентгй,  10: 
•лв«>  то{VОV  М  а|19охвра)У  Т«У  оооттгцАахшу  ^8б7Т<»У  аоУ11х®'''1^*^  8оуа1хв1в  Хоу 
2р^д|МV  Н  хо!  X,  а  шV  а1  оххш  8о7а(1.81с  а1  \^^ур^  х^  (Ае(П)с  вУ  а|1.(рохвро1с  «Ь! 
1муа{.  Яо11са1  ара  а1  тсаоа^  ооуо1(1ви  хшу  ^^^ТТ®^  *^^^  6хх<оха188ха  хЬу 
2р1^|му,  «У  ои  1сауха  ха1  $9шха1  хаг  аоХ«1ха1  ха1' х1&арССвха1  ха1  х6  обатгау  еЫв^У 
^Хар8в1Хац  <роГФвр1Ьхлрй>^  8в  боха1  х6  вфт^^хвуоу  ех  хоб  (11)  02сохе1р1вуоо  81а7рар'* 
^2X0^  &}»од  т»У  86о  ооаХ'У)(1аха>у  ооут^^х^лвУоо  хе  ха1  8^вСв07{Л'вУоо: 

>  ?-  * 

I 


1  5   ^    §        §    г       1   г  -5         1  л  1  :!  1  ^^ 


•в       — '        «        о 


5п..  Й.Р..       С?!"^-^?^!' 


.о 


о 


Е-   -='    '1    г    =^  I     ?    I       §•    V     ? 

в       -о         с^       8      -о  "       -р-       О         -•       *о       -р-     «5       'О      -р. 

ХОУ.    Г^!»..  ХОУ.   ХОУ.    7^1.    ХОУ.   ХОУД-ГЦА.  ХОУ.    ХОУ.  \   /  1Г|а.Х0У.  ХОУ.  /  "ЧН^.    'СОУ.     ХОУ. 


ХОУОС.  ХОУО^. 
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АНСВ     е   {  е      аЬс     АЬ       сйе'         Г  к' а' 
>       ?  Г  е-  Г  ^ 

о. 

Руководствуясь  сообщбн1ями  древнихъ  армонаковъ,  мы  прнходикъ 
къ  8аключбН1ю,  что  приставной  звукъ  Л  появился  тогда,  когда 
устроился  четырнадцатизвучный  составь,  представляющШ  два  связ- 
ныхъ  эптахорда,  низк1й  НСОе!^^^  высокШ  Ь  с  с1  е'  Г  $;'  а', 

1 

съ  разд^омъ  въ  интервалл'Ь  тона  а — Ь,  т.  е.  Н  С  О  е  ^  ^  а  Ь  с  4  еТ  в'  а'. 
Но  9Т0  не  вполне  согласно  съ  т^Ьмъ,  что  намъ  изв^^тно  о  десяти- 
звучноиъ  состав'Ь  Н  С  О  е  ^  ^  а  Ь  с  д.  Въ  посл{1дне1п>  появился 
приставной  звукъ  Л  раньше,  ч'Ьмъ  присоединился  надставной  связ- 
ный тетрахордъ  6.  е$  /^  е'-  А  такъ  какъ  о  звукоряд*!,  состоященъ 
изъ  четырехъ  связныхъ  тетрахордовъ  съ  приставныиъ  звукоиъ  Л 
внизу,  ничего  неизвестно,  а  изв'Ьстна  гамма  изъ  трехъ  связныхъ 
тетрахордовъ  (безъ  надставного)  съ  приставныиъ  Л  внизу,  то  есте- 
ственно предположить,  что  и  въ  другомъ  звукоряде,  состоящемъ  взъ 
связнаго  эптахорда  НС2)е/*^аи  раздал ьнаго  тетрахорда  11сс[е\ 
присоединился  внизу  приставной  звукъ  Л  раньше,  чЪмъ  вверху  по* 
явился  надставной  связный  тетрахордъ  е'  /^  д'  а'.  На  это  ввгЬютс! 
даже  н'Ькоторыя  указан1я. 

Раздельный  октахордъ  е^даЪсЛе*  перешелъ  къ  отдЪдь 
нымъ  арШскимъ  народамъ.  следовательно  и  къ  грекамъ,  изъ  праарШ 
ской  музыки,  что,  конечно,  не  исключаетъ  возможности  параллельваг 
съ  нимъ  существован1я  бол^е  древнихъ  эптахордовъ  и  эксахордовъ  в 
объеме  октавы,  основанныхъ  на  трихордахъ.  На  почве-же  греческо: 
музыки  онъ  расширился  внизъ  новымъ  связнымъ  тетрахордомъ  Н  С  2>  < 
такъ  что  получился  звукорядъ  НС71)е/*^а]1се^е'. 

Такимъ  же  способомъ  унаследованъ  былъ  греками  у  праар1&цбв 
связный  эптахордъ  е  /^  д  в,  Ь  с  й.  Эта  мысль  выражес 
въ  миее,  что  Гермесъ^^)  изобрелъ  семиструнную  лиру  и  Ч1 
Амфгонъ  '^)  присоединилъ  къ  прежнимъ  четыремъ  струнамъ  еп^е  тр 


^)  и  31)  См.  к  3,  прим.  16. 
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Вь  виду  этого  не  заслуживаеть  довЬр1я  сообщвн1в  Свг^ы  ^^),  что  Тер- 
мндрг  первый  изобр'Ьлъ  семиструнную  лиру.  В'Ьрн']^е  то,  что  Тер- 
пщръ,  придерживаясь  сначала  древняго  способа  композищи,  сочи- 
кялг  номы  для  четырехструнной  лиры  (VО|xо;  тетрао^бю;)  зз)^  а  зат'Ьмъ^ 
отшявшись  отъ  него,  употреблялъ  семиструнную  лиру,  какъ  объ 
этоиъ  свнд'Ьтельствуетъ  его  двустиш[е|  сохранившееся  у  Ащнима 
Мейбома^).  Тераадру  нечего  было  изобретать  эптахордъ,  такъ  какъ 
овъ  до  него  уже  существовалъ.  По  мн'Ьн1Ю  Плутарха  35)  онъ  изо- 
<р^лъ  весь  НЙКС0ЛИД1ЙСК1Й    ладъ,    прибавивъ  къ  готовому    связному 


зотвхорду  вверху  ц^лый  тонъ:  1хсс1е/'дл  Ь',  или  въ  другомъ  стро'Ь 

1 

е/'^а&сд  е'. 

И  этотъ  связный  эптахордъ  расширился  еще  однииъ  связвымъ 
тетр&хордомъ  внизу,  такъ  что  получился  десятизвучный  звукорядъ: 
ЕС  В  в  /^  д  а  Ь  с  с1.  Этотъ  связный  звукорядъ  при  помощи 
ориставнаго  А  внизу  превратился  въ  десятизвучную  гамму: 
кЕСВе/'длЬсд..  НЬтъ  препятств'ш  предположить,  что  въ 
тоже  время  и  выше  выведенный  раздельный  звукорядъ  Н  С"  2)  е/*^  а 
Ь  с  Л  е'  расширился  при  помощи  приставнаго  звука  А  въ  гамму: 
АН  С2)е/'^аЬс(2е'.    Это    прбдположен1е    подтверждается 


^^)  Сеида  8-  V.  Т•р«аV8рос..  Хориос,  о;  лошто;  елхв  х^?^^^    1%пч\'зя  хцу 

I 

^)  ПлутароСЪу  шив.  4:  (хвЬос    (ас.  Тёр;тау8ро<)    7<^оу  той;  Х1&ар(|>01хо!)^ 

I  *ЗС  уо^&оос)    крохсроу    шуо|Аа9е    ^окиноу    пуа    ха1  аш/юу,    троха1бу  те  ха1  о^6V, 

I  ^щрА  хл  %л\  Твртоу^рноу  хоХшу,  аХХа  р1Т)У  ха1  гктрао1&1оу. 
^)  Лнонамб  Мейбома,  19: 

I  'Н(1С1^  ТО!  твтра']^1)риу    зтсоатср^аутес    ао18г|У 

!  'Ешатоу^  ^6р)&17Т>  ^•^^^  хвХа6у)оор.еу    оиуоо;;  ом.   (Ырабона    ХП1,  618: 

»«  Тсркоувроу  а  хг^  аоп^;  }аооо1Х'^;  тгх^1тг^у  7^Т^^•^*^  ?'*°^  '-^^^  "^"^^  аих^^;  щзоь 
[к,  Ам^оо]  тоу  лршгоу  аут1  т*^;  хвтрз](6р&ои  Хбрз^  в1схах^р^<р  ^р1Г2о^}Л1У0У,  ха- 
^<р  ХФ1  >у  Х01С  ауа^рорк<У01;  К1С601У  в1(  аихбу  Хвувтоп:  аосб^  {{р.!!;  хехра- 
1^р0У  а1соохвр|аУХ1;  ао10Т|У  41гхахохоУ||р  ^орриу'у^  Увоо^  хвХа- 

'*)  илутархЪу  тиз,  28:   ха1   т6у   |лЕоХ6о1оу    хоуо^    оХоу  кроо1Евор7]ова1 
^4|[«ха\.  Здкъ  чоуо;  употребдено  въ  смысле  аррюуСа  или  е18ос,  т.  е.  лада. 
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сл^дующинъ:  Плутархъ  ^^)  сообщаетъ,  что  Ме.шниппыда,  Филоксенц 
Тимоеещ  Фринидъ  и  друле  увеличили  число  струнъ  на  лир*,  ко- 
торая до  того  времени  им-бла  семь  струнъ  [Пиндаръ  '^)  употреблялъ 
только  семиструнную  лиру];  изъ  цитатъ,  приводимыхъ  изъ  комиче- 
скаго  цоэта  Ферекрата  ^®),  видно,  что  Тимовей  и  Фринидъ  играли 
на  одиннадиатиструнной  лир-Ь,  Меланиппида  же  на  двянадцати- 
струнной.    Строй     дв'Ьнадцатиструнной     лиры     Меланиппиды    могъ 

1        2       3      4       56789    10  И     12 

быть  только  СБ'ЬдующШ:  АНС  В  в/'^аЬсс?в'.  Ниже  (I,  3,  57) 
мы  увидимъ,  что  эндокахордъ  Тимоеея  былъ:  Н  ОВеГе^Ьсйе' 
а  эндекахордъ  Фринида  А  Н  С  Т>  е^^лЪсд..  Тамъ  же  говорится 
о  десятизвучной  гамм'Ь:  НСВеГ^аЬсй,  описываемой  Хономъ, 


Зв)  ПлутарХд,  тив.  30:  6^10{<^д  бе  ха1  МвХаУ11Г7Г187|«  6  |1еХ01СО1б; 
г9С^1^8V6|^^еVос  оох  вуе(Лв1Ув  т'^  тро6по1руо{}0':^  [лоиэи'Ц,  аХХ'  о68в  ФсХо^вУо^,  оиое 
Т I  р.  о  д  8  о  ;.  00Т01  '(ар  ^тгтафОоут®'^  "^^^  Хбра;  итсар](о6а1Г)(  еш;  е1;  'Ар  I- 
отох>че{8'У2У  (С011^.  \7е81;р11.)  Тертсау8р[е1]оу  818рр1фау  в!;  лХ810Уа;  ^в6-|^7^ос. 
ЛавсаигЯу  III,  12,  8:  еутабОа  еxре{xаоаV  Аахб8а1)х6у101  Т7)у  Т1р.о&воо  тоо 
М1Хт|01оо  Х10арау,  хата^уоухес,  8x1  )(ор8ак  &1ста  та!;  ар^ашгс  ^^ебрг  &у  т'^  х\Ь1' 
р<^Ы^^  твооарас  х®Р^*^5  ^Р^-  У  Боэтгя,  шиз.  I,  1  постановлеше  Спартан- 
цевъ:  Дтс8181Г)  Т^Р'О&еор  6  М|Х1^а1ор  согра7вУб(18Уор  (у  тау  а^летерау  1гбХ1У  та(1 
7саХа1ау  (лшау  ах1)Ааоб8  ха1  тау  бкх  тау  ^пта  ](ор8ау  х10ар1О1У  а:соотрв^6}1вуо; 
7соХо<ра>У1ау  еЬаушу  Хо(1асу8та1  та^  ахоа;  тшу  уешу.  81а  те  тар  лоХоуорбСа^  е1с.; 
ПлутархЪу  ш^Ь.  Ьас,  17:  Тфовеоо  8е  ато)V^'!1о^^^еуоо  та  харУ81в  еТс  тшу  е'роршу 
(ла/аграу  Ха^шу  1^ршх1Г]08У  аотоу,  &х  1сотброо  тшу  }Авршу  а1еот8(101  та;  тгХегоос  ^<ЬV 
елта  хор8а>у.  Это  не  удивительно,  такъ  какъ  Спартанцы  наказали  Терпандра 
въ  свое  время  за  то,  что  онъ  прибавилъ  късеми  струнамъ  одну  (Плутархт 
]Ь.:  аХХа  ха1  т6у  Тер1гау8роу  ар^^аиштероу  оуха  ха1  брютоу  тшу  ха&*  ваотш! 
Х1дар(|>8шу  хае  тшу  'Г)рш1ха>у  правшу  11га1Уётт)У,  8(лшс  01  8среро1  1Ст)(11С1)аау  хаг  тт)' 
Х10арау  аотоо  кроэетгаттаХеооаУу  ^^Р^^'^^С,  8x1  [х^ау  }1бут)У  х^Р^'Ч^  вуетагу*  «ерю 
оотерау). 

5'')  Пиндаръ,  Ру1Ь.  2,  71:  х6  Каохбреюу  8'  еV  а'юХсбвол  уорбаи  ехш 
а&р>)ооу  х®Р^^  ететахтбяоо  г^р\иу1ос  ауто^леуос;  Кет.  5,  24:  ^^Н-ЧТ 
АкоХХфу  &1гта7Ха)оаоу  ^(роовф  1сХахтрср  81(0хшу. 

^®)  Плутархд^  30:  Л;    хв1   Ф:р-храх'У]    то>    хшрихоу  еЬа^ау^Ь  щм  Мои 
в1хт|У  еу  рушхв1ф  оз(1^|АаТ1  оХ1Г1У  хатт(|Х10^АёУ7|>  то  0(0)1.8'  1Г01в1  8е  Т7|У  Агхаюобут] 
81а1соувауо|леут)у  Т7|у  аЬСву  т-^с  Хшрт);  ха1  х'»1у  По{7|01У  Хб^оовау: 
(Мооо1Х1Г|):  ХвЕш  |1вУ  оох  йхоооа,  001  те  -уар  хХоеи 
бр.о(  те  ^6^01  Оо[л6с  'У)8оУТ)У  К^е^ 


V 
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Не  маловажное  значен1е  для  опред'Ьлен1Я  времени  возникновен1я 
<^одекахарда  АШ,С^в^длЪсс^  имЬетъ  учете  Тимея  о  со- 
творети  игровой  души,  изложенное  Платономг  въ  д1алогЬ  ,,Тимей"  •^). 


8У  той  1сршго1<  8с  ^а|}а>у  ву^хе  |1в 
][а^9рфТ8рау  т*  ««О!!!»!  '^^^ЬхкХ^  8ш8вха. 

1Моо91хт]):  6  б«  Т1р10&«ос  к-*,  ш  «р!^!^!!),  хахоршро}(1У 

ха1  51ахвхуа1Х*  аш}(10таг.  (А  I  х  а  I  о  о  6  V  т)):  1со1ос  оохоос 
[6]  Т1|&6&со;;  (Мооо1Х1^):  М1Цо1о;  Т1«  ПоррСас 

{Л  1X81  о  об  ут}):  хаха  оо1  «ареала  х^^'^^^%  (Мооасхт)):  апапя;  обе  Х«уш 
1гарсХ1)Хо1)*  ^18шу  вхтралеХоос  (&ор|&1Г]Х1ас 
4Еар(МУ1оос  отсврроХаСоо;  х^  ауоа^оо; 
ха1  У1-{^ароос,  шатгвр  т«  тас  ^«^^^^^^  ^^^ 
ха(А1гсФУ  у.1  хатв|1вото>ов  .  .  . 
хау  вУТо^'о  1со6  |А01  р2б1Соио:д  {хоуц 
а1гс8оо§  хауеХоо*  ргорбаХс  су8вха  (со(1(1.  8ш8вха). 

'^^  Платам^  Тимей,  VIII,  35:  х^;  а^лврСотсо  х«1  а§1  хвга  хаота 
'ж^мг9\г  ооз1а;  ха1  тт]С  в»  1Бзр1  та  ош(1аха  ^^К^^Н'^^^^  р^врют^С  хр{х7)У  вЕ  а^^аЪ 
Ь  |ио<р  (оувх»раоахв  ооэ1ас  в18ос  х'^с  хв  хаотои  ^^^^^^  ^^^  "Щ^  Оахвроо,  хл%. 
Х9ХЗ  таота  Еоувох7)ов  •у  (Аеэср  тоо  те  а(1еро!>;  аотшу  ха1  тоб  хаха  ха  ошр1аха 
•^вр1зтео'  ха1  тр1а  Ха^шу  аота  оуха  ооувхвраоато  в1с  (А1ау  1гаута  18еау  х1Г)у  Оатероо 
^э91У  86э|1.1хтоу  оиоау  ей  хаотоу  Еоуар{х6ххо>у  ^191*  р11')^Уо;  8§  (хвха  хг[(;  оооСас  ха1 
п  хр|шу  хо1Т)оаивуо;  ву  1гаХ1У  2Хоу  тобхо  рюСра;,  8 за;  лроо^хс,  81вУв1|А«,  Ехаоп^у 
^  ех  т«  хаотоб  ха1  Оатвроо  хае  т^;  ооо{а^  )хв[д17рвУ'У)У.  ^рХ*^о  ^^  &*.а1ре1У  ш8в' 
^оу  а9<1^*  ^Ь  кршхоу  а1с6  1гаУТо;  рюТрсгу,  (1вха  бе  ха6х7)У    а^1др81  бисКаоСау  хаб- 

'^С*    ""1^    ^*    ^    Хр1'ГГ)У    Т)(110Х{аУ    }14у,    Х^С    ввОХераС      бшХ^У,      7Г6}Х1СХТ)У      Хр11гХт)У    х*^ 

хрСт!);,  ТУ)V  8в  еххт)у  т^;  ярштт);  охха1гХаэ{ау,  8рбо|17|у  88  еяхахакиооигХаоСау 
щ,  пра1Х7|;.  р18та  $8  хаата  ооуе1гХ7)ро!)Хо  та  И  бигХаога  ха1  тр17гХао1а  81аох1^[1ата 
*10(рас  2x1  €Х81&вУ  а7Г01в(1Уа)у  ха1  Т10е1;  81С  Т&  р^в^а^о  хобтшу,  шэх8  еу  ехаохср 
^\аахщулх\  Ьоо  еТуас  (18зохТ|Т2(,  х7)у  )А8у  Х01а6х<}*  )Л8р81  хшу  ахршу  аотшу  01Свр8)(оо- 

ЗТ»    Х31    ОХ8рв}(0(иУ-У2У,   ХТ)У    Ы    10(|1    р18У  Хах'  ар1&р10>    ОТГвреХОООЗУ  Ха1  б1Сер8Х0)18У1Г)У. 

т^юХСшу  88  81аахаэеа>у  ха1  бтхрътшу  ха1  к1го'у86шу  ']^еуор8Уа)У  ех  хобхшу  хшу  880* 
ишу  ^у  та!;  1гр6а8ву  81аахаово1  тф  Тоб  етго^бооо  81аох1г]|хах1  та  етхргха  каута 
«У81сХт^робто,  Х811ГШУ  абхшу  ехаотоо  (хбрюу,  Т'^;  88  тоо  }10р(оо  ха6х'Г)с  81аоха9ва)С 
*л,к^Ье,{щ^  ар1&роб  9ср6;  ар10(10У  (}(о6ат)с  тоо;  8роос  (^  ха!  тсеун^хоуха  ха1  81ахо- 
я«у  «рос  хрш  хае  Т8ТТара/.оуха  ха1  81ах6э1а.  ха1  8в  ха1  х6  р^^х^^^ч  ^^  ^^ 
"гоотз   хах8П)х>вУ,  оохсо;  -^Зт)  лау  аУТ)Хшхв1. 
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„Изъ  неделимой  и  неизменной,  а  также  изъ  делимой  натер1й^ 
присущихъ  т^ламъ,  творецъ  создаа1ъ,  черезъ  смешен1е  об^пъ  ^1а- 
терШ,  трет1й  видъ^  средн1й,  заключаю1Ц1й  въ  себ%  качества  пер- 
вой и  второй,  и  пом^стилъ  ее  между  неделимой  и  делимой  ма- 
тер1ами,  присущими  т^ламъ.  Взявъ  всЬ  эти  матер1И  онъ  см^шаль 
ихъ  въ  одну  идею^  насильно  прилаживая  природу  изменчивой  мате- 
Р1И,  не  поддающейся  см^шетю,  къ  природе  неизменной.  Смешавъ 
обе  первыя  матер1И  съ  новой  сложной  и  сделавъ  изъ  трехъ  одво^ 
онъ  опять  разделилъ  это  одно  на  подобающее  число  долей,  изъ  ко- 
торыхъ  каждая  состояла  изъ  неизменной  и  сложной  матерМ.  А  де- 
лилъ  онъ  так'ь:  сначала  онъ  отнялъ  отъ  целаго  одну  долю  (1),  вторую 
долю  взялъ  въ  двое  больше  первой  (1.  2'^2),  третью  полтора  раза 
больше  второй  (2.  ^/2=3)  или  въ  трое  больше  первой  (1.  3=3),  чет- 
вертую въ  двое  бильше  второй  (2.  2. =4),  пятую  въ  трое  больше 
третьей  (3.  3=9),  шестую  восемь  разъ  больше  первой  (!•  8=8),  седь- 
мую двадцать  семь  разъ  больше  первой  (1.  27=27).  Затемъ  онъ 
сталъ  наполнять  двойные  (1:2:4:8)  и  тройные  (1 :  3 :  9 :  27)  про- 
промежутки  такимъ  способомъ,  что  отнималъ  отъ  пределовъ  проме- 
жутковъ  известныя  доли  и  ставилъ  ихъ  по  середине,  такъ  что  въ 
каждомъ  промежутке  получилось  по  две  средиихъ  величины,  изъ  ко- 
торыхъ  одна  (у)  становилась  на  ту  долю  (ш)  одного  изъ  ближай- 
шихъ  пределовъ  (а)  больше  того-же  предела  (а),  на  которую  доля 
(т)  другого  изъ  ближайшихъ  пределовъ  (Ь)  становилась  меньше  того 
же  предела  (Ь):  а  другая  (х)  превышаетъ  на  такое  число  (ш)  одинъ 
изъ  ближайшихъ    пределовъ  (а),    на  какое  (т)  уступаетъ    величине 

'~  а  Ь  ~1 

Угого(Ь).,  у  =  а+  — ,   у  =  Ь-— ,  х  =  а  +  т,  х  =  Ь  — т 

и        VI  '^Ь  г.яЬ         ^  ,.  а-1-Ь 

уЬ  =  аЬН ,    уа  =  аЬ ,       2х=а4-Ь,    х= — ^ — 

I  '    т  т  2. 

40)         1 

I       /     1  кч        о  К  2аЬ  I 

!^(а  +  Ь)  =2аЬ..у  =  ^^-р^;  ^, 

А  после  того,  какъ  въ  прежнихъ  (двойныхъ  и  тройныхъ)  промежутках!^ 
получились,  при  помощи  ихъ  сочетанШ,  т.  е.  при  помощи  среднихъ  вели* 
чинъ),  новые  промежутки  2:3,    3:4,    8.9 


а             Ь 
*^)  Въ  двойныхъ  промежуткахъ  т=:3  изъ  а-{ =-5 и  ш=^/2  из1 

а  Ь 
а-|-т=Ь— ш,  при  а=1,  Ь='-2;  въ  тройныхъ  же  ш=2  изъ  а4 — =Ь —   ■ 

т  ш 

т=1  изъ  а-|-т=Ь— т.  при  а=1,  Ь=3. 
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п  двойномъ:  1  (14-  V»  =  )  */•  (  —  2  -  »/| )  9 

I  (1+7а=)»/:  (=  2  -  Чг)       2 

1  */э     '/>  2,  а  ВЪ  тройнохъ: 


овъ  пополнялъ    проке- 


1а  +  »/,=)»/2(  =  3-»/2)  8 

1       (1+1  =  )    8(  =  3  —  1)         3 
I  »/,         2  3 

хтомъ  8 : 9  промежутокъ  3:4  (въ  промежутке  2 : 3  заключается 
3:4  в  8:9)  съ  такииъ  расчетонъ,  чтобы  отъ  каждаго  промежутка  3 : 4 
оставалась  частичка,  пределы  которой  равны=243:256    Гвъ  двойноиъ: 

1  *и  ч. 


2 


2 


«: 


8.9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  8:9,  243:256,  въ  тройвомъ: 

I  »/2  2  3' 

«:9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  8:9,  243:256,  8:9,  8:9,  243:256,  8:9 


] 


Это  учен1е  основывается  на  ПиеагорШскомъ  взгляде  на  четыре 
тнсла:  1,  2,  3,  4  (тетраххб;),  принимаемыя.  Пиеагор1йцами  за  на- 
шо  всякаго  совершенства.  Особенность  сихъ  чиселъ  заключается  въ 
томъ,  что  сумма  ихъ  равна  числу  10  (8еха;),  въ  которомъ  Пиеаго- 
тр1йцы  находили  всю  силу  значен1я  чиселъ  вообще;  между  прочимъ 
определяются  этими  числами  интерваллы  консонапсовъ:  октавы  1 : 2 
|«а  гаош7),  квинты  2 : 3  (бьа  7^ёVте),  кварты  3  : 4  (беос  т6ооара>V)  ♦!). 
Другого  рода  хетрахтбс  представляютъ  четныя  числа:  1,  2,  4,  8  съ 
"Дной,  и  нечетныя:  1,  3,  9,  27  съ  другой  стороны.  Четныя  и  нечет- 
ныя  числа  возникли  черезъ  умножен1е,  при  чемъ  въ  первомъ  случа'Ь 
ваиенатедемъ  прогресс1и  является  2,  во  второмъ— 3.  Четныя  и  нечет- 
НИЛ  числа  составляютъ  новый  рядъ:  1,2,3,4,8,  9,  27,  изъ  которыхъ 
^:9  опред^&^яютъ  интерваллъ  тона,  а  27  составляетъ  сумму  всЬхъ 
зрочнхъ   чиселъ    этого  ряда*^).  Этотъ  рядъ    лежитъ  и  въ  основан1и 


*М  в€ОМ  Смирнипстйу  тиз  37:  тт|у  ^леу  «уар  твтрвхтоу  ооуевтт|о*у  т^ 
^а;  Ь  ^ар  хае  р  хот!  ^  хаг  о  Ыжа  а  ^  1^  8*  ву  8в  то6то1с  тоТс  ар1&р101с  аол 
^1 «  ош  теоовршу  ао|17шУ1а  (у  ехиргТф  Хо^я^,  ха1  т)  61а  1гвVТ8  4у  7))А1оХ1<р,  ха1  т) 
•в  хаоёо»  хш  81с  81а  «аошу  &у  твтра1сХао1а>'  38:  т)  (аву  ар1д(1оО  кровгр^^хкУУ) 
^трохтос  ш  ст  о6уВ«01у  тшу  крситшу  атготвХоор^ёушУ  ар19(Аи>у. 

♦'"^  веон»  Смирнинстй,  шия.  38:  8вох€ра  в*  4от1  твтрохтос  ч  тшу  хате 
%иажХ«919а^у   с1С1оЕ7|р1ёушу    ало    ^оуабос    х»тв  те  т^у  бртюу  хае  «ерсттоу,  «у 
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учешя   Тикея  о  сотворенш    шровой   души,  къ  которому  мы  и  воз- 
вращаемся. 

Итакъ,  творецъ  взялъ  двойные  {ЬисХааш  Ььаотг^^та): 

12  4  8, 

и  тройные  (трстсХааеоЕ  $1асат1)|ха1а)  промежутки: 

13  9  27. 
Взявъ  зат11мъ  части  смЪси  онъ  разм^стилъ  ихъ  такъ,  что 

въ  двойныхъ  промежуткахъ: 

эта  часть  равнялась 

одинъ  разъ 

въ  первомъ  промежутк*  (1:2) — 1-|-1/з=  */|=2— '/з» 
во  второмъ  „  (2:4)-2-|-2/з=^з=*-*/5, 

въ  третьемъ        „  (4 : 8)-4-Ь*/з=*®/8=8— «/а, 

а  другой  разъ 

въ  первомъ  промежутке  (1 :  2) — 1-|-1/2=  '/2=2— 72» 
во  второмъ  „  (2:4)-  24-Д  =  ^2=3=  4  —1 , 

въ  третьомъ         „  (4 : 8)  -4+  2  =12/2=6=  8  —2; 

въ  тройныхъ  промежуткахъ: 

одинъ  разъ 

въ  первомъ  промежутке  (1 :  3)— 1+1/2=  ^2—  3—  ^|, 
во  второмъ  „  (3:9)-  З+з  ^=  э/^^  9—  «/,, 

въ  третьемъ        „  (9:27) -9+72=^^2=27-2721 


прштшС  [хеу  хата  тоу  аохюу  Ха[1рауета1  т)  [ЮУв;,  в1ге187]  аотт)  арх*»)  тсаVX«V  ар- 
Т1шу  >а1  керихшу...  66э  Ха^г^хусутас  а!  х9Т<х  1гоХХа1гХаэ1зо(АОУ  хгтрахгбе?,  артСа 
ха1  1гер1хх1].  71  [ьеу  архса  ёу  Хоуф  бигХаэ^ср,  тгршхо;  7^Р  "^^^  арх1шу  6  ^  ха1  аото^ 
8х  |10Уа8о;  хаха  хг  З^яХааюу  7)6$т)^еУо;,  т]  бе  1свр1ххт^  еу  Х6у<р  ^{ЬЬ^укйУУ^  ТригХа* 
о{ф,  е1Гб1$«у  тгршхо;  хшу  1сер1ххшу  6  у,  ха1  аЬхо;  01г4  [АОУаЗо;  хвха  чЬ  хр11гХ.вэю1 
7|оЕт)(1.еуо;у  и»эхг  хо1ут)  рьву  а}1(рохвршу  (ЮУа;,  хек  ариа  ооаа  ха1  тсерихи),  2е6т« 
ро;  ар10р1бс  ^у  р.еу  то!;  арт(о1^  хае  б11сХаа101С  о  ^,  4у  бе  Х01^  керихо^  ха1  хр^ 
1гХяо^01С  6  7,  хр1то;  бе  ёу  |хёу  хоХ;  арХ101;  6  8,  вV  Ы  то!;  тсерию!;  6  в,  хстархо 
еу  р1ву  тоТ;  арх{о1с  т|,  ёу  8б  то!;  1Свр1ХТо1с  хС.  ^у  хо6хо1;  хоТ;  ар1бр101С  т«Хб1бтвро 
хшу  оо^^а>У1ШУ  еор{охоуха1  Хб1[01.  оо{Л1сарв1Хт)1ста1  8ё  аихо1с  ха1  6  хоуос. 
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а  другой  раэъ 

ВЪ  первомъ  промежутк*  (1  :  3) — 1  -|-  1=  2=  3—1, 
во  второмъ  „  (3  :  9)— 3  +  3=  6=  9—3, 

ВЪ  третьемъ        „  (9:27)— 9  +  9=18=27—9. 

Вотъ  схема  этихъ  сочетан1й: 


^  2 


2   ^в 


1,  5  О  27 


Вставки  ВЪ  двойныхъ  аромежуткахъ:  Vз)  ^/з?  ^7з)  ^  ^'ь  тройныхъ 
^':«  ^'2»  ^^2  црвдставляютъ  армоническгя  среднгя  чиселъ:  1,  2,  4,  8  и 
I.  3,  9,  27;  вставки  же  въ  двойныхъ  промежуткахъ:  ^/г  ®/2  =  3, 
",-2=6,  и  ВЪ  тройныхъ:  2,  6,  18  суть  ариеметическгя  среднгя 
т^xъ-^!^в  чиселъ  *')• 


*^)  Плушархъ,  таз.  22:  треХс   8131  у18о6тт)тгс  «1  ярштв!,  а^*  ^^  Ха1|1.рауе- 

'7|р|}(е1  жлк  отр^х^ха!,  1^  ве  Тоф  Хо^ср,  т)  $*  оохв  Хо^ср  о5хв  ар1&|А<р.  &  хоъуоу 
ПХгоу  гг)^  <{юх1хт)У  ар(А0У1ау  хшу  теооаршу  с1Т01}(е1а>у  ха1  т7)у  а1Т1ау  Х'^с  ^рос 
1и.т)/аЦ  аУ0|&01ШУ  оо^х^шуСо;  8е1Еа1  ар[А0У1ха>;  ^ооХ^^еи  вУ  вхаоХф  $1аох1]р1ат1  86о 
«зО|т»;  фо](1хас  а'к1^'г\'*г  хаха  х4у  рюослхйу  Хоуоу.  х^с  7*Р  ^^^  тгаошу  •у  рюо- 
фдгд  ао)1Фа1у{а^  обо  бюгэх^^^Ааха  (Авоа  еЬа!  аор1рерт)Х8У,  шу  х'У]у  «уаХоугау  8€е|о|||8У. 
Н  и1У  ^ор  Ь\а  :гаошу  1у  висХаагоУ!  Хо^ф  ВвшреТхйК.  1со1^ое1  $*  в1х6уос  Х^Р^^  '^^^ 
^гАдтЮУ  Хоуоу  хат*  ар1&}&6у,  та  Е(  хаг  та  бшбеха.  1x1  88  тобхо  81аот7]|Аа  ако 
•*2п;с  )х8эшу  С1с1  Ук}х1Г)У  81еСео7р18УШУ.  оухшу  ооу  тшу  §с  ха1  6ш8вха  о1хршу  Х^^с 
*  '^у  01сах1)  (Аеашу  тоу  тшу  1^  аргв^^оу.  т)  $8  уп^ту)  81вСвО'][|1.8У(1>у  тоу  тшу  8ш88ха- 
•х^сТу  Ы  Хо1«Ь7  хР^  ^Р^^  тоохоос  арЛр-оос  хоб;  (18та|о  иСжтоУтас,  сну  о1  {18у 
пм  Ь  ^18У  Ытр1ХОС,  &  8е  тциоХю;  ^«^^^'«'Саи'  8101  88  6  тшу  оххш  XII  хфу  вУ- 
^1*   т»у  рр  15  та  ^АвУ    бхх»    е711хр1ха,    ха    4уува    7)р11бХ1а.    х6    [а8у    1у    йхроу 
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РазмЪстивъ    между  названными    числами  вхъ  ариембтичесв1Я  и 
армоническ1я  средн1я,  мы  получимъ  слЪдующхе  ряды: 

1  Чз  '12  2  «/з  3  4  ^Ъ  6  8, 

тр17сХааса  Ь*аотг1^ата: 
1        3/^2        3       У2  6      9    27/^      18    27. 
Въ  этихъ  рядахъ  имеются  сл^дующге  промежутки: 

опгХааьа  8сао'п^|хата: 

3:4  8:9  3:43:48:93:43:4  8:9  3:4, 

тр17гХао1а  81аап1][хата: 
1        3/^2        3  9/2        6      9    27/2      18     27 
2:3      3:4    2:3      2:3    3:4,  2:3     2:3      3:4       2:3 

Получивъ  так1е  ряды  новыхъ  промежутковъ,  творецъ  сталъ  встав- 
лять въ  2:3  по  три,  а  въ  3 : 4  по   два    бол'Ье    мелкихъ    пром.   8 : 9, 


Тоюбто,  т6  8е  аХХо  т6  тшу  бшоеха  тшу  [1еу  еууса  стп'тргтог,  тшу  В^  оххо>  Г||х1бХ1а, 
Тоохшу  ооу  тшу  ар1В(1ШУ  оутшу  (хвтаЕо  тшу  !Е  ха1  тшу  вшбвха,  хае  тоо  8*а  «аош^ 
б(аох11](1атос  ех  тоо  бкх  хвттаршу  ха1  хоб  81а  гвуте  ооVвотшто^^  8т)Хоу  отс  {^«1  1 
)х«у  (1607)  'соу  ТШУ  6хти>  ар19(х6у,  т)  8е  1сара)Аеа'У)  тоу  тшу  БУУесг.  тобюо  увуо|х««о^ 
1^81  т|  ататт)  тгрос  11еотг1У,  ш;  1гара[1§ог,  :гр6<  у1}ттг|у  818Своу(1вУШУ.  «по  ^ар  ояап^| 
{мошу  81а  теттаршу  (и1  (Л6Э7)7,  остсо  8б  1сарз{1807)с  ^1с1  У1^Т7]у  81еСео7|иушу  дга  тст 
Твршу.  V)  аот1Г)  8*  ауаХо7{с1  ха1  4:с1  тшу  ар^&^^шV  8ир1ах8та1*  «с  7^Р  ^Х*^  '^^  с 
тгрос  ха  охтш,  оотш  та  вуува  «ро^  та  8ш88ха*  вп(тр1та  7^Р  '^^  1^^^  6хто>  тшу  ё| 
та  $8  8ш88ха  тшу  ^уУ8а,  Т||А1оХ1а  81  та  (Л8У  8уу8з  тшу  еЕ,  та  8е  8ш88ха  хшу  охтч 
Пикомахв^  15:  81ао1Т)}Аа  |а8у  уар  ВигХаоюу  6  8ш88ха  кро;  та  И*  (Авоот-^хв^  ^ 
86о,  о  те  8У\ва  ар1&)10с  ха1  6  8хгш.  аХХ*  о  (му  охтш  хата  тт)У  ар|А6VIX1^V  ауаХ< 
71ау  (Аеоотвб8\  тоу  Т8  8ё  тоу  8ш88ха,  {>1С<р8;(шу  )иу  тоо  ЕЕ  ТрСтср  а6то5  хоб  | 
о1гвр8у;о{1.1Уос  88  ТОО  ф  тр1т(р  аихоо  той  1^.  81блбр  таотф  р.ере1  4у  аотоТс  хо! 
вхроц  08шроо)Д8У(|>  01сгр8Х81У  Т8  ха1  01Г8рвхв^Вв^  "^^^  ^хто)  |лео6т1]та  в11с«^,  о1 
8т)  ар^0У1х%  о1гар^о6оау  ауаХо'уСас.  шс  7^Р  |Ав'(1ОТ0;  орос  1ср6с  тоу  (Ха^^ютоу  { 
1гХао1о;,  оотшс  хак  т)  тоо  |А87К9Тоо  1гара  т&у  |х8ооу  81а9ора,  Т8трас  оооа,  тгрос  т^ 
ТОО  (&8одо  кара  тоу  ЬХ^)(1отоу  8оа8а  01гархоооау.  ха1  аохв1  ^9р  су  8ъпХшо{<р  Л^о-ч 
хвтрос  про;  8оа8а.  сВюу  88  т*^  Т01а6хг,<  р.89оту)Тос  т6  ооухоОвУХШУ  тшу  окхр4 
аХХ^Хоц  ха1  о«6  хоо  (асооо  1гоХ|ИсХао1а9д8Утшу  81кХа9гоу  атгох8Х8юва1  т6  'Т1%о|д.еу 
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0рн  чвмъ  какъ  въ  2:3,  такъ  и  въ  3 : 4  оставалась  чйствчка  (ХеГ|Х|Аа> 
243:256. 

$1тсХао1а  В1асагу]|хаха: 

1  3:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  | 

2  8/з        3  4 
8:9  I  8:9  |  243:256  |  8:9  ;  8:9  |  8:9  |  243:256  | 

4  1б/з      6  8 

,  8:9  I  8:9  I  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  | 

третгХаоса  Ььаохгцкхха: 

1  ^г  2  3 

8:9  :  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  243:256  \  8:9  | 

3  У2  6  9 
I  8:9  ,  8:9  1  243:256  |  8:9  ;  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  243:256  1  8:9  | 
9  27/^  1у  27 
,  8:9  I  8:9  ;  243:256  |  8:9  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  |  8:9  |  243:256  |  8:9  | 

''У 
Илутархъ  **)  въ  своей    книгЬ    „О  психогон1и    въ   Платоновомъ 

Тиме**  приводить  мн*н1е  Крантора  о  томъ,  что  Платонъ  при  со- 
ставлен1И  приведенныхъ  рядовъ  им'Ьлъ  въ  виду  музыкальные  звуко- 
ряды: а  въ  книг4  ,0  музык***  *®)  прямо  говорить,  что  Платонъ  въ 
пложенш  учен1я  Тимея  обнаружилъ  знан1е  армоники  и  прим'Ьнилъ 
эти  оознан1Я  къ  обънснен1ю  мхровой  армонш.  Въ  виду  этого  мы 
юлхны  разсматривать  эти  ряды,  какъ  музыкальные  звукоряды,  въ 
соторыхъ  интерваллы  отд'Ьльныхъ  звуковъ  определены  числами  по 
окособу  Пивагор1йцевъ. 


тгбого  тшу  ахриУ71УО)иУоо  ^16)  1С..ор-1^хоо;.  оххах^;  7&Р  >)  'с<>>у  ахршу  а6у&еа<д,  той 
'лгл  ха  6ктшхз1$сха,  когеТ  тоу  р  [1  6,  о;  еои    бисХаэю^  той  озсо  тшу  ахрсоу  кро* 
Цжоо;,  тоотеоп  ор.  т^  8в  4хвра  [1воох7);,  т)  вУУва,  хата  тт1у  ларар1ео>)У  твха7|1§УУ]^ 
о  арщЬ^у^хгх^  |1«ооту)Т1  «у&бшреТхас    1гр6с  ха  ахрог,  тф  аЬщ  ар18(хф  хф  хр1а  озсвр- 
г/сзВ^«.    (деу  01г6  бшбвхсг,  охврвхооаа  $в  хоу  1*.  Твюу  бе  Х11  хзбхи}^  х^  бис^.ааюу 
81»»  тг|У  ооу9»91у  хшу  ахршУ  яохоо  хе  {хеооо,  хтх  х6  |ле1Соу    б1гархв1У  х6  аиЬ  хоа 
•л9х,о    тгхр«]га1У0У,  010У  х6  ?:  а  тоо  апо  тшу  5хри>у  1гро{л'У]хоо;,     хсиТб9Х1  хо'З  о  ^^ 
**)  Срв.  Плутарха:  1свр1  хт^;  *у  Т1[Аа1(р  фо^о^оусвс;    Вестфаля  „Сг1е- 
с^|«сЬе  Нат1поп1к  ипй  Ме1орое1е",  64 — 78;  Штальбаума^  изд.  Платонова 
7|неа.  1838  т.,  р.  145^  Бета  (ВосскЬ)  „йЬег  йхе  В11(1.  й.  )/Ре11»ее1е.  1807". 
^*)  Плутархъ   «шр?  х^с  «у  Т«»1а1>  фоx®ТОV^ас,  16.  20.  29, 
**)  Пл^/тархь,  «ер!  |1сио1х1)^,  22;  см.  I,  3.  прим.  43. 
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Какъ  известно,  Пиеагора^'')  первый    оаред%лилъ,   главаымъ  об- 
разоиъ  прЕ  помощи    канона  или  монохорда  ^^),  интерваллы    звуковъ 
отношен1емъ  длины  ихъ  струнъ.    Если    струна,    разделенная  на  12 
равныхъ  частей,  звучала  какъ  е,  то  половина   струны  (=»6)  звучала 
какъ  октава  е',  и  интерваллъ  е':е  определялся  отношен1емъ  6:12=:!:^. 
Если  взять  дв^  трети  струны  е  (=8),  то  эта  сокращенная  струна  бу- 
деть   звучать,    по   отношен1ю    къ    ц^лой,    какъ    квинта  А,  и  интер- 
валлъ  А:е  будетъ    равенъ    8:12=^:^.    Если  же    наконецъ    взять   три 
четверти  струны  е  (=9),  то  эта  сокращенная  струна  будетъ  звучать, 
по  отношен1Ю    къ    ц%лой,    какъ    кварта  а,    и  интерваллъ  а:в  выра- 
зится отношен1емъ  9:12=^:4.  Такимъ  образомъ  мы  получимъ  интер- 
валлы: октавы  е':е=1:2,  интерваллъ  квинты  А:е=в*:а==2:3,  интерваллъ 
кварты  а:е=е':А=3:4  *з). 


^'^)  Разсказъ  о  томъ,  какъ  Пнеагора,  проходя  в.ино  кузни,  узналъ  В1 
ударахъ  молотовъ  разнаго  вЪса  октаву,  квинту  н  кварту,  какъ  онъ  затЬм! 
пров^рялъ  эти  набдюден1я  на  струнахъ,  отягченныхъ  разныиъ  в^сомъ  в 
наконецъ  ограничился  одноП  струной,  натянутой  на  монахордЬ,  находи»! 
у  Никомаха,  10— 14;  Ав^емт/я,  13-15;  1амблиха,  \\и  РуЛадогае,  I 
^6;  Дорфиргя,  1п  Ьагт.  РЫет.,  295;  Боэтгя,  тт.  I,  10—11. 

^^)  Однсан1е   канона  иди  монохорда    находится  у  Птолемея^    Ьагт 

I,  8;  о  его  употреблен1и  см.  у  Эвклиды,  зеск.  сап.  37  и  Аристг^ды  Квинт 
таз.   III,  116;  о  его    усовершенствован1И    Дидимомъ  у  Птолемея^    Ьагта 

II,  13. 

^^)  Гавденшхщ  14:  Х^Р^^  Т*Р  '^в^^в»  «^'^  xзVОVос  т1у6;  х«  тоу  хауо\ 
-ЗиХшу  •1С  {1ерт)  1^,  хрш-соу  (&ву  па^зу  хробюк^,  а! та  то  {|и1ао  зот^;  то  тшу  { 
|&вршу,  оир.фшуоу  Еорюхв  Т7)у  1сазау  хф  {)(Л19г1  хата  81а  1саошу.  2кер  хв1  &у  та 
1гршта1;  |1в&66о1С  «у  бисХаогоУс  Хб^ср  хахвХац^зУвУ.  11гв1та  тсаоау  ха1  та  трСа  ук\ 
'Х%^  1гао7)С  хробоагс  то  81а  гсооаршу  ёшра  о6р19<|>УОУ.  гаэау  81  ха1  86о  ^^р'^\  т 
тгаот];  хто1Г1]эа;  тт)у  в1а  ^свухе  аоа^шу{ау  сорСахб1.  НикоМйХЪ^  18:  к1  7^Р  ' 
5(ор81);  рьзхра;  о^со  |1.1ау  хаь  тт|у  аот>|у  таа1У  хв1(АвУТ);  ех{  Т1У1  xаVбу^...  тоу  ос 
т^;  Ъ\1\(^  хрооВе137|;  ^Оо^^у^у  оо7Хр{^б1  тербс  тсу  тЬ  т»);  т^^иошСас  а1соХт,^де{а 
Т7)с  Х^Р^^<^  бтга^шуеХ..,  ех  тоо  ^еоаиатоо,  1Уа  {17|  1сера1Т«р<0  тоо  {)(11оао^  Ъ  1 
хрооэвш;  хра8за|л6;  х^Р^^Х)*  ^^^  тгаэшу  а1р1^ое1  тоу  а1гс  Т^с  7){110|{аг  ^(^о^ 
а1с6  т-^;  8Х'Г)с  фо^оу  «лсгСоуа,  8тг«р  еат1  бисХаоюу  бУаутютОш^  так  тоо  ^а-т^* 
ауха7со86ов91У.  «1  8к  хаха  т^  храоу  {Авро;  ахр(Рш;  |1бхр^&еу  жат^хо^  '^^у  храдаО)! 
то  ано  ТОО  б1|хо1роо  9^^1*в  •»|[А16Х1оу  ауаухаСо»;  1с1ХЯ1  тгро^  х6  а|г6  т^;  оХ.**}^  в1 
атро9<|>;  Тф  {11^X61.  61  8в  хаха  хо  техартоу  {херо;  тт);  Х^Р^Ч^  6Т*^Ф*^•  ^  хроо| 
1?€р«тер<о  1срох<|>ре1У  оих  1»у  т6у  хра6аа^10У,  в111хр1Т0У  аV  тгр^с  ^  ож^  т-^;  5 
'ПХ^^*^*  то  а1Г0  тшу  тр1шу  рвршу  4уаух1шс  т^  ех  той  |11]хоос  охво«1. 
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Отсюда  Пиеагора  ногъ  вычислвть  величину  всЬхъ  прочихъ  ин- 
терваяловъ,  а  прежде  всего  секунды  или  тона.  А  такъ  какъ  интер* 
валлъ  тона  составляетъ  разницу  интерьалловъ  квинты  и  кварты,  та 
1:Ф=(в':а):(е':11)==^/з:^4=^*^  ^^)-  По  учвН1Ю  ПиеагорШцевъ  интерваллы 
гояовъ  ВЪ  октахорд'Ь  равны  между  собою,  т.  е.  въ  е^  (I  с  к  а  д  /^  е 
итерваллы  е*:Л==€1:с='к:а='а:д=д:/=8:9  ^^),  всл'Ьдств1е  чего  интер- 
шлъ  терщи  в*:с=(е':(1).(й:с)=79  •  ^1^=64:81.  А  такъ  какъ  интерваллъ 
полутона  составляетъ  разницу  кварты  и  терц1и,  то  с:А=(е':Ь):(е':с)= 
^;,%у=243:256  *2).  Но  и  оба  полутона  въ  октахорд*  Пиоагорхйскага 
строя  равны    между    собою,  а  потому  и  второй    полутонъ  /:е=с:й= 


^)  Гавдентгйу  15:  оо|хра{ув1  6'  1х  тшу  вфп^^АвУШУ  то'  тоV^а^оV  оботтцАа 
»/.7''^  (Х*^^  11сб1^8ооУ'  е!  7^Р  ^^^^^  ^  хоуос,  ф  81афёрв1  тоо  вш  тгбУте  то  81а  тво- 
ярву  оии^шуоу,  икохеСоВш  ТО  (16у  8(а  твооаршу  а[р1&(1а)У  её  ха1  охтш,  то  се  81а 
<т  вр(В)1ШУ  ЕЕ  хае  еууба.  г^  |хеу  ооу  ожерох^  '^^^  т)|А1оХ100  Хо^оо  :грос 
%у  ссирцоу  Х6']^ос  еоп'у,  8у  ^/(гк  то  охтш  кроЧ  хо  ^ууба.  еои  Ы  жаХ  у{  и1героут} 
"у^  018  теооаршу  1сро;  то  81а  лбУтв    тоуос.    Хо1^оу    арз    Цгк  6  тоуо;,  оу  та  охто> 

\  ^А  та  4ууёз,    Аристида  Квинт.  ^    га  из.    III,    114:    то    8в  81а  «еуте   тоо 

I  п  тгоооро»  01гер8Т)ге  тоуср.  етгоувооу  ара  Хбуоу  в;(в1У  Т7)у  тоо  81а  1ГбУТв  1Гро;  тт)у 
/1  теозарму  о«еро)Г1^у,  отеер  еат1  тоуос,  еОвшрооу.  Бовтгй^  шиз.  II,  24:  ^V0(1 
I  (1и(е$5агоп  а  <11ареп1е  сопзопапиа  зиЬ^гаЬатиз,  геИпдуНиг  зраиит^ 
1^(1  <11С1Шг  (опив.  8е8ЯУ11;ег(;1ит  уего  81  ргорогиош  8е8ду|а11егае  Ю1пиати8, 
^4Г1Шг    8е8^V^ос^ауа  ргорогЦо.  ^?о  П(,  и(;  (опив  1П  ве84У10с(ауа  йеЪеа! 

;  аешрятеиово  сопбШиь 

I       ")  УченнБъ    и    преемникъ    Пиеагоры^ Фмлолай   у   Никомаха,  17 

;  '.'Ворить:  еотшс  арн.оУ1а  (т.  е.  81а  1:аошу=октава)  1геуте  в1Г0786а)У  (т.  6.  то- 
'*в=-д^1Ы1ъ  тоновъ)  ха1  8оо1У  81ёаво1У  (т.  е.  тух1т6У101У=подутоновъ),  81*  6Ее1ау 
т.  е.  81а  1г^с=квинта)  тр1'  ^лб^^^'  **^  всеоц,  ооХХаба  (т.  е.  81а  твоояршу=г 

>  ^рта)  8с  8о*  11167800  ха1  8{ео1;. 

")  Гавдентгй,  15:  то  8в  т1|11т6у1оу  хаХо6|1вУОУ  оох  Ьи  ахрфш;  тцитоуюу. 

I  -8:4Тв1  ос  хв1УШ€  р«у  7|}1^'^^^''^>  ^^'"'^  ^^  ХшХц^ло,  ха1  1x81  Хо^оу.  оу  та  0\к'^ 
^  та  9  V  *;  Бовтгй,  тиз.  II,  285  у1с1епеиг  вшт  8вт14оп1а  пипсира1а 
»Б  дто(1  теге  (опогит  81п(;  те(11е(а(;е8,  вед  дуо(1  8ип(;  поп  1и1ерт1  зоп! 
!пI^аз^Vе  враи!,  ^У0<1  пппс  4У1(1ст  вет11;оп1ит  пипспратпв,  арп(1  ап1;14У1§- 
•ч  ааиш  11штя  уе1  (116818  УосаЬаШг,  Ь1С  гоодиз  ез!.  Сит  еп1т  ех  зезд?!- 
«1а  ртороПюпе,  цуае  сИа^еазагоп  681,  йиае  868^V^осиуае  ЬаЬхШсИпев, 
пе  1ош  511П1,  аи^егип^иг,  ^е1^^V^1и^  врайиш,  дуой  8еш11оп1ит  пипсира- 
:1г.^  Совви!  {дНаг  зраЫига,  дуос!  ге1^п^V^^и^,  ех  ССХШ1  ар  ССЬУ1,  1п 
?1Ьа8  т1П11ш  8вт1(оп1]  Ьппа  сопзИЫ!. 
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248:256  «*).  Интерваллъ  сексты  ег^^— (в':а) .  (а:8)=7з  •  ^Ы=16:27,  а  сеп- 
тимы е'/=(в':в).(8:^)=^^21.^9=^'г*'г^5  или  иначе  в'/=Гв':е;:(Г:в)= 
^2:'*^25в=128:243. 

Такимъ    образомъ  мы  получаемъ    слЬдующую  схему  Пивагор1й- 
скаго  октахорда,  изв-Ьстнаго  подъ  назвав1емъ  дорШскаго  лада: 


е    в:$ 


^  /./г  \   149.  ш$94  в  :  $      а  В9   у  •  :  9  ^и^  ,г$Ф  е: 


% 


81 


64 


V, 


^/2 


"/)6 


243 


128 


Встр'Ьчающ1яся  зд'Ьсь  числа  (»значаютъ  следующее: 

1.  если  длина  струны  е',  какъ  самаго  высокаго  звука  въ  окта- 
хорд*,  равна  1,  то  струны  прочихъ  звуковъ,  какъ  бол-Ье  низкихъ 
должны  быть  длиншье  струны  е\  а  именно:  звука  (I  на  Чв^  с  в\ 
17б4,  А  на  1/в,  а  на  72»  9  на171б,  /*  на  1^7128,  б  на  1; 

2.  если  число  колебан1й  струны  звука  е\  какъ  самаго  высокаг 
въ  октахорд*,  равно  1,  то  число  колебанхй  струнъ  прочихъ  звуков1 
какъ  бол%е  низкихъ,  должно  быть  меньше  числа  колебашй  струн! 
звука  е\  а  именно:  звука  Л  на  79)  с  на  ^781,  А  на  7*,  а  на  7з,  д  на  ^  7^ 
/  на  ^^72487  ^  ^*  ^2,  на  основан1и  изв'Ьстнаго  акустическаго  закон 
что    число    колебан1й    струны    обратно     пропорц10нально   ея  длин 

Если  сравнитъ  этотъ  пиеагор1йск1й  октахордъ  съ  рядами  дво 
ныхъ  промежутковъ  Платона,  то  мы  убЬдимся  въ  полномъ  и: 
сходствй.  Изъ  этого  сл'Ьдуетъ,  что  Платонъ,  при  объяснен1и  сотвор 
Н1Я  м1ровой  души,  им'Ьлъ  въ  виду  дор1йск1й  ладъ  пиеагорхйскаго  стр 
въ  нисходящемъ  порядк'Ь.  Но  у  Платона  мы  им^емъ  три  таковы 
ряда,  сл'Ьдовательно,  три  октахорда:  одинъ  высокий  отъ  октавы  в'*=ц 
до  примы  е'=2,  второй  среднШ  отъ  октавы  е'=2  до  примы  е  1. 
трет1й  НИЗК1Й,  отъ  октавы  е=4  до  примы  ^=8.  Это  обширный  аву] 


*5)  см.  I,  3,  прим.  51. 
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р1]гь  изъ  22  звуковъ,    составляющихъ    три    октахорда,    свяванныхъ 
гаду  собой  авукаки  е'  и  е: 


1       •/в  "/в4  ^8  »/2  "/16         ^«/1«8  2 

ь%    й%      с'243/,5в      Ь%       а%        8'8/э         Г243/,5б  е' 

] ! 

ВЫ00К1Й    октахордъ 

2      2^8       2."/в4  2.*/8  2.3/2         2.3716         2.з*з/„з  4 

е'|/,       с18/э  с1*з/,5б        Ь8/в  ав/э  «з/э  Р*7з5в   е 

I I 

оредн1й    октахордъ 

•/2  ^716  *73  6  37Д  248/з, 

4      4.з/з  4.31/64         4>/8         4.3/,  4.з71в      4.з«/,,8  8 

в»/,       В%  Сз«/,,,      нз/,  Аз/э  аз/э  К^«/25бЕ. 

1 1 

НИ8К1Й    октахордъ. 

Что  же  касается  тройныхъ  промежутковъ  Платона,  то  каждый 
т  нихъ  представляетъ  октахордъ,  расширенный  четырьмя  звуками 
>Ш7,  т.  е.  додекахордъ.  Такииъ  образомъ  весь  рядъ  тройныхъ 
зрохежутковъ  состоитъ  изъ  тридцати  четырехъ  звуковъ,  образую- 
дпъ  три  додекахорда,  высок1й,  средн1й  и  низк1й,  связанныхъ 
х^хду  собой  звуками  а'  и  2): 

^    \      "/64  Vз      Чг      "^6      ^1п.         2     V.    "/з2  «/з      5 

П^П^   с"  «»/25бЬ"в/.  а"з/,    8-3/^      Г'  2*3/256  е"»/9<1%  С  »«/«8  Ь'%  и' 

1 

высоки    додекахордъ 

%         "^/^  4  У,  81/16  ^^'/128  в         "/4         "^/12  8 

^   3.3/,    З.в1/в4     3>/з    3.3/,     3."/1б    3.2«д^    3.2   3^4    3.87з2    3.8/,    9 

^V^вV9    Г2*У»б8%     43/3      с8/,       Ь2*з/,5б        аЗ/^  8«/э     Р*^256    ез/,    В 

I 

средн1й    додекахордъ 

^V»         «/64       12  "/2         2*^16         ^"7148      ^9         31Д        729/з,         24 

'  9.^/8   931/е4     9.*/з    9.3/,    д.^^хе    Э.^^^пз    9:2    9.^4    9.з1/з2    9.8/з    27 

У1^0ит1^^   АЗ/,     08/9    рв/э      Е8^«/„б     079С8/9     В^^/з^б  АЗ/,     е. 

. ^ ! 

НИЗК1Й    додекахордъ. 
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Изъ  этого  разбора  ясно,  что  Платонъ    (427 — 348)  звадъ  доде- 
кахордъ,  т.  е.  что  при  немъ  или  еще  до  него  разд'Ьльный  октахордъ 
расширенъ  былъ  внизу  не  только  связнымъ  тетрахордомъ  ипатон,  но  и 
приставнымъ  звукомъ,  просламбаноменомъ.  Зналъ  додекахордъ  и  Мела- 
ниппида  (около  454 — 413),  знали  эндекахордъ  Фринидь  (около  493—479) 
и  Тимовей  (процв4талъ  около  400)  ").  Но  такъ  какъ  Филолай^  Д1адохъ 
Пиеагоры  (основавшаго  свою  школу  въ  Итал1и    около  530  г.),  свер- 
стникъ    Сократа  (около  469 — 399),    додекахорда  еще  не  зналъ,  что 
явствуетъ  изъ  того,  что  онъ  объяснялъ  свои  учен1Я  на  эатахорд'Ь  въ 
объеме    октавы,    то    можно    съ    достов'брностью    преднол ожить,  что 
въ  эпоху  Перикла  или  незадолго  до  Пелопоннесской  войны  окшахордъ 
и  дпшахордъ  пополнились  связнымъ  тетрахордомъ  ипатон  и  просмм- 
баноменомЪу  превратившись  въ  додекахордъ  и  эндекахоряъ. 

Додекахордъ:  А  Н  С  В  в  ^  д  а  Ъ  с  с1  е\  какъ  возникш1й 
собственно  изъ  раздЪльнаго  октахорда,  названъ  болыаимъ  или  раз- 
дтьльнымъ  составомъ  {абатгцка  |Л6!'СоV  т)  8^еСе^>у^^^ёV0V),  тогда  какъ  эн- 
декахордъ:   А  Н   С  V  е  ^  д  л  Ь  с  й  называется    меньшимг    или 


^^)  Относительно  времени,  когда  жили  и  процветали  эти  музыканты, 
мы  им'Ьемъ  од'Ьдуюпця  св'Ьд1^н1я:  О  Меланиппидп»:  Свида  знаетъ  двухъ: 
старшаго,  родившагося  на  остров'Ь  Мел*]^  около  65  Олимшады  (520  г.),  и  его 
внука,  жившаго  при  двор'1  Пердиккн  (454—413).  Оба  они  были  диви* 
рамбики;  младшимъ,  .  сверстникомъ  Сократа,  восхищается  Ксенофоят! 
(Мет.  I,  4).  Объ  немъ  Свида  говорить,  что  онъ  ввелъ  въ  диеирамбическо! 
музык]^  нововведен1я  («у  т{  тшу  81&ора|хР(оу  ухвХокоиа  8Ха1Уото}Л7)  клвХота) 
Онъ  вероятно  купилъ  и  воспиталъ  Филовсена  (Свида  в.  у.  Ф1ХоЕвУос) 
Плутархъ,  очевидно,  говорить  о  Меланиппи;^  младшемъ.  О  Фрг(4тдп 
Свида  сообщаетъ,  что  Фринидъ,  родомъ  изъ  Мнтилены,  былъ  учениЕОЫ 
Лристоклейды  (Терпандриды;,  который  процв'Ьталъ  въ  Аеинахъ  въ  эпох 
персидскихъ  войнъ  (493—479).  Срв.  схол.  Аристоф.  Обл.  971,  гд'Ь  Арв 
стоклейда  названъ  учитедемъ  Фрннида.  Сл-Ьдовательво  жилъ  Фринидъ  с 
время  и  посл*]^  персидскихъ  войнъ  при  Перикд^.  О  Тимовеп>:  По  св] 
д1^тельству  Свиды  Тимоеей  былъ  изъ  Милета  н  жилъ  во  времена  Евр1 
пнда  (486—406).  Дтодоръ  (XIV,  46)  говорить,  что  Тимовей  бьц 
уже  ЕЗвЬатввъ  во  время  объявлен1я  Сиракузанцами  войны  Кареаге] 
(400  г.);  по  сообщенш  Свиды  умеръ  им-Ья  отъ  роду  97,  и  по  Магт.  Рэ 
(77) — 90  л'Ьтъ,  сл'Ьдов.  уже  въ  4  в^к*,  въ  Македонш  при  Филипп*  (36 1  —  33< 
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1чшш«  составомъ  (аб^гцю.  еХогтто7  т]  аоVТ]^А|АёVОV)  *5)  въ  силу  того, 
1Т0  онъ.  возникши  изъ  связна!  о  эптахорда,  представляетъ  зиукорядъ, 
иетоящ1Й  исключительно  изъ  связныхъ  тетрахордовъ.  Этотъ  энде- 
ихордъ  носить  еще  название  |хета()оХо'^  или  (хбха^оХг/оу  или  б|1(Лбто- 
ум1  зусптцха,  т.  е.  модуляцюнный  составъ,  способствующ1й  переходу 
тт  изъ  одного  строя  въ  другой.  Въ  эндекахорд'Ь  возможны  два 
.т;юя,  одинъ  безъ  знаковъ,  т.  н.  высо1С1й  11ижнелид1йск1Й,  захва- 
швающ|'й  нижнюю  часть  эндекахорда  (А  Н  С  П  е  Г  ^  н),  а  другой 
а>  орииъ  1^ .  т.  н.  ВЫС0К1Й  лид1йс1ий  строй,  занивгающгй  верх- 
П1"  часть  эндекахорда  (Пе^^аЬсй).  И  вотъ,  если  мелод1я 
т^[1еходила  изъ  одного  строя  въ  другой,  то  это  называлось  модуля- 
ми. [Хста^оЦ.  Такой  переходъ  совершался  двоякимъ  способомъ:  или 
ул  мелод1я  переходила  изъ  одного  строя  въ  другой — вь  этомъ  случа-Ь 
•лйская  (нижпе-дор1йская)  ПеГ^аЬсйвъ  такую  же  А  Н  С  В  е  Г  ^  а, 
ш  паоборотъ — .  при  чемъ  она  не  изменялась,  а  лишь  переходила 
^  кварту  ниже  или  выше;  или  же  переходила  изъ  одного  строя  въ 
1?.ггой  только  часть  мелод1'и,  напр.  дор.  а  Ъ  с  А  въ  дор.  е  [  д  а^ 
"щ-  даЬс(1въВе(да,  или  лид1йская  (  д  а  Ь  с  (I  ъъ  СВе 
ч  п.  или  миксолид.  е  {  д  а  Ъ  с  Л  въ  Н  С  В  е  /*  д  а,  при 
^п  лелод1я  въ  другомъ  стро^Ь^  въ  случае  пополнвн1я  ладового 
гукоряда,  могла  изменяться.  Въ  первомъ  случа*  происходила  моду- 
«а'я  строя  (|1Ега|ЗоХ7]  хата  т6V0V  или  хата  таосV),  во  второмъ — моду- 
'Ш  хелод1и  ({лета^оЦ  [хеХо'зс)  *^). 

^^)  Гаадентгй,  9:  ву  ^еу  о5у  тф  ккааооуц  аоэХ1]^ат1  тф  хата  эоуа^Т)^ 
>»  еП1  тгсра/ор^а  воVтиА(^ёVа  а>.>л]Х.01;  х^та  хо1уоос  фйотто»;  8*^^,  тт|у  {16Э7)у 
^  ^1<  о1С2Т1)у  тшу  ^восАУ,  Кш&вУ  бб  О  1СроэХ(Х{1.^1у6р1вУос.  ха1  ооуа/о^та!  ф})6т- 
:«« 'дпв|^в1^  тоу  ар1&р1сЧ  8у8вха.  .  .  ву  ов  т<р  р^8^СоVV  оот^|*'хп  тф  хага  8Vа• 
^^1>  х2А.оо}&ё^(|1  (10)  Твтрауор§а  р.еу  коЬ  теаоара,  то  те  та»-' Ьяатшу  хае  то  Тшу 
:'•  И1  8оо  тш^  ут)Т»у.  .  .  .  ха1  О  уауоутв!  ср^^^ТТ*"^  8оуар.81с  тоу  ар1вр.6у  и; 
''•оаелей,  Ьягт.  II,  6:  тобто |хву  ооу  то  обптцла  Хеуети  хаь  бгвСеотн^^^оу 
"X  т101здхоХт|У  ТОО  Ха(&р1Уор1буоо  хата  то  оо7Т1вё}1еуоу  |А8]рвво;  4х  тоо  81а  га- 
*>  «<  010  xг9заршV,  о  хаХЕ1Та1  ооут|^{18уоу*  еубхву  то»  ооУ7|(А}16У  :о  1у81У 
•'^  тг,;  818^(би<о;  Т^  И*®^  татра}(ор>боу  ехероу  (к!  то  о?6,  7грозд7<>рео6р.еУОУ  ха1 
'*  з'Л'ц^^1Г^о>    «О   Т>о  оо[АреЭ1'|х6то;,   шзлер  х'х[  то  оиСеоу^хЕ^оу*  е^*  о5  «аХ1У 

*>,»  ^1^   7УУ1})1|1еУшУ    ТОУ    |ЖвТа    Т7|У    }ХеЗГ|У      СрОо^Т^У     1С2раУТ^ТТ)У    8в    ооутцл^леушу 

*•■  ьа^;,  ад1  ^у  72'^о6|1ауоу  тоо  Те1ра)г6р8оо  ха1  ^отштя  У1^Т'»|У  ооутг]{1|Аеушу. 

'^^и  Нтолалей^  Ьагт    II,  6:  ео1хе  (1.8уг^*^  то  тоюбто  ойот71»Аа  1саропсв1со17|а- 
**  «лк  74>««а|Ц  ^рос   етвроу    егбос    11ет:чроХ7|;'  шэауб1    (1етароХ1хоу  Т1  тгар' 

6 
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Кром-Ь  этихъ  способовъ  модуляц!и  были  еще  друпе,  о  которыхъ 
мы,  однако,  какъ  пе  относящихся  къ  вопросу,  здЬсь  распространяться 
по  будемъ  ^'^).  Скажемъ  только,  что  по  Плутарху  *®)  при  ТерпаидрЬ 
и  позлее  до  Фршшда  не  допускались  вообще  модуляц1и  ни  строя, 
пи  мелод!и.  Ио  модуляц1я    вошла  въ  моду    при   Фринид'Ь,    который, 


О7;оте  Т2  xо^V6V  кочк  1^^VТ<I)V  тш^  7^V<ЬV,  аХХа  тф  (хата)  X7^V  той  xоVоо  ^6V«^x^V  ([Х1^ 
р.гтаРалX6^V).  г\о\  бе  ха1  тгосра  тоу  оото)  Хеубрьгуо^  т6V0V  {I.ета^оXшV  86о  1гр(и1а 
о  I  а  (р  о  р  а  {.  ^\а  ^АеV,  хаВ'  г(Ч  олоу  то  ^1в^.о;  б^охгр^ц  хаэч  6^8Е^|IЛV,  т^  1^^X^V  ^хроТЕ^с 
тт^роо^^тв;  ТО  81а  яаVXО;  Той  еТоои;  аx6XоаВоV.  оеотера  8',  ха9'  7^V  оо^  оХ'Л  то  р1>^о 
бЕ(хХХаээеТ21  х^  тазг1,  ^хбро;  об  П  логра  x^|V  бЕ  «РХ*^^  ахоХоов»'а'У,  йю*  х«  халоХх'  а' 
аот"»]  ТОО  р1бХоис  |x5XXоV  ^  то»  x6Vоо  [1.етароХ>5*  х дх'  вхв1У71У  цвУ  уар  об; 
аХХахтгга!  т6  рьеХо;,  аХХ*  6  616X0.)  т6Vо;,  хата  т<x6xт]V  бе  х6  ^асу  (геХо;  ^х^Хекгтз 
тг):  01хе1а;  ха^ешд.  т!)  оё  тао1<  оо)(  ш;  хао1С,  а^Х*  ш;  еуеха  хоб  иеХоос  (8С.  аХ 
ХаххгтаО,  ЪЬъ^  кпя\мч\  (^ёV  оих  еритои!  Х11^  а10&1^аеа1  фаV^аа^аV  &хер6х7)хо^  Т7 
хага  x^^|V  обуарцу,  Ь^'  •^:  х1УеТта1  хо  "^Но?,  аХХа  [аоут);  хг^с  хаха  Х^^  о^бтеро^ 
Рарбхероу  Г8С.  хата  0ёз^V)*  оохт;  8ё  шзтгер  ёх1с{-хе1У  00x^)7  7со1в1  хоО  о  у»]Во( 
ха1  тгроо5охшрб>оо  {лелоо;,  отау  ёте1  тглео/  улеу  о^>Vвф1^)xа^  т^  ахоХоо^оУ,  ч15Х< 
ра1У1()  §е  1С0О  тгррбс  ехвроу  еТЗо;.  Все.  что  дальше  говорить  Птолемей,  о" 
носится  къ  другому  способу  модулящи,  а  именно  къ  модуляши  нзъ  с1 
'г.темы  въ  систему,  что  Вакхт^  13  называетъ  р12хароХ^|  оиахт]р.а11хт^:  аозт' 
р1аХ1хт)  7г<»{а  еохС;  (14)  отау  ех  хоо  1)1сохб1р1вуоо  аиэх1]М'^^0;  б1;  ехероу  эбохт)) 
ауах(ор7]а1д  'У|  рьеХср^Са  втеряу  ^еа7)У  хах^ахеоаСооза.  Но  М0Дуляц.1Я  и; 
ОДНОЙ  траспозищонной  гаммы  въ  другую,  которую  Птолемей  назва^ 
^хехароХт)  хаха  тоуоу  ИЛИ  хага  '%аа1У,  именуется  у  Вакх1н  11втароХт^  ха 
Тр6::оу,  такъ  14:  т|  ое  хахо  хротеоу  т101а;  2:ау  ех  Хи$1оо  е1;  '^5*и-^ 
71  еТ;  Х1Уа  хшу  Хо(7си>у  (хсха/шр^^э-^.  Терминъ  ерцлехаРоХоу  употребидъ  ^-1*^ 
ним^  МейСк  18. 

^'')  Ио  Анониму  Меиб.^  20  возможны  были  четыре  модуляЦ1и  \\ 
перехода:  изъ  рода  въ  родъ  (хата  ^еуо;),  изъ  состава  въ  состав'ъ  (х 
(з6зхуц1а),  изъ  строя  въ  строй  (хата  хоуоу)  и,  наконецъ,  отъ  одного  свойс 
мелод1и  къ  другому  (хата  х6  -^Оо^  тт);  |1еХотго1ас);  иные,  какь  ВааагИл^ 
Аристида  Кв.  I,  19,  говорить  о  пя'гомъ  род*  перехода  изъ  ривма  В1»  ри! 
(хата  ро[)р.оу). 

58)  Плутархб,  тия.  6:  т|  |жёу  хата    Теряауброу    Х11)ар<|>51а  ха1   |1.ехр<> 
Фр6у15о:    т)Х1Х1а;    тгаутеХш;  адХг|  Х1;  ооаа  б1бтвХв1.  оо  'увр  ««^^  то  1саХ.а10>    < 
1С01е1эВа1  ха;  Х1^аг.(|)01а;  ш;  уцу,  ои$б  рехасререо    та;    ар{10У1ас       (м^ 
Д^И^  ха1  хоо;  ро0(1о6;.  еу  ^вр  ^о!;  убаои  ех'^эхф  01«Х1)роиУ  Х1)у  ^^x1^аV    таа^V 
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ь<ф1ШИ0,  благодаря  нововведеи1ямъ  въ  музыке,  какъ  то:  часты мъ 
1}г>рем*намъ  риема  а  переходамь  мелод'т^  увеличеа1Ю  числа  струнъ 
I введению  колоратуры  въ  п'Ьн{е,  одержалъ  побЬду  при  ПериклЬ 
ьь  пннаеенейских ъ  состязан1яхъ  въ  день  смерти  Эсхила  (456)  ^^). 
А  та1:ъ  какъ  модул>|ц'1и  возможны  только  въ  связномъ  эндекахордЬ, 
:■'  и;ъ  этого  сл-Ьдуетъ,  что  Фринидь  игралъ  на  одиннадцатиструнной 
щ\,  настроенной  согласно  связному  энденахорду  '^^),  и  что  при  Не 


^^  Цо  свидЬтельству    Свнды    это    случилось  при  архонгЬ  КаллгЬ  Гвъ 
1\ХХ,  4  Олимп1ад'Ь=456),  что  подтверждается  11ар1Йскимъ  Мраморомъ. 

^)  Намъ  изв-Ьстно,  что  Тимовей  МилетскШ,  учепикъ  Фринида,  кото- 
;^;п  въ  свою  очередь  былъ  ученикомъ  Аристотейды,  ирибавилъ  къ  раз 
.'аьному  октахорду  е[даЬсЛе\  увеличенному    внизу  двумя  звуками 
/^  в  С  Профрастомъ  и  Ист1еемъ  (см.  I,  3,  пр.  22),  одиннадцатый  звукъ  Л, 
'  •"  расигирнлъ  октахордъ  нижнимъ  связнымъ  тетрахордомъ  Н  С  Л  еъъ 

л'л^ний  эндекахордъ:    Н   СВе/дшНс^е'.   Что    этотъ  звукорядъ  на 

^айк^^  употреблялся,  видно  изъ  звукорядовъ  Аристиды  Квинтил1ана,  ко- 

:  :о  излагаетъ  свое  учен1е  гфи  помощи    именно  этого  раздЬльнаго  энде- 

и.'рда:  см.  I,  2,  пр.  17.  На  этомъ  основавши  27-ой  стихъ  фрагм.  Ферекиды 

11^утарxа,  шиз.  30,  см.  1,  3.  пр.  38),  гд'Ь  гопорится^о  томъ,  что  Тимоеей 

'.'лъ    музыку     ДВ']^надцатью     струнами     (атгеооов    атгеХоаз  ^С^р^аТд  ош^гха), 

•^въ    быть  исправленъ    такъ.    атгёЗоаг    хауеХоое    (\Уе8(;рЬ.)    уорЬ^^кок 

■  ''112.  Что  же  касается  Фринида^    который,  въ  виду  допускаемыхъ  имъ 

;вымъ  з1одуляц1й    мелодШ,    долженъ    былъ   строить  свою  лиру    по  связ- 

-1)  ?»нлекахорду:  А  Н  С  В  е  Г  к  а  Ь  с  (1,    то    16-й   стихъ    упомянутаго 

гп:«'Н1а  Ферекиды  (см.  I,  3,  пр.  38),  который  читается  (у  Плутарха,  ти8  , 

■  Т1ГЫ  ЕУ  1ге>те    ^гороаи     (Н'Ькот.     рукоп.  Ь  тгеутехбрбоц)     бшоеха    ар|^ОV(а(; 

•;•'- на  пяти  струнахъ  выводя  двЬнадцать  ладовъ — долженъ  быть  исправ 

•':'  гасъ:  е>  тгеутв  )^ор5а101У  еуозх'  ар[10У1ас  ^укл^,  „на  одиннадцати  стру- 

'^ч  выводя    пять   ладовъ";  выводить  же  на  пяти    струнахъ    двЬнадцать 

:  нг~а6сурдъ. 

Н'мюхсцимо    еп1е  ооратить    вниман1е  на  четверостиш1е    поэта    1она, 
-ранившееся  у  Анонима    Мсйб.  19,  и  переданное    Ьергкомъ   (Ьуг.  (дг. 
^1  ^'^З^  сл^дуюпщмъ  образомъ: 

*Е>6гха/орог  Хера,  бехарааоуа  та$1У  е^^ооза. 
"л;  оор-^шусбоас  ар^0У1а;  1р1б§ои<:' 
гДу  ^шу  а    етгтатоуоу  ^ЬаХХоу  бкх  теооора  тгау  г; 

*ЕХХ7|У1;  ол1у{огу  |лоосза7  ас1ра|А§У01. 


84  в.  и.  ПЕТРЪ. 

рикл7ь  свяшый  эндекахордъ  уже  сущехтвоваль  и  возникъ  изь  этнахорда 
въ  то  же  время,  когда  и  октахордь  рпстирился  вь  додекахордь. 

Но  когда  именно  додекахордъ  былъ  расширенъ  въ  пентекайдека- 
хордъ  при  помощи  надС1авныхъ  нетъ,  и  когда,  благодаря  комбина- 
Ц1И  сего  посл4дняго  звукоряда  съ  эндекахордомъ  связнымъ,  получи- 
лась обширн'Ьйшая  гамма  греческой  музыки,  октокайдекахордъ,  намъ 
не  известно.  Известно  только,  что  пептекайдекахордъ:  АНС1)в/^/а 
Ъ  с  Л  в'  ^  д  а/  назывался  совергиеннымъ  разд)ьльнымь  немоду  ля- 
тоннымъ  составомъ  (обатгцюс  хёХеюу  5е6С6^]'(xёVОV  (^^А5тароXоV)  ^1).  Совер- 
гиеннымъ,  тёХею^;,  онъ  назывался  потому,  что  онъ  заключалъ  в!  себЬ 
два  октахорда  (81;  оса  тгаашу)  со  связью  въ  месЬ  а,  такъ  что  па 
немъ  можно  было  воспроизвести  всЬ  лады;  разд1ьльным1,  8^бСво7{^^ёVОV. 
названъ  онъ  потому,  что  первоначально  онъ  представлялъ,    если  ос- 


По  примеру  Вр1энн1я  (изд.  Уоллеса.  389)  Мейбомъ  пишетъ  такъ: 
*0  бе  (8С    ^т^э!)  еу  вЕха^ор&ф  Хора' 
тт^у  Ьгиа^а\10Ы9  таЕ1У  1^о1)оа, 
тас  оо^1сра)уо6аас  ар^10V^'x;  тр1б8оо;' 
1тр1у  ^^^еV  о'  е1с. 
Зд'Ьсь  не  только     ничто   не  указываетъ    на    одиннадцатиструнную    лиру,  а 
напротивъ,    говорится  о  десятиструнной  лирЬ,    разбору  которой   посвящено 
сочинен1е  1она  (умершаго   въ    421    г.),    снабженное   заглав1емъ,    выпиоа- 
нымъ  у  Анонима  словами    4у  „оехахороф  ^-орсу",    „о    десятиструнной     лнр'Ь'' 
(Чушуо{1оо   Е{аа7а)71Г|     Г.  Л.  Иванова^   Ф.    Об.    VII,    2,  215).  Выписанный 
отрывокъ    изъ    этого   стихотворнаго    произведения    заоючаетъ    въ     себЬ 
ту  мысль,    что  греки    прежде    играли  на  семиструнной   лирЬ,  а  теперь  ни 
десятиструнной;  ибо  лира  „имЬющая    рядъ    десяти    ступеней"  (хт|у  8вхора- 
^^^оVа  таЕсу  еуоо-за),  конечно    звуковыхъ,  есть  лира  десятиструнная,  на  кот(^ 
рой  каждая    струна    представляетъ    особую    ступень;  а  этотъ  рядъ  десяти 
ступеней  образуепэ  три  консонантныхъ  хода  (та;  оо^фшуобза;  тр1о8оо;)  зву- 
ковъ,  т.  е.  три  одинаковыхъ    тетрахорда.   Такой  рядъ  изъ  десяти  звуковъ, 
составляющ1й  три  консонантныхъ  тетрахорда,  представляегь  связный  дека 
хордъ:  Н   С  О  е  /  д  а  Ь  с  й.  Очень    можетъ    быть,  что  именно  Фринит, 
расширилъ   его    приставнымъ  А  внизу  и  употреблялъ  его  для  своихъ  мо- 
дуляц1й. — Посл'Ь  этого  непонятно,    какъ   эфоръ    ')мпреией    разрубилъ    дн1 
струны  изъ  девяти  на  лирЬ    Фринида,  а  не  три   изъ  десяти    (Р1и1.    А?1й, 
10),  если  Спартанцы  допускали  только  семь  струнъ. 

^'^)  1. 1,  19  приведена  эта  оонершенная  система  но  только  въ  д!а1онп- 
ческомъ,  но  и  въ  хроматическомъ  и  энармоническомъ  родахъ. 
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тавнть  ВЪ  стороне  приставной  звукъ  А,  два  связныхъ  эптахорда: 
Е  С  V  е  /'  д  в,  и  Ь  о  й  в'  /^  ^'  а',  но  раздшленпыхг  тономъ  а  Ь; 
{«акоиецъ,  немод^/ляц^оннымъ,^^^вт(к^6ко'^у  его  называли  йотом  у,  что  онъ. 
икъ  и  дадекахордъ,  не  дооуск.'лъ  перехода  мелодш  въ  другой  строй  ^^). 
Ьл  посл-Ьдней  ц'Ьли  установился  октокайдекахордъ;  А  Н  С  2)  е  /' 
у  а  й  с  б.  Ь  с  с?  е'  /■'  .9'  а',  а  именно,  въ  конц*  4-го  или  вь  на- 
чал1    3-го    в-Ька  до  Р.  Хр ,    такъ    какъ   Эвклида  его  уже   зналъ  бз). 


^^)  Птолемей,  Ьагт.  II.  5  назвалъ  этотъ  составъ  а6отт)р.а  тсХеюу  518- 
>>7|16>оу  а^^€таРоXоV.  ТсрминЫ  01еСеи7[лвУ0У  и  аиетароХоу  ПОНЯТНЫ  ИЗЪ  нреды- 
^тщаго;  относительно  же  термина  теХеюу  читаомъ  у  Птолемея^  Ьагт.  II, 
4  сЛдующее:  тобтшу  Щ  1сроех1бВс1чбУШУ  об9ТГ|[1а  |хву  а1т/.о>;  хаХвиа1  то  оо^- 
г1{цб^0У  }«.еуб&ос  ех  аор1^шУ1ШУ,  х^датгвр  оо^л^шУ!»  то  ои'ухеСр-еУОУ  {ле'уеОо;  в;  е^х- 
»^>.Е1ш^,  х(П  |9Х1У  шэ9С^р  ао(ЛфШу{а  оо(1.фшу1шу  то  оиат1Г)}ла.  тбХеюу  $•  оботт)- 
из  Аскета!  то  1Сбр1б}^оу  1гаоас  та;  оор.9<»^{а<(1втатшуха0^ 
в1азт1]У  е18шу,  8т1  /01  твХе1бу  еот1  ха&оХоо  то  та  {юхои  ^лбрт)  ихута  1Сбр1е- 
'1у,  х^та  )1.бУ  ооу  тсу  1гршхоу  броу  ^^{увтаг  о6ат7))ха  хз1  т6  61а  тсазшу  486хв1  1ар 
9зт9рхе^  еХуа!  тобто  тоц  «аХаюи*  ха1  то  61а  тгаошу  ха1  бкх  теэоаршу,  ха1  то  81а 
т«у  ха1  то  8'. а  квУте,  хае  то  81^  81а  тгаошу.  ехаотоу  ^о^Р  аихшу  Ьтго  оо^сршУ1а)У 
гм  в)^бТа1  86о  7]  1сХе10Уп>у.  хата  8в  хоу  8г6тброу  (8С.  8роу)  {хоуоу  а->  еТт)  т  е  X.  в  ю  у 
г^зтт)!!.^  то  81с  81а  ^аошу  )1.о\ф  ^^ар  Ьеэпу  аитф  та  а6р1^шуа  хаута  (лета 
'^у  гххег|дбушу  млЫл^.— Анонимь  Мвйб,  17:  называетъ  этотъ  звукорядъ 
члжюу  в6ап^|1.«  }*в1Соу  для  отлич1я  отъ  хеХвю^  оботтцла  ^Хаттоу,  какъ  онъ 
аазмва^ть  связный  эндекахордъ:  ха'1  еат1  т6  цеу  1Хат10У  хата  аоуаср7|у  атгб  тгр'оз- 
лхи^уо^иуоо  61Г1  утдпг^у  ооУ7|^1^^•УшV.  Но  это  не  согласно  съ  опред'Ьлея1емъ 
Птолемед.  А  такъ  какъ  Анонимъ  Мейб.  основывается  на  АрнстоксенЬ,  то 
чевидво  и  Аристоксенъ,  Ьагт.  I,  6,  подъ  тёХеюу  о6лт)}1а  разум'Ьлъ  и  эн- 
1|^,хахордъ  и  октокайдекахордъ,  при  чемъ  первый,  на  основанти  Ьагт.  I, 
17  назывался  аоут]}лреУоу  о6эт7](ла  теХеюу,  а  второй  об9Тг,{ла  те^еюу  рихт^у, 
какъ  смешанный  изъ  связныхъ  и  разд'Ьльныхъ  звукорядовъ  отъ  месы 
аачиная. 

*^)  Этлида  въ  вес!;,  сап.  XIX,  XX  приводить  схему  этой  системы,  въ 
кдугорой  повторяющееся  звуки  с  я  Л  отм1^чены  одинъ  разъ  подъ  назва- 
91аии  Х(лхг1  виСео-ун-ёушу  и  ук^тт)  ооу^^|1^I6VШV,  такъ  что  ц'Ьликомъ  насчиты- 
ча»»1ся  у  него  16  звуковъ.  Непонятно,  почему  Эвклида  назвалъ  эту  си- 
-'«у  а|д«та:роХо*-/,  когда  именно  она  [л8та,ЗоХоу;  вЬроятно  сл^дуетъ  читать 
«взгса^оХАУ  Точно  также  необходимо  у  Анонима  Мьйб.  18,  переменить 
2^а^оХо>  на  ёи^&гта^оХоу,  а  на  оборогь  ^{1.|хетароХоу,  зам'Ьнить  терминомъ 
хжтароХоу.  Ее  приводить  и  Ванхт  7,    называя  ее    также  а^хетаРоХоу    вм. 

Г|1|ШТ1»РоЯоУ. 
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Благодаря  присутств1ю  связнаго  тетрахорда  а  6  с  й  рядомъ  съ  ран- 
д'Ьльнымъ  Ъ  с  с1  ву  этотъ  звукорядъ  давалъ  возможность '  мелоА1и, 
иодобно  связному  эндекахорду,  переходить  изъ  одного  строя  въ  дру- 
гой. В'ь  то  время,  какъ  въ  эндекахорд]^,  по  причин']^  его  малаго  объ- 
ема (12  звуковъ),  только  эол1йская  (нилше-дор'1йская)  мелодия  (А  Н 
С  В  е  Г  8  а  или  ОеГ^аЬсй)  цЬликомъ  могла  переходить  изъ 
высокаго  нижнелид1йскаго  строя  (А  Н  С  Б  е  Г  §  а)  въ  высокШ  ли- 
Д1ЙСК1Й  (В  е  ^  б  а  Ь  с  й)  и  на  оборотъ,  дорШская  же  (а  Ь  с  й  или 
е  Г  ^  а),  фрипйская  (§  а  Ъ  с  й  или  с1  е  (  §  а)  и  лидШская  (Г^аЬс  с[ 
или  с  А  е  ^  §  в,)  лишь  частью,  въ  октодекахорд'Ь  могли  мелод1и  всЬхъ 
ладовъ  переходить  цЬликомъ  изъ  одного  строя  въ  другой,  какъ  по- 
кавываетъ  сл^Ьдующая  схема: 
лады 


Ы^  М    о 

о  24  О    «В 

»«  О  •»    -Г 


►ч 


«  3  «  •=  5   «   <1> 

=  я  я     Р-О     58     Я 

м  Я  ч  •в'»ес  И   ев 


Вегда^си  (^'М  е'  /•  'д  'и'^'е'  сС"    высок1й  Л11А1йск1й  строи 
АН  С  В  е  1^^^  а{бе€С)    п.  с  €С  е*  ^' ^'  а'      высок1й  ннжие-лиА1йск1й  строй 


•в  »йв-з 

о  |К»Я'5   »Я  Я  Л 

О)  ^  о>я    о  о  О) 

я  я  »в  -г^  в  ИИ 

аявр40  яя    (54 \ 


лады 


^*)  Птолемеи  Ьагш.  II,  6  (продолжение  къ  1,  3,  54)  оиисываетъ  ми 
дулящю  нижней  гаммы  въ  верхнюю  изъ  раздЬльнаго  звукоряда  въ  связный 
при  чемъ  нужно  зам'Ьтить,  что  раздельный  тетрахордъ  посл'Ь  месы  онъ,  с^ 
вкдючвн1емъ  разд-Ьльнаго  тона,  называетъ*т6  Зкх  7^еVтв:  а  А  с  (2  е\  а  связ 
НЫЙ  то  б1а  теооаршу;  а  Ь  С  ^\  оVаРа^VОV  -уар  то  ^1вХос  ет  тт]V  (1.ба7)у,  ота:V  |11^ 
<1)С  1»^о^  ^^Х*^»  ^^*  "^^  "^^^^  6^вСео•ур^ёV(I)V  тетра^^орЗоу  КХвтц,  хата  тт)у  61а  тгёуте  оо^а 
фшУ1ау  тф  тшу  (хвошу^  аХХа  ^^вр^з7гасВвV,  шотггр  ооVв^;е8-^  крЬс  "Л  0(>У7)р.(^6V0V    тт 
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Изъ  этихъ  схемъ  явствуетъ,  что  нижне  фриг1Йск1й  ладъ  с— с' 
1:ихне-лид1йск1й  6— &',  дор1йск1й  а— я',  фрипйск1й  д—д\,  лид1йск1й 
;*— /\  11иксолид1йск1й  в -в',  нижне-дор1йс1ий  В—й  могли  переходить 
<>апр.  изъ  высокаго  лидШскаго  строя  въ  нижне-фрипйск1й  ладъ 
*}—д,  въ  нвжне'Лид1йск1й  /*—/",  дор1Йск1й  е  — в',  фриг1йск|й  В— А, 
1ВД1ЙСК1Й  с — с,  МИКС0ЛИД1ЙСК1Й  Я— л,  нижве  дор1йск1й  А— а  высо- 
каго нижне-лид1йскаго  строя  и  наоборотъ  ^% 


^тт^  тстро^оросу-  Ш7тв  а>т1  хоо  81а  леутб  то  61а  теооаршу  цоп^оас  1грй^  то»);  хрЬ 
тт;;  ие9Т)^  9®^ТТ^**^-  *?в^^вТЧ  7^^®'^^^  '^^^  тгХаут]  та!;  аЬВт^оЕО!  тоо  увуо^хзуоо 
-ара  т%  1сро^8охт|0е7. ..  Гсуувтвср-ёуооу  тр1а  твтра)(ор8а  хататб 
5ст,с  ооУ7}р.р€Уа  1грос  т6  т^с  то1а1)Ттг]^  1А8ТароХг|5  1810У(Н  С  О  е 

•'  (  ^   а    Ъ    с    Л)  (11^1  т^V^  {кргх'^  86о  б1бСео7!*^^^^  оо9Т7)(дата>у,  Зтау  8/.а  81а- 

^гршэ*.  аХХл^Хшу  хата  тоу  хоуоу  тф  81а  твооаршу  (АЫСОе^ка 

Б  в   Г   {(   а  Ь   с   й). 

^^)  Самыиъ  важнымъ  м-Ьстомъ  для  изучен1я  модулящи  въ  древне- 
греческой музык*  необходимо  считать  сл4дуюп1ую  страницу  изъ  Анонима 
Мейб.^  20:  $А*тароЦ  бе  Хе7бтз1  тетра/и);.  хв1увр  хата  '{^\ог,  ха1  хата  о6зттг1р.а, 
XII  хата  тоVОV,  ха1  хата  (^еХотгоиау.  хота  \кку  ооу  78Vо;  уСувтас  [летароХт^, 
'Л1>  €х  оштоуоо  ей  Х9^\''^  ^  ар1А0у{ау  [т.  е.  энармонисмъ],  т^  1<  ХР^И-'^'^^^  ^ 
1йаоУ1а^  в  1<  Т1  Тшу  ХоигФУ  }1&таРоХт)  7^^'П'^*^-  хата  обатт^га  8§,  2таV  1Е  ооуа- 
г%г  еЦ  ^^аС6о5^V  7}  ауа7гаХ1У  [^ехаРоХт)  ^р^V1^та^.  хата  тоуоу  8е,  отау  ех  8шр1ЮУ 
гч  9^0^19  7^  ех  ^ро1[(ШУ  е(с  Х6о1а  {]  1)7:ерр11(оХ681а  4]  1)1Го8шр1а  т]  хаОбХоо  Зт^у 
Ь  т1Уо^  ТШУ  8ехатр1шу  тоушу  вИ;  т1Уа  тшу  Хопгшу  (лвта^оХт)  т^Т^**)"?»!.  П^^оутя!  ое 
3-.  )^та^Ха1  агсЬ  7](11Тоуеа/;  ар^а(^.8Vа^  [^^^X9^  '^^^  ^^^  паошу.  шV  а1  )хеу  хата  о6)х- 
г«уа  -^'лоута!  &аат1|){хата,  а1  8е  хата  81а9шуа  тобтшу  8е  ах  {леу  ер.|1.вХеТс  "^ттоу, 
гх{11Хеи,  81  8е  }1.аХХоу.  еу  оаа1С  рвУ  ооу  аотшу  жХео»  т)  хо1Уй>У1а,  ёт^геХеотерац 
Ь  09аи  а  еХаттшу,  ехр1еХеатбра,  в1СЕ187)  ауаухаТоу  наотр  |1втаРоХ^  хо1у6у  и  отгар- 
/е>  т}  с8б7То^  ^  81аа1Т|р1а  т]  о6от7))1а.  Хо^рауетаг  ^е  >]  хо1Уа>У1а  хаУ  6}А01бх1Г)та 
^Но-^ушу.  8тау  7*Р  в^'  аХХт^Хсо;  «у  таи  [ггтаЭоХаТс  кеошл  ор.0101  ^^^Т^^  ^^^^ 
т^^^  то^  1:охуои  )&етох1^у,  &ир,вХ7)с  7^^^'^^^  ^/  (хвтароХ!^,  отау  8е  ау6(10101,  ех^д.еХт^;. 
ита  8в  м.$Х01Т011ау  7^^^^^^  )1.8Т2роХ1Г),  8тау  ех  81аото|Хт1хо()  1|]Воо;  ей  оо- 
уп/тгхоу  "^  т|ао)гаот1х6у  г^  е|  7|оохаат1хоо  еТс  Т1  тшV  Хоигшу  т)  {лега^оХ'У)  71^цта1. 
<.рв  Ариствды  Кв.  I,  24,  25.  Въ  этомъ  м^ЬстЬ  говорится,  какъ  выше 
'I  3,  прим.  57)  было  упомянуто,  что  древне-греческая  музыка  знала  4  пере- 
ела: изъ  рода  въ  родъ,  изъ  состава  въ  составъ,  изъ  строя  въ  строй  я 
:гл>  одного  свойства  мелодхи  къ  другому.  Мы  остановимся  на  модуляши 
юъ  строя  въ  строй.  Какъ  известно,    строевъ  было  до  Лристоксена  7,  при 


88  в.  и.  п  ктръ. 

Резюмируя  все  сказанное  о  тетрйхордахъ  и  тетрахордныхъ  звуко- 
рядахъ,  мы  должны  сказать,  что  какъ  разд}ьльнын  октахордъ,  такъ  и 
связный  эптахордъ  древне  греческой  музыки  суть  ар1йсков  насл'Ьдте; 
на  греческой  почи4,  въ  эпоху  межлу  Филолаемъ  и  Илатономь,  следо- 
вательно незадолго  до  Пелопонненской  войны,  октахордъ  и  эптахордъ 
превратились  въ  модуляц1ониый  эндекахордъ  и  немодуляцюнный  до- 
дексххордъ^  расширившись  внизу  связнымъ  тетрахордомъ  и  пристав- 
нымъ  звукомъ.  Зат'Ьмъ  додекахордъ  преобразовался  въ  немодуля- 
цюнный пентекайдекахордъ  (совершенную  систему)  черезъ  присоедине- 


Аристоксен'Ь  13,  поел*  Аристоксена  15.  Переходъ  возможенъ  изъ  всякаго 
строя  во  всяюй,  следовательно  въ  ближайш1й.  отстоящ1й  вверхъ  или  внизъ 
напр.  на  полътона,  или  на  тонъ,  тердш,  кварту,  квинту,  октаву  и  проч.  Если 
мы  перенессмъ  мелод1ю  на  ц^лую  октаву  выше  или  ниже,  напр.  изъ  нижнв- 
дор1йскаго  строя  С^—/')  въ  перхне  -  миксолидШсий  или  всрхне-фрипйск!й 
(/"-  /")  или  на  оборотъ,  то  такой  переходъ  будетъ  вполн*  мелодичный,  такъ 
какъ  произошелъ  при  помощи  консонантныхъ  интервалловъ  (октавы)  и 
звуки  остаются  тЬже  (только  октавой  выше  или  ниже);  срв.  Цтоленея  II, 
8:  810  x^у/  хац  тшу  т6VшV  меВар^ло^аХС)  оха^  и  тф  61а  тгзошу  иЕихероу  ха1  ^а 
р6т€роу  &еХк]аш(хеу  (летаХаРзсУ,  ообеуа  хиои^хеу  тшу  ^рЬо'^'^ш}»^  ае{  пуас  х1УоаУтвс  :у 
таХ;  ХошаХс*  аХХ'  ао^о;  те  6  т^уо;  '^Ьгх'хк  о  аото;  тф  еЕ  арх^<^'  Если  МЫ  перенс- 
семъ  мелод1ю  на  квинту  или  кварту  выше  или  ниже,  напр.  изъ  высокаго 
фрипйскаго  строя  (С— с')  въ  верхне-лид1йсюй  {д—д")  или  въ  яйжнедо- 
рШскШ  (^-/'),  или  же  изъ  высокаго  лидШская  (2) — Л')  въ  верхне-лидШ- 
скШ  (д-д")  или  въ  высокШ  нижяе  лид1йск1й  {А —а'),  то  эти  переходы  бу- 
дуть  также  мелодичны,  какъ  основывающ1еся  на  консонансахъ  квинты  и 
кварты,  но  уже  при  другихъ  отчасти  звукахъ.  Мен4е  мелодичны  будутъ  пере- 
ходы на  терц1ю  или  на  тонъ,  особенно  же  на  полтона,  какъ  напр.  изъ  вы- 
сокаго фриг1йскаго  строя(С— с)въ  верхне-дорШскШ  иливысокШ  миксолид1й- 

СК1Й    (сз-ез^^),    въ   ВЫС0К1Й     НИЖНв-ЛИД1ЙСК1Й     (А — а';,   въ    ВЫСОКШ    ЛИД1ЙСК1Й 

(/)  — й')  и  1астическШ  или  низкШ  фригШскШ  (Н- А')  и  т.  д.,  такъ  какъ  они 
основаны  на  диссонансахъ  (терщи,  тона,  полутона).  Но  ббльшая  или  мень- 
шая степень  мелодичности  перехода  изъ  одного  строя  въ  другой  обусловли- 
вается большей  или  меньшей  наличностью  общихъ  составовъ  въ  строяхъ 
и  обширностью  втихъ  составовъ. 

Эти  условия  находимъ  въ  строяхъ,  отстоящихъ  другъ  отъ  друга 
на  кварту,  т.  е.  связанныхъ  между  собою  хо1Ушу{а  хата  твтрахорбоу  (см 
ниже).  Переходъ  какой  угодно  мелод1и  изъ  строя  въ  другой,  отстоящ18 
на  кварту,    напр.    въ    высок1й   лид1йск1й   {В — ^')   изъ   высокаго    внжно- 
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016  воваго    связнаго   тетрахорда    вверху.    Наконецъ  отъ  комби нац1а 
пбвтбкайдекахорда  съ  эндекахордомь    вознвкъ    модуляц10нный  окV^о- 


одйсиго     (А  -  а'),     или    наоборотъ,    удобно    совершается    на .  модуля. 


«в  ^  !«  м 

5  -а  8  2 

•а  я     «  <  5 

о  2  -З  «в    о  ф  о 

Б  §  «  'с;  ев  а  а 

«  Ё  '5  I  'З.  «  « 

*  ■  «  ^  о  »  я 


дюнномъ   октокайдекахордЬ:     А  Ы  С  В  е  Г  §  а  Ь    с  (I  Ь  с  с1  в'  Г  §'  а'. 

5 
«б  *в  м 

^  «  ^  ? 

«ц    о  са    ь 

'о.  5        «       *<  5 

о   и:  «Я  *^  «й  Я  ^ 

В   8  «в  *С  «  н   я 

й  8  -5  I -ак  « 

я   а   ц   о*  5^к   я 
а   я   »«  >&  ч  я  я 

АНСПеГраЬ  сйе'Г^'а'  представдяетъ  высотй  нижне-лид1Йск1Й 
арой,  В  е  {  8  а  Ь  с  й  е'  Г  ё'  а'  (Ь'  с'  (Г)  — высокШ  лид1йскШ  строй.  Въ 
п(»рво1Гь  сь  Л  начинается  нижнв-дор1Йск!й  ладъ  (А  Н  С  В  е  Г  ^  а),  съ 
Я-Н1ИС0ЛИД1ЙСКШ  (Н  С  О  е  Г  8  *  Ь),  съ  С— лидШскШ  (С  В  е  Г^а  Ь  с), 
--ъ  О— фрипйскШ  (О  е  Г  8  а  Ь  с  г1),  съ  е— дорШсюй  (е  Г  8  а  Ь  с  й  е'), 
1.  /— нижне-лнд1йск1й  {I  е  л  Ъ  а  й  е'  Г),  съ  ;^— нижне-фриг1Йск1Й  (8  а  Ь 
'  «1  о'  Г  8*);  во  второмъ  съ  /> -начинается  нижне-дор1Йск1й  ладъ  (О  е  ^8 
а  Ь  с  (1),  съ  е  —  МИКС0ЛИД1ЙСК1Й  (е  Г  8  а  Ь  с  (1  е')  съ  /*— лидШскШ  (Г  8  а  Ь 
г  (1  е*  Г),  съ  </  -фрипйскШ  (8  а  Ь  с  Л  е'  Г  8')1  съ  а-дор1йск'1Й  (а  Ь  с  й 
«'  Г  8*  а'),  съ  6  — нижне-дидШскШ  (Ь  с  (1  е'  V  8'  а'  [Ь'],  съ  с -нижне-фри- 
ПЙСЕ1Й  (с  (1  е'  Г  8'  3,'ЦЬ'  с'].  Все  различие  заключается  въ  звукахъ  Ъ  п  Н 
(11).  Въ  ладахъ  на  высокомъ  нижне-лидШскомъ  стро*  употребляется  Л  (Н)^ 
вг  дадахъ  на  высокомъ  лид1йскомъ  стро*— Ь.  Ври  переход*  лада  съ  вы- 
сокаго  лнд1йсБаго  строя  въ  высокШ  нижне-лид1йск1й  нужно  взять  началь- 
ный авукь  лада  квартой  выше  и  въ  звукоряд^^  брать  Ъ  вм'Ьсто  Ъ,  а  при 
оереходЬ  съ  высокаго  нижне- лид.  строя  въ  высок1й  лид.  необходимо  взять 
начальный  звукъ  лада  квартой  ниже  и  брать  Н  (к)  вм'1&сто  Ь.  Изъ  эюго 
|(ядно,  что  переходъ  этотъ  совершается  при  помощи  связнаго  эндека- 
Х'рда:  АНСОе^8&Ьсс1.  Кажется,  что  модуляць!  изъ  строя  въ 
'трой,  опстоящШ  на  кварту,  была  самая  употребительная.  Врим'Ьръ  по- 
:11дователъной  модулнцхи  въ  четыре  квинтовые  строи  приведемъ  ниже  (изъ 
С — с'  въ  \-^*\  затЬмъ  въ  В — 6'  и  в5— ев").  Что  касается  перехода  въ 
арой  октаво!  выше,  то^  не  смотря  на  свою  мелодичность,  такъ  какъ  основы- 


90  в-   и.    ПЕТРЪ. 

кайдекахордъ^    представляюиий    величайш1й  греческ1й  звукорядъ;  онъ 
возникъ  въ  конц*  4-го  или  въ  яачал'Ь  3-го  в4ка  до  Р.  Хр. 


вался  наоктавахъ,  онъ  былъ  очень  неудобенъ  вс1'Ьдств1е  очень  высокаго  пли 
очень  низкаго  положен1я  и  возможенъ  только  при  переходЬ  огь  мужских'ь 
голосовъ  къ  д'Ьтскимъ  или  отъ  нйзкихъ  ийструментовъ  къ  высокимъ  и  на- 
оборотъ.  Что-же  касается  общности  звуковъ  такихъ  двухъ  строевъ,  то  об- 
щимъ  былъ  ц'Ьлый  октахордъ,  напр.  Г  ^  яз  Ъ  с  Дез  «?8'  Г  въ  строя хъ 
нижне-дорШскомъ  (^'— /*')  и  въ  верхне-миксолнд.  или  верхне-фриг.  (/—/'О' 


ОТЧЕТЪ 

мпстраита  К.  в.  Радченко  о  занят1яхъ  рукописями  въ  библ1отенахъ 
|друп1хъ  ученыхъ  учреждет'яхъ  Москвы  и  С.-Петербурга  въ  те- 
чете сентября  и  октября  1896  года. 


ГДАВА  П. 
С-ПЕТБРБУРГЪ. 

1I^ПI1:Р1торскАД  Публичная  БпбЛ10тека:  сборппкъ  1348  г.,  источники  вопросовъ 
.Сборника"  н  параллели  къянмъ;  Скитсшй  Патернвъ  Х1У  —  ХУ  вв.;  Ноиоканонъ 
'^1г.  ред.  Х1У  в'Ьда;  сборвивъ  №  41  кол.  Гидьфердпнга,  вопросоотв']&ты  этого  сбор- 
ника; сборникъ  ЛЁ  35  той  же  кол.;  отрывокъ  пзъ  Паренесиса  XIV  в.;  сборникь 
.У31:  Маргарптъ  болгар,  ред.  XIV  в.;  листовъ  изъ  Мствицы;  списокъ  житхяХоанна 
1121ьскаго«  составленваго  Евен1[1е]1ъ;  отрывокъ  изъ  Исаака  Сирина  болг.  иравоиис. 
и  списокъ  руСс.  иравоиис,  но  со  сл'1Ьдами  болгарскаго. 

Сборникъ  1348  года.  011иеав1е  ,  Сборника"  у  Орезневскаго  *).  До- 
пшю  7ва8ан1я  Срезневсваго  относительно  бодержан]я  ^Сборнива^.  Пер* 
ше  69  днстовъ  вандтн  гнт1енъ  Ьанна  Милоетиваго,  представляющинъ 
ереводъ  щит1Я  Леонпя.  ^Ли^итТа  ^пксколд  кнпрАскдго  ост^скд.  «7  остднц'Ь 
«НТ1Д  НЖ1  в«  гт;[к  |ццд  ндилго  дрдТшкпд  дл10днд^«скдго  1шдмд  л1ндо- 
«тииго  «М!  елки*  ^).  Съ  70-го  листа  идутъ  пов^Ьсти  Рги)^  шць  + 

Скол^Адь  сЬ  в«  грдА'{:  тдрсС:  киднк7нст'&л«к.  "илинмк.  вдвилд  тк 
нА^Ьи!  лв'Ь  жж'Ь.  нлхА  елннон  коулштд  А  лроу^'&н  никосА— изъ  Луга 
Дровнаго  *). 

X    71    ЛОкЧиАШ!    АШ^   ^§    Н    (ОфрОнТи    Д«Л|Ж%    ЕГОБОД^ННВЬ.    (|?|||ЛЛи 

нид   »&  аа1^дна;(н   1^к%    мр^норЦицА   рп1  («1а*1;ш1    въ  ^ол^оу   свосл! 

«4к1А1)1Н    Н   П1К<9|1{1НСА    ^'Ьло    СВ01^    АШ1Л|  ^)— ОТТуДа   ЖС. 


:     [II 

I 


*)  СЛЙИ1Я  и  зазгЬтки  №  XXXVI,  43-52. 
>)  ЪИгае,  93  со1.  1615-1660. 
»)  Швпе,  87,  со1.  2880-2881.  гл.  32. 
♦)  Мчп1е,  87,  со1.  2912-2913,  гл.  60. 


70  к.    е.    РАДЧЕНКО. 


л.  72  и^и^ч  1и7АН1^.   ^л\^ут%  нл«а  прор|*кно  з^*^!»  ^нкд.  «гкЖ1  скдг^д 

о    СЛДКН'Ьл1%    ССЛ1к    СТДрЦИ    Л«4:НА  Ж1    о  ШЦН    СТСфАН*!;    ГДА    1ДК0Ж1   СОД'ЁШ! 

л.  72  об.  пск'^Адил  ни  С1  лслаа1н  *1^%нсц%  гла.  гдко  лшжк  е'Ьшс 
к%  длс^дмА^Тн  вония  ИАи11М«%  ю^дн^.  жнтн!  НАШ  сЦ|  К1Ск  АНк  г'1;а«{:ш1 
К1  люидсти^и  ио^А1%...^). 

Л.  73.  Сии  же  СКДг^ДНН  Ж1  ПСЛДДТн  ГЛЖ  1ДК0  Ж1  1МЛША)(к  шБклирд 
ЛОК^^ДД^фД  ЛШ  СИЦ1.  1ДК0Ж1  вАН110(&  НМ  ПАДКДЛ|Ц11.  Б'Ь^|[Л|  Ж1  А1Н0ЖНЦ(/(« 
К%Г'(2ЛДЛИ    В%    КОрДБк    Л1|7|Ж7С    Н    ЖСИк!^). 

л.  74  об.  1шиъ  гнгдтскдго  люндстнр'^  нгоул«и1ь.  к%  днтио;^1нски 
г|д  ^оАик«  пдВ'&ААдил  тдкс.  1дкожс  пр*1:  ша\%  годоли»  лядли  лрд!    к« 

ЛШ<4    КН%   Л«Я|Ж&   ГЛА   лш^). 

л.   75  об.  пок^^ддил  им  вАнн«  ш  Шцк.  с  ^т(ук  ико  Ж1    шстд- 

КНКЬ   (^ПКПЬСТвО    скос    НДС    К«    АНДИО^ТНСКЫН    г^д  ^). 

л.  77  об.  глдшс  и)ць  исдн^  иЗ^^одл  едко  ее  слышл^  гюв«ЬадЛ)1|1д 
иЛцд  стсфднд  л1одкл'{:иинд.  едко  0гдд  кНг^к.  в«  люндстнрн  стдго  дюдшснд 
Бслнкдго.    ЕН1г(*гд  теу    дкд  срдтд  клалдса    дроуга  д^оугру.    дд  ни    к% 

жн^нн    ССИ    НН    С*Л1р**ГНЛ    рДг^Л^1*1ИТНСА '^). 

д.  78  об.    пок4:ддш  н  ее  ндл««  с>гдрсц«.    о  и9ци  дан1нл«Ь  з>*"п- 

*гЬ1ИН'&    ^1К&.    1ДК0    БкННД!    СЧ'А^ЩЪ    Б%  ^А^М   ДНк    ТОуроуНФ!^   Д'^^АА    СВОД 
^А1НАД    Х^*'''*^    П^ОДДТИ  ''). 

Л.  30  «б.  Б%шсдш1л««  вт  днвдндл%  БСг4гдоБА;(«)Л№  т  софнстоу 
фнБДЛ^онот^^  ^усл'Ь^А  ^н  СКАЗАНА,  цко  ^д^^Бонннк!^  иЛиий  в«  1»ус«гинн 

НЛ11НСЛ1к    ДВД1Ь^). 

л.  82.  ГЛАШ1  Кцк  !о|дднк  корснн1Л1%  пнтА|9«сА.  едко  трне  !5ДСДАЦ1< 

НД0^(&    К1^  "и^ЦОу   ННКОЛДОу    В^^СТОКк!   ВНДСАИ^СКи.    ЛИЖДОу   СГк1Л1«    ^^н* 

ДИЗЛ1&  и  л«ондстнрел«% ')« 


»)  1ЫЙ.,  со1.  2916,  гл.  65. 

»)  1Ь1Й.,  со1.  2925,  гд.  73. 

•)  1Ь1(1.,  со1.  2928-2929,  гл.  76. 

•)  1ЫЙ.;  со1.  2932-2396,  гл.  78. 

•)  1Ь1(1.,  со1.  2885-2888,  гл.  87,  но  въ  ,Дуг1"— веоо«оХ1;. 

•)  1Ыё.,  со1.  2956-2957,  гл.  97. 

')  1Ы(1.,  со1.  2977-2980,  гл.  114. 

•)  1Ыа.,  со1.  3004-3005,  гл.  143. 

•)  1Ь1(1,  со1.  3021-3023,  гл.  154. 
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д.  82  об.  гААШй  1иц%  АД1^АНАр%П1к1н.  1Дко  оу  *ш^  ПДБ4Д  кт  тцлр*!: 
рк«  и  ^м^^  п'Ьстш  га  крдтд  н  ш^^^,%  стАр|ц«  шкр«^1  ^м^у  ^). 

Значительный  отрнвовъ  нзъ  жипд  1оанна  Нидостиваго  приведенъ 
п  ^ОК^ор!"  Лаврова  ^).  Жит1е  нравилоеь  своей  обстоятельностью  и  иа- 
»ро1  ■зложев1Я,  наоонинающей  въ  н^Ьвоторнхъ  и'Ьстахъ  ви8аат1Йев1Я  н  бол- 
гарсЕХЯ  ЖИТ1Я  разсматрнваеной  эпохи.  Начинается  оно  подобно  посл^Ьднимъ 
дляанкъ  ввбден1е1Ъу  въ  вотороиъ  авторъ  нзлагаетъ  поводъ  въ  написа- 
Н1Ю  Ж8Т1Л  я  говоритъ  О  нольз'Ь  И  необходиности  сохранять  въ  нисан1и 
оодвшгя  евдтнхъ.  Жит1е  вятересво  вълевеяческоиъ  отношбВ1и.  Я  приведу 
и^егОу  гд<Ь  переведены  гречесв1е  юридичесв1е  теряины.  Переводъ,  и&  |10й 
взглядъ,  проляваетъ  н^^воторнй  св'Ьтъ  на  податную  систему  и  питейное 
д1ло  въ  Вотр1и  до  Турецкаго  вавоеван1Я.  Одинъ  корчеиникъ  осворбилъ 
шиа  Хояняа:    Пхтнннын  Ж1    крд^ь    по  нстин'Ь  ;(ота  л^жд!  пко  ллд- 

СТи^«    ^^А'ЬкОВДПИ     С101Г0    СНОИН     ГН'ЬкС'ГКО      и    *ГОГАД      ГДКО    Ж1Л*ЦоЛ1« 

'шт^'Цдм!!  н  гоп1^1Н11  вр'1глд.  пр4гл1<^АрА1н  скондш  оустк!  с1А1оу  прннкти 
"гдлн  на*1АТь  сдок1си  иогдшдтн  ^^Л^А^  н  гддтн.  н  кнз*г%  н  н  р/^гоу  с*гвЪ* 
^▼ъ  ЖФупдншмт  коул1пь(Кк1Л1«  л.  21.  Дал^Ье  еще  интересн'Ье: 
1|ви1  1К1  лрнг^Бдвя.  жоулднд  кр%^1Л1Ннчьскдго    г;Апр^«гн  |Л1оу  ни* 

ШОЛНтШ    И1    С«^А*ГН    Ш  того  .Кр%*МД1НИКД.    ни    оурСКД    СВ01Г0    НН    АН^- 

||1ини  нииднжд  ^рдмимл  е**^—  ассегвт!  епш  дш  впрег  саиропев 
ега(;  со118^1Ш118,  е^  ргаесерК  в!  яе  аЬ  Шо  сааропе  асе1регб1;  пеяие  сопзиек 
зшк.  IIе^ае  ряЬиса,  116406  реявюпеш  ег^ав^еш  езпв^). 

Въ  однояъ  яАстЪ    приводятся   навван1я  я^Ьръ — одн1|  ви8ант1Йсв1Я, 

Дрр1Я    <0ЯГарСЯ1Я:      ОуВ^Л'Ь^    Ж1    С-ГкШ    ПДПД     В%    ЛШО^*Ь      ГГАЖЖН    САфА 

л^^апсбндго   л1о^1Ргд    лдт^мр^д   Т|рм1«сядго.     о    вя^кнжшТн    ^аани^^ь, 

туСТН    ^Оу.     ^   г^ДДТИК1&.    «ГЫС^фА   Ж1     Вр'ЬтНфЯ   ЛШЖНЦА.     ^   со^икд. 

^  Л11«г^«  Ж1Л'Ц  §  ^(ндГдль  К0ЛДАТ1И.  илиннолнин».  §.  лосддлися  нннд. 
^.  в<*млт*Ь|т  А'Ьллт1ль*...— ...тйШб!  пят18та1а  шИе,  е*  тШе  вассов 
р1е1108  Апшвяи,  в1  тШе  1в^шпта,  шШе  ИЬгав  !вт,  юШе  ге81вв  вксаг 
1оп1ш  р{вс111т,  ^п^  тепошедае  41сая1;аг,  тШе  уа8ея1а  Т1Я1,  еЬ  пайе 
Ащ^^^ов  орегапов'.  Отягчу  любопытное  выражен1е:  Л1  коудн  истин- 
иии  а4мдп*1Л11  ^|^т  л.  28  об. — А|тШ1  Увп1ат,  увгвСЬшй  орвга^ог*). 

*)  1Ы1,  со1  3029-8032,  п.  163. 
*).Ся.  |фК10жен1Я,  стр.  10-13» 
•)  Ш^пе,  93  со1.  1630: 
•)  Ша.,  со1.  1081. 


72  в.  е.  р  А  д  ч  в  н  в  о. 

Отн'Ьчу  едова  Няла  Филовофа,  вавъ  ветр'Ьчающиея  и  въ  другкхъ 
еборникахъ  разсматриваемаго  пер10да.  Нач.:  Начато»  лде^смосию  цс^т*. 
н  нА*1Атот  АоброА'ктмшь  в%^ар%я^анн1  ^). 

Мы  ужо  два  рава  ветр^чади  €ка8ан!д  о  вселевевпъ  еоборахъ.  Въ 
нашенъ  сборвяв'Ь  также  находвнъ  такое  скадав1еу  во  въ  вееыа  еокраг 
щовяомъ  иаложен1и. 

Перехожу  къ  равскотрФагю  вопроеовъ,  завииающихъ  204 — 218  диеты 
рукописи. 

ПервнЁ  вопроег:  "{то  оадн  лолФусти  С11  дилтк  кдгнн  на  фд- 
^ашна:— шк>Ь  Л0Н1ЖС  ^а  дкать  мц^  толншл»  лФтн  жнАовкскыЛ|. 
Иеточникъ  веивв^кстенъ. 

II.  Б«пр  н  ^то  выш<7|  КА/^ми  >гу.— шск  лр«во1  ^и  к%  кршкк 
лр'^дежн.  второе  ЖАси.  п'^йч'м  ллкпил^,  *11*гвр«тс0  Л1гиж  Д«оуДк1.  лато^ 
с%д1р«*гь  НА  скот%.  11ЛСТС1  лр«1фсвс  горлфТн.  С1АЛ1С1  грдА^.  ССА10С  пр^. 
^1вАто1  ткли  г^А  три  АНН.  а^с^то^  люрн  вя  члцН[:^к: — Въ  еовращен- 
яЬй  Пале'Ь  русской  редавщи,    ивданной  А.  Поновнжъ,   находимъ:   лосдд 

Гк    БЬ.    Г.    и;^К1Ь    НА    1ГНЛ1       И^ДТН    рААН.    Л1рвСС   тли  ШтЖНДША.    к.  КОАЫ 

1ГНП1ТСКНА  в  кро  едко  АА  Н1  лню  .  г.  ко(кнл4  ^1Л1ДП  н  ЖАБАД1Н.  ^.  лкТа 
лиу^н.  9.  лрыфн!.  Б.  1^гн1>.  ]^.  лроу^н  н  гоуснннцА  СН1А0ШД  впдкоу^ 
трдБоу  н.  н.  лог9убЛ1нн1  ското.  Д.  Ашшксци.  г.  сА1ртк  гарвмцГ*). 

А    вГАА     ЛОКДОННШАСА     Т1Д1ИН     ГДАВ^.      И     СсЬ*!!    Н^к     Л11»уСН     Т^И 

тк1(АЦ1|7|:  •  н  в%  1|рдд«'1:  Наташа  /Асивдтн  вд.  н  локдонишдса  вдддоу. 
р|кш1  рАтноу  Еоу.  6"^*  е^'^''  ^^^^- — ВФродтво,  ивъ  Палеи. 

III.  в«лро  ГА!  кнсА  ава%  ^^  годгддод».  шс>1:  оув^упннк!  гор 
оу  и^^,мн^{%  кдаа1Н1ц«.  тоу  налита  гк  «итыри  тыслсрд  дкаж,  с1ад1на 
гд>1б«: — вероятно,    ивъ  Палеи  же.    Гоаиса  гк   ндш«  |у  Гс  ш  акы  вк 

'      Т  -»        Т  -3^  X  •" 

ДФ       ЛАТ0Тк1СА1|1Н0      Н    ЛАСЯТНО.      Л1ЦА    А^КАБ^'к     В1     К^.      В«   ПАЧ*ОК% 

В«    ^А    !^.    АН1.      и    КйТНСА   В    д4;Т0.    ЛАТЫСАфНО    Н    ЛАОкТНО      н     д.       Н0( 

Д1ЦА  пм^'к  (81е)    п.  я.  АНк.     в«  ^А.  ^.  нофн.  н  лотодА«  ;[ОАн    три 

Д'ЬтД  «|10А1(Д  ТВО^А:— и  ^АСЛАТК  Ш  в  Д*Ь  ЛАТЫСАфНО  Н  ПАСЯТНО. 
ДГ.    МЦА    ДирТА    В«     д.      Вк    ЛАТОК^      В&    *1А.    В.    А^С      ТОГАД   СО   в    С<^А 

0вр1нскА  ЛАСКА.  гл1тк  лнсдннв*    лостАВншА  ^ндлинн!    лоср4и»Н{  лрд^(^^IНIи 

о  М1р1е,  79,  со1.  1440. 

*)  „Чтен1я"  1881,  I— „Книга  быт1я  не(5еси  и  земли  съ  приложентеиъ  совра- 
щенной Палеи  русской  редакцхи^^— Прцложен1я,  46—47. 


отитъ  о  злняпяхъ  рукописями.  73 

кя  1д  ^.  Н0Ц1Н.  в«  днь  Н1А11ЫН  Л.  204  об.  н  п^нннл^  Ащ  дии  к% 
А1сж«ги  АНк.  п  *1АС1,  д  АН1.  п  "итк^ттокк  н  прнсдА  а^&  стыи  к% 
к.  ди1А  &«  лнк  ш^'кАПУлн.  еъ  трш'н  *!ДС1|.  Для  времени  рохденхя  Христа 
ср.  сборияБЪ  Алексаядро-Невек.  лавры  ^ё  1448  ХУ1  в.,  л.  1  об.  и 
рукопжеь  ^.  п.  I.  ^Е  18  Ими.  Публ.  Библ.  XIII  в.  Ц.  О  раеаяпн  и 
вр.  ер*  ^рУстроешо  еловееъ  Баеил1я  и  Григор1я  Феолога  !  Иоанна",  по- 
11щенвое  въ  ебориик'Ь  Соловецкой  библ10теки  ^Ё  86  ХУП  в.:  рдспАп*» 
«I  Ек1стк  га.  кт  а'Ьго  ^6-^*^-  лиртд  к,  д.  к  паток%  к.  Ь.  ^а^  дни  ^); 
о  атк^нТи  гни.  в«кр|  гк  ншк  к  )^  с.  г.  днк  к«  ^.  пас11  иоц1н*  свн- 
ТАЯ1|1»  Анм  ждном^.  к.  А.  Апр'ЬдА...  н  во^111С1с^  НА  нБСА  диТд  к.  и 
лнк.  к«  М1твв/га....  к.  X  *|дса  дни  ^);  и  по.  Г  джн  дил  к.  к.  к  ^нк. 
н.  нк1Н.  к«  н/дм.  в.  г.  *1А»  АНН....  пссдА  АДа  ^)  ва  д*1:***,  7.-^  ство- 
м%  БЫ  АААД1а.  ва.  б.  днк.  а  л«1^а  лиртА  ва  к^ — ер.  въ  укаванной 
тжб  иамя  рукописи  XIII  в.  И.  П.  Б.  л.  149 — *1нсдосдов1(ннка.  ва  д<1:  . 
а.  сФБс^та  ки  "ддАма,  ва.  б.  и  днк.  а  ди^а  ди^А  ва.  к^.  ^).  ДалЪе  мы 
укидихъ  еще  бол1е  ванАчательяня  аиалогш  иехду  нашинъ  и  атини  сборника- 
п.  „н  с*гко|н  ва  рАн.  ]^.  д'^та.  и  н/^илда  н^к  рш.  ложи  дНхтк.  д.  н  ^одн 
СНА  кднмд.    н  астр    в^о    М1^}[а\Л\.    и    лстод«а  жнв1  д«ё  .   д.  н  роди 

ШДД.    Н   €1РГр    ^ГО   НАг^А^А.    Н    ЖНВ1   Д«Ь>Гк   г     и   рДН    СНДА,    и    лотод«а 

ЖИВ!  дп:  «  ^.  сата.  н  рдн  сну  н  даци^л.  н  ск1Ш|?|  всЬд  д'&тк  ада- 
А19в«(:гк,  А  ^^г%  НА."  Въ  сербской  рукописи  Сречковича  нач.  XIV  в. 
находима:  по.  д.  дф     н/гнаннга  адад^ова  н/ ша.  /А^нкшн  ювга  и  води 

КАННД  Н  АкЦИ^к  КАДАД!АНОу.  И  Л0«Г0Д1  Ж1  ЛАКа.  д.  Д^Б  .  СФВС^Н  н  ^дн 
АВ1АА    Н    МТ^^    ЮД10у   ДСВСроу.      Н    ДШНОуВкШНМа      сто    Д*1:         ОуБН    КАННк 


^)  Мочулсшй  СгЬды  народиой  Бнбли!  въ  славянской  и  древне-русской  пись- 
женвоети.  Одесса  1893,  79.  Въ  одной  В'Ьнской  рукописи  иы  находнмъ  статью: 
Пер1  ТОО  Хрютоо,  начинающуюся  словаии:  Ётех&^  о  Хрюхос  'у^К'^Р^^  ^'*  <^>Р<>^-  С 
тт|с  Уохт6<  1Ь1(1.  54. 

*)  Порфирьевъ.  Апокрифнческ1я  свазаига  о  нововав^тныхъ  лицахъ  и  собы- 
тихъ.  Свб.  1890,  412. 

»)  1Ыа.,  414. 

•)  Шй.,  416. 

*)  Мочульск1Й  ор.  с,  114.  Ср.  также  текстъ,  изданный  Поливкой:  ВкЛроск: 
С01ГО  ММ1\А  СО;^АНк  Бк1СТк  АДАД1.  Ц^ТВ'&Тк  ДИСН^А  Ди^ДА.  К^.  ДкНк  Вк 
1АСк.    Б. 
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ДК1ЛА    КрЛ*^    СвО«6ГО.    и    ПрНЮ«Гк   Ф   КА.    ^.     А1Ь€>ГТ...   Л0«Г0А1(    Ж1    Л^ВОАНвк 

4А4Л1ь.  дН:  .  д  т  СН1  вь  т*|ддн.  ^д  д«1лд  снд  св^юго  н  ^одн  (нтд..«  и 
л»жнт1.  дддА!.  ц.  л.  л«Ь  .  и  бул1^»гь.  ли^д  ипктвс^../  Въ  Румянцев* 
№0й  Поле*  1494  год*  лл.  40—42:  (^оди)  н  дк?  Аф<;н:  ^^дру,  Лудл!^^). 
Въ  Толковой  Пале-Ь  иаходинъ  Азура  и  Аеуакъ  „д  ннд!  глдгод|^«  Аф^рн 
Дддмли  Кдлдл1дну  и  Дм^ору^^).  ВъЕллвнокомъ  л'Ьтописц'Ь  (Сив.  Библ. 
^§  280)  ваходииъ:  ,,ж1нд  то  ввсд  ^дн  три  сны  Кдннд  н  Дк1аа  н 
Онфд.  и  ДЦ11р  дк4:.  А^А/оу  «ги.  Асоулму*  •). 

^И   ОуЛ!^    АДДЛ4%    В«    Л'ЬтО.    Н.     ВЫТНА    Ар1Д0ВД.      В«    С1ДА1С1    ЛЛ1Л1А 

и$  АДАЛ1А.  А^сдь  т1  ЖИВ!  л4г>г%  д  сктчв.  и  ^в.  сыстк  Ж1  вьсЬдк  дН;  ш 
ДДДД1А  до  ПОТОПА  д'Ь  дв4:  «гьКАфи.  €т.  А  ш  ПОТОПА  до  сч*ди1А  Л*Ь  » 
осл1ъ  с%Гк,  щ.  бН:  же  тогда  «?1г^кгкк  0днн<в.  и  р'ЬшА  п^нд'Ь'п  и  ство* 

^НЛ\%  (<ГЛкП%.  ИЖ1  ОСЧ%  ЛиЖДА  ДСН^Л».  и  ВДВНЛОНЮЛ««.  и7СТАН01Б«  Ж1 
^ГО  Н  ДОССЛ'Ь  Вк1Си7ТА  Ж1  Н  ШНр1ЯНГА  его,  ПА  ТЫСАфк.  и  11Тк1^  СТА, 
Н  'АГ.  Пр4:ЖД1  3  ^^1^  СТЛ«П«  Т«,  51,  Тк1САЦ1&  ЛАКТТН.  и  Т^СТА  и 
САЦЛ.    А    ДЮДШрнТЯ    ЛНЬШГк    С    Т0Л1«    СТЛкЛ^.    1АК0    НЛ1^Д%    вГ<Г«     И    В« 

ддкго*гЛ|  н  ВС;  ШИРОТА  три  вр«стк1  и  С0Л1.  ПО  и1В|одовоу  Ж1  г;Ад<игл1у 
пг^дди%  Бк1  стлкпв.  и  грдд«  вдвнлиж^.  с«  си?  твродт  ск1СТ1к  ш  кол'Ьнд 

^|^АЛ«ОВД.  БЫ  Лр%Вк1И  И^Гк  НД^1Л«И  И  «« ВАВИЛШн4:.  «я  ^Лп^А  ПН  фДЛЖА 
<ПА    рД^СВА    С&^ДДИ!    ВМ    ВДВИЛ«^П«.    ГЛ1Т  Ж1    ЛДА1А.    1АК0    ^^АМЪ  }ОДИ  ФЦа. 

0фиолА.  фи|^«  Ж1  родл  и1вродА  ГИГАНТА.  б4:ш1  сш  т«&)(к  лНгтя  влнн% 
А^к1к«  вкс^л«к  жлдовкскк!.  н'Цни  ж1  лнШ|Т|Тк  мко  сн|скк1  ек.  им  лш 

<«Др1ЖНЛ»  1АК0  ЖИДОВСКМ  В^Е.  Тк  КО  ЛЧАЖ«  ИАЧАЛИИКХ  ПЛ1М1НН  ТОМ^у. 
л   ГАТк   ТОГДА    (%В*{{Ц1АЛН     В«    Н€Вр0Д^«^  «ОЛИ    №^ДАТН    СТЛкЛА     Л    ГрДД^ 

€А8ллшл^  л.  205  об.  И'ккотороб  сходстве  представляеп  Врекенмкъ 
Георпя  Аиартола  по  списку  Оупрасльсваго  монастыря:  „роди  Ж1  са  лн« 
15  кол>1тА  Халюва  ^«уск  ллмлм»  Млрим«.  ЛЖ1  родл  Нсвротд  Гигдлтд. 
ИЖ1  со^ДА  СТОЛПА  со  ии>{:ли.  и;(Ж1  и^мки  еа  рА^Л1'&сл ..  си  Ж1  981р« 
^-и  по  Нои  и  роди  ФдллсА  и  оул«р|...  и  Л1'&рА  СТОЛПА  того  ;[АЛАНЫКДГО 
нтЛиыш  долгот*у  л  ожрллсу  «днккм  1л«.  в.у.Хг  лдмотж  д  Фвдорлти 
лиилтк  I»  тол1к  сноу,  он  Ж1  !  ил|4:л%  г  всрксты"  *). 

о  Цлчцишй,  ор.  с,  104—105.. 

')  в.  Успевск!й.  Толвовая  Палея.  Кааань  1876,  52—53. 

*)  А.  Поновъ.  Обзоръ  хронографовъ,  I,  6. 

*)  А.  Поповъ,  ор.  с,  I,  11—12. 
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н  5  нс](9Ад    до  пг^ААнТд  долиу    гн«Ь  л^  ,  пдмь  с«ть  н  л§:+*. 
Млфддня  ИА1'(:1и1   А«цлр  три.    ли^и.  соки;?|.  "дни;?!.    д1д^|А    ^оди 

Ш0А1Нт  ЕАСЛ|    ДКЛ».      СОКНА    Ж1      ^ОДИ    1ДНСАК1Т1»    ЛЯТрГ    ШПАНКА    КйФИТмИ^. 

МИД  ж|  ^одн  (тДа  ецЯ|:+  Генеалопю  Богородицы  ны  находимъ  въ 
ппе  Ея,  еоставденнонъ  Е11ифан1емЪу  1еро]1онахо1Ъ  Калдистратовой  оби- 
тел.  Генеалопя  эта  встречается  нер'Ьдко  въ  елавянскихъ  спискахъ  помимо 
перевода  2ит1я.  Та&ъ  мы  находимъ  ее  въ  изданномъ  Порфирьевнмъ 
еиек!  Вопросовъ  1оаяеа  Богослова^  въ  БесЬд'Ь  трсхъ  святителей  (въ  рук. 
Со1.  Бмб.  XVII  в.  Л  1133),  въ  хронограф*  по  списку  XVI  в,  Сол, 
Бвбл.  Л^  51  ').  Ближе  всего  подходитъ  редаищя  вопросовъ  1оанна  Бо- 
гоиова:  ,Мдп*даи1&  ж1  нл\4:/КШ1  три  дцирн:  Ма^Та  же  роди  Сдлолш!^ 
ису  г^н<«;  в  Софид  Ж1  роди  9дн(Авст%:  лут^к  1шаг1НА  к^титма:  г-Та 
«I  Анна  роди  сетую  Вцл^  ^). 

,1шснфь  наЛш%  сии.  ^.  д  д^цлр  Т.  'ндгснд  сиок1ид1%  икюп. 
тт.  1оудд.  носив,  "ндинд  д«цлр|д«%.  ^фн/%-  Д^дрфдо  (81с;.  и  сддодид 
мти  1ШАННА  БгосдокА.   И  мки^кд: — 

Зд^сь  ближе  всего  подходитъ  генеадог1я  ВесЬды  трехъ  святителей: 

кшф1  ИД1«{:    Д    с7«М,    три    ДЦНрИ.    ^.    С«1ИАД«%    Ж1      1Г0    ИД11НА.    д.    1|АК0а1к. 

(«  Снд1сот.  г.  Кдд.  ^.  Ьсим  д  дцирсдгк  его  ндинд.  д-м  ^)  всдирк  ^). 
си  идрдд.  Г-»  ^)  Сддодшм  д^тн  Ьднид  КгосЛокд  ^). 

.Гк  ндит  |у  ^^  'войди  рлккдди  п^к^%  кртндк  стго  лстрд  д  стыи 

ПГГЯ  стго  ДНдПд.  и  АНДаСИ  КрТН  1и9  бГОСДОБА.  и  1Д1вШвД,  и  1ДК«7Б«  н 
БГ0(АОК«   КрТНСТА      1СА    АЛДи.     ЛСТр«    Ж1    И    1а)ДНН«    ЕГОСДОН«    Кр«СТИГТА 

^1А  Б1^:+  Иеточникомъ  етого  сказан1я  является  слово  веодорита  Кир- 


М  См.  Порфпрьевъ,  ор.с.  297,  318,  390,  403;  Греч.текстъ  М1р1е,  120,  со1.189. 

*)  Порфирьевъ,  318. 

'1  Тоже  и  у  Бпифашл,  но  Спмонъ  вм-Ьсто  Сииеона  (М1^пе  1.  с.  193  — 194); 
въ  сдав.  спнсЕ*,  изд.  Порф.,  называются  1аковъ  и  17да  сопасно  съ  Евангелхемъ 
^'Рммжв  Гоеподивми. 

*")  Въ  греч.  2шрт)у,  въ  слав,  сппсв^  всфирА. 

*)  (Порф^  390).  Ср.  еще  геяеадогш  хронографа  (1Ь.,  403). 

*)  Въ  треч,  МарВау  ха1  х7)у  Мзрсау;  ел.  сп.  анаетъ  только  первыхъ  двухъ. 
'йорф.,  ор.  с.  289). 
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скаго  о  врещошн  аиостоловъ  и  Богородицы  ^):  ^еЗро|АвУ  ойу  4V  тоТ; 
&1го|1V1I]|xас^е  ТОО  аусоо  Еа>^роV(ои  ха1  о[ХХсг  ^лёV  тгХеГсгса  |XVI)|д.т]с  <2&о(,  аХХа 
(^1})V  хае  хобто,  5хе  (хоуоу  тоу  &-|[еоу  Петров  6  Кбреос  о{хв(0(и  Х^Р^^  ератг* 
ТЮБУ,  Петре;  8ё  'Аубрёау,  ха1  'Ау?рёа;  'Хахш^оу  хае  '1<1)ауут)у*  ОЗто;  6г 
той;  Хо1тсо6;  тсаута;  атсоатбХоос*  >«а1  охь  т^]у  Деатгоьуау  {)|хшу  веотохо^ 
*1а)ауут(];  ооу  тй  Пётрш  ератстюеу*'  *). 

КОЛНКО    ^СЧ'к    Л1ИрОНОСНЦ%.    иЗк'Ь     .    Т^Н.    ^ДИНА    фА^ИООКА.    КТО|Д  ДА- 
^Ар1БА.    Тр1Т1А    БА|?»А'1Н1^А.    ИЖ1    П^Н  К11СрИ    ПОД^А/^А    ГА    Л\Н^ОЛ\Ъ:+    Ср.  СООТ- 

вЪтствонннй  вопросъ  БесЬды  трехъ  евятитедей  въ  издан1и  Ераеноеель- 
цева  ^)    и  въ  Парижской  рукописи    №  1631    л.   125  вопр.  2^). 

у  КОЛНКО  родисА  л«Л|Ж1;  ПО  Елгов'&цлним:  •    «икН;   .  С1лд«к.  лр%вин  снд%. 

КТОрЫ  9Н0^!К.  ТрСТЖ  1СААК%.    11ТБ^%Т1>1  САЛ1^0Н«.    ЛАТк1  САЛиуИА11.    ШССТЫ 

ЕЦА.  ссАА«к1  |«7Анн%.  Ср.  Венскую  рукопись  №  247  л.  105  (вопросъ  62)  и 
Парижскую  ^&  1555,  вопр.  1  ^);  въ  ^БесЬд'Ь  трехъ  святителей^,  пон'Ьщ. 
въ  Сборнике  Соловецк.  библ10теки  №  889  мн  находинъ  вместо  Сиеа — 
Си1ъ,  но  въ  остальнонъ  эта  редакц1я  еще  ближе  подходитъ  къ  нашей, 
ч^иъ  греческая:  колнко  Ж1  по  сдгок'^фжТк  роднсА.  ссдА\к.  а.  I,  Снл1«. 
в.  впи)^(«.  г.    кААК%.  ^.  Сал«псоп%.  з-  Оал\онд%.  б.    Б|^а.  !^.    Но^ання 

ПрТМА    (гр.    только   7Гр68рО|АО(;)  в). 


5^ 


в«про    кто  крти  ^а;(ад1л    и  {ШАнна.    н  к%  кое  в|(А^    м  глб« — 

{5к*(:  ГЬ  КрТН.  ШБОК.  ПрииНДЯ  Нг^Ь  в'^НЛТА  »  *11«ГЫРДШ  ^ДГГДк!.  СГЛА 
оуСНЗНЯ  Бк1  ^А^|^А^1А  К«  ЦрКБН  СТАА  СЧ^]^%.  ТОу  Ж1  И  КрФН  ШБОК.  ^А^1(А* 
^НЯь  КЯСКр^^СНКЯ  А  ^ШАПНА  Н^  ГО^Ы  П^НН1№.  И  ШПА>Гк  КЪ  ГО^Ях  ПОСЛА.  А 
^А^^АрТд    СПА^Гк    оуСШ.    Н    Л0Гр1Е1    ^ГО.    ПОДЯ    •ГрАП1^0|9|.    А    САД1«    Гк    НДС    К% 

вгнп1<гк.  Т0Ж1  Бк(1  с%А>{гАСА  вАинон  Н0Ц1Н  к«  полоунофк^.  Ближе  всего 
подходитъ  спнсовъ,  пом.  въ  рук.  №  122  Тр.-Сер*  Лаврн  XV  в.  ^). 


*)  М1й:пе,  92,  со1.  1076—1077.  Ср.  Порфнрьевъ,  ор.  с.  322. 

*)  Ср.  еще  Мочульсвхй,  ор.  с,  44  и  Памятники  старинной  русской  литера- 
туры т.  Ш,  177. 

')  Красносельцевъ.  Къ  вопросу  о  греческихъ  источипкахъ  Беседы  трехъ 
святителей.  Одесса  1890,  36. 

•)  Мочудьск1Й,  ор.  с,  93. 

•)  Мочульсмй,  ор.  с,  107,  256. 

*)  Порфирьевъ,  384.  Другую  вар1ац1Ю  представляетъ  сиисокъ  „Беседы""  вь 
Паиятникахъ  стар,  лнт.'^  Ш,  173. 

'')  Архангельсшй.  Творен1я  отцовъ  церкви  въ  древне-русской  письхеввосто 
I— П.  Казань  1889,  147  -148.  Ср.  еще  Порфирьевъ,  323;  Павятвики  отреч.  литер. 
П,  435;  Памятники  старинной  рус.  литер.  Ш,  171. 
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,0р  кол1«  под  \тп^%  н^к  цркк!  ли^^:  уЗв^^  .  пнинм  гдсть. 
а<Ц^  {л.  206  об.)  Т1ДА  мн  постдсн  оурил  1ма  н  ^а^а^на  сна  са- 
{|(1инА.  при  тою  поЛ|:-     Ср.  рук.  ^в  .122  Тр.-Сер.  Лавр.:    ^Прн  ке^л» 

ООа'  ')   I   пр. 

ппр  кто  ШБ^'Ь^А  1СА  Б%  осдшн  дик  оурТд  н  г^А^^А^и.  Ср.  тамъ 
10  1  11а1.  стар.  рус.  лит.  III,  172  ^). 

О^НТкМННК«    ГдЛ   ^  е^Фк    (^)    НШ%.    А  0СД1к  ДССА       Ж1НИД1Я    А    АБЦ« 

«Ыг  1н(да:  (Зк'Ьтк.  илсткАкж     ^сть  цр|^к.  книги  с;?|Т&  К1т;(аго  ^а- 

рЬг|,  Н  НОКДГО.    д    Ж1ННД1Ы    р1КШ1    ЕДуЛНН1^Лу    КННГк!    СДТ    ШДИФНЫЛ.    Кк 

НАЖ1  пссАРГк  ин  п|нннкнд<гн:  Этотъ  воаросъ  часто  ветр'кчабтея,  какъ 
п  гречееквхъ  списвахъ,  такъ  и  въ  елавянскихъ.  Уважу  н'Ькоторне:  Па- 
щмя  рувошсь  XIV  в.  №  1555  А.,  л.  116— Лёуее  8V  тоГс  аа|хаа1У 
;  Ыо|«оу..,— В4нс1сая  №  11  л.  92  об.  и  №  326  л.  188  •);  помянутая 
^ТБ.  И.  п.  Б.  въ  статье:  ,кнн^  нАрнцА1бД1«ги  нг^сорннк«  и  и)  л1ног«. 
с!^  тхдковАнн*  —  „Гш  8%  п*дк  СодоАюн»*  0.  Ствтья  эта  взята  изъ 
Проюга  Анпоха  Черноризца  % 

,н  ПАКИ  рп1  лд  понц1дт%  1Ш0  ав|Ца  акоЛ|.  н  шср'Ьтошл;  соу- 
^и№пЬ|ннЯ|  ЛА  сяг^Нг^Тк  0го.  ШкН:   .   СеумАнтНгнн  ^стк  лшжнца  неснаа. 

(Дта  АГГДСКк!  0А%ЖЛ1Нк1Н  С%  НЕС1.  НЖ1  ГАДАТк  ЮНОША  Н  АКК^^Л/  Р*КШ€ 
|1р1АТСЖ     КННЖНк1Д1Н    СД0в1Ск1:+     А    НЖ1    ДА    гагр'ЬвТк    в»*©. — АД    АА<*ГкСА 

Щ  нсскин  рдд^рум*".  Соотв4тстввннаго  вопроса  въ  другихъ  спивкахъ 
I  не  встр*тилъ. 

СА11дуетъ  сонь  царя  1оаеа.  Въ  цитованноиъ  уже  иною  изел'Ьдоваши 
НочульсмМ  утверждаётъ^  что  этотъ  сонъ  встр4чается  только  въ  рус- 
^1гь  руконислхъ.  Въ  виду  нахождешя  сна  въ  нашенъ  Сборник*!  мн4н1е 
то  нужно  признать  неосновательнниъ.  Но  въ  какоиъ  отношеши  болгар- 
<ш  редакщя  ена  къ  русской?  Зд4сь  ближе  всего  лежала  задача  опре- 
Шт  отношете  въ  списку  ,,Сна'  рукописи  ^,  п.  I.  16  18.  Иип.  Публ. 
Ь|б1.  X.  0.  Допаревъ  бвлъ  .настолько  любезенъ,  что  сдЪлалъ  для  меня 
<^веиноручяо  спиоокъ  съ  последней  рукописи,  и  я  получилъ  вознож- 
нос»  сличить  оба  списка  полвост1ю.  Оказалось,  что  они  не  только  при* 
ид1ежатъ    въ  одно!   и  той  же  редавц1и,    но  повторяютъ  другъ  друга^ 

О  Ар1аитедьсЕ1&,  148.  Ср.  также  Порфирьевъ,  323. 

*)  Ср.  пкже  Архавгельсв1й,  133. 

•)  Ноч|шк1Й,  ор.  с,  138,  41,  44. 

^)  Шд.,  114.  Ср.  еще  Архавгельсв1й,  173,  2-й  столб. 

')  Ш!,  Ш,  1  ст. 
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что  уванштеть  на  общ!  И  нсточнжкъ.  ЦАкотор1яже  рмяичк  объясняются 
идя  ошибками  писцовъ  или  и8И!ЬншянИ|  бод'Ье  идя  иоя'Ье  сознатедьннп^ 
въ  пользу  родного  нар'Ьч1д.  Въпервояъ  отношени,  важвтвЯр  бодАетмоиъ 
списовъ  ^.  п.  I.  №  18,  во  второиъ — саисовъ  нашего  Сборника*  Приведу 
и4околько  нряи'Ьровг.  ^.  осаянт1са^  Об.  1Дкнт1САу  ^4  слк1,  Об.  послан- 
ннкъ1,  ^.  дк^^  Ж1Н'Ь  оу  н'Ьго,  06,  М"^  жш^  мн«Ь  (еедя  нравидьж^ 
въ  иервоиъ  случае,  что  в'Ьродтн-Ье,  то  иодъ  руками  автора  епнсва 
Обориика  1848  года  быдъ  списов'ь,  си'Ьшввающ1Й  еип);  ^.  оуглдямнд^ 
Об.  мЛгАА,  дкнсдгА  ^•  въ  Об  въ  одномъ  м-ЬсгЬ  Ависягд,  въ  осталь- 
нвхъ  аянсага;  ^.  с«соди  нАДоитк  *га.  нстНкмдюцно  людокоу  пон^о-» 
вндоу,---бодгарск1Й  ииеецъ,  очевидно,  не  понялъ  мЬста:  гвсол1д  нд- 
донтк  ФЛ.  истаЧД|1|1}1а  дяд'Ько  ПО  н^овидню  (ужъ  не  им1Ьлъ  ли 
онъ  водъ  руками  руссваго  списка));  ^.  дъфн  аакиадл1дж,  Об.  ащ^ 
АдкидА  ммлхл^,  о;^спнтк  ^«  (2  р.).  Сб.  и;;^ делить;  ^.  димводя 
ДОТА  дюди  свсдА^ннти,  Об. — п^4;дкстнтн;  ^.  свШьдвшие  сдово  бжню 
Н  НЮПАДИКВШЮ  оуТ^ОС%1  ДКВИА,  Сб.  Б«шьди11в  мово  вжн^  и  ш 
шлАДикы  Д|Т|овА  дяи^Л!  (въ  Сб.  ближе  въ  оригиналу,  но  ото,  можетъ 
быть,  вторичное  явден1е:  пясецъ  или  редавторъ  могъ  кой*гд1  св'Ьрятъ 
переводъ  еъ  оригиналовъ  и  иногда  исправлять — эта  черта,  кажется^ 
является  характеристичной  для  литературннхъ  деятелей  Болгар18  первой 
половины  Х1У  в.);  вв.  фюннкв  ^.  находивъ  въ  Сб.  бод'Ье  близвое  въ 
гречесвоиу  ^от^—финн^ь  (^.  л.  1—8  об.;  Сб.  л.  207— 209).  Кром* 
того  въ  ^«  иосл!:  «дидо  во  юстк  ств1;(в  щ^б^ами^^в'  првнвсва  на 
ноляхъ:  ^мкож!  кингы  ^^кшА  дшого  ^КАНША  дидо  и^в^ивТ^. 

Тоже  относится  и  къ  сд^дующеву  за  сновъ  толкован1Ю  чашв  Со** 
довова  (такой  же  порядокъ  и  въ  ^.)  ^)« 

Л.  210  ТдькокАин!  бу^^^^ко.  н  скдг^лнТф  л/н.  Нач.:  1двк«  н*Ьста 
св;(01КДААШ1  Ш  11/дди  б%  и^идшив...  ВсЬхъ  тодкован1Й  19«  Текстъ  (за 
исключеЩоиъ  правописныхъ  особенностей)  совершенно  сходонъ  съ  вапоча-^ 
таннывъ  въ  XXI  вн.  „8иг1Вб^  \  ивеняо  пов'Ьщеннонъ  въ  хровогрвф*Ь,. 
вЪвогда  принадлежавшеиъ  Магаралювичу»  Оинавсарвай  енвсовъ'),  аовя-» 
дввову,  древнее!  и  легъ  въ  основанш  нашего,  на  что  увазвваетъ  вход- 


*)  По  спаску  ^.  издано  въ  Памятникахъ  древней  ввеьвеввоота  т«  С. 
•)  Стр.  211-214. 
')  Напеч.  тавъ  же. 


ОТЧЕТЪ   О   ВАЯДТХЯХЪ  РУКОПИСЯМИ.  79 

то  к  оеревод'Ь  ткЬшшвгк  гречавпхъ  ви(мивбН1й.  ПодлиаяиЕЪ,  должно 
^вть,  отличался  отъ  наиечатапаго  у  Н1^а«'а  '). 

Им  Аругйхг  ш^каданннхъ  етатеК  ,, Сборника^  оп'Ьду  вопроеоотвФтн 
Амваая,  вопроси  бъ  Анастае1ю  в  Церковное  Ска8ан1е  Васнл1я  '). 

11оел1Ьслов10  бнло  издано  дважды:  Срезневсинъ  ^)  я  Лавровниъ  ^). 

д.1.  М819  ОнытснМ  Датрит  XIV-- XV в.  Шособенно- 
плг  правопясани,  яапояипанщаго  отрввокъ  ивъ  Л'Ьетвядв^  пясаноой,  по 
иовап  ар.  Порфир1Яу  до  1356  г. ^  и  отрнвокъ  изъ  Исаава  Сяряиа, 
ттщгШеж,  по  оловажъ  того  же  ПорфирЫ,  къ  1380  году^^-^ал^дуегь 
тьстш  ш  нашу  рукопись  къ  Х1У  в^Ьку^  а,  рукородяеь  даяинхи  яшка^ 
а  Бояцу  Х1У  в1ка.  Отягчу  я^Ькоторне  бол'Ье  любопнтяне  разсказн: 

Я.  25  (собств.  I)  лов«{ип*н  ст^^а  щ%:  дакд  П1«г^  а^ц^шчч}%  Д4сри 

*МЖ1   К«  С«Гк1Д%    1)01^4    НАШ1Г0  (АСи.    ПекН^АА  НДМ«    Ьз  4ЯЯ*Ь   АГ1тЩА^    ГАА. 

^Ь  27  об.  вт  4Л1^д11А^Тн  1Л|Ц11»  прА^Х^  "^^  ^^^"^  л^^ш^^1(^А^у.  сл^фол^^ 
а  ггЬп  софт  ияи  я%  фдрн4г«  н  поя^Цадш!  паалл  ст4^  гла.    |Д1ю 

4^1   1&    ЖНПОКТН    ОЯ^А^(СА   МЖ!    ЯЬ  <т1|    ШЦА    ИДШ1Г0   А1«МШЯА,     САЦ|МА^ 

а  1иу|«га1нн  тго  г^ааа  ](а  и  иашдго.  н  мб^то;(т  тал«о  рта^м^ 
^кл/б  С1лн«д,  атмА\%  ич'ш^о^А  ^). 

Л.  31  об.  лоя«(:аа  намь  и*Ьсии  ;(дтолм1Ц«,  сывиив  ЯкАдс^днА^Тн 

ТДК0СО1.   ИНООКкШ^  р  Н«ЬкО<ГОрДА  С^^А'Ьш!  БЬ  СЯ01А1Ь  А^^^'^^  Я1/^Л1АкСТЯеуЛ|1|1Н. 

я.  34  об.  и  оукш  о  мн|И:и  1ювН{с>гн  и  >11и  сддш  поса)^|11АТ1дТ|  и) 
•ост^АКшяго  11^сы;[1)од№.  а^ого!  же  яашкаиши  ядлм^  н|141^  рдяноиус^дд^но. 
жвА  Лмик  оянФ*Ь|н  гй||А*г<т4и1  нг^мть  л/ндн  ят  1нд|нскии  грдАь 
ясгЬаа  (о  юяош'Ь,  ограбявшеяъ  яертвую  дФвяцу). 

Д«  46  лок4:ААи11  нА41а  аяяа  д1&/«  ^ндад^Ьми!»  гаа.  пяо  К  три- 
^исА"^IА  яьп^ицт  рнлюу  г||1^  есть  л\и%  идрицдмин  р^уашдд.  н  я«  тодш 
гма4:  в<Ьан  ^ола  ^'(г4^  ямнка  н  А^|г^А^т4гд1на. 

2«  46  об.  яя  САмоисчЧг  о№роя4:  аоя'1гАА  1ид«а  ягол10В1{^наа  и  цщ$- 
дмбицд  ли|7А.  АИгм  ки^а  04ЯД4  камаиа^та  гллфи. 

Д«    60.    IV   «ААЖШ^ЛШ  вЯАСгТи   КД4|Н:М0С*Ь1ЦИ. 


•)  М1япе.  ХХГШ,  со1.  700,  а. 

•)  Ок  «тожъ  с«азав1и  ех.  Мо^ужьсий,  ер.  с.  188— 1Я9. 

О  .ШМШя  и  8а»*»я«,  »  ХХХУ1,  44  и  й  ЬХХХ1,  30. 

«)  Ор.  с^  Приюж.  13. 

•)  Ср.  ]Вяпе,  »8,  соЬ  2961—2964. 
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Д.  69  об.  «V  АКБ*!;  ААпТндНг:  п*«нж1  дввд  аанТнл^,  н^т  л'ЬтксткА 

СЕ'ЬшАСА    ЕЬ    СКНТ%.    И    НАПАДШ!    КАШШ    ^^Л^Ь\Н^иЛ^    1Г0. 

д.  71  об.    Т0Г0Ж1    АЯКН1  ААИ1НЛА    ш  ПАтрнкТи   пр*Би;Е^д;^ивш;Г|(?|Сл 

К%    КА1КЖНКД. 

д.    75    IV    АКОЮ    Б^АТ^    Н1НАКНААЦ1И    Ар^^^Я    А^О^ГА    С1С1. 

д.  80  об.  ш  жж^:  ШЕр'Ьтм'(:н  вь  шспгрок>1к  с«  снол1«  ^Яь. 
.  д.  84:    п^ыАС  нН^когАА    и)ц%  аангнд^ь    с%  еу*иннкол№  скснмъ  ш 

СКИФА,      Б«    ГОрАА    ДТКАНАЛ»      К%    (КНТ«    НА1Ж1    ЖНК'!:!!!!    15ц«    АПОЛЛО.      И 

слкШАКШ!  цуцн  прТшк*гкн1  ^го,    иг^ыАош;?!    в«  с^тжТс  1Г0    и  аал(  ш 

СКИФА    ПКО    ПХПрИЦ!^.    ^. 

д.  90  ^оААфоу  н'СгкогАА  «»цоу  ликАрноу   къ  нат^мси  л^стынп 

и    Ср'ЬтС    Н'Ьк01Г0    СТДрЦА,    Бр<{:Л1Ж1Л««    <ГАЖКЫЛ11Ь    ЮЕр^^АИНЖА   Б'ЬлО. 

д.    93    15    ЖНТИА    СФГС    АНАОНИА    НОБАГО. 

д.  100  и}Ц1  1АК0Б%  ЛОВ'&АА  ИАЛ!«:  С^Ц!^^  МП  рТ  СЦ11  А'АКСН^.  НАО^ 
^0Л«%  С«  ЕЛАЖЖЫНЛ1%  1ЛП0Л«%  НОНОЛ««,  К%  Г^А  АНАИШ^1А  ПО  П0К1Л*ЕНН01| 
ПАТрНАррВСу  И*Ьс01Г0.  И  ШЕрН^ТО^ОЛ!»  ТАЛ10  И  ННЫД«.  "1^.  1ППКЯ  Щ^ 
Ш1АШН^(К.    1^ХА^ЦИА\  Ж1    В%сН:Л«К  ЖНСК0Л0Л1К    йЪ  ПАТрИАр;(СЛ«.    с!  Ж1НА  И"1:КА^ 

Елг^Анни^А  ил!1нсл«%  П1ЛАГНА,  лжд^оиншн  ПЛ|'ГСА1%,  И  1Ъ  нсл!  илроА^  дшоге 
рАЕн  и  рлЕУНА  НДЖ1  ил«'Ьш1^.,  (разсказывавтся  о  обращен!!!  блудницы  I 
цротеетахъ  ц1авола). 

Д,  109  об.  о  жж«Ь  лр'ЬлкфжНгн  Ш  вл«;[ВА. 

д.  118  К%  С1Л10у  же  и  АроуГО!  приложив^  рГ.  ЕрЛТЯ  р1*!1  И*^Кк1| 
П0Б'{!Ж1Н%   Ей    Ш  Е^гСА    ЕЛ|7|АНААГ0*    И    ПС  В(А  А^И    ШЕрНгТААШКА    К%  ИЛМ^ 

пр'Ьеыва!?!  (д1аволъ  зд'Ьеь  также  играетъ  значительную  роль). 

д.  123   инА  псвНгсть  мкан^енши   правый   (о  б'ЬгЬ  Зерефер'Ь).    В 

КОНЦ'Ь  запись:  НсПНСАСА  сна  КЖГА  Тр^А0[л«]  и  ЛЮБОВН!?!  б'^А[исиАр^ 
|ршд1он  А*  Х*^©  СА  ЦП  пскоус[и]ть  нг;н1сти  сил  к[м]гл  й;^4  Л10И[АС«ГНр<{ 

или  СКЛИСНАрЯ  Ар^ИЛиИ«Арн*Г%  или  ИН%  К[«Г0]  ТАКСВЫИ  м  в  лроклА  I 
ЕА    Л!»Гр1    1Г0.    и  55  СТЬ    АЛЛ.    И    СТГС  1Ш.    Кр1С»ГИТ1А»Ь    И    (5.    Т.Й|    ЕГОНОСШ 

иГц^  и  сти  всликомк^ь  л«:  е^  нАинлхЯ  слава  в«  б1скси11Ны  рЬк^ы]  в'Ь^ 

АЛЖНЯ. 

Въ  разеиатриваемой  рукописи  есть  несколько  разсказонъ,  наход] 
щихъ  соотв'Ьтетв1е  въ  еборник'Ь  1348  г.  Оопоставивъ 'пъ  между  собо] 
л  счелъ  возножнннъ  сд'Ьлать  ел'Ьдующ1Я  заключев1я:  1)  переводъ  Сбо^ 
вика  1348  г.    болЪе  старый;    2)  переводъ    нашей  рукопкеи    отлячает1 
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(одьшей  точностью  сравнительно  съ  иереводонъ  ^Сборника^  (н'ккоторня 
^ионев11  отъ  печатнаго  текста  легко  объяснить  пред11оложен1енъ  редакщи, 
1к&олько    отличающейся    отъ    напечатанной,    или  небрежностью   ниеца);  1 

3)  нереводъ  » Сборника*  довольно  свободенъ  и  н'Ьсколысо  сокращснъ;  4)  авторъ  I 

юваго  перевода  ииЬлъ  въ  рукахъ  переводъ,  подобный  переводу  , Сборника''; 
5)  новый  переводъ  относится  ко  времени  Ёкоии1я*  Я  ограничусь  зд'Ьсь 
соооставлешенъ  нФсколькнхъ  н'Ьстъ  изъ  разскаэа  о  ионяхин'Ь,  иреел'Ьдуемой 
шошей  ^).  Сб  :  пок4;ддшс  лш*!:  ^.  и  соф^онТн  Л1|КЖ«  бгокоЦннкь;  Порф.: 
югЬаа  нал«ь  н4гкин  ;^ртолкЕ1Ц% — 81Т]1[1]оато  7|(1Гу  6  «рсХохрюто;.  Греч. 
\'^У1Иооа'х  передано  въ  Сб.  Аик-1АЦ1и,  въ  Порф.  Есг^л«лксткоу;?|||1Н  — 
сереводъ,  характеристичный  нненво  для  вреиени  Еввяи1я.  Тоже  нужно 
^илть  и  о  перевод*:  хае  срроVт^Соооа  ту]с  Ша<:  фи^^с  черезъ:  „н  скож 
Лшн  п^нд1жд*  (въ  Сб.  „н  пск^фисл  я>^лс  скос^  дшс^).  МоVаатреа  въ 
Об.  п^о^н^нцд;  Пор.  нншкын*^;  обх  бГа,  оох  еас.  Об.  Н1  л^аш!,  ж  ААб^"'» 
Пор.  ж  остАКл'Ьдии,  не  «юстдкд'Ьнин.  Въ  Порф.  переводчикъ  старался 
Бередать  точно  оттенки  греческой  р'Ьчи.  Такъ  зд^еь  ин  находииъ:  "^оЪ 
Лои  ЕЕ«>&еV  въ  Сб.  к*м'Ь  долоу,  но  Пор.  и:^к%11*  дели  (такое 
етреилев1е  точно  передавать  приставки  въ  еложннхъ  словахъ  вообще  свой- 
ственно 11ровзведен1Я1ъ  Бвоимгевской  поры).  А  вотъ  черты  (поииио  сход- 
ам въ  внражен1яхъ)у  который,  кажетгя,  указываютъ  на  зависииость  на- 
лга  перевода  отъ  бол4е  стараго,  подобяаго  переводу  Сб  :  ^?^1^ату^оаV  въ 
цвоиъ  случае  переведено  с«а«а1|1аа'г,  въ  другоиъ  аьстафь — въ  06.  въ 
^чоихъ  сдучаяхъ  п^'ЬльфАвт'^;  л  о  к  а  д  с  л  Сб.  соотв'Ьтствуетъ  въ  нашоиъ 
.еревод!  покосе  а;  въ  греческонъ  соотв.  глагола  Н'Ьтъ,  да  и  покорсж 
11^  къ  яЪет;. 

Ввроченъ,  въ  сравнеши  съ  напечатанными  греческими  текстами^  раз- 
;кш|  нашей  рукописи  въ  н'Ькоторыхъ  мЪстахъ  показываютъ  ван'Ьтное 
;аимч1е,  но  рабское  ел'Ьдован1е  (въ  противоположность  переводу  Сб.)  ориги- 
,шщ  въ  другнхъ  на  мой  взглядъ  служитъ  яснымъ  свид:Ьтельствомъ,  что  въ 
пирвонъ  случае  мы  им'Ьемъ  д'Ьло  съ  варзащяии  гречбспаьо  текста. 

0. 11»  Зё  90  Номоканонъ  болг.  ред.  XI V  вгька.  Принадлежитъ, 
лжвия^  тому  же  писцу,  что  и  предшествующая  рукопись.  Номоканонъ 
у%  жл  ^дакщм,  что  и  описанный  уже  нами  Румянцевск1й,  но  полн'Ье. 
7иж}   соде^н1е. 


•)  Пере»,  ео  главы  Луга. 
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л.  1   о  нмоко  о  ир1Ш. 

д.  17  об.  А  (I  о  лсст'&дк  в1Анки  н  мАЛкм  д.  10  об.  д|д>гвА 
Лроугд.    н  (НА  ^щн    нддг  глдкс;?;    ншов'Ц4в1иАго<гнсА    посл4а<»    1гаа 

л.  21.  ^АЛОБ'&ли  о  СУБ1ИСТМКЫН  гр<1:с<1;. 

Д.  25  об.  сты11;(ь  Апдк,  о  црккАдт. 

Л.  26  об.  л^АКило  с  к'&роу|7|Ц|Тн;(к    вь  гддкц  н  вк'^^рл    н  *1*1гсови 

л.  27  о  дилАкТи. 

Л.    37     о    СМрН^Ьи    ИСАИ. 

Л.  39  и  с|  ЛАки  о  1цшй)^ъ. 

Л.    54    об.    К%    ИСТИННОД!^^    ПрАКОСДАКНСу. 

л.   57   об.   Ш   ЛрДКИДЯ   СЯЕСрА   АнтТшдГнскАго. 

Л«  71  ПАКЫ  с|  ^АПобН:лннну  ш  ^аконнын^(&  кннгя.  н  »роАкс«гви 
и  ш  г^Апр'&фжкын;^^  крАЦ'Ц^:  н  о  рА4;днпнынд1к  ст1П1Н1дт  ролд  и;^ 
лсдоЕдстя  Едкстн  К  стго  кГц|снТа.  и  ш  1Ж1    по  лд«тн  крк!  к&коулНг 

Ж1    Н    о    БрА1Нк1И^(1к    р0ЖЛАК0Д%. 
л.     72.    о    К«^ЕрАН1Н1НД«. 

л  72  об.  степени  лркк!.  д.  74  об.  а  п  о  рА^днпниндя  рождд- 
ко^[%.  л.  75  об.  о  стт1ш;(1Ь. 

л.  83  об.    лоБ<д'(;шл^  стни    сяБорн    стмид%    апд«    н  стин;(1к    н 

ЛрН:Л0Б11к1НД%    0Ц!&.    ТрСТ11Д«су    ЕрАК}^    НС    Бк1ТН.    ^АПОкНгДк    СТД1    СЦ11« 

л.    86      СДОБО    (ФРО    1ШАННА    ^ДАТССусТАГО     Ш    О^СТАК^к     ЦрКС^КН*(м1« 

н  ш  оустросии  ло110Б%ст*кд««  с%  рА(Д1отртиш%  н^к'кстно. 

НЖС  К%  СТЫ;(&  ЮЦА  НАШСГО  АДАНДПА  ВСДТКААГО  ЛАТрТдрДА  АД1^А11Лр1^* 
СКАГО    СДОБО    и^ГЛАвДШНО     Кк   /АПОБ^Ш^   БЖНД1Я.     Б&С*кл11Ь.    шв^ягшилгсА 

д1ирА  н  ^(0ТАЦ1нид\дк  слтнса:  -- 

№  47  кол.  Гильферд.  ^).  Между  статьям  еборнвва  обращаютъ 
вняиан1б  пероводы  ваь  Григор1я  Синаита  и  вопроеоотв^тн  Аеанааа^ 
Первые  првнадлежатъ  въ  той  же  редакщи,  что  ж  переводи  №35.  ТаЕ*^ 
какъ  послЪдв1Й  сборнввъ  по  характеру  пвсьна  предетавляетея  В'ЬекодьбМ 
бол^е  старнвЪу  то  я  ирв  разе110тр'Ьв1в  его  укажу  отношев1е  перевод! 
къ  орвгвналу  в  въ  вашему  савсву.  Зд'Ьсь  же  оставовлю  вввнате  а1 
вопросахъ  Авт1оха  въ  Аеавас1Ю.  Мн  встр'Ьчадв  уже  втя  воироон  въ  обор^ 

М  См.  оиисав1е  въ  „Отчет*  И.  П.  Б.  за  1868  г.".  Спб.  1869,  88—96. 


ОТЧЕТЪ   О   ЗАНЯТХаХЪ   РУКОПИСЯМИ.  85 

т*  1348  г.  Для  рмсматринАемаго  врешевя  так&я  форма  праязведев1Й 
шеыенноет!  оредетавяяетея  характеристичной.  Но  только  иаходвиъ  иного*- 
«еленгае  ениекн  пероводявхъ  произведевИ  иодобнаго  рода,  но  ее  при* 
ийияютъ  ш  въбол'Ьб  или  мев'Ье  оригинальвнхъ  оочинев]яхъ,  ванъ  аосла-^ 
шлхъ  Евеини  къ  различвнмъ  лнцаиъ.  Въ  даввонъ  ^уча'к  насъ  заиимаотъ 
мнрогь  объ  отношев1и  нашего  списка  къ  подлиннику  и  другииъ  спвскаиъ 
(еа  первонъ  план'Ь,  конечно,  къ  списку  Сборника  1748  г.)»  столь  нно^ 
тлсленнннъ  въ  южно-славянской  и  древне- русской  писыенаости.  Еъ 
«ож1Л'Ьн11>  я  ногъ  сраввить  только  веннопе  отрцвки  изъ  нашего  списка 
а  соотв*ктствеяннии  н'Ьстани  другихъ.  ТЪиъ  не  иенФе,  жпЪ  кажется, 
ЛФ  сопо€тавлев1е  приводитъ  къ  сл'Ьдующинъ  бол'Ье  или  иев'Ье  вФролтнннъ 
шводажъ:  1)переводъ  сборника  является  отвосительво  довольно  свободное 
передачей  подлинника,  наоборотъ  переводъ  36  47  отличается  букваль^ 
вестью,  отетуплешя  же  объясняются  или  несколько  отличной  отъ  напе- 
ппнноИ  рвдакщей  подлинника  или  недоразугЬв1еиъ  переводчшса;  3)гЪгь 
8«  иев^  переводъ  ]в  47  не  на  столько  далекъ  отъ  перевода  Сб.,  что- 
^^в  иожао  боло  считать  его  вполне  саностоятольнниъ  переводоиъ;  4)  нашъ 
преводъ  относится,  по  всЬнъ  в'Ьроят1ЯИЪ,  къ  впохЪ  Евеитя,  ва  что  ука- 
лваетъ  нежду  прочииъ  стреклев1е  передуть  по  с|авянеки  вгЬ  гречеепе 
(9гоиов€К1е  термины  (и  такянъ  же  образонъ,  какъ  ин  наблюдаеп  въ 
хругнхъ  переводныхъ  произведешяхъ  времени  ЕвейИ1я)  и  рабское  во^  но*- 
пгь  н^етагь  ел^Ьдовапе  оригивалу  (можно  еще  отуЬтить  придумываше 
«мбеннвхъ  вуффивсовъ  для  передачи  гречеекпъ  отглагольннхъ  прилага«^ 
тиынхъу  образоваше  новнхъ  словъ,  далеко  не  всегда  удачныхъ). 

Я  приведу  первый  вопросъ  по  Сборнику,  причемъ  оти'Ьчу  отлйч1я 
<бори.  текста  греческаго  ^^  47  и  отступлен1я  отъ  оригинала. 
в'ЦокАкилн^)  ( — шс  Г.)  н  крястик-  ШатеаааVIес  М1  |3атсх1а&ёутвс  е^с 
Ш1(А  к«  тгцл  ^^^то^я^ЦII^я^^  и  ТрюЙа  6{10о6а10У,  м1  XёуоVТ6с  ве6V 
оци  ял  САфД  (кмти  Г.)  1»ЦА  и  еЬае  т6V  Постера,  брюсш;  ха1  0еоV 
тссп4:  Г. )  БД  сл%ц1Я  (вьРГиГ.)  сил.  вЬок  тоу  ТеоV,  шааитш^  огхаь  06ОV 
Т1К9ЖА§  к7  №фА  (еыти  г.)  и  лда  гЪа1  то  йусоу  IIV6а(^(x,  теш;  об  Хе- 
<тго,  мко  Н1  гд1мь  н;{Ь  три  бы.  7о^1еV  треГ;  деоо;,  аХХ'  Ьа  ха1  {ао- 
4&  ^димогд  (Г.  еще:  и)  ннокд  V0V  ве6V,  жш  и  [леу  Ьог  тгроохо- 
<  Лгь  Г.)  вд  (Г.  еще:  тмил),  и  Дфс     VоО|X5V  ве6V,  е58т]XоV  от1  ек  ^10Vар 

*)  пррЬ  ;укш...  Г- 
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ЗАнноАюу    кдАП"(:в^иА    коу,    мв'Ь  ^соп^  шате6оVте<:  ^ои8яГСо{л6V•    е^  8е 

(Г. — единого  »г*КА10  БД  1ЬФ1Л1к  н  'зсо^XьV  трвГ?  деоо^,  тср6отг}Хоу  он  гХ- 

П0КДАН'1:(сА,    в«1'Лол«о)    мко    в%  -)  X7]V(Со^АеV,  тсоХо&еГа*/  есоауоухе;,  ха1 

еАнно7А^лдн1     в*1:роу|?;ц|1    жидок-*  обх  §^а  (16V0V  вебу  ебое^Д;  1гроах1>- 

СТКОубД«<>.    Аф<  ДИ    Т^1Д1Ь    ПАКЫ    СО-  ^оЗУТбС. 

РОЛИ  (Г. — ПАКЫ  трТ  кгм),  то  ГАв»к 

(прОМДЖО  г.)  1АК0  ЗАДИИкСТвОу1Д\«. 

ДШ0Г0Б0ЖИ1  киол/»^ф1.    а  н1  6Л^«- 

НОДЮу     Боу     БДАС'ОМкСТН'Ь     КДАн4;?Г|- 

Же*  .  Б1^ьи7ПАСНА^)  сдско,  и  ШБ^Аг^к  'Атохр.    'Атсерьеруо;  6  Х6(ос   /ас   6 

БДГ0^кст1А    й^'^'ь    ^'^Р®    6А**нол    А  тротсос    т^с  боое^еис,    тгсатес    [хоут] 

Н1  испытАннед^ь  ^НАШО*)  И  *1кТОЛ\о.  аХХ'    обх    ё$бреоут]аб1    •у'^сорсСор^еуо^^ 

БА  БО    с%№(^«'ЬвА@д«%  ^)    И'Ь    Б1Ь.  ха&  1е[Аи>|ХбУ0с.    вб6;  7^Р    зеоегаХа}!- 

Аф(  Бш    Аггд%.     иди    л.   105    об.  ^ауб|АбУсс,  обх  еохе  веб;.  Ё^  7^Р  '^^^^ 

НАШИ,  дш*  ткА^Ти  СЛЦ1*    си^А/^оу-  ауубХоос,  ^^  тас  ^]{1етёрас  ф?>х°^^  ^"^^^ 

м'&ти  ^)    Н1  д101К1Д«Ьу    К0ДД1И    ЛА*|б  а|1ата  оуха  хатаХэгресу  об  $о>/сх11еда, 

•Нг^1^ь.  творцоу  д'Ьпо  I  ^)  Быти  Н1-  тсоао)  (лаХХоу  абтй  тЛ  тобхш^^  тсост^х-^ 

доБ^Ьдол^оу  ®).  ТАин'Ь  Ео  скА-^А1лг"в,  тсрётсбс  х6  еЬас  ахахоХг^тсхоу;    Моа- 

ННТГО    Ж1     ОуЖб    ест*    *1МДН0.    Т"КД1  Х11]рЮУ     ^ар    р<1)р1Со{А5У0У     Оа8ёV    &0Х1 

Ж1  ^)  дрист1АНЬскАА  Б^г^А  ^^)  И  т^и-  Хоктсоу  даи[хаСо(д.бУОУ.  ОохоЗу  т]  -/рса^ 

ипостАСЖ*  И  Б1Ь  н^|^1>  ^^).  ИИ  ^А^^^  хсаушу  тпахе*;,    хае   о  хооха>'^  трюи 


')  н-Ьтъ  Г. 

»)  по— Г. 

»)  ижспытио  г. 

*)  итмтокАиТед^ь  пог^иАБАГ  и  *1ктод1ь  г. 

•)  г.    П0(ТИЖИЛ\01. 

•)  г.  — АГГДЫ    иди    НАША    ДЩА    ТБАр    (г7|Ц1|?1    ПССТНГИЛТМ. 

')  г.    ПОБАеТЬ. 


*)  г.  нтостижил\оу. 

•)  г,  тНгд*  Ж1  оуБ1и, 

*")  г.  ^(рТстгАий  К'ЬрА. 

")  г.  и  СИ^к  трскСТАБнии  Бк. 
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^стк   нлопгдснА    *Ш1Д11    твАКо^).  тсбохахог    веб;    ойхе    еГ;    кап    т>]у 

ико  Жй  ЖНАОКСФ1Н    строцн  кдхнь-  67сботаасV  аудра>тсо|Аор'дро;,  и>;  о(  *ЕХ- 

т^АТк  3).  ни  ')  пдки  т^нз  нНгцни  Xт]Vо>V  тсаГбе;  (Аи5еаоVта^  оихе  1^аXсV 

с^.   1ДКО    САМИ    ш  С1Б1    оукбОА«А*  трсГс    x^Vб;    дбос,    шатгбр    аХЦХшу 

1|КА  *).    о«гиАи  *)    ({дннкскдго  КА-  (^7сёxоVтес.     "Атташе  т^с  *Еит]Vи^с 

юо(Ао«1Сид  ^).    жрд^л'&Дно    Б»'    к%  (ю^оХоуса^'.  'А^сасрето;  у^р  ёу  хаТс 

тл|[ь    нпсггАС1)^к  ^)    6АИН0Г0    ел-  трюсу  йтсоахсгабосу  ^]  т^];  («Й;  обоса; 

1|111^)  1г1к«гко.  ШБА*!!  к'Ьа'Ътн  трНг'  деотт^с  ПX1^]V  е^$6Vасxр>]1  оптгер  о5хб 

к1 6*'*'*'^)-  "•'^  '•^*  ^^)  •*"  ''^"  '^)  *•"  рУ1\!^<хо1^  оохе  бУ»о|лт^||.аа1  хахаХа^еГу 

псдшсли  ^2)  постнгнлтн.    нлн  по-  г\  8п7Т>}<»ао»а1  Х1  х^;  деох1]хо;,  ^оЗ; 

с4а1тн  *•)  1»Ро     о    Б№Гв<Ь    вул**  ау&ра>тс1Уод  йб^ахаь.   ПоЬ^хе?  йа  ооое 

тди  **)  д1ож1Тк.  кьси  ко  ''^)    з^"'  ®®^^    хахаХа^гоЬоа   еатсеооау,    х1}у 

С9^^).  кд  сярд^оулгФтн  покоусншл-  &аихФУ    охкху  хагБ$!и>Еап/'    ха1   оао( 

СА ''),  «го  *®)  свои  гтН^пк  ^^)  гони-  хс  тсбре  обаса^  ваоо  е11ге^V  т/]^ооЦ- 


^^ ' 


')  Г.  ниже  влн  в  (|»<*гАК0Л1к  "{дкоцикрд^сиь. 
о  г.  |дкгж«  @ддн1итТи  от^оицн  КАсносдовлтк. 

•)  г.    ИИЖ!. 

•)  г.  ико  х^^гк  А^оугА  ш(Т0Л1{11. 
»)  Г.    Шстлпдн  (ж,  347). 
^)  БДСносдокТд. 
')  — ^^^В  слстАК-Ь^^ь  г. 
•)  единого  слфьсткА  г. 
•^  г.  пскд1Тк. 
»«)  н^тг  г. 
")  ГДАНД1Н  г. 
*')  г.  лод1ишд1нд«н. 

■*)  г.  ис— ;  точная  передача  прнставокъ  также  составляетъ  характеристиче- 
€Е?к>  <1ерту  вашего  списка. 
*')  1дискк1Н  Г. 
*•)  Г.  Ж1. 
")  Г.  р/нци. 

")  Г.  постнгнлти  лотырдшл. 

••)  и1п  г. 

••)  г.  асА  Лак. 
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АН  СЯ1^%  ').  И  (^дн1^н  ^)  119  сди}||1С*го4г  дпг]аау,    хт]^    «^оааоу   ^^x^^^^(x^    х^ 

1^мн    р1Ц1н ')    в|»с^о1Г>1:шА,    то  ^)  8а^IxоV    8р«х(    гожвоао^.    Кен  ооос 

Бс^н;?^    СК01Л    г^«с<ги;?|    и|^Л1»Ь^и  ^«ди^ае  8у6|Х1теу,  еь;  «0Vт^рас  агрб^ 

ПдТ«ц1Ат<?|(А.  и  "^лнко  ^)  гллкнтн  а«с  еVёл:еоаV,  'О  уар  Пахт]р  ха1  веос 

ЛАн4:ш;!|  ^).    "ГО  '^)    п    г^АЫ    ^(^^ин  ©«х  **^>  ^Т^  ^  ххсахо;  6кар)гее  7гах11)р, 

в^пдАош;?!  ®).     шць  Бо     и    6%.    ж  78VV1I}аа<;  шс  е'^сЬ  xxшx6Vо[6V.  о6^  а 

Ькож!    дг^к  ткорсня  ^)    6<ть    Шць  Го;     Д;    лйс    оархиб;    т[буёуут]хас 

родик!»  *®)  1ДК0Ж1  дг^*  ткоржд  с«д,  ой;*  ойЗе  х6    11уе5|ха  х6  Й1^соV   шс 

нн  сн%  1ДК0ЖС  Б%с4;к%  лд%*гНгн%  ^^)  хохоо  аVдрш7соо1^Vе^>|Аа'I^бр^7ра1СxоV* 

рджлдзА!%    см*  ^2)    л„    д^^^    1ФУ11  йкХ'    5рру]«>у    хас    «Убх^раохо^    ха 

1ДК0Ж1    1Л^ь  ^^)    слнсд^А1к  дд*  нл  х^с  а^^йс  Тршйос  бтсаруее  {Аоап}р10У. 

Н1и/к1МСАи    и    Н1    СКДЖСА1Д    стмл  Каь  [х^]  еГгстд;,  тей;;    Отар   '(ар    х^ 

•гргЦл  6^'!'*» '''Л**"*  ^*)'  "  Н1рьцн  тсАК  еох1  хо5хв^   |АТ)5е  еГтпцс,    тсо1(1> 

кдко.    ВЫШ1     60    КАКОБСТКА  хротсш;    опер    7^Р    'Ср01С0V    6    дбГо; 

есть  С1  ^*).  ни  НС  1^)  |ьци  Кк1ИА«к  хротго;-  1хт)8ё  еГтст;;,  тсо^со  Хо1[<«>;  ««р 

ШБрд^од\«  вжТи    ШБрд^%  *^).     ниже  ^^Р  ^^Р^  ^  ^^^^^  Хоуо;.  'АХХа  7С1- 

ры^н  кдс^'Ьли»  САОБСссли»  ^^).  ^кши  ^^)  ахбое    е?;  Пахера.  [лт)  ереоуу^ат);  ок 

*)  ГОННШ|?|    Г. 

О  Г.  Ж1. 

*)  Г.    СЛкЦ1кСТК0    БЖ1С    рСфН 

•)  н-Ьтъ  Г.  Дальше:   нг^А|4грити.. 
•)  — ЦИ  Г. 

*)  Г,    Н/кШВр'ЬсТН    Н1Г|ЦЛБДШ|9|. 

^)  г.  Н'Ьтъ. 

*)  Г     Б1    ^Ак1|7|    ^^йМ    Пр^ЬкрАТИшк. 

»)  Г.  с*г;ААик  и. 

")  г.    СНА    С^г^ДДНА. 

*0  г.  Бясккк  пд%т%скы. 
")  г.  ризждснк  Бк1 

")  г.  --1ЛМкСКк1И    АДк. 

*•)  г.  г.  е  ^писднк  нЛ)  нсн^рснно  и  нсскд^дннс  е— '''АИ"^'»'*^. 

*•)  Н*тъ  г. 
»•)  и  НС  г. 

")  г.  — ПДМС    ЕШ    ШБрАг^Д    б'жТБНУН    1»брАг^к. 
*•)  г. — Кк1НЛ1%    СА0Б0Д1к 
«»)  г,    ПА1С. 
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к  мокт  сжн€  едоке  *)    е^ть     «а  то  тгрй^н^а*  тсроаxаVее  IОV  Т?А7,    {х^) 

Л}9^      Б«     "«Цд.       НС     Нг^ЫСКДН     же  1С0X0ТСрЯу(^0'ДI»V    ТТ)У  (хбтОО      -^бVV7]аеV* 

и()|и  2)    по1еддн4гнсА    снокн  *)     Н1  йуореь  хо  []V6^|^^а  то  4"^ко^,  [лт^  ёх- 

ншкргсвм  е^оу  роА^гтвд  *).    пои  Ст^тЛу  то  тт]с  й^1(х^  Трсайос  }хоап»)- 

А^|  стго  ^)  11ЖСП*ж;^дА  стыл  т^ца  р^0V.  Дворо  еV  'Iор8аV1^],  ха1  ора  8едс 

ТАииитвд  ^).     гр^лн     кд  ю^ддньм  1граг711атш7  тт}Х(ХО']^йс  г^(;  а^^сог;  хае 

Енждк  ксфкмн  ^)  11в»4:  *).   стыл  и.  6|10оооеоо  Тр1а8о;  Т7)у  6аVа(^^V'  Па- 

слнпсслц1ны.«^  *)  трцл  снАл.  ШЦА  ^^)  тёра  {^ёV  ^[VшдеV    р-артаройута*   Гоу 

(ииш1  лосл оушкстк  оу лц1А  ^ ' ).  снд  же  Ве    хатшде^    ^1гт(С6(д.8уоу,    П ^еирьа 

ня^зу*  к^«гнл1Д  **).   ддА  Ж1  пр»Ь?гго  8е  тсоуаусоу  ву  еГ8б1  жерсотерй;  хатер- 

<)Цод|«    гсдАКНнод»  '')    с«;[ОДА-  х°1*еуоу.  Абтш  V)  оо$а  хае  то  хратос, 

||м*^).  «год1оу  сддкд  н  дриждвд  н  хае  т)  1сроахиУ1г)ае;,  ооу  тш  Патрс  х& 

%стк  н  кддн«^нж.  ^1^оу  кьс1Ар%жи-  тсоутохраторе ,     ха1     тй    МоуоуеЕуеГ 

Т1А».  н  зАино^1илнод1оу    е**^  '•^^У  о^^'с<>5  ^*Ф>  '^  Кореш  тцхйу  7>]ооо 

пу  пдшсмоу  \у  дву.  нн11*&  и  л^нсно  Хрютф,   уоу    хае  Лес,    хае   еес  тоб; 

и  к  к>Ьсм  рЬ  (л.  106).  а1&^а<:  хш  аешушу.  'А|11]у.  (М1^е, 

ХХУШ,  со1.  597—600). 


^)  Г. — сдовд  с'жткно. 

')  г.  и  НС  нспитоун  Н1|й1. 

•)  Г.  снсу. 

*)  Г.  и  НС  «тытоун  ^гоко  ^ткА%т. 

*)  Г.  вяссг^кдн  А^  стын. 

•)  Г.   НС    Н/^к«С16вуЛ  — ТЛА  — о. 

V  г.  н  ^^н  сдм'Ьин  кщтн. 
•)  Г,  ивдсн"!:. 
•)  Г.~*. 
*•)  Г.  -  оувш. 

")  Г,   Св*»ГСДС«ГвСуЛ1|1Д. 

")  Г,  АОАоу  «в|Гц|дели. 
^*)  Г.  п  внА*Ь  годлвнн'Ь. 

*^)  Вк^сто  конца  Сб.  и  гре?.  въ  Г.  мы  читаеиъ:  н  гдд  гД/КфЬ.    1Ъ  ^  снк 
мен  пг^дмсснын  (д.  347  об.)  о  шлх  же  сдгои/^кодн,  того  посдоушАите. 
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Уваху  зд!Ьеь  на  адянаковнй  переводъ  съ  Сборяикомъ  ЛБ  47  слова 
бтсбахаа!;  въ  одвой  нолитв!Ь,  вереведевной  Бвевнхбмъ:  ^влкш  гн  С1  (н- 
лАмц  нжс  вк  трТГ  с%стАК%  н  ВЪ  вАннол№  сллвндшн''...  о 

Перехожу  къ  разеиотр!Ьв1ю  отвошев1я  вашвхъ  сввсвовъ  къ  другвкъ* 
Между  9ТИИВ  послЪднвнв  я  вашедъ  два,  которые  предетавляютъ  точныя 
В0В1В,  еелв  не  вашихъ  савсковъ,  то  вееыа  близввхъ  къвнвъ.  Разуваю, 
саясвв  вопроеовъ,  понЪщевнне  въ  сборввкахъ  ЛВ  154  Ехев.  Дух.  Ав.  о 
Лё  116  Почаев.  Лав.  Первнй  еписокъ  находить  полвое  соотв1тбтВ1е  въ 
ЛБ  47.  Что  васаетсд  отвошев1я  Поч.  въ  сборввку  1848  г.,  то  зд'Ьсь 
можво  отм'Ьтить  следующее:  еавеокъ  Поч.  неволовъ  въсраввев1в  съ  Сб.: 
»ъ  немъ  всего  ИЗ  вопроеовъ,  но  зав^Ьчательво,  что  всЪ  вопросн,  внпу- 
щенные  въ  Сб.,  выпущены  тавже  в  въ  Поч.  сввск^Ь^);  отв'Ьтонъ  ваСХ  вопросъ 
служитъу  вавъ  в  въ  Сб.,  ответь  греч.  тевста  ва  СХ1  в»;  переввечввъ 
вообще  буввально  вопвруетъ  сввсокъ  вли  вашъ,  илв  подобный,  чФвъ 
объясняются  н'Ьвоторыя  безсныслицн  Поч.  Пвсецъ  ивогда,  очевадво,  не 
смогъ  разобрать  слова  вли  не  поаялъ  оборота  в  старался  освнслвть  его:  въ 
результате  веподходящео  выражев1е  влв  бозсиысдеввая  фраза;  въ  очень 
рЪдввхъ  случаяхъ  отлич1я  являются  результатовъ  свФронъ  съ  орвгиналовъ; 
фразеолопя  общая  съ  Сбор.,  только  Поч.  иосл'Ьдовательв'Ье,  првтовъ 
термвволог1я  въ  Поч.  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  отражаетъ  вл1ЯВ1е  Евеи- 
м1евской  гаволн.  Еакъ  бы  то  вв  было,  всгк  этв  отлвчхя  на  столько  вс- 
звачвтельвы,  что  представляется  вполне  возвожвнвъ  отправляться  огь 
Поч.  списка  при  опред'Ьленхв  отвошев1Я  другвхъ  спясвовъ  въ  той  редав* 
щи,  древн'Ьйшимъ  предетавителевъ  которой  является  еписокъ  1348  года. 

Прежде  всего  объ  отношен1В  древв*Ьйшаго  перевода  в<шроеовъ  въ 
нашимъ.  Таковой  представленъ  въ  Сборн.  ХП— ХШ  в.  Тровц.-Серг.  Лавр. 
?ё  12^)  и  въ  „Шборввк'Ь''  Святослава  1076  года.  Г.  Архавгельсв1й 
ваходвтъ  возможнывъ  отнеств  эти  списки  къ  различиыиъ  редавщянъ.  Мн'Ь 
кажется,  что  н'Ьтъ  нвкакихъ  основан1Й  для  такого  вывода.  И  еписокъ 
Тр.-Сорг.  Лчвр.  вожетъ  представлять  начальные^  а  Изборвввъ  посл^Ьдуюпие 
вопросы  одного  и  того  же  перевода.  Посл'Ьдн1Й  же  вопросъ  ру&.  Тр.-Серг., 
по  всей  в^роятвости,  взять  изъ  другого  тречесваго  неточвнка,  такъ  какъ 


*)  Сырку,  ор.  с.  т.  I  в.  2,  стр.  86. 

')  Зато  отв'Л^тъ  на  137  вопросъ  пом'Ьщенъ  Ц'Ьликомъ. 

•)  См.  Архангельск1й,  ор.  с.  1—11,  16—19. 
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»1Ъ  не  1«^етъ  ничего  почти  общаго  еъ  еоотв'Ьтетвующинъ  вопросоотв'Ьтоиъ 
яФдлниииА.  Сопоставнвъ  списобъ  Поч.  съ  поиянутнии,  я  нашед*ь,  что 
0В1  лежали  въ  обнопан1и  перваго,  и,  если  въ  начальныхъ  вопроеахъ  иы 
»1йчаеиъ  значитольвыя  укдонен1я,  точ'Ьиъ  дальше,  тФигтексть  1848  г. 
(иже  м  вросто  иовторяетъ  (что  аеихолопчееки  вполн'Ь  естественно)  спи- 
собъ   «Изборника*. 

Такииъ  обра:^оиъ  иы  находииъ:  той  ^отб;  тобтоо  Т.  оти  соуфк* 
СТС4  АН  ссЬтА  пгс^  П.  Ш  сАфТд  ЛИ  В'(:кА  С|Го;  Г)  ироафеае;  въ  обоихъ 
оереводятея  мисль,  иежду  т'Ьиъ  какъ  въ  №  47  находииъ  пронзволете-^ 
1%  лух'Ь  Екеии1евской  гаколы;  [хи^гиоутае  Т.  прсгдддктк  ко  еж;  П.сл/м;?!  ; 
т^ро^ш^  аVВра>V;  Т.  нкил^ысльнкид  мадн;  П.  к$1  мади;  о:а  тт]V  и7гбр7]сра^1(ху; 
Т.  п}й1^о}к1ЧЪ%мк;  П.  -?^А  пр4г^орстко;  '^о^р(1о^xоV  отрдвникк  т.;  П.  «тра- 
ннкк;  атсоктеХ^аь  въ  обоихъ  сниекахъ  оулюритн.  Переводъ  Поч.,  а  сле- 
довательно и  Сб.,  отличается  вообще  большей  точностью,  хотя  не  всегда 
стренлоше  приблизитьсн  къ  греческоиу  тексту  бываетъ  удачныиъ,  и  н'Ь- 
соторнмъ  поиовдев1еиъ  язвка  и,  по  всЬиъ  в'Ьроят1яиъ,  по  происхождевш 
относится  ииенпо  къ  первой  половине  XIV  в^ка. 

Соаоставлю  еще  1 1 3  вопросъ  по  Почаев.  рук.  со  спнскоиъ  Шборника. 

Избери.  Почаев. 

Велико»  и  вьеФиь  искоиою.  рокъди  6|днко  в'&лш    м'оБ|||ЦЛ1    и    кк^ди 

ющенъ    рещи  члов^че   житию    или  (л.  391  об.)  лш  нскса«01.  ^скь  ли 

II :  яще  ли  рокъ  юсть  то  како  рече  ]{01\ц  ^|Ц1н  на1ацл   *1Л1кско  жнт11, 

дс(ъ  къ  боу*    не  възведи  иене    въ  или  ни.    дцл  со  роКк  з-    'го  кдко 

пр^половлению  диии  иоихъ  аще  ли  дка«  ^  кк  коу,    ш  кк/^ксди  лин1 

11егь  рош.    то  како   пакн    тъжде  кк  пр^лолоил1Н11  дни  дюн.  "ацл  ли 

шги.  €6  пАдию  изи^реян  положилъ  иЧг  рокд.    кдко  пдки  таж1   гдстц 

сси  дТ|ж  ноп.    аще  ли  пакы    рокъ  ее  плдТд  иг^Д1^р1ин   положндк   ^ш 

сп-ь.     то    како    солоионъ    рече    не  дни  дю^,    дци  ли    пдкм    рскк   (), 

б«уди   жестокъ   ни  нечьстивъ   з^ло.  то    кдко    содшдюик  рс.    ни    еДди 

да  не  оуиьрешн.  въ  безгодию  свою,  жсстскк  и  нпистивк  в'Ълш,  дд  не 

и  аште  юсть  оуииратн  въ  безгодию.  оуд|р|ши    б%  бцгоди  ско1   дд  дци 

т»  како  дроугнииъ  изволисж  гдати.  6  **  Б|5:;годТ|  оуджрдтн,   то  кдко 

ЫБО  е'ьиръти    наводАтьсА    рокоиъ  ^п'г^омк.  иг^коди  гддти.  гдко  с«д1рк- 

жяавънниъ  Бончжвъшеиъсж.  вакоже  ти  ндводжтсж,  |окод1к  жиг;нк«ид*к 
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и  взевии.  н  иневьгигЬнонъ  кивота     котлжшпл^.  кдко  же   н  вд^жын  н 
прошьшенъ  приложилъ  юеть  бгъ.        ннисБи>г(;нгл1ь     жисстд     прей»  •• 

Пр^моудроетьныи  источьникъ.  ж  ве-  По^Ьм^а^остны  нсто^ннкк,  н  «ли- 

лиЕЫк     еъсоудъ     вид'Ьнвгд     паулъ  кии  1ъсн%  кФл^ьнгд  пдк{л«  дпль.  к« 

аплъ.    къ  воренфиоиъ   пиша   речо.  ко^нптТа>д1к  пиша  рТ,    нж1  ко   (л. 

иже  бо  ведоетойн'Ь  гдсть  хлФбъ    съ  392)  нсдонн'Ь  7дс>ги  ]^А^к  н  пТсть 

илилиють  ЧАШЛ|  рокъше  връвь  гиЯ|.  мдШ|7»^    р(кил    крмк   гиа  сл»'   ак'к 

еоудъ  себ'Ь  меть  и  ииють  и  пр.  О*  петь  и  штк  и  ар. 

Что  касается  русскихъ  еписковъ  ХУ — ХУП  в'Ьковъ,  то,  повиди- 
моиу,  ихъ  нохно  евесть  къ  тремъ  редакщянъ.  Именно  списки  Тр.-Сор. 
Лав.  1418  г.  и  Л6  166  XVI  в.*)  относятся  къ  тоМ  же  редакщи,  что 
и  списокъ  X  И.  №  259  Еаз.  Дух.  Ак.  ХУП  в.  соодияяетъ  особенвостн 
редакфй  Сборн.  и  №  47,  а  въ  иннхъ  сдучаяхъ  отстуоаетъ  отъ  об^нхъ 
и  представляетъ  новый  переводъ  ^).  Составитель  списка,  пон'кщ.  въ  Об. 
Солов,  б.  №129,  также,  повидииому,  ин^^лъ  предъ  собою  списки  об'Ьнхъ 
редакц1й,  но  держался  главнынъ  образомъ  редакц1И  ЛБ  47,  позволяя,  однако, 
иногда  изи^нять  выражен1я  или  предлагать  свой  собственный  переводъ. 
Главное  отлич1е  отъ  списка  №  47  то,  что  зд'Ьсь  пои'Ьи^ены  вопросы,  не 
находя Щ1еся  въ  послФднемъ  и  представленные  только  редакщей  типа 
«Сборника*.  Еажотся,  авторъ  зд'Ьсь  ин11лъ  подъ  руками  текстъ,  близкИ 


*)  Шимановск1Й,  122.  Греч.  Тб  [леуа  ха1  7гоХ1)Ир6ХХ7)хоу,  ха!  о^^е'^у  лвра 
тга'^тшу  С'У|хо6|1вУОУ  ороу  8бХо}1БУ  Х^^в^У  е)^е1У  Т7|у  тоо  ау&рсопоо  Са>^1  Ч  ^^>  ^^ 
[хву  чар  о  рос  евх1^  1гшс  у'»)а1У  6  Аа^!?  хф  веф'  „Мт;  вУлув']^'^;  |Ав  4у  7]|&(ов1 
1Г)^вр(»у  ^00,  б1бе  оох  еону  оро;,  гш;  1саХ1У  &  аохос  Хе^вс  *1&оО  ксХаютас  {&оо 
1а^  7^\к^ра^  ^^оо.  Б1  8«  1са[Х1У  орос  еахц  тгш;  6  ЕоХо(1шу  фт)91'  ,,М'^1р1Уоо  охХтцю;, 
)А7)8е  аое^т);  Ьтг!  тгоХо,  Туог  (1.1^  а1со8аУ1у;  еу  оо  хагрф  осо'Ч  Е!  ооу  ^ону  еу  оо 
хагрф  одсоВауеТу,  «шс  'С101У  1§о^в  Хвув1У,  8x1  Оауахо1  (тса^оухас,  тшу  оршу  х>]; 
Сш'^;  1сХ-г|ра)0еУха)У,  пш;  бе  ха1  Х(р  ^БСех1^с  ха1  хо1с  К1УЕ01ха1С  С<и^)У  Ь  веЬ^  а1гУ]оа 
[ке\о^  1сроавВт)хеу;  'Атгох.  'Н  х-^с  ооср(а;  лт^Т^»  "^^  1*^Т*  8оХ'^^^  ^^  7^*^'^*"*^' 
ПаоХос  &  а1с6отоХо(,  к.^ос  КоргуМоос  •^раг^^л^  ^^{Оку  *0  ^ар  ауа({<1>с  водСоэу  тоу 
артоу  ха1  1г{уо>у  т6  аТркх  тоб  КорСоо,  хрТ|1«  ваот<р  шМшх  ха1  тУи'Ч..  М1^пв, 
I  с,  со1.  668. 

*)  Архангельск1й,  ор.  с.  I-  И,  19—21,  23—26. 

•)  1ЬЫ.  21-23,  26--33,  35-37,  49-58. 
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певибку  Сборим&а,  но  дМетвовияъ  гораздо  .бйД'Ье«амд«г(мтб1ьнО|  потому 
1вюд|м%  зяачнтедьння  уклонбВ1я  отъ  перевода  ^Обарвика^  % 

ВеЪхъ  вопроеовъ  въ  «ОборввкЬ''  1348  л?.  Д28'— нежду  выпущен* 
ВШ11  НАХОДЯТСЯ  вопросн  0  дурныхъ  арвввтя^ъ  и.  духовенеФв*Ь.  Бъ 
.V  47 — 133  вопроса. 

Сборнякъ  М  35  полууст.  ХТ  в.О)  Характеръ  статей  сборника  по 
ореннуществу  аскетичес&1Й,  и  притомъ  втя  статьи  представдяютъ  переводы 
пеяно  яскетовъ-нистиковъ  (Григор1д  Синаита,  Синеона  Богослова,  Филоеед 
10ВПХ&  я  друг.)  ^).  По  характеру  письма  сборникъ  напоиинаетъ  не  только 
|»иеяотр'Ьнння  лани  рукописи  Порфир.  собрап1Яу  но  и  еще  болЬе  первый 
оочеркъ  сборника  1345  г.  Н'Акоторыл  падеогр&фическ1я  черты:  еи:Ьшен1е 
ь  л  ы  уже  но цравопясан1Ю  часто  трудно  бываетъ  различить  ъшь,  такъ 
акъ  оба  анака  снабжены  черточкаии  съ  л1вой  стороны  (подобная  черта 
свойстнеана  и  вышоуиохянутыяъ  Порфирьевскняъ  рукоиислмъ);  4  или 
даже  5  родовъ  о:  обыкновенное,  широкое  о,  IV  (иногда  оо)  и  О;  ^  узкое 
I  широкое,  но  ся'Ёшиваются;  передъ  гласиыиъ  7;  (^  «у  и  6  или  иапочат. 
]гь  вял'Ь  о  съ  двумя  расходящинася  черточкаии  надъ  цииъ — первые  два 
преобладаютъ;  /^  и  з^).  Надъ  начал ьныиъ  гдасвыхъ  и  надъ  и  ставится 
точка  я  }Аареа1е  или  иридыхан1е  тонкое  или  густое  и  удареи1е,  или  точка 
1  приАнхан1е,  или  черта  и  придыхав1о,  или  одно  приднхаше,  точка, 
полукруглая  черта,  пряная  черта,  тупое  уларен1еу  зшгкъ  краткости 
(рАдко)»  народна  черта  въ  вид'Ь  угла.  Тоже  наблюдается  надъвторымъ 
глаошжъ  въ  середине  словъ,  но  рЬже  ^)  (преддогъ  К)  всегда  безъ  заач- 
совъ).  Полукруглая  черта  ставится  иногда  надъ  л,  1%  {преншуцествевво 
п  форжахъ  отъ  си);  надъ  нЪкоторыни  согласныии  также  ивогда  ста- 
В1ТСЯ  полукруглая  черта  или  придыхаихе  (гдаввыиъ  образоиъ  надъ 
Н,  л  й  т),    иожетъ  быть,    въ  н'Ькоторнхъ    случаихъ    служа  паерконъ. 


■)  См.  Порфирьевъ,  ор.  с.  327  ел.  О  вопросоотв-Ьтахъ  Аванасхя  въ  слав,  пе- 
рнво^щхъ  см.  Архангельсшй,  ор.  с.  1— П,  9-88.  Поправки  и  дояо1нвн1я  предстаг 
ияеть  статья  П.  В.  Владимхрова:  ^Изъ  истор1и  древне-русской  письменности**. 
.Чтев18  въ  Истор.  Общ.  Нестора-д-Ьто писца",  IX,  отд.  IV,  Бпбл10граф1я,  17-23. 

■)  См.  описан1е  сборника  въ  „ОтчегЬ"  за  1868  г,,  стр.  62—65. 

')  Въ  одмомъ  м'Ьст'Ь  я  нашелъ  иереходную  бук&^у  отъ  г  къ  позднЬйтеиу  з* 
11зр1;дка  встречается  ижица:  упсл^дкони;  черты  сл*ва  и  справа  оно  у  *  (подобно 
'Л  1Э4э  (.)  еяльно  овусваются  внизъ,  равно  какъ  черта  слЬва  у  гь  внизъ,  равно 
гать  л^вая. 

*)  Любоиытво»  чтоникакихъ  значковъ  не  ставится,  или  второй  гласный  юсъ. 


92  в.  е.  р  А  д  ч  Б  н  к  о. 

Бели  два  н  стоять  рядоп,  то  ставится  иди  надъ  обоихи  иди  нядъ 
первннь  заавй  орйднхаа1я  иди  двЪ  точки.  ДвЪ  чортн  съ  вакдоиоиъ 
вправо  ставятся  надъ  #  въ  и,  а  въ  тд,  о  въ  *го,  ъ  въ  ск,  л  въ  дв'^, 
даже  надъ  ы  въ  лдкы  (встр'Ьтидъ  два  раза)^  IV  въ  ^упЬз^  и  въ  додан 
и  три.  Въ  н'ккоторнхъ  сдовахъ  разстаилонн  ударен1я. 

Между  статьями  сборника  заслуживаютъ  внихашя  слово  изъ  Мар* 
гарита  и  иереводъ  ороизвсден1М  Григор1я  Сиваита.  Первое  ирияадлежитъ 
къ  одной  родакцш  съ  словонъ,  пон-Ьще  шыиъ  въ  болгарекоиъ  сииск'Ь 
Маргарита  Х1У  в.  Можду  произведен1яии  Синаита  находииъ  так1я,  ко* 
торыхъ  н-Ьтъ  у  М15пв'а.  Такъ  статья:  „о  кс/ликки  н  млтк'Ь  *)  пред» 
ставлена  зд'Ьеь  въ  12  главахъ.  Згт'Ьхъ  мы  находияъ:  ,о  полшсдо  илш 
Ж1  ккс'к  гр'К  си^ъшАЦА  (л.  100  об.):  ^о  ^ж!  икс  п^Ъ  маша  срАИк  К11 

КрккН  Н  ПЛ^ТИ.  1*Г0  ЗСТИ  К^АНк,  Н  кто  К6ЙМ«.  Н  В«С(Ор^«ЖкСТИО  КС- 
Ж70    (л.    85    об.);     »^    МС«ГЫрс;[«    (ЦИНЧОНА^/КЛСТКИ.    Н    КОДИЖДН    СЦ|:ИМОНА- 


^МТО    е    6АН««ТЛвНАГ0    ЖИТМЯСТИД    ^т^     по  Д0Бр0Д*БТ'БД11  (ЦЛННСИАМЖЛ- 

сткоу  и  кдко  ^м^ъшА^п^^л^'^  (л.  87);  „тд^ксиагш  о  рд^д^и.  сцлнмспа- 
^Адндго  Лтро^иТд*  л.  87  об.;  ^^крА^оадиТл  ко^гождо  истина*  л.  Ь8: 

я'С^^    6    б'*^'     '^^    ИНО1'зСКОА10у     ЖНТМкСТвОу    (Ц1ЖН0НД1АД13.      Н    КДКО     ПО 

докрдНгтНгли  с*ткор'(гб'''СА*  •)  (л.  88  об.);  ^и?  ссрА^>{:  ;^р4КА  нно1кск1Гс 
Чи^НгднТА*  (Ш.)*);  ^••'го  слт*  иУЕрд^и  1^Гкбн1'*о  сфгннонАМАдидго  Лтрсб" 
ни*  (1Ь.)^);  ^оустдкн  вгокид'Ьтмпт*  (Л.  89  об.):  ,«  покнновАнн  н 
п^сдоушАмн^  (л.  89  об.).  Переводъ  принадлсжитъ  къ  одной  редакц!я 
со  спискаии  1Б  47  и  №  928  Син.  Блбл.  и  возникъ,  но  всЬиъ  к'Ьроя- 
Т1яиъ,  во  второй  половине  XIV  в.,  такъ  какъ  въ  особенпостяхъ  яшкя 
сказывается  литературная  школа  этого  вроиени.  Дтя  образца  приводу 
отрывокъ  изъ  Синаита,  отиФтинъ  вар1нщи  ^6  47. 


»^  Ср.  М1^пе.  150,  со1.  1303-1312. 
■)  Почаев.  №  116  л.  62-63. 
•)  1ЬШ.,  1.  63-63  об. 
*.  1ЬЫ.,  л.  64. 
•)  1Ь1(1.,  л.  64-66. 
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«С!  ЕсгА'Цтмн  рдсл^АЖ1Н11    или  ЛАКы^     1%  ки^А'Ьд^мТА  ^)  и)  ч'^клА  диш 

Ш^^Ж1Н7|  ')    С11А1вП*11  9,    ^А^ркш%т  ДШН   €9^  Еи9Л*Цн1А^)  и?  т'Ьдсс!.  }Ш*к- 

ит%  лшнпАки^)  в,  сж1  бжтвноа  сндоа^)  рд^дЛ|Мж7с  (С  п^Ым.  чдшд 
I;.  пргстн  лдкдвн  по  склютртТю  '^)  е%  н^Ькыди  рдг^го^ш!.  или  пдкы 
«БА0«жнос  пдл1н7|.  1Ж1  с«  гнНгкол»  !?ст<7|ПЛ1мТв: — 1Дша  пдкы  в,  1ж1  IV 
БжтанАго  ндслджтТд  н^стл|Пит1лнос  кь  внд'Ьим  ^)  тднстко  д^д  или 
шш  *|дшА  'в,  ШБЖ1нТд  к«  в1€1лн  »А11аслд  в<'т*нтиндго  нг^ст^ъплсиГз  ^). 

I  ^копись  М  во    той  жо  колл.  ^^)  по  особонностямъ  правописан1Я 

I  ДОЛЖНА  бнть  отяесеаА  къ  XIV  вЪку.  Изъ  иалоографичеекихъ  чертъ  от- 
I  1^чу  сюдвое  напиеаа1е  юеовъ,  что  сильно  ватрудняетъ  возможность  ихъ 
\  различить.  Вообще  же  но  характеру  письма  рукопись  ближе  всего  подхо- 
I    итъ  къ  заключительнымъ  статьямъ  сборника  1345  года.  По  содержан1Ю 

зредставляеть  отрмвокъ  изъ  Паренссиса,  ииэнно  изъ  7-го  и  8-го  Нака- 

ЛП1Я  *^). 

I  М  81  ^^).  Также,  по  вс^^мъ  в1роят1ямЪу  относится  къ  Х1У  в'Ьку. 

С>Т1*чу  н'Ькоторыя  статьи: 

Л.  2  безъ  начала  аскетическое  поучеп1е9  гд'Ё  сравнивается  душа  съ 

доюмъ.  Произведевхе  переводное,  но  въ  переводЬ  находимъ  чисто*-народ- 

,   кня  выражен1я,  дающ1Я  представлсв1е  о  бомарскомъ  жиът!^:   ^[к«11|]го 

I     и/)уА1€Н«     К%С1ДИФИСА     М    А«0Ж1     .    ГДДШК1    Ж{    1ДА|^1|ЛН    ГНС  и,     СКНГГА     и 

кокешн.    ^А11А  н  скоалгд  и  К51|11рнцд.     1(»1   оуки?   ^АДО    ДОШС    1и1ИСТН 


»)  —  л  Л^  47. 

*)  &дгдл^^11111  1Ъ1(1.  Очевидно,  въ  №  35  описка.    Это  указываетъ,  что  и  №  35 
только  списокъ, 
*)  —  .ь  1Ыс1. 
*)  ПДКк1  дши  1Ыа. 

•)  —  д  1ыа. 

^)  -  }$  1Ы(1. 
8)  — оу  гЫА. 

»)   ПОЧ.  1.  66  -  66  об. 

*в)  Ооисанге  рукописи  въ  яОтчст'Ь%  143. 

")  Ср.  ЕрЬгаега!  8уп  орега  отгпа  а  Аззетапго  II,  р.  81-82. 

»0  ,Отч€ть^  148  - 149. 


94  в.  е.  р  А.  д  ч  Е  н  к  о. 

А0Л1«.  ШТр^ЬкИКк  Н  К«И1Ь  Н;^вр«Гк  гнои,  и  П0С1Л1«  ПОЛИ  А0А1«.  ПОА'&И 
вОДЛ^  МИСТЛ1  Н  КЯСТДвНКк  В^А«ГА  /^АТССрН  П^'Ьд^иЗфЦ^  Н  «ТОГДА  ПОКАДИ 
^0Л««.  и  ПЛОЖЬ  КЛ1«1к  ЛО(«ГАвИ  ТрДП!^;?!  Н  СК^ТИАПН^^  И  Л^И^БДБ« 
СфгННИКЫ    и    ПОАЮАИ    И\%    ДА    Л1ЛТКД|    СК^ГвОрШ!    ШСИ^КАТЬ    ДСД««;.     ТОГДА 

лостАКн  ИА\нччлп.  И  9ГДА  к%с1дисА  додю^р4ии«Г(ДЦ  пос«ГАБи  ож%  до* 
циши.    ^дАто    и  срсвр!»    И  и)Д1ждА    и  ерАшпА  и  ни*1«гож1  и^гоувнши. 

к  С1Диу  Ж1  ПдТ^1БИ0  ТН  ИТк  и  ШГрДЖМИ  №>ПОрИТИ  и  врАТДр*!:  ПОСФА- 
сити.  ДА  М  Пг  ШСкПДоу  П^Н]|[0Д4^1|ЛН  <ГА<ГТ|  и  рдг^СиЖННЦН  и  ГИСОАИ- 
«ГАТ1Д11    ЛрФ    КрДТИ,    И    СА«1>ГН    НСПД5КИ/9|^... 

л.  2  Т&ЖД1  ^.  0ГДА  НСА1Д  лгк4:дА  идд|«.  1ДКо  {'(гдАЦюу'  дш  м4:* 
КОГДА  сдиг^«  (тго  итцА  дикдрТд  лр1Дош;?|  ^  крдтТн  ш  АД1^дидр1Л|. 

л.   10  об.  стго  ДИДСТАС1Д  сТнАискдгш  +  тр|  кь  лнгдии  КОДА  шсрН:* 

«ГД1Д«%. 

л.  12  !5  пойми  стго  гдсидТд  к^прЬ. 

л.   13  и)  стго  вдрсдиоуфТд. 

л.   16    стго    КАДкд;    л.   17    исддкояш+ прявдд    дшсдк    мдкодмбТа 

в«ПДДДЛ|фИ    ДШИ    БЬ    ЖНБОТк. 

л.   18  тдк  ^дАтооустАго,  иЗ  кориидскдго  лосдди1А. 
л.   19  об.  ПНД1ИИ0Б0+  Нач.:    р|  акбд  пимнн^.  1АКож1    источника 
ндч^:^  сл«рдд«  дшогА... 

л    21   стспг.  д.  о  инср%жти  д\нрд  со^1Тнаго  житТд.    Нач.:  з^нЦ" 

Нг^Ь  СГУЛТД  и  фДрДИОИД  Иг^к1ТИ  и  Б'&ЖДТН  Д01|ЛД««  к^с'Ько  д1оус1а  Н«Ьк01ГО 
Н  .Д«1|    ДОДДТАД    К%    ЕОу    1Ъ    БД1«    Тр'^ЕОуСД^Ь. 

л.  22  г^ддтооустоБо  IV  дидрТдид%. 

л.  22  об.  прлснАго  и71^д  пдшсго  стсфднд  ш  б^Д'Ънн^я  кксснофмы. 
вЖ1  Б%  стАА  и1д<1д/к,  и  кялрд^иикм  Г01Л0СКЫА  оужжиидА.  лок^кстн 
м»одик1  з'Ёдиу. 

л.  25  об.  прпБНАго  шцд  ИАШ1Г0  ст1фАИД  дТбжскаго.  <^апокН:дн 
о  и$р1кшидсА  дшрд,  и  мжс  к%  дшрНг. 

л.  27  СТГО  ^^}йл\А  сурТнА+  Нач.:  лрдко  житм  Ж1ДА1ШН  са\^^€нТ| 
др*жи. 

л.  28  IV  гдАкЦии  СТГО  диркд  скжкдго. 

л.  36    и;  лотиыи  бмнкааго  касидТд.    Нач.:   с«  кротостИ|7|  л^кж! 

1СТк  .. 
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ж.  37  НнлА  «V  БАЛ|А'Ь.  Нач.:  ^'(глом^лр*  рджддсть  вкг^дртжА* 
нм... — отличной  редакфя  отъ  сборника  1348  г.  (л.  85)  и  од1ва&овой 
А  Поч.  16  116  (л.  456  сб.). 

Характерястиченъ  для  разсматриваеюИ  апохя  разсказъ  воскрешаго 
юваха  о  вкдФнхи  рая  я  ада.  Яястн  перепутавн^  я  поэтояу  разсказъ 
роброоигь  по  разлячвняъ  яФетднъ  рувопяея. 

7.  М  59  отд.  9р.  Толст.  Маргарятъ  болг.  ред.  XIV  в.  полууст. 
Пфя1я|евн  слова  о  яепостяжияояъ,  протявъ  {удеевъ,  о  Хов'Ь  я  о  Адая'Ь. 
Въобразоцъ  язнва  пряведу  отрнвокъ  изъ  слова  оАданФ  (заглав1е:  ^Нж1 

и  (ГГк1Д«  ШЦ4  МАШ1Г0  &ШД11Н4  АД11ЛКЛА  КОНЬСТДНТИПА  Г^Д  г^ЛДТООуСТАГО 
МЭКО  |АиуЖС  НД*1АА0  Ш  СК^ДНН  ДДАЛЮК*!:,  Н  КАКО  ПрН«7|Т11  дшд  н 
»  СТйТИ    СПСОК'С.    БДКН    ш-и^*). 

^Дскри  *гр«пН;н1А  троуди.  и  дсБр'Ьншн  идо,  ИЖ1  тр4^ло  пссл«Ьдоу* 
и  л^^ип;^  Ео  <г|оулоки,  и  пло  пр'Ь^^кд^инк.  п^роуди  бс  рояиЛ|Ть  дсвре- 

Л«Ьп1Ьаи.  «ГроуДОДт  ДОСТОНТЬ  постно!  тБ'&ТОВАН!!.  *Гр»уДЫ  НСША- 
СА>&1«ГС4||,  СкНеТДО!  Д1НК«  ВСННЬСТКО.  «ГроуДОД1Ъ  ОуБО  В%^ОДИДЙ!&  К«СИ 
П  1^>ГСО  НБНОС.  IIД^А^(ОДI«  еуБО  НП'Ь  Сф1ННЫН^%  ТроуДОВ^.  ДОБ0ОД>^- 
тЬдН^^^Л^    тДЖ.      КЬ.   НЖ    Ж!    С1>ВТНТСА    БАГОПЬСтТа     СК'Ь    .     ДП!    БрАТ1С   ДНк 

итц     кямж!    дДАД1%  с«^дднь  Бь1.    КЯНЖ1    по  и^Брдг^оу  Бжиоу  («творснь 

Ш,  Н  «I  С^^ДАНИ  1Г0  ВкСПрН^ЪТИ  НАПАДО  СДО&Оу.  С«^^ДА  (ГО  Б%  Кк  ХШ- 
СТин    ЛПЬ.     Н    ЛАКМ    СДСКО    БжТ|    КЯ^ДКН^АСТЯ    |Г0      Ш    ада     В«    Т%Ж1    ДНк. 

N  п<го  «уко  Кк  снмт,  НЛ|  тк^н^  пр>1;д1ЖА1|нид%  да  ндямиж  мкож!  рч;* 
(сд1т*    я  пр.  (л.  293). 

^«  I.  }^  747.  Лястокъ  взъ  Я'Ьетввцн,  пвсавный,  по  ув'Ьревш  пр. 
Порфир1я,  до  1356  года.  Почервь  болФо  всего  напояввяетъ  почеркъ 
"трнвка  язъ  Иеаава  Сарява  1389  года  и,  есля  не  походитъ  ва  почерки 
е^юрвявовъ  1348  г.  я  1345  г.,  то  р'кзко  отличается  и  отъ  рукописей 
лоел'Ь  Бвеяя1евской  поры,  да  и  въ  уоотреблеши  значковъ  сходятся  съ 
иояявутымя  сборвякаяя.  Я  приведу  цЪлякояъ  отрывовъ.  Въ  вачал'Ь  Д'Ьст- ' 
|(||ца     ЗАПИСЬ,    переданная    Порфиртеяъ    ел.  обр.:    „Всписаса  сТа  книга. 

(НД1Н    *Г|НД1Н    Н    «ГД*1:ННк1Д!Н    Пр«СТк1    Ш    ПОСл'ЬдНИД^,    ННСД1%    Д1и)СНД««    б% 

Л1«^пг*к  ^с*гк1  при  тр%нов>4  грдд'Ь.  при  Едгок'&рнш^  цГн  Тиун>^  ДД1^АНДрН:. 
и  «ЬА^н   |Го  Д1шр«Ь  ноколросв4гцлнн*4и.  ДА  Д1ДА  вк1  шци  и  брдтТд.  нспрд- 

(Д«Ьф1  *1кТ<Ьт1Н  Н1КД«и4гф1^.  Отрывовъ:  ^...ГЛАДШ.  *1ДКОД10Б1^  Ж1  Б%  Н1 
|[ОТЖ  NN  Ш  Ч1С0МЖ1  ШГТАВ'ЬгИ  6ДНЖНИД%  (БОН  рАБОВ»,  Пр«ЪВАр'Ь|Тк  и7Бк1МН0. 
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Н    КАКО   ПСКОрН:   П0К'Ьл1«.    вмнКЫН    С^    ШЦк   НАША    1ШАНН%   к«  кмии   л^'к- 

ЕикА|?»  по  ШБкПАоу,  н  к«  и^Л  МААСА  к%  Е^у  с%  с«н«  оуво  НА  к« 
н'1:кАКого  1акдж7а  сяквдж^  см.    виА'Ь  ж|    н'Ькосгс    (фЖНолНглнА    того 

КЯД^БОуЖААфАу  Н  С%Нт  П;БАНЧАЛ|Ц1А  Н  ГЛАЦ1А.  1ШАИ111.  КАКО  БК  ЛИАЛН 
СПНШН,  А  ЛЮЙсТ  К%  Б'Ьл'Ь  вСТ«.  Б%СКОр«Ь  О^БО  КкСКС*1НБ«  АБ?!  К«1»р/9|Ж%СА 
литкой    оу*ИИНКА    ^АДН.     «ГАЖ1     К«    вТрШАЮу    ПрниПШОу    ПА1^^     К1ПрАШАДШ1 

его  1ДА  *1То  ср'&до  I  (ГО,  или  Б1Д^нАДсж^о.  цунк  Ж1  кАА1ЫК%  ^Ы  ксднкт 
угн1с<гн  А1А  ;[0>ГА  к«  под^^АНкиыи  *1А  ,    ПО  нЙА1т  гаДбоко    слАфоу  ми. 

А1|1С  Н1  1ДК0  *ГКО|ГО  ГАДСА  ОуМЫШАКА,  К«ГК0*11ИТ|Аг«  Ш  А1Н1:СТД  ШК'БГО.  и 
ДБН1    КНЛ*Ъ    КАА\ЫКА    ШИСГО    ИСКрЛ^ТНВШАСА,    И    ПДШД    НА    /1А1АН.      (АгПЕ^СННО 

оудшии  Ж1    шнк    по    нстнн*^,    нн'««сож1    Б  кнд'Ьннмн    пок*бла     в^^ 

Г%КрЪК1ННк1АШ  Ж1  К1ПД«А1Н  И  Н|7|ЖАА1Н  ДЮББНЫАЖ,  БД  ^(КДА'БАиН.  К*Ь 
ОуБО    и    КрАМИ     »/^вАА1К     111Б1ЛИА«к1А««,      60ЖМН      МДБКЦ.      НИОКЬ    60      Н<БКк1И 

ИНОГДА  ЙАин(А«ь    нсААКь,  Ш  ТАЖитн  дюБОПдьтнАго  бН:са  кр'Ьпц'Б  АрА*1и 

и  БЬС^Оу  ОунипТ(А1Ь  НН^ДОЖСНЯ  БМКК,  К%  К1АИК0Аиу  ПАюу,  еуТ1К0Л1« 
ЛрТиАС.  и  рАТ%  СЪ  (П-ЖАНТ|А11^  И  САХ/^ДАЖ  С^Г^НежЖА  И  СА^'ЬшЖМ,  Ц9БАН*1Н. 
К'к^'к  ОуБО  1Г0  Н  СаЛ^ш'Ы  ПОММДНКСА  БЖ1СТЬБНЫИ  А«^,  НА  АЮАИТК'!: 
^  ШЕД    СТАН1Б<4г    БЗАТС.      И    К^сНгКО    БАГЫИ    И   1}11Лр1»1И    Ек,      А«АЖ1Д      НАШСГО 

н1  лр4;г^рйть.     смюу  Ж1    Емкшоу    и  сцл  диткН:    ш  сконкпдкшисА,     н1^1| 

НА  АНЦИ  НИЦОу  С|9|ф^  СТрДЖЛ|фОА1оу,  Б%  Ж1  рДЕ«  СБОИ  КОДА  *ГВОр'{гДГШ. 
ДА  ПррКА  АКДА  ИСТИН%СТБКл^Ц1Д  П0КАЖ1А»  IV  иЛХк.  ЛА^ТСКкЖ  Ж1  г^БАЖН 
ЛрОГНАСА  бДНААЖ  1АКАЖ0г7|  А1АТБ0Л|  А«Л^*1ИА1%  БОДАН  Ж1  Б0А'&^1т  СДЛ«  СА 
БН^А  И  Л|ОПИ  НСКр^ЬдИД  ДИБНО  оуЖАСДДШССА.  И  ЛрОСДДБЛ11ШАГО  БД  С% 
ЛрОСДАБАЖНкЖ  рДЕСА1%^  БАТЯ  Вк/^«С1АААШ1  СДСКО  ЕЛГОТИг?!  Лр'ЕБАДЖСИМЫН 
С%И    ШТ31^%    К%  ПрШ1ШИИА«%  БОГАТНО  Л0ДА|7|,    Н    ЛООуЧжТд    ИСТА1ДЛ|  «ГСКи 

н17АБистн'Ь  И  тжц'!:  н'Ькоторнн... 

1".  I.  М  4^8  изъ  собран1я  преосв.  Еорф, — собран10  отрывковъ 
ХИТ1Й  и  др.  произвбден1й  юхно-елав.  письма.  Я  оп'Ьчу  жмт]е  1оанда 
Рыльекаго.  Жк1Т1е  принадлехитъ  къ  той  хе  редакц111,  что  и  напечатанное 
въ  9^ласни[&'Ь'^,  еъ  незначительными  вар1ащдн0,  отноедщимибя  къотд'Ьль* 
вниъ  еловамъ  и  варахен1дмъ.  Введевхе  воснолняетъ  ведоетающсе  м'Ьсто 
въ  издавномъ  токст'Ь.  Приведу  эту  часть  введен1я: 

^доБолнк  прндожнчк  оут%.  Н1  ткмТм  Ж1  н«  И  «г'^  нжс  просто  к& 

СА^ск  Бк1ВШИА«Ь.  ж  Н1ЛрН*11СТНк  ПОАБН  БкЖА  Б^^СТк  А1СЖ1Т  ВО  Н  *Г«1СЛ«0 
САк1ШНА«0    СКО10    НСКДПДКк    АМЕОвк    (Ак1Ш1Ц1Н    ДШД.    И  ПДЛ11Т1Ю  ^[рДННЛЮ.    ПК  ^ 


отчвтъ  о  З1ндт1яхъ  РУКОПИСЯМИ.  р^7 

К1  ||«|кр|  Ж1Л0  Би!гн.  н  полили  поп^к^тн  т%^  к«  |^ол|!^4у>|«.  6^^^ 

1и1«1тн  1Ю«г^Б^  н  "ШфдиТк  «рв'Ь'*'^  еукс,  \т%  ннлидо  *1то  и^^тдвдт^! 
подтеме.  1иБ*ёл1т1  Н1  лоа>^а||*Ь  л^'Ъдоанфи,  лд*»  же  снмзц^сс  н  и7п«Ьд>ь 
п  лсА^ДЖдмТю  т^фнтни.  к1;;^д|'Ьс«гп«&ишс1  со  к^детк  %жг  о  кн)|1сти11«1:н 

N   >Г11С«уЦ10Н    ПИфН    «п{;Д1СН*Ьи.    МиГМ    ТКорИТИ    ИДД!!.    Л^ОД1к1111л(бН7|.    1ДК0 

дикшкднш!  НАД1к  коАвц|Ти   т%фднТ|.  лдм1  па  и  в1Цй  м^^н  тоу  лридитн 

К«   ЛН1|1Н    ПОЛА1»/^Д101|1Тиди1,      с    Н1КЛ{МС«ГкКН0Н      II    111НСТМ|1НД1*{:Н      и     дшс- 

подг^юфн^)  н  кнн^  л^'ЬгиКАКфн.  ннж1  дидо  лсписн?!  тксрить  гллх^мк 

СЖТСНи  пою  ДШК  ТАМЦ!}?  Лр'Ь/^^и^ДКЦЛ.  С|  6уЖ1  И^Ж!  Ш  оно  ЛОБ^^СТН 
ПАЧиО      НАМк    ТК0^11|Л1Д1к.     СДД«^10    ПрН^КАТН     еуКО    Б$А1Тк     СНСГО     БДГТк. 

ПЖ1  ю  БД  нскркно  *г!к  л^1тк  ОБНДИ'*!:.  гдко  ДА  Н1  ш  нжАоу^жТд  логр4:- 

ШНДАк  НСК0Д101.  р^^КДДи  Б^Д^ИАКДМД  1ДК0Ж1  ГДЮП*»  СфЕННи  КАГАМфК!.  н 
ПАИ  АСННкСП*КД  иЖ1  оно  ПОК^Ьд^^Кф!.  1ДК0  ДА  Н1  А1%Н№1  СДк1ШАТ1Д16 
0Т1ГОП*НЛ1к*...   (I.    1). 

Прмбавденхя  ЦаБвляка  н^тъ.  Заключительныя  елова: 

.НЯ1Ж1  и  до  ННМШН1Д  Д1жн>гк  ДН1.    ^дипнАд  нсц'ЬдюиТд  творсф! 

пЛ'    МЖ1    С%   К«1^10     К%    ННА«к    Л{Н}Нф^ф1ИД1к*     Б«    СДДВ^^    1^   НС«ГИПНОД|)^ 

бН  пйилА1».  ^м6  сдАВд  »  0Ц1  н  сти  ддо.  нш  и  ш  н  Б^вкк1:4- 
(л.  10  обЛ. 

^.  /«  И^  9(7.9.  Слова  ПорфирЕя:  .Шъ  библхотеки  Лавры  Савва 
Обвяшевтго,  что  близь  Херуеалива.  Се1  отрнвокъ  взятъ  язъ  кивги,  еодор- 
хжщей  твореви  Исаака  Смрива.  А  квига  эта  ваавеава  была  въ  Лявр'к 
СП.  Аоав«е1я  Аеонскаго  въ  1889  году*.  Приведу  отрнвокъ: 

^СдеЬр10Д1|9»ДрН  К«  ИСТИНА.  1»ЕИДНД«к  Ш  »Д(;?кфАСТСДк.  НИЖ1  ШВ'^КТк 
ТБО|Н<Гк  «0  В1фИ  IV  И1И  Ж1  ШБНД'Ьпк  БЫ.  Н^  ЛрН1Д1Д1Тк  ижд1В1тднТв, 
иКСЖ!    ИСТИНА,    и    Н1    Л111*ГСА    ЛОВННАТН    *1ДКи,    1АК0    и?КД1К1ТАНк    Бк1.     НА 

п^цмиё  п^оситк.  н«Ьци  бо  на1А  (л.  1  об.)  бдада  ссб*Ь  водса  лрп*^%- 
ГОША,  И1  (Дф1  тдко.  А^^увм  Ж1  лр'1гдмБод<ЬнствА  ^АД1*1С  С1Г0  САф|,  *г^«л4г- 
^л..  н  «I  пдод4:  г^'к;[А  %го  же  м  слд'&мтА.  сд%^ад1и  с1Б1  и7к^*1:дин'1:1АДА. 

и  ПрЦ1Ш1|  Г|^^|^Д  6^0  Ж1  Н1  («Д^гДАША.  »  ЛДА11Д«к  ШТ  СЕНД'ЬВШН  и  ШКД1- 
1ПГДА1|1Н,      П|ОШД;(А.      ВасЬкОА    МНСТОТОА     и    19*1Иф1П1М«к     (Аф1    В'Ьн«|ДНН 
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0«  I.  %  207.  Перевол'ь  Исаака  Оирива  русск!  правоп1еан1Яу  но 
сохраняю1Ц1Й  много  болгарскихъ  оЬобейностоЙ  О-  Я  ограничусь  ириведе- 
Н1е1^ъ  мФста,  гд'Ь  пряводитй!  въ  доказательство  того,  что  душя  видятъ 
другъ  друга,  даже  находясь  въ  1г'Ьл'Ь,  изв^Ьетннй  уже  наагь  разеказъ  о 
АнмунЪ  )л  АНТ0Н1И. 

уД    ГАКО    АША    Др^^ГЬ    Др^ГД   ^^рЖ       И    К1&    Т'ЬлкЙ    С|!|1|Л,    ПС  ЛОДИЯИСА. 

^А^ъ  (^Ео  тн  (^кд|;ь  1дк1сткн'1ишн  пока;к;!|  скП:т1Д|ТБ(^Афн  истине,  гаа 

же  БАЖ1НН0А1)?  ДДАНДСНМ  КСАНК19А«^,  |1КШ{^  В«  ИЖС  IV  |К1ДНЦ*{:Л||.  АНТОНИН 
С1кПИ(АНН.  1АК^  ^Т  н4:К0ГДД  СТОА  НА  АЮАИТВ'Б  ксднкы  дптшнгс  внл^Ё 
(л.  79)  ДШЛ^  Н'ЬмНА  М^НОСНА«Д^  »в1ДНК0;У»  *1ЬтА.  и  СПОЕДкШДГСГА  ло- 
Д(^*Н1ТИ    >ГДКОК|?|А    (ААКА    (^БДАЖН.     Е'Ьш!    ЖС     ск    БДЖСНМН    АА«АКу№    (Б  ИИ- 

ф^ил!.  Б^стодшс  Ж1  го^А  и;нА  к«  н1н  же  пр^Ьсывддин  стыи  Антити  и) 
ннтрТд  ^АстодиТд,  Г1,  дншь'' 


*)  Ср. сообщеше  А. И. Соболевскаго  въ1Хкн. „Чтешй  въ ОбществЪНестора- 
д'Ьтописца^у  ГД'Ь  приведена  н  запись. 


ВЫВОДЫ- 

Ье»  еовокупйоеть  переводанхъ  прои8веден1Н  разематрввмюй  »пох« 
п  1о|  взглядъ  жожво  подразд'Ьлить  на  ел'Ьд;щ1б  ра^радв: 

1.  БогословсБ1я  еочинен1я  догиатическаго  и  1годон»ееваго  характера, 
110явмн1е  которнхъ  обусловлено  разввпсхъ  ересей  съ  одной  еторовн, 
0ровесахв  латвнявъ  съ  другой 

2.  Со9инев1я,  тракту ЮЩ1Я  (нер'кдко  въ  форм'Ь  вопроеовъ  в  отв'Ь- 
товъ)  о  разлв^нцxъ  явлов1яхъ  фвзвчоской  в  нравствеввой  првродн, 
вооби^е  €Ообщающ1Я  изв'Ьетваго  рода  ваучння  св'Ьд'Ьпгя  (кавовичеекаго  в 
аоокряфвчеекаго  характера).  Раеароетраневвость  иодобвыхъ  сочивевхй,  по 
1оеву  нв'Ьвио/  указнваетъ  ва  соврежеввсге  вкусы  в  пробуждсв1е  в'Ькоторой 
ввтлввостя»  в^сволько  созватедьваго,  чтобы  ве  сказать  больше,  отвошев1я 
къ  д-Мствительвости  (орвгввальвая  лвтература  вопросоотв'Ьтовъ  служвтъ 
|рекраеаняъ  подтверждев1енъ  сказавнаго),  вообще  в нтересъ  къ  реальному 
ззаа1ю. 

3.  Сюда  првмываютъ  сочввев1я  исторвчоекаго  характера:  вовые  пе- 
реводи хроввкъ;  со  иски  старнхъ,  обширныя  жвтзя,  В0СЯЩ1Я  бол'Ье  влв 
■ев-ке  зая'Ьтвую  веторвческую  влв  бытовую  окраску,  въ  то  же  вревя,  взло- 
жевмкъ  отв'Ьвающгя  тогдашнвкъ  литоратурнывъ  требовав1Я1Ъ. 

4.  Провзвбдев1я  яскетвческаго  характера,  верЬдво  съ  бол'Ье  влв  не- 
а^е  сяяьвынъ  отгЬвковъ  ииствцизва:  аскетвческ1е  трактаты  в  разсказы 
адтервяовъ.  Аскетвческое  ваправлов1е,  въ  частвоетв  ивстипизнъу  являются 
характвряетвчвыяв  для  разскатряваеваго  вревевв  ве  только  для  Болгар1в, 
«о  в  для  Ввзавпв,  да  в  для  Зааадной  Европы  XI У  в^ка. 

5«  Въ  еввзв  съ  ввствцизковъ  развввалась  лвтература  ввд'Ьв1Й  в 
Еророчоствъ.  Переводвыя  произведев1Я  такого  рода  мы  ваходввъ  звачвтельво 
{м^еиростравевинвв    въ  Болгарской  иисьвеняоств  Х1У  в'Ька  (а  о  распро- 
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странониоети  вил'Ьн1Й  н  пророчествъ  въ  частной  и  общественной  жгави 
того  вренени,  вакъ  въ  Болгар111,  такъ  и  въ  Визанпя  нн  ин'кенъ  свид'Ь- 
тельства  еоврененниковъ).  Популярности  всхатологичеевихъ  сочинев1Й  спо- 
собствовали особенно  тяхелнн  историческ1я  обстоятельства:  еъ  востока 
давно  уже  надвигались  грозння  полчип^а  оснановъ,  пеудержиинй  иот^къ 
которыхъ,  нахлннувшШ  на  христ1анск11  Н1ръ,  не  были  въ  состояши  оста- 
новить слабый  и  разрозноншя  силы  государству  Балканскаго  полуостроиа— 
въ  этой  дикой  всесокрушающей  орд'Ь  совреиенники  иогли  видеть  заклю- 
ченные некогда  Але&сандроиъ  народы,  которне  должны  были  выйти  прв 
насту нлеши  кончины  Н1ра. 

К.  Радченко. 


хтБ>:и:л:053ЕСЕьз:1я:, 

1.  Жит!е  св.  Юл1ант  по  списку  №  1467  Руи.  Муз. 

Я  буду  приводить  только  тамъ  латинскШ  текстъ,  гд*  онъ  отли- 
чается отъ  славянскаго,  отмечая  точки  соприкосновен]я  посл^дняго 
а  Метафрастовымъ  жит1бмъ. 

Ыцд  Д€КА.  кл^  мумн1€  стый  ммУА  нлн'лнн».  Блвн  Оуе!  Црткоумфоу 
и]хниндиоу    меуьстнвомоу   и    кимнрокъсокьство  Д(|ъж;кц10у.   н  днк1кол8 

ВЕ.ШШЦ10уСД.    СКВД|111   К|^ЛДЛМЪ.    ПО  ВС^МЪ  СТ^АНЛМЪ  рДСПрОСТбрШНСА.  бЛвВ- 

сим.  с|^ь[кл11т1нкь  родд  б|^нстрннскд.  н  Д(^оугк  сдмодржьцоу  млхнмнлмоу  О- 
хешфоу  сд  емоу  двцби  н1;коби.  н  тл  више  сунклнтннн.  нмснбмъ  оулн- 

ШП^).  БЛЖНДД    же    ОуЛНЛЙНД    НМ'ЬД   6>ЦА    ГрД   того    КОуМН(^ОДрЪЖЦД.    Н   ЛЮТА 

о  ^тндиьспн  в%(^«.  мтн  же  кж  оумь  нмдфн  къ  мликоу  свобмоу.  тлко 

ЛЦСиВ1ЛШ€.    ИИ  ХртНЛМОМ  СА  П)1НБЛИЖД»Ц1Н.    NN  КЬ  6ЛНN0М  (л.  69)  ^)  рЩК% 

его.  по  всы1  дин.  ипупмже  ни-кмсд  пбудше.  тькмо  млнтиЗба.  N  удсто 
^Аити  КЬ  ц]^вдмъ^).  длеоусии  же.  нже  хотьдше  поштн  м.  мышл'кдшб 
цш^  сыво|^нтн  л)мциикь^).    ('.1нд  же    )^д:;оуммшн.    поустн    къ  немоу 


I 


')  Ср.  А88.  РеЬгаап!  П,  873:  ТетропЪиз  Маххтгап!  1трега1оп8,  регзесп^опз 
'Тий^апае  ге11^оп18,  ега1  ^ш(1ат  8епа1ог  1П  ст1а1е  КгсотесНа,  потхпе  Е1еи81118, 
*ш1св5  цпрега1оп8.  Метф.  (р1Хос  \^^^^   тф  xраx(.ОVт^  Мщпе,  114  со1.  1437. 

*)  Н1С  (1е8роп8ауега(  ^^ат(1ат  рпеПат  поЪ11е  депеге  охЧат... 

')  Сц}118  ра1ег  АМсапав  со^от1паЪа1аг,  дп1  е!  [рее  ега(  рег$еси1ог  сЬпзиапо- 
пип:  ахог  тего  е}пв  Лит  ШепИопе  ап1т1  8асп1е^а  Маг118  регЬоггезсеге!;— т18сеЬа- 
^«г.  ср.  Метф:  патцр  -уар  аЬ'с'5  ел'  Тотг);  "ЕХат^о!  те  о{Хо;  ха1  )^р^ат^аVо^^  а{1ах'>; 
ку&ро;  Швпе,  114у  со1.  1440.  Дал-Ье  въ  нашемъ  свиск'Ь  пропускъ,  такъ  вакъ  обр'Ь- 

^г  ЛЕСТЬ. 

•.  Рег  81X1^08  (Нее  уасап8  огаНопхЪив  сопсштеЬа!  айесскзхат  Ве1,  и!  (11ушо 
цяс4^ь  шиШвете!.  1Ь.  874. 

')  Екопоа  уето  вропвов  в^и8  париагиш  сотр1еге  ГевИпаЪа!;  Ге811^11а1ет. 
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ГЛАЦ1Н  ^).  пко  Л1|1е  кпдбхъ  не  бд|^6шн.  не  посд^N^к  к  т6Б«.  фйже  вьскор* 
ДА  црю.  61.  тнсАфъ  ;лд^).  н  н;в|^ъяге  1€лдрхА^).  МАЛО  же  днни  мним- 
шнмъ.  пдкы  поустн  к  мён.  ХОТА  Б|1лкъ  Д'ьдтн.  БАжндд  же  «лндииА.  мдикь- 
скын  сьмыслъ  вцемшн  глл  послдмынмъ.  шьше  {^ц«те  веленсню  1бпл|н 
хоу.  к&ко  дфе  не  В'Ь|1оуешн  моёмоу  воу"  н  не  поклонншнсд  (оцоу  н  сноу 
н  стомоу  А»хоу.  не  нмдшь  бытн  мликь  мн  ац1е  лн  то  нфн  €еБ1&  жену, 
се  слышдвь  ёпдрхъ.  прн^вд  (оцд  ей  н  повидл  ёмоу.  тдд  вп.  {Кцъ  же 
1еА  глд.  тдко  мн  млтвын  Бъ!  дполонд  н  дртемнды.  дфе  сн  нстннд  к. 
гвцеиъ  п(|«дд  (л.  89  об*)  ^)  [Блд]жендд  же  не  ддвшн  бм»  словесе  скон- 
удтн  ГАД  бмоу.  тдко  мн  нддежА  хртнднъскыЁк.  ПВО  дц|е  не  В'к|1оубтъ 
Боу!  ёмоу  же  д^ъ  В'Ь|коуц;.  н  клдн'кшсд.  не  нмдт  мн  оуделетн.    слышав 

же   СдЦЪ   ем     ГАД   ён.     тдко    мн    М[н]ЛОТНВЫН    Бъ!     дполонд     и    Д|1Т€МНУ. 

Д1|1е  пр^БДкДешн  вьсловесн  томъ.  8В11|№М  ТА  п)1«ддмъ.  ноулндинд  ^.  не 

МНН    ПКО.     »СТ)1Ди1НТНСА   НМДМЪ.     тдко    мы   СНА   БЖНД.      ПВО   ДЦ|е    Н    ЖИВА 

ймАмь  н:;го(>етн.  не  нмдмь  тн  са  поко|1Нтн.  оуже  сьтво|1Н  ёже  хофешн. 
мл1&дше  же  м  {&цъ  гла  ён.  поко(1Нмнса  гже  мод.  н  тддо  мое  оудндине. 
н  послоушАН  мене  своего  (дцл.  фнд  же  глд  ёмоу.  н^оумнлъсА  ёсн.  нлн 
глоухъ  ёсн.  ДА  не  слышншн  {&  мене,  гланда  тн^).  нстнН|&  тн  гла.  не 
лъжЛк.    К1К0  всА  МЛ|КЫ   н  все  кл«ц1еннё  сллко  нмдмъ  пр11тр[п11тн]....    не 

&Еръгя,  л.  90  *) ТИСА,  нн  поклонАСА  кАМСнню.    н  невирв»  глоухымъ 

коумй|^омъ ^).  НЛ|  в«роу1к  н  поклон^мсА.  гоу*  моёмоу  1С  хоу!  млрдом 
моёмоу  с&цоу^).  се  слышдвь  {&цъ  ем.  н  п(^%^\астъ  м  ёлюуст  блд|1Хоу 
НА  м;ккы.  поёмже  к  бпдрхъ.  н  рыкдм  на  на  1ако  львь  «).  повел11  нд 
С|кднц1н  постАвнтн  1А.    при  нлродомъ.    внд'ьв  же  м    вьз^Алнсн  гьхо   (О 


*)  Ша  аи1ет  ШсеЬа!  ай  еит:  Й1дш1а1ет....  Метф.  т)  оо^^  аотц  */а1  xоV 
Овр^лбу  вр'хох7]у  ехеЬоу  аяох^-оо  азОа1  боуахг)  атгоо  х  в  I  X  аоа,  1ат|  Зт),  Хв']р81,.. 
1Ь.  со1.  1440. 

*)  Т)е6И  тапега.  Метф.:  тгоХХоо  )^роа100  Х7|у  аруг1^  шУ7|зс1}1вУо;  1Ь. 

■)  Въ  лат.  еще:  зесИЦие  1п  саггиса,  ай;еп8  оШсхиш  ргаеСес^огае. 

*)  Зд'Ьсь  ироиусвь  опять  такп  всл-Ьдствхе  того,  что  обрЬзанъ  листъ.  См.  въ 
лат.:  Типе  йепио  го^аук  еат  ра<;ег  и  пр. 

*)  ВеИга  ра1ег,  поп  1п1е1и§18  диае  а  гае  НЫ  йхсипког. 

®)  Пропущено  окончан1е  р'Ьчп  Юл1ан1и,  отвФ.тъ  отца  п  начало  отв'Ьта  Юл1аи1и. 

')  Коп  васпйсо  1(1оИ8  вигйхз  е1  тиНз. 

■)  Лат.  еще:  дп!  у1у11  зешрег  е!  ге^па!  1п  соеИв. 

»)  Въ  лат.  н-Ьтъ  соотв-Ьтств!!!  „||иКА1А  НА  НА  АКО  ЛЬВЬ'^.  Ср,  Метф 
Е1се1  хоСуоу  хф  парг(1>рар.в<.(|>  уо^л^Сср  ттг|у  яа^оршзву  уоух^рт^^^  вЕ'П^  йхг  ов  хал  ^ру^^ч 
тошбхт);  вКсХХтцлзуф,  тгрохероу  {леу  о5хо;  ео^аоаЕе  хф  Оп[1ф  ха1тоа;65оу  в; 
01се1гр1бУ  1Ь.  со1.  1441. 
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ДОБ^ТШ    вК.    Б«1116    БО   $М0    КрДСИД.    ВЬЗ^ЪХНЛ^ВЖб    ГЛА    К    МеН  1).      Г0|^6    МЙ'к 

в^йж^иш  йод  оулндмнё.    кдко  мд    блдз^нн  се  колнко  л«   рцн  мн   гже 

1Ю1  ОуЛИДИИё.  кто  ТА  фКЛЬХОВД.  В11|^0ВДТН  НМОМОу  БОу!  ПОКОрНМИСА  Н 
ПОСДГИН  :;Д  МА.  Н  ПОЖрН  БМг.  Н  Н:;БДВН111НСА  МНОГЫН  М;К.  Л1|16  ЛН  N6 
ХОфСШН  В11|ЮВДТН.  N6  МОуЖ^К  ТвБб.  ТЬКМО  »В%Ц1ДНСА.  КЬ  МОвН  МЛТВ%  *). 
ШХ   Хе    ОуЛНДМНД   ГЛД   шоу.     ТДКО   ЛН НД   ПКО   ЛЦ16     М6В11|10уёшН    Боу^ 

иоеи    н  сгом»  дхЬу  (л.  90  об.)  *) Пфе  «слыпж  цръ.  ДБне  кщъ- 

хет  НА  й^ь  епдршьствд.  н  меувмъ  глдвд;  мои  оуськйетъ.  оулндннд  ре. 
1ф€  ты  Боншн  1|^  тф]1АЦ1лго.  н  урьвмн  Адомдго.  ТО  кдко  М€ме  моудн*"' 

ОСТДКНТН    ТДКОВДГО.    СТ||Д1иНД.    N    СЛДВМД   Н    БбСМрТИД   1|р%  ХДБД^  ДА    к  Т€Б% 

1ЮСД1Ш.    н  коумнромъ  поклоиАСА.    не  много    глн  оуБО.    ёлеоуснё    не 

Пр1Ак1|1ДМСА.    И^К  ДфС  ХОфеШН    М^ТН   МА.    М^.    ПКО  0ЦеМЪ   П(1«ДДНЯ1А.   л^ 

со  в«^вд)Гк.  к  йемоу  же  нд^^маса.  н  вь  него  же  оуповд  н  в«ровд.  дв||[д]- 
ш\.  и  псддкъ.  и  аковъ^).  се  слышдвь  бпд|^хъ  н  рджегсА  гнмомъ  нд  н1. 
.\жнжесд  н  повёл'К  сьвл^фн  ш  н  (^дстагня^тн  ш  нд  уетво|^о  ^)  н  бнтн  »  [к] 
^еиеинсиъ  жестокымъ.  А  п(^т|ём  тенкомъ.  н  н;м%новдтнса.  ги  вокномъ 
ыга1ц1И1Пь  » *).  снмже  Бывшемъ  повели  стдтн  Бнмцтмъ  к.  н  ||!€  1€н  ёпдрхг. 
ее  идудтокь  МАкдмъ  снце  №.  п|1нстД|ПН  оуБО  н  жн.  велнцин  Д|^темнд«.  н 
слей  дшк  своА.  дфе  лн  не  хофешн  ми  са  покорнтн.  тдко  мн  великддго 
сГдлоломд.  не  нмдмъ  теБе  помлоувдтн  стад  же  оулндннд  ре.  етворн 
€Ж€  хофешн  Бе^^оушне.  н  ОБоуене.  не  мнн  1дко  оув^  (л.  91)  Ц1дтн  ма 
мидшп.  бст&литн    &  хд  моего '^).    блдрхъ  ловел-ъ  фБкснтн  и   2;д  влдсы 


*)  Дшю!!  еат  сШас111о  аддас!   ап1е  ШЬопа!  вашп   е^  пАепв   р111сЬгиадшеш 
фб  шоШвзшив  еат  аиоса1а8  ее!  уегЫа.  Метф.:    '0^  Ы  ха1  зеро;  тД  ^т^а   71Кш1^€Хо 

ЛоVвта^xаxе^Vо;т^^^ор^^тт^V6р•у>^V. 

*)  1>1с  Шс188и11а  теа  Доиапа,  ^и^8  1е  регзаавИ  со1еге  аИепшп  Беат?  Сопуег- 
Г1ГЕ  лЛ  ше  е!  дес1ша  отпез  сп1с1а(118,  дш  ИЫ  рагаИ  запЬ,  81  васпбсаге  поп  то1аеп8. 

')  Пропущ.  конецъ  отв'Ьта  Юл1ав1И  и  начаю  отв'Ьта  Ёлеус1я. 

*)  Ответь  Юл1ан1  и  въ  сдав,  является  несколько  распространенными  посравн. 

съ  ЛАТ.: ^аошо<1о  те  совете  ро^ев  1тшо11а1ет  ипрегаЬогет  пе^аге?   Ш1(1е  тиНот 

Ьк|м11е1Ш  <1ес1реге  ше  поп  роЬез.  ^аае  Ь\Ы  у1с1еп1аг,  1п  ше  ехегсе  1огтеп1а.  Е§о 
аа1еш  сгейо  ш^11еше1с...  е1  попаш!!;  сопГив!  е1с.— н-Ьтъ  въслав.  Ср.  у  Метф.:  .^^^^^ 
гх%ТФ  Т01УОУ^  |1Т288  хохХф  |Ав  1С1р1ер}(00  зсб1аб1У  с.1б{леуо;. 

*)  ОпайШог  ущ^. 

*)  ^.сгоди  ЪаЬоНз  петв  саезат   а  8е(1ес1т  11с1опЬи8.    У  Метф.   находнмъ: 
^^"^  >.шро1;  ех  теооаршу  витавеЬау,  уаорок;  {лву  Ет1ро1;,  Х6701;  бе  ^ХшроТ;,  М1^пе, 
'  |1  1444.  Блже  всего  подходить  зд1}сь  Минея. 
^  1^011  сгеДеге,  дао<1... 
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внсАкшн  же  1€Н  до.  г!  го  ул.  н  повели  смдтн  ».  н  гля  ей  п^шстапн 
оулнлнйб  пожрн  Б№.  ДА  ме  ^%  оуи^шп.  н  не  набавит  та  его  же 
утёшн  Бл!  ноулнАннл  (^е.  гною  смдде.  4^ё.  неуьстнвын.  лоуто  меие  бол- 
шнмн  м&КАМН  м»дншн.  ДА  пожл»  ТВОЙ  нетлвуьскын  н|^двъ.  и  срдмлд 
шцА  твоего  д|1ю1волл.  лз^ъ  же  фБрдфД  блготъ  н  оуповянне.  кь  гоу  Гоу 
моёмоу  1С  хоу^).  бпдрхъ  же  (^д:^^^'^^.  повела  ||джде1)1н  жел^цд.  н 
нжефн  ыи  &  пд^оутсы  до  колимоу.  и  ||;кц|^  ён.  свд^тн.  н  тдко  свдз^вше 
»  В6СТН  вь  тёмннц;к.  снмже  тдко  Бывшемъ  лежмфн  стдд  оулнпиид  ил 
:;емн.  мдУА  же  млтнсд  н  глдтн  млтвл1к  снм.  гн  ве*  всёд|^ъжителю.  не 
внцын  снло».  не  поводимы  вь  |^дтн.  снленъ  вь  ды1{?сь.  УлкБУе  лдсты^^ю. 
млрдын  н  (оуе.  ненддежнын.  нддеже.  Беспомофиыймъ  помофннуе  см«- 

рИМфНМСА  ПОСОБННУе.    СКрЪБАфНМЪ  :;ДСТ#1^ПННУе.    вь  Ни^Д  фСЛДБД.   вь  Б1ДДХЬ 

С0ТНШН6  ^).  оуслышн  МА 'гн  й  ломл»н  (л.  91  об.)  й  МА  й  Б«ды  6д^^ 
ж&ц1|Кыи  МА  бнмн.  б  мене,  н  ство|^й  сь  множ  млтъ.  н  спс  ма  съ  вспмн 
оугоднви1нмн.  ей  маа  та  г|Г  ■с'  хе^  н[е]шстдвй  мене,  пко  сдцъ  мой  н 
мтн  мод  остдвнстд  МА.  д  ты  лрнмн  МА  гн!  несдв^гн  мене  3  лнцл  твоего: 
А  не{&стл1|ПИ  {&  мене  вь  вр'КМА  леудлн  моб1к.  н^к  й:;бдвн  ма  <&  бол«^нн 
се»,  пкоже  н^бдвн  ддннлд  боустъ  лъвовъ.  й<е<екАд^  {^огн^^.  н  дмднид 
й  д:^рнд  й  мнсдйли.  йс  лец1Н  1дгнкнык.  н  спсма  л|1МТЙ  мдлддго  сего 
;внтнд  л(|«ходъ  й  ндстдвн  МА  твоёмоу  ет1Ш1енн1б.  пко  же  ндвн  нс|А. 
Б1ли&1|1д  н  лр^ведъ  ско:;1&  море  пко  по  соух»  д  в||дгы  его  покры  мо|1€« 

Н    Нн1   гн"  МЛАЦ1ДАСА   ОуСЛЫШН  МА.    НН!^ОЖН    ВЬСТД1АЦ1|К*  НД  МА   В^Ы    ПД^ 

костныж.  й  лос(ммн  п|ютнвАЦ1дмнсА  дндволд.  ПВО  ты  2;ндёшн  гй  улвускоё 
1€ство.  немофноё  с^кц^её.  б;|цДН  мн  оуво  помофникъ.  й  л|1нстднн  ми« 
вь  МЛ|КД.  кже  х6ц1бтъ  на  ма  принести  бидрхъ.  стйорн  его  ддоу  при* 
УАстйнкд.  урьвемъ  ю^ь.  й  сведи  бго  вь  внунын  1дгиъ.  и  ни11  гн!  пвй 
твом  силм.  й  :;ьмнд  сего.  створИвь  бол1ЦНн  бытн  вса  дин  животд  его. 
ПВО  ты  еси  Бъ  бдннъ  (л.  92)  й  тев'Ь  слдвЛ|  вь^дк  нн11  й  присно  и  к% 
вккы  вмомъ  дмн.    бднндуе  мдАф|1СА  бн  приде    к  ней.    йже    вин;» 


*)  Въ  слав.  отв-Ьтъ  гораздо  р-Ьзче,  ч1Ьмъ  въ  лат.,  въ  которомг  в^тъ  столь^ 
кихъ  ругательныхъ  словъ...  „ушсеге  те  ро^ез  тгзег  рег  (;иа  1;огте111а:  вед  е^о  1^ 
потше  Вошт!  те!  Дева  СЬпв^  ушсат  теп1ет  1аат  1п1тта11ат...  Ближе  у  Мстф. 
11о1в1,  7^01,  8  д<Х€ц,  ^Х1д1Г](  о<х^й)^  ха\  аV6т)те. 

')  В]гЬсто  всего  этого  въ  лат.:  Бошпе  Вене  отп1ро1вП8.  Метф.:  К&р1Е  |1о< 
|рба  вее  1гаУ'сохратор,  6.  а11]тт'У)хдс  ву  6иуа|ле1,  6  хратагб;  еV  бр^01^ 
15.  Зато  въ  слав.  н']^тъ  соотв.  ад1та  теа  1п  ех11а  ро811а  езЬ. 

*)  О  Оекл^  не  уиойин.  въ  лат.;  ио  Метф.:  ^в  алаХХа^оу  о^оушу,  ок  Азусу)^ 
ву  Хеоутшу....  X  а  I  в  в  х  X  а  у  в  х  1с  о  р  о  с  ха1  &т2р1<1)У  1Ь. 
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до&^АЛ  А«АА  кд;д^).  кеАнд|1Ъ^  нмемемъ.  вьсоБрд:;!^  дгглсткмъ  н  глл 
а  тн  о^АНШЙ.  многдд  лоутдд  кл^феинл  мл^клмъ  «готова  тек'к  бпд^хъ. 

На  ПОСАО^Ш    МеМб  ОуЛНАННб  ^\А   ёгДА   ТА   Н2(Вед;1ь.    П(^Н€Т<1|ПН  ЛОЖ|^Н    БМЪ. 

I  1ци1сиш11сд  иногын  •шкъ.  мйкше  же  стад  0!(анлннл  дгглъ  №  бжнн. 
и  глд.  бмо\  ти  КТО  ёсн.  б«съ  же  ^е  дгглъ  ёсмъ  бжнн  дд  елмд   по- 

иЯГДбТП.  БЪ^)  ПОСАД  МА  ПОВ^ДАТИ.  дд  Ж|1€ШН  Д  не  МДУНШНСА.  В1^||Х- 
ШВШМ  Ж€  КЬ  СВОёмОу  ВЛЦ«.  Н  фУН  СВОЙ  ВЫ^ВНГШН  СЬ  СЛЪ^ДМН  (||.  Тн 
КС  ИБЮу    Н    1;еМН.     N6   фСТДВН    Мб     ПОГиБЙ|0|ТН     и  А     П^^НГВО^!     СТрДСк 

ткоеиъ    плктъ    мони    й  ^^дкоиомъ   твонмъ    помлоун  ма^) 

и  ОКЯ  МИ^)  кто  Ю  ЙЖе  не  НД  П0[Л]2^  МН«  ВЪфдётЪ  ^).  Н  ДБЙё  ГАСЪ  БЫ 
1Ь  ТСиИПЦ!  ГАД  А|1Ъ;ДЙ  ОуАИДМН|ё.  Д^  БО  еСМЪ  с  ТОБОЖ.  Л(10САДВЛА  Ж6 
ТА  ШБОКе   С€Б6^).     НМН   ЖС   ГААЦ1ДГ0   К  ТСБ^.    Н    ОуВМН    КТО    №.     бжё   И6 

II  ПОА^А  ТвБ*»  К'КфДётЪ^).  ИСбМОуЖб  ГЛСОу  БЫВШОу- 
^1|(^1ЫиИШАСА  0БА6Ж«1|1ДД.  1АЖДЖ6Л«;НДД.  Н1ДК0В0СЬКЬ{& 
Г'1ГИ4.  ТДКО  (ЬДСТДДШАСА  Й  &ЛД  {л.  92  об.)  Д0Ш1&  &  N6»"). 
СШ  же   ИАНДНИД   ВЬСТДВШН    <&;6МД.    Й    ВСбБ'к   БЫВШИ    &   БОЛ'Ы^НН*^) 

а  юъ.  Б^ксд^^).  й  ГАД  ёмоу.  ^цн  мн  кто  ты  есй.  й  акл!^оу  ёсн.  н  кто 

ТА  ПОСАД   САМО.    ||1е  же     БМЪ  ПНСТН   мн   дд  тн   гад.   ЙНАИДИНД  |№.    повмгь 

в^шб  все  н  тогда  пнц|х  та.    бисъ  же  ндуд  глдти.    д^  ёсъмъ   :;бф»^ъ 

К«СЪ   ДАИМВЫЙ.      КОуМИ^ОМЪ    (И)у&СД.      о   ОуБНЙСТВИ     ВеАДСА.     Лии&  ЛЮБА. 

я^юбод«1Ств|1  (юункСА.  и  ЛЮБА  6.  кото^  ви^нж;!^  нк||дмолы  творд. 
ии^  йрллшк  ■').  Д!^  €смъ  створнвый.  дддмд  й  бвгя;  п|^«стл^пнтн  вь  рдн. 
■  йа^гидид  Бустд  н;  ибго'^).  д^  есмъ  йже  кдннд  сбтво|^нх1»  оувнтн 


1445. 


•)  Н'Ьтъ  яъ  лат. 

')  ВеНа!. 

•»  Н-Ьтъ  въ  лат.  у  Метф.:    ха!  б1св18т)  Хо^о;  Аотф  гв|>1  ооо  Мг^е  1.  с,  со1 


*)  8ей  сопвппа  сог  тешп  ш  ти1а1е  1иа  875. 

*»  Въ  жат.  еще:  сопбс1еп11  1п  пот1пе  1ио. 

*)  ^Ш5  е8(  яа!  ш!!!!  Ы1а^  1о^ш(а^  е!  регзааЛе!  1(1о1а  адогагб. 

'')  СйоМе  1|111апа,  е^о  ашп  1ееи]п,  дш  1ояаог  а(1 1е. 

■»  Н%тъ  въ  лат. 

^)  Н-Ьтъ  въ  лат.  Метф.:  гд  фшу^  6в1^хоХо6&е1  то  1)аО)^а'  аЬ'^1ха  %ар  вХбоУто 
ису  таг  Ьлт^^  сякнете  Бе  Ь  оНу^^  тшу  у^^^р&^^  гЪ, 

■•)  Метф.:  вф'  еаогг|С  7*^*^». 

**)  РасЮ  СЬпзи  в1^ас!11о. 

**)  Ево  ваш  Веиа!  Даетоп  (^ает  аИдш  ^ор1|е^  !К1ртат  уосап^)  та11№  Ьош- 
овш  оЫесиии,  ЬописЕсШв  ВАш1еп8,  ата1ог  кхопае,  атр1ес1еп8  равпапц  (1188о1уеп8 
расет.^ 

••)  Н*1ъ  въ  лат. 

8 
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Б(^А  своего,  д^ъ  есмъ  ство|»наъ.  кмнфв  1^то  постлвнтн  нАвходоносороу 

Ц^Ю   ВДВИЛОМЬСкоМОу-   Ц,^  есмъ  СТВОрНЛЪ.     г.    <дТ(»МЫ    ВЬВ(Ш|1Й     ВЬ  П€1|1Ъ 

Огйьнлик.  я^  бсмъ  сьтво)1НЛЪ  нсднж  пр])икд  прпрътн  а|^ш«ион1  пнлоик. 
А^ъ  есмъ  НЖ6  нс^^лвы  люди  вь  л»сгнм1  сьтво^нхъ.  коумн|1оиъ  слоуявнти. 
хз^ъ  есмъ  ЙЖ6  1€рлмъ  ство|^нхъ  :^дпдл1ггн.  хз^  есмъ  ство^нлъ  нюд-ь  пр^- 

ДЯТН    СНА   БЖНА.    Х^  ССМЪ   СТВОрНЛЪ.    НШМОу  8С«КНвВ6МН    БЫТН     &   Н)^ОДД. 

д;ъ  есмъ  ство|1нлъ.  стбфд  (л.  93)  ид  кдменнёмъ  покм.  ш;ъ  есмъ  пе^гди  . 
црю  слъгдлъ  ПВО  влъхвя  стд.  лбт^ъ.  н  лдвблъ.  лщ;к  есмъ  мб|1оиоу  цр 
глдлъ  дд  пбт(»д  повелнтъ  (удспдтй.  д  пдвлд  оусмИ|КТн  ц;к  ёсиъ  сьтво|кнлъ 
днрею  влдубвоу  выти  сГуХкопдсцъ.  д:^  есмъ  п^^иходан.  н  тво^мкн  улкы 
кдрдтнсА.  д:^  есмъ  сьтв0|1илъ  копне.  л|10Боети  |№Б^снд  бнд.  Д!^  есиъ 
НЖ6  нминню  нб^вовоу  створнхъ  логыБ1и11тн.  д^  ёсмъ  йжб  соломонд  црг. 
створн.  л(^^м  дростъ  логоувнтн  жены  рлдн  ').  €н  в€«  ство(1н  сь  дрнжнио» 

СВО».    СТДД   же   01^ЛНДНПД   ре.     ГЛН    МН     кто   та   ЛОСД   СДМО.     БМЪ   (»6   1д1|Ъ 

мой  сотонд.  МЦДЖ6  хвд  (16  ддкдко  нд(^н1|ДбтсА.  Бмъжб  (1С.  ^(оу^влоу^ъ. 
СТДД  Клндмнд  1^6.  дд  гго  №  дио  его.  бкъ  же  (|1.  всмо  ^^обис.  н 
д^^'мъ  г^омъ.  (дБ^^ътдтелъ  16  похотёмъ.  и  тъ  лоснлдбтъ  нд  пмо  же 
Х0Ц16.  ре  жб  СТДД  о^дндтд.  дд  Дфб  логр^шнтб.  уто  Бывдёп  б  него. 
Б«съ  жб  ре  много  лють  стрджемъ  в)  него.  А1|1б  лослдиъ  ва^де  Б11Съ.  къ 
пр^лоБи»  МД1ЖН.  Оврдтитн  его.  тн  не  можстъ.  не  покажстьса  6М8.  тогдл 

ВЦМфЛ^ТЪ   его.   дд   Дфб  его   не   (^  ВрАфЛ^ТЪ.  !;ДЛ|№ТНТЪ   Б«СОМЪ.    ДА  йдбже 

(л.  93  об.)  (дБрАфЛкть  его.  б  сихь  много  стрджсть.  ДА  8Ж6  вигить 
йдежб  кго  нб  (дврАфАть.  дд  ноуж;к  ндмъ  творнгн  Л08ел11идд  й  него, 
дд  вцьлюБбнн  БЛкДемъ.  &  (^цд  нАшего.  н  оугоднмъ  бмоу-  СТАД  же 
оулндннд  ре.  дд  кое  лр^ловное  дыо  дыдёте  В'ксъ  же  ре.  послышан 
мене  гже  мол.  дд  й:;в«стд  БЯьдеши  б  менё.  н  оув«сн  йстннд.  пко  же 
д^  1^оё  свое,  н  свои  лаго^б^к  йслов'кдд  тй.  мна  теве  оув^фдтн  й  коу. 
мнромъ  жр«тй  й  бвр«фнсА  кд!  ТАКоже  ВАд^имъ.  ндеже  дфб  вндимъ 
улкд  лрншьшд..  вь  дмо  лр^^поБно  БН1€.  й  рджежемъ.ёго.  й  вь  похоть 
вьвръжемъ  его.  бврдтнмъ  рум'Ь  ёмоу  б  б'д!  й  створнмъ  бад^^нитмса.  на 
неоусл^шнАд  дилд  :^ёмндА.    й  неддмъ  нмъ    на  млтв^&  унсто   млтмса.    н 


*)  Вь  лат.  ]1еречислев1е  идв7ъ-«ъхд.  пор'ххкЛ:  Л)  1|згнан!е  пра]к>дителе<; 
2)  убШство  Авеля;  3)  б-Ьдствхя  1ова;  4)  идолоаохлонства  израильтянъ  въ  аугтын-Ь^ 
5)  смерть  Иса111;  6)  устройство  Навуходоносоромъ  золотого  идола;  7)  ввержеш« 
.  отрововъ  въ  яечь;  8)  ,содкж9Н1е  1е.русалина;  9)  иабхеше  владенцевъ;  10)  предатель' 
:  ство  1уды;  1Д)  гибель  1уд,ц;  12),пррбодев1екоаьемъ  Христа;  13)  ус11кновев1б  Орел« 
течи;  14)  Симонъ  магъ;  15)  иучен1я  хряст1авъ  при  Нероне;  16)  мучительвая  смерть 
Андрея.  У  Метф.  меньше  приведено  событ1Й  Ветхо-н  Ново-зав'Ьтной  встор10»  ■ 
они  не  виолн-Ь  совпадаютъ. 
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виоёйжб  иномъдм^^).  н  пдки  дфбвндимъ  его  п^^нлеаикфд  ц^квдмъ  2). 
я  сдиоыкфА  кнйкы.    н    кодака    по  пнсднню  н  творнтн.    ВЬННДбМЬ  вь 

4ча   Н.^)    и   ВЬВ^ЪЖбМЪ!    и    ВЬ   Н;В-ЬСТН.    Й   СТВ0(1ИМЫ    Н.   ДА   нн 

илтви.  и  NN  иного  дилд  доб|11&  сьвръш«тъ.^)  АЦ1в  лн  кто 
иож  вь^мнки&тн  и  шв^стн  пбУАль  &  севе,  й  въ  црквн  шь  помлнтса. 
я  шнгы  лосАншАетъ  (л.  94)  и  швефмнкъ  вл^детъ  бннмъ  сло- 
сесеи1к^).  й  тднидмъ.  шгдд  п)»Н11Дб.  нжеметь  ид  не|^д:;л&уин  во 
семи  б  к^нтндиъ*)  ие  во  ииок  пеудлн  ие  нмдмы  нн  мденн 
^1дп  ИИ  пмтид.  ИИ  съид  т^^^Боуемъ^).  Н«  ТЪКМО  ЗВ(МТНТН 
пввм  в  Бд'  дц1е  во  внмъ  коего  улкд  длкдтн.  и  хотдц|д 
сесп^^стдннд  млитйсд.  н  ство(^итн  :1(дпов'кдн.  н  млтниа. 

1БН€  ВЬВ|»ЪЖ6МЪ  его  ВЬ  ТДКОВЫ  ПОМЫСДЪ.  ПКО  ДЦ1е  ДАУе- 
ШН.  КкПДДбШИ  ВЬИбДХГЪ  ЛЮТЪ.  Н  И6  НЦ^ЛИМЫН.  Н  ПАЬТЪ 
СКОА  НСКД^^НШН.  миогомъдлкдинбМ'к.  Д  иЛД1|1НСД  линостъ 
■  СЬИЪ    П|1НН0СНМЪ.   ДТВ0|^ДЦ1М0у  а^ДЛОВ^ДН    и   МЛТНА.    П|1И- 

дожнмъ  ии1|1ет&.  н  длъгж  стдростъ.  ПВО  иб  доволномоу 
1€с  имение  своё,  вь  всё  в^^мд  жи!;ии  его.  н  тдко  вь 
кссиъ  й;в«т«  СЛ0В6СД  п^ьиддгдемъ.  &врдц|Д|дц1€  его  3 
нуниш  ян^ин.  ДА  с^сАжеиъ  Ба[1Дбтъ  сь  ндмн  въ  В'кУнын 
|»гйъ.  в%иы  Бо  КАД  ижкд  идмъ  оуготовнсд.^)  р1  же  оулндиид. 
вопхь  ми  сквръиии  вмё.  кдке  си«ёте  п|1ибл№кнти€А  кь  х|»нстнлиом1. 
)с  же  в«ъ.  ти  кдио  Д(№;и«  штн  мд.  ие  х^м  дй  свонмъ  »повд«1|11 
(д.  94  оГь)  тд^'жб  й  д^  вповдш  свонмъ  шцшъ.  пко  ^Аокд^^иеньк. 

я  ;ДОД&КДВЬ.     Н  ТВ0(1НТЪ  6АНК0  Х0Ц16ТЪ.  ^)   Й    МНОГАЖН    БО     ид- 

умняхоиъ  н  полоуудхомъ.  нн11  же  моймъ  з^омь.  н  моём  пагоб^б.  слоу- 
71ХСД  с  Т0Б01Д.  2и|1е  дд  не  ви  теве  не  вндмъ.  й  б1ре  не  ие  йскоушдль 


')  Е(  вЫ  шуоцепшш  ргадеп1;ет  (рготр1шп  вар.)  ад  орпя  Ве!  соп8181еге,  На- 
ошпа  ешв  &етйепа.  тпНа  арре(еге  сопуег1еп1;е8  апшит  е^ов  ад  еа  4иае  арроштов 
ец  (шсгепЬол  егтогеш  ш  сов11а<;10шЪа8  езоз,  е!  поп  регтШпиЕв  Шшп  те1  ш  огаНопе 
те1  ш  ^110сшп^ае  ореге  Ъопо  регаетегаге. 

')  Лат.  еще:  еЬ  рго  рессаиз  ваов  аШв^еп1е8. 

■^  Хздгедшшг  ли  дотов  1р80гшп. 

•)  Н*тт.  въ  лат.  ^ 

•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

')  Н'Ьть  въ  лат.  ^ 

*)  Вм.  этого  ваходвиъ:  Зхуего  тхдеНтпв  ео19а11да1^  Ьоп!  ^гас1кгё,  амагаз  со- 
|х1аио11ев  Шепогая  !Шя,  ае  повитая  то1ш11а(е8  веааш11аг.  '^   ' ' 

*)  ....Я1йа  шцЦатшп  ас110пшп  ее!  аис(ог. 
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ТА.    горе  МН«   фКАЛНОу  УТО    БЫ.    КДКО    не  |1А2;оуМ«ХЪ   БДдафДД   МН  СД  СЬБЫ- 

тн.  1)  ДА.  не  БН  посллнъ  к  теБ«.  ^)  ИН11  шюустн  МА  пони  кь  иноп^- 
лАпноу.  лфе  лн  Оклеветн  та  нмдмъ.  й  не  Б^кде  тн  ид  оусп^хь.  стдд  же 
<;) Б||дтнвшн  (^ци  бмоу  н  сва:^д  тенкдмн  рд^вннцдмн.  з)  н  положи 
его  нд  ;емн.  н  ви^емшн  {&  лезкмфн  жел*цъ.  и  Бндше  н  г«ло.  бмк  же 
вьпндше.  млсА  н  гла.  гже  мод  оулнлннё.  сьв^стйнце.  дплмъ.  икомъ 
сьстолннце.  пдт||Ндрхомъ  тъундд.  кггдмъ  сьлнкьствндд  дрхгли  люби- 
ма ^)  тдко  тн  п^^истолд  сЬцл  твоего,  его  же  т||епец1б  хероувнмъ.  и 
Бб^^тсА  се(|дф||мн.  тдкоти  ст(мшнынб  силы  Бжн».  тдкотн  ст^тн  1С  ;сви. 
поI|^^||ДН  ма  фкдднйдго  ^)  стдд  же  оулндннд  (16  попжь  мн  *^)  кого  3 
УЛКЪ  П^^ИфБНД-к.  Б1&СЪ  Же  НДУА  глдтй  мйогы  пръоБНд!^).  ову 
бсЛИПН    ННЫ   ОГЛОуШН^).   ДрОуГЫК   ОХрОМН.    и    ННЫ   ВЪ  1дГЙЬ   ВЬВ^^БГО. 

й  д(1оугык  €ь  стины  в(|Ьгохъ  (л.  95)  ^)  д|№ги1Аже  вьмо)»и  попн. 
ННЫ  же  «ддвнтнсА  сьтворнхь.  й  ННЫ  сьтворнхь  (дрДВЫ 
дддтн.  '^)  й  п)10сто  |^е1|1н  все  ^о  вь  м'|1)к]«  семъ  д^  ство|1Н.  пдуе  же 
гже  мод.  йхжъ  ОБ|^11Тохь.  не  ймац1н  2(ндменид  хвд.  тхь  пдуе  п)|нле- 
жд1').  пдуе  же  х^тндн^хь ^^).  пдкы  же  б«съ  ндуа  гадтй.  много 
1^0  сьтворн.  й  никто  же  сице  ми  створи  ^').  и  никто  же  &  дплъ 
рмц'к  ми  свА^д.   д  ты  МА  свАз^д.    никто  же   б  прркъ  или  & 

ЛДТрНДрХБ   рЛ(Ц«   ми    КТЪ.    Д  ты    МА  ОПДКЫ    СВА^Д.  ^^)  СНА   БЖИЛ 

йскоуси  вь  почсстини.  и  вцведъ  ид  крило  црквиоё*  й  иесм^дпро- 
гмвитимнс1к  ^^)  д  ты  сице  ма  м«ши  ве^ь  млти.  (;>  двтво  ид  ны 
приш•|Ш^    се  Бмоу  рекшоу.    послд  ёпдрхь    вь  темиицх.  дфе  «»крА- 


^)  ^аото^  поп  1п1е11ех11  ракг  теи8. 
■)  Н']Ьтъ  ВЪ  лат. 
•)  Н-Ьтъ  ВЪ  лат. 
•)  Н'Ьтъ  ВЪ  лат. 

*)  А(]^аго  1е  рег  раваюпет  ^е8^  СЬпви  пизегеге  1п{еис11аи  те!  (вар.  те!). 
*)  Въ  лат.  еще:  1ттцп(1е  8рш1ав. 
')  Н-Ьтъ  ВЪ  лат. 
•)  Н-Ьтъ  ВЪ  лат. 

*;  А1108  арреп(11,  аИов  аи1;ет  вапртшет  тотеге  Гее!. 

*^)  А1ю8  У11ат  йшге  (ее!  т1о1еп1ег,  а1108  ао1еш  ш  вао  Аигоге  тап1Ъ118  вше  сга* 
С1ап  !ес1. 

")  1п1ег1Гес1  р.  876. 

•■)  Н-^тъ  ВЪ  лат. 

^)  ...ашпа  (ш!  те  1огдаеге  д11ап1шп  1а. 

")  НЬтъ  ВЪ  лат. 

••)  Н-Ьтъ  ВЪ  лат. 
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1|11(тг  м  живж^).  11:;вбстн  »  н  поставн^  к  на  с;кднц1н.  стад  же 
оглйАйил  кбдоид  влдудшб  БИСА.  Бисъ  жб  вьпндшб  глА  ён  о\ж€  млоу 
ШДИЙ6.  ие  пяуб  МА  Облн?дн.  лоб'Кдн  оца  моего  сотонж.  уто  мд  воуё 
ипи  (!)  Д116П  тфтнНнб  мл||дн  са^  ре.  а  ты  са  мн11  Б6;ъ  млтн  показа  ^).  н 
се  Б^еочр  глАфоу.  мнмоведя^фнмк  А  пжтемъ  вр^ьже  бма  сватана  на 
иито  гионфно').  в||ЛА:;Аф11  же  1€Н  на  с;кднфб.  лн  (л.  95  об.)  цб  же 
кй  сдАвок  свьпшесА.  ДА  1ЯК0  м  внд%  ёпА№  оужАСбмъ  Бывъ.  глд  ён 
нопжк  им  пк€  мод  оулндннё.  тдковомоу  вльшьствоу  кто  ТА  НАОуТН. 
ию  тоАНКо  МАкь  вльшьствомъ  поБ'Ъдн.  СТАД  же  оулндннд  рб.  послоу- 
П11Л  мемб  кпА^ше  *).  гъ  мой  1(Г  хс!  ндоутн  мене  уьстн  сЬцд  н  снд  н 
ото  }$Гл.  гьн  поБ1^н  фцл  твоёго  сотонл^.  н  ПОСЛА  стхь  его  снлл;  %  н 
я^ьжнлитн  ТА  ^).  ако  вь  ^ъ  уд  роднвшоугнсА.  А  мни  П0М0Ж6 '').  торе 
кчх.  к  йклк^н^^н  твоън  дшн.  1яко  «готова  ён  сЬгнь  стрдшнын.  трепетъ 
ноты,  и  У(|ъвь  нбоусыпдёмин.    й  тъми  кром'ьшныж.    н  мжкд;    прнсно- 

П^БиВШфА»  ^)    ЛОКАЙСА   сЬКААННе.     Тъ   мой    1С   КС  УЛКОЛБЦЪ    1€.     Н   ХОТА 

Л1  СА  спсетъ  всккь  улкъ.  н  ддётъ  покджжфнмсА  спсбннё.  н  п|^офбннё 
г^хомъ.  бпд^ь  же  сн  слышдвъ.  повела  п^^ннсстн  коло  желш^но.  н  ско- 
итя  ^джйу  бстры  *).  н  прнгво^нтн  м  кь  колоу.  н  постАвнтн  коло 
исхоу.  $.  ид  стльпомд.  н  д  воины  <&  снк  стрдны.  н.  д.  &  дроугык. 
д^гждтн  коло^^).  н  повела  прнвА:(дтн  стк».  н  погн^дтн  коло,  пко 

Л1  иДб    ЛОБНО    10ГНЮ    МША   Ж€     {&   ВОНИЪ.   ХВД   |МБД.      по   МАЛОу  СЬК|10у- 

тдлшесА  коло,  и  Зн^едъ  по  (л.  96)  гдшдАШб.  К(1Ъвн1А  стым  ^троковн- 

1|А^>).    НА   П^УТДАЖе   по  НСТНН11.    БОНОСНЦА  ОуЛНАННА.    ЗнСМОЖе    ВЬСТ|^А- 


*)  Н±ти  въ  лат. 

')  1>0111ша  шеа  ^а1^апа  сЦтте  те,  ^ат  атрИоз  поИ  ЬошШЬпв  те  пс11си1шп 
Ггсеге:  поп  ешт  ро1его  ро81;еа  Ьот1пе8  соптшсеге.  Ра1гет  теат  8и1)ега81;1.  те  У1п- 
^юй,  ятаё  а|11|пс  у18?  1Нсш11  и1сге<1п11... 

*)  Ш  дат  Ъаес  <]1сеге1  (1аетоп,  8апс1а  ЛаИапа  1гаЪеЪа1  ешп  рег  Гошт:  е!  (1ат 
•йа  гос^Аге!  еат,  ргодес!!  ешп  1П  1осшп  8(;егсоге  р1еппт. 

*)  1трш81те  ргаеГес1е. 

')  с1е  весЦЬоа  8Ш8  вапсШ  Ап^еХшп  зпшп  р.  876. 

^)  Те  аа(ет  егаЪевсеге  !еси  стр.  877,  прим.  а. 

^)  О  реввипа  Ьога  па1118,  Ьос  1е  роеп11еа1  1пГе11х. 

*)  Та  аа^ет  т18ег  1|пзога8,  да1а  ИЫ  рагап1аг  ае^егпа  (огтеп^а,  аЫ  ЬаЪеЫз 
а^епша  спияа^ов,  теппет  е<1еп1;еш,  пес  (1еЯс1еп1ет,  а^^ае  оЪ8сип1а1ет  ае1етат. 

*)  го1аш  {еггеаш  е1  ^  т  еа  в1а(1108  аса1о8. 

«)  Н-ктъ  въ  лат. 

**)  Ш  шЗНев  СгаЬеЪап!  го1ат,  е(;  ЛпИапатт  ЬаЪеЪап!;  8арегро811ат.  ТгаЬеп1е$ 
ашеш  тШ1е8  шасЫпат  1апб[еЪап1  е!  поЪие  согроз  У1Г§;1Ш8  СЬпзМ  отшЪов  тетЪг18 
6ш2€ЪаШг^  е!  шеЛоИае    (1е  оазхЪов  е^а8  ех1Ъапе,   еЬ  ЬоЬа^  го1а  11пдеЪа1аг  <1е  Ша,  е1 
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дднн  ^).  лгглъ  же  гнъ  сыиь    съ  ибсь.    погясн  плдмы  ч'^гню  ^).  й  сьвА^и 

ПКО  ВОСЪКЬ  рЛСТЛАШЛ^СА  ^5  N6»^).  Н  П|1НШ1»  Обадкъ.  н  Фдьжн 
фГЙЬ.  КОЛОЖе.  НПр«СТ01АЦ1НН  ВОННН.  ЛОГЫБОШМ  ОГМбМЪ. 
СТДД  Ж6  СТОДШе  1Я[К0]  МбСТрЛЖЖфН.  Н  СЛЛВДфН  БД^).  р// 
ГМ1;ВДВЬЖ€СА   бПД^ХЪ.    ПОВеЛ'ЬЖб   Стк»   ОуЛИДИЙК   СЪЖб[Ц1Н| 

^|)  г  н  6  м  ь  ж  н  в  |Ук  ^).  стдд  же  булндмнд  *).  вь^внгшн  (М&Ц'Ь  свой  нд  нко. 
сьслцдмй  р!'')  гн  всед|1ЪжнтеАЮ.  не  о'стдвн  мене  ни  {&ст;&л1  б  мене ^). 
кд^й  мн  помофйнкь  й  СПС  МА^).  мдлъ  прнходъ  жнтид  сего 
пр1;йтй.  кь  твоёмоу  Отншню^^).  й  не  поноси  мои  гр!^^).  йаке 
3  ю  н  о  с  т  н  ^^)  сьгр%ши .  ЙАН  словомъ  й  л  й  д  к  л  о  м  ^^).  йлй  вь  оуми 
своёмъ.  йлн  по  волн  нлн  по  неволи  ^^).  пко  бъ  блгы  й  млтнвк 
прости  МА  дд  некогдд  ретъ  вез^дконикь.  где  №  бъ  6»^^).  тимъ  гн 
потьфисд  помлоувлтн  МА  ^^).  1ДК0  прослдвень  ёсй  вь вмы  дмн" . 
тдко  ён    помлшнсА.    ндроь    в|4пи    глмъ   велнемъ  гЪк.    вбликъ  №  къ 

ОуЛНДННИЪ     Й    н1   ЙЙЪ   рЛ;В«   то.     Б11СНСА     ОуБО   бПДрШС   Б«СНСА    МЯкУН    НЛ 


8ае\1еЬа1  1дт8  'вар.  ех  шсепйю).  У  Метф.  слезы  святой  тушатъ  огопь:  т,  ое  ::р6; 
Йбо*/  ешра  ха1  Йахриа  т^сри1  тшу  6'р()аХр.шу,  хя1  аь  |А1хра1ота70У»г,  1>2зтшу  яота- 
{1о6;  }11р1Т|оареуа1,  то  пор  еоЭгозу.  М1дпе,  1.  с,  1448;  варочемъ  у  него  я  мучен1е 
иного  рода:  5хха»е1...   '/а\к\^оу  ?6Хо1с  .     ^Ь. 

')  Веаиь  анкет  ЛнИапа  зкаЬак  1ттоЫ11я  1п  йЛе  ('ЬпкН,  соп1п1а  согроге,  мч1 
пк1(1а  Ме. 

*)  Паштат. 

')  е1  \1пси1а  8о1и1а  8ип1  аЬ  1^116. 

*'  П'Ьтъ  въ  лат. 

'|  Пъ  лат.  ниже. 

®;  Лат.  еще:  81ап8  81пе  (1о1оге  ^1оп11саЪа1  Вошшит. 

^  е1  ^ешки  соерк  сИсеге  81с.  Но  въ  лат.  ЕлеусШ  отдаетъ  приказан1е  бросить 
святую  вь  котелъ  посл'Ь  казни  новообращенны хъ^  и  Юл1ан1я  пропзноситъ  тогдд 
опять  молитвы:  дв^  молитвы  въ  слав,  слились  въ  одну.  Таиъ  ближе  къ  слав,  мы 
находи иъ:  8апс1а  анкет  •ТнИапа,  Ьасс  аа(11еп8,  шапнв  а(1  сое1шп  синь  1аспт1в  (11\1( 
877. 

*)  е1  пе  р^о^^с^а8  те  а{ас1е  1иа.  1Ы(1. 

®)  ек  ИЬга  те  йе  181о  зиррИсхо  1Ь. 

^^)  Н*тъ  въ  лат. 

*')  е!  (1е1е  ресака  теа, 

**)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

*"»  Н-Ьтъ  въ  лат. 

**)  Н'Ьтъ  въ  дат. 

*'»  Ботше  Оеи8,  тенз  р1е  е1  т18епсог8,  пшегеге  те!,  ик...  поп  <11СА1  11мт1сш» 
тенз  Е1си81и8  кугаппив... 

*•^  НЬтъ  въ  лат. 
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и  (Л.  96  об.)  же   хоц1€Ши.   н  {&ля»унса  &  нл^одд.    м^кжьн   унсломъ  •е* 

С1Гк.    ХЯИЫ    (91С)    (^ОДН     Н    ВЬ^ППШЖ   6ДНИ1ЬМЪ   ГЛМЪ   ГЛЦ16,    Н.  МЫ    КЬ   БОу 

о^яккпёмъ.  его  же  утеп  оулнамнд.  да  погыБметъ  ст)1Дна  блнмьсклл. 
днесждб  н  ё||1б  ндз^бм!  тик  йхъ.  Бе^^кожмий  епд^шб  мжун  нд.  клко 
то1|1ешн.  л|1Нложн  ишъ  мжкы.  жел'цд  п(книбси.  (^дже^и  со'гйь.  лд^клвык 
шн  принеси  ки^нн  й  йцл  твоего  сотон&  покджн  мя  ны.  оув1тн 
витт  пко  ми  й;Б||акомъ.  доб(1ДМ  уьстъ  см»,  спел  нашего  1С  хд  ^). 
епд^хь  же  ')  Еця'мт  сн  ц|квн.  ^^  повел*  ц|^ъ  вс*  ктн.  й  меую  при- 
дти и')    скоиудшА  же  СА  вь  тъ  днъ.    М|Кжн  УНСЛОМЪ  •$  сътъ.    женм 

^инЧ      Н      ТЯКО     ДОБр*.      ДОБЛНН      М  1|  [н]     НеТЛИЙЙЫК      В'ЁНЦА 

п^^йте.  сь  лгТлы  л1Кьствоу1»ть  слдвлфе  хл  вь  в«кы*). 
епл^хь  же  гн-квомь  повиженъ  бывь.  н  рыкл»  К1К0  львь  '^).  мышл^лшё 
юса  м&ком  погоуБНТн  ».  й  повел*  п(1ннестн  конобъ  %  и  вложнтн 
ОАоко.  н  ^Ажец1н  ёгкло.  й  тдко  вьв|№Ц1Н  м;кинцд.  н  вьврьжё  й  быв- 
ши кк  коиоБЬ  помлнсА  хоу.  й  рдс^дссА  вьне:;длП|К  коноБь  в),  н  нже 
шики  о!б^  вндив  же  ёпд^хъ  (л.  97)  вывшее,  рхарщл.  рй^^ы  свом.  й 
кьскрьжетлвь  :;мбы  своими^),  пот^я^двь ^^)  бы  свок.  понежб  не 
кциогош^к    )^гн*вдтнсА    нд  НА.    ни  въ:^моц1Н    п(|*дел*тн  ей.    единой 


м  Р-Ьчь  народа  вълат.  пространнее.  ЕМрза  Й1сеп1е,  Атеп,  с1атауегип1  саг- 
01(106^  ^1соте411еп81ит  с1У11аи8:  Ипия  Бене  отп1ро1;еп8  запс^ае  рае11ае  ^и1^апае... 
1*1еп11е1  поз,  ргае{ес1е,  ^ио(1  и8^ие  пипс  [пйисй  зитиз  1пеггогет.  Дальнейшему  до: 
.Н  К||^ПНШ|&*'  н-Ьтъ  соотв.  въ  лат.:— ...ай  8е  сопйгдипиз,  Воште,  8и1йс1а1;  поЪ18 
Ьпс  оы^пе  еггаззе:  атоёо  сге^етиз  хрзиш  Бешп,  яает  соИ(  ^а1^апа,  еЬ  сопуегз!  ас! 
ргае$1<1ет:  Регеап!  отпез  ^11  ра^апогшп,  вассшпЪап!  опшез  ^ш  !(1о1а  со1еп1.  Ти 
ла(«ш  1тр1е  ргае^ес1е  ш^ег  поЬ]8  8аррис1а,  вшиз  ш  роепа,  ^ш  пипс  а8^ае  со1а1ти8 
МЫа  ( вар.  &с  <|иой  У18),  ргаеГес1:е:  1пГег  поЫз  заррИсха:  х^ез  айГег  е!  го1;ат),  1псеп(1е 
!Л]€т,  ехсод11а  орега  раМз  1п1  (вар.  рага  та1а8  1П81<11а8,  еЬ  сод1Ш(10пе8  ра1пз  1и1 
^(ап&е  регбсе).  N03  еп1т  еид1та8  ато(1о  ЬаЪеге  Бот1пит  Дезшп  СЬпз^ат  ра1гет, 
мша  т11]Ю  1етроге  аШ1с(1  затнз  а  ра1ге  1по  (11аЬо1о. 

^)  1га  гер1е1аз. 

*)  1трегаи>г  уего  Мах1т1ап118  (1е(111  а(1уегз1ш  еоз  8еп1еп11ат  а1  отшЬоз  сарКа 
тлтсагепеог.  Хрзе  тего  308811  отпез  зшш!  8;1ас1108  Гепп. 

^ »  Въ  лат.  130,  вар.  120;  греч.  мужчинъ  500,  женщинъ  130. 

•)  Н'1тъ  въ  лат.  Дальше  находпмъ:  Ргае&с(;118  уего  зиззИ  в.  ^а1^апот  Т1Уат 
агЛеге.  Авгелъ  тушитъ  огонь.  Этого  мученхя  н*тъ  въ  слав.  Молптва  святой  перед  ь 
а^ткуъ  кучен1е1гь  помещена  раньше  въ  слав.,  гд*]^  есть  и  нанекъ  на  это  мучен1е. 

*)  8е(1  ргае{ес1118  &етеЪа1;  соп1га  1р8ат,  яоаз!  1^вга  таИдла. 

')  оЦат. 

•)  &с1шп  6811111  81си*  Ьа1пеит  Ъепе  1етрега!ип1.  Такъ  п  у  Метф.  и  въМине-Ь. 

•)  Н'Ьтъ  въ  лат. 

'**)  сшп  ^ешНа  У11ирегау11. 
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ОТ^оковнцй  ^).  н  пов€Л«  оусикнАтн  и.  слышавши  же  оулидинд.  вщ^я* 
довлсА  змо.  прнБЛнжддшбСА  коиецъ  стртн  бм.  НА«1|1И  же  ён  нд  обыу- 
ыоё  имто  \  Б«съ  же  м^иъ  3  нем.  вьие^ддп;^  п(|ншь  глдше.  не  щ- 
д«те  »  М||икн   1€лникст11н  ^).    бмъ  досддй.  сдмод^жцд  бв(1ъжесА^)  много 

3^0   ПОКД^Д  МН     ВЬ  бДННОН    Н0Ц1Н  ^).     не  Т^ЪПА  БО     рдны  ё»«     вс«    кн 

нспов«дд  бжё  ство|1н    3  юности.  Аддднте  кй.    шко  достоййо  ей  16  ^). 

СТДД   же   КЛНДННД    ВЬ^ВНГШН    О^И    свой  '').     Й   ХОТДЦШ    ВИДМН     кто    №     ГЛА 

ей.  Бкь  же  бюса  вьпилше  ^).  го|№  мн«  (окддйоу.  пдкм  ма  хофе  штк 
й  ДБЙё  невимъ  бы  ').  п^шшьдши  же  стдд  мцд  нд  м«сто.  йдеже  хот1и1Х& 

НСМНАТИ  М  ПОМЛНСА  СПёК0уЛДТ0|10у  фСЛДБН  ён.  ДД  СА  помлн^^). 
НДУА  же   ГЛДТН  ^')    П(^1сТ01А1|1НМЪ  Х^ТНДНОМЪ  ^^).  Б|1ДТИД  мод   Й  сестры  М01А 

дховнык.  041*  й  мт|^А.    нослоушднте  мене  и  покдйтесА  ^^)  и  сьгиж1&те 

до  мы     ДпТъ     ВДШН^*)    нд   КДМе   (л.    97    об.)     ДД   ЛрНШЬШНМЬ   В1ьТ|Ь0М1к. 

недонд^  рцрртн  н.  й  млнте.  уасто^^)  й  книгы  послоVШдйте  й  лю- 
Бнте  дроугъ  д(^оугд.  дд  подд  вдмъ  гъ  М1лтъ.  ВЬ  уд  фЙЪ^б).  й 
0Б|кАЦ1ете  оуповдннё    къТоу    ндшемоу    |с  хоу^^)  довро  1е 

БД«Й.  Й  МЛТВЛ|  ДДДТН  КЬ  БОу.  ДОБ(^0  1€  ЛОКДДТНСА  КЬ  ВОу  в» 
всего   СрЦД  ^^)  Д0Б(10  ж  тихо   П-ЬТИ  1^).  ДОБ(^0  №  МЛНТНСА.   неп(№стднно. 

не  в-ьмы  БО  ВЬ  кын  уд  н^ыдем^  &  жнтид  сего,  й  пдкы  гла  млтесА  а;^ 
МА  млтвы:  •  ДД  достоинд  БД  ВЬ  сьв(^ъшен1ьмъ  В1;нцн.  сконудти  теуеннё 
се.  и  ДД  п)|'кндл;.  ндуалд  й  влдстн.  и  л(1Нблнжд^са  кь  п(111СТолоу  келнуид 


*)  ^и^а  поп  роШегйп!  Шат  1ае(1еге  еЬ  ^и^а  сит  1р818  ^ио^ие  1п^ипат  <'ес1я<о!, 
пп11а(;епа8  еат  1ае<1еге  ро1аегап1. 

')  сашяае  ад  1осит  (гаЬегеШг  пЫ  с1есо11ап(1а  егае. 

*)  поИ  е!  рагсеге. 

^)  Вм.  этого:  еЬ  ЬотШЪпз  1п^ппат  {есП. 

^)  Кат  т1Ь]  тга(»  та1а  об^епсИе. 

^)  тейдИе  ег^о  е!  диой  тегеЮг. 

"*)  раа11а1ат  арегаИ  оси1о8. 

■)  Типе  ит1диз  с1аетоп  с1атаУ11  е1  сИхИ. 

*)  еЬ  оЬти1ш1  Совдепе. 

*®)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

*')  Лат.  еще:  Ыз  ^ш  сопуегв!  егап(  ас1  Мет. 

^')  ргае8еп11Ъи8  а1118  сЬпвИашв. 

")  Еще:  У08  ёаетошЪиз  1тто1а88е. 

")  (1ото8  уе81га8. 

^'1  тс1е&с1еп1ег  ш  есс1е81а  8апс1а. 

"*)  еЬ  (1аЫ1  штешге  тгзепсогШат  1п  соп8рес(и  8апс(огшп  виогиш. 

")  Н-Ьтъ  въ  1ат. 

'")  Н-Ьгъ  въ  лат. 

*•)  Ьопит  681  йгедиеп^ег  рзаПеге. 


ОТЧЕТЪ    О    ЗАНЯТ1ЯХЪ    РУКОПИСЯМИ.  ИЗ 

кил').    Й    ДДВШН    НМЪ   НМЪ   (81С)   МНрЪ.     ПДКЫ    ГЛД.    г II    Б€     ВСбДрЪЖНТбЛЮ. 

ооилоун  мл.  й  помоги  М1    н  ^)  сь  миромъ  прими  дхъ  мои.  и  се  рбкши 

Нар^КЛОИН  ГЛАВА  СВОМ^).  и  ОуСИУбИЛ  БЫ  {&  БбЗ^ДКОНГКД  й 
ПДВОСТИИКД^)    Н  МИМОХОДАфИИ    НСКО^ИГ^^ЯДЪ    ИИКОМНДНИСКЫИ  НД4КЦ1НЙ 

и  римъ  кь^шА  Уктиоё  ткло  стым  оулнАннм.  и  донбсьше  е  вь  рнмъ. 

П0ДОХН1и&  16  НА  М1;СТ&  УЬСТН^МЬ.  Ц^КВЪ  СЬ^ДВШб  СТ^ТН  й1к%  ёгдА  Ж€ 
ПОаТН    »   ХОТ'кЛШб.     1€ЛвОуСН6    КИЛ^ХЪ.   ЛЪ.    ИМКАШб.     <$   МА- 

Убил  ж€  БЫ  д)ь»гин.  л«  '6'.  й  до  скойУАИИд  е».  вс1.  л1.  Н|в). 
еад^хь  ж€  1€Аеоусй.  по  с  ко  (л.  99)  иуанн  стыж  мц^у»^).  вьсхоте 
по  мо^    НА  село    своё  нт№).    посръ  же    кмоу    пловмцюу*). 

ЯрИДб    Б0ур«     сь   ВП)10МЪ  ^^).     Й    потопи    КО^АБЪ.     Й   0\Т0П01иЛ|     с   йнмъ 

шиви.  ЛА  ^0  н  и;в(1ьже  клекснд  на  поусто  м«сто.  и  тако  птицами  и 
гсг^мн.  пло  его  рАСыпАСл*').  поуи  же  со  г  и  стал  о^'ЛИАниа.  мца  дев^ъ. 


•)  и!  1)о1П111П8  Мепз  Лс8П8ГЬп8!и8  ассер1аЫ1ет  юс(11дпе!иг  ЬаЬеге,  е!  те  Ьи- 
шистп  апслиаш  впаш  ш^годасеге  Ш^е1иг  111  аи1а1п  5апс1а1п  зиаш,  еЬ  ргоу1(1еа1  сшгвит 
а4:о1п&  Ш01,  и(  поп  те  т1иса1  1шт1са8. 

•)  Потше  Веиз,  ра1ег  отп1ит,  ата1ог  й(1е1,  ^и^  поп  1гас118  йдигат  1иат  1п 
•напал  1П1т1с(>гит  1:иогшп,  ппвегеге  те!  еЬ  аих1Иаге  т1Ы. 

•)  Н*тъ  въ  лат. 

*)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

*)  Го8(раасаш  аи(ет  (ешри8(877)  диаеёат  тиИег  §ерЬоп1а  (вар.  Зой-а^оша 
'«•«аТопа,  8а1!"га^о,  ЗорЫа,  8ор11ота,  8ийа??а1а  8епа<:опа)  8епа1пх...  1иИ1  согриз...  еЬ 
опйхепн  спт  аготаИЬиз  е1;  1ш1еат1П1Ьп8  ргеНозхз  сшп  уешге!:  ай  пгЪет  ех8иг^еп8 
>треби&  уа1к1а«  аЬШ  пат^в  и8^ие  ас[  &1е8  Сатрап1ае.  РовКа  ее!  Веа1а  ^и1^апа  ргоре 
Г|»гп(опаш  Ри1€о1апиш,  иЫ  каЪе!  шаозокит  ипошШапо  а  таг!.  Нашъ  разсказъ  въ 
.«го«ъ  случа'Ь  согласуется  съ  Мегофрастовымъ:  ....ха1 1гр6;  т^^V  рв7аХб]соХ1У  аяюооа 
'Рши•|^V,  то  ироу  Ехе1Уо  ^лсО'  еаот-^;  к(x\^^^ув\.  ХэСф^УОУ  ха1  оТхабе  ое  тоОто  хо}11- 
З1здг,  Увоу  т-^  )&артор1  тшу  аОХсоу  а^юу  аУЕ7б{рЕ1.  М1й;пе,  со1.  1449.  О  дальн'Ьйшей 
.  удьб^  мощей  автору  неизвЬстнаго  греческаго  жит1я,  послужившаго  источникомъ 
иа  Метафраста  и  переведеннаго  на  слав.,   ничего  пеязв-Ьстно. 

*)  Шть  въ  лат.  Метф.:  Тоюбтоу  Чоолюку^  то  тоб  рюкрторгоо  отабюу  ха1  тоюо 
т^'/у  аот^  то  Ьжгр  Хрютоо  т«Хо;  ахоХоо&е!,  '^Т1^  "Блеоэсф  (1еу  «{лш^эт&ббт)  паре 
Ьуатоу  ато^  т^  7)Хи1^,  Хрютф  $8  ха1  км.\к^^ш6\)У1  хах  61а  |жартор1ои  ооуу^фВт), 
1то;  охтш  ха1  8бхятоу  уеуо^лсут).  М1впе  114,  со1.  1452. 

^)  Н-ктъ  въ  лат. 

*)  сош  пат1в^а88е1  1п  вао  биЬагЬапо. 

•»  Н-Ьтъ  въ  лат. 

'^)  уеш1  1ешреби8  таИ^я. 

'*)  Лат.  ?1вши  ^11аиио^.  Дальше:  е1  саш  а^аа  засивае!... 

•■)  сотрога  еогат  (1еуогаи  вш11.  Метф.:  вотб?...  т*^;  ОаХаозт^;  |д.еу  бшоовСахас, 
1и*1У1  &а  тотюу  ертцму  ахорсктатац  ха1  })7д»101<  Ь  бзйаю^  ВгХяУОУ  7{уета1   1Ъ. 
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112  в.  е.  РАДЧЕнко. 

ОТ||Оковнцй  ^).  н  пав€л«  о^пкматн  и.  слышавцж  акё  оулнанйд.  вк^^рл- 
довлсд  $«ло.  п(»НБАнаБддшесд  коиецъ  стртн  ём.  нджфи  же  ей  нд  обму- 
ноё  м«сто  ^).  Бисъ  же  м1иъ  &  не»,  вьиез^дмд;  п||И1иь  гллше.  не  Ц1Ж- 
д«е  ш  мдикн  мблмньстйй  ^).  бмъ  досади,  слмодржцд  бвръжесд^)  миого 
3^0  покдг;д  ми  вь  едннон  нофй  %  не  цъпк  во  рдни  ё».  вс11  кй 
нслов^дл  бжё  створи    &  юиостн.  аддднте  юй.    пко  достойно  бй  1е^). 

СТАД   же   ХЛИДИНД   ВЬ^ВНГШН   ОУН    свой  ^).     Й   Х0ТАЦ1Н    ВНДПН     кто    1С     ГА  А 

ён.  БМЬ  же  Б«жд  вьпндше  ®).  го|№  мн^  бжддйоу.  пдкы  мд  хофе  мтн 
й  ДБЙё  невимъ  бы  *).  прншьдшн  же  стдд  мцд  нд  мисто.  йдеже  хоткдтик 

ИСкКНЖТН  М   ЛОМАИСА  СПёкОуЛДТОрОу  ОСЛДБНён.  ДДСА  ЛОМАН  ^^). 

ндуд  же  глдти  ^^  л|^11СТ01АЦ1нмъ  х^тндиомъ  ^^).  Б^дтид  мод  й  сест||и  мои 
;у(овны1&.  оцн  й  мт||д.   иосАоушднте  мене  н  покдйтесд  ^^)  н  сьгнмте 

до  мы     ДпТъ     ВАШИ  ^^)    ид   КДМе   (л.    97    об.)     ДД   П)1ИШЬШНМЬ   В1кТ(»0МЪ. 

недонд^  рд:;орнтн  н.  й  млнте.  удсто^^)  й  книги  лосАОVи1дйте  и  аю- 
Бнте  дроугъ  Д|1оугд.  дд  подд  вАмъ  гъ  М1лт1к.  вь  уд  (5**^*^)-  ^ 
ОБ|^дц|ете  оуповдние    къ7оу    ндшемоу    1С  хоу^^)  дов^^о  № 

БД1;ТЙ.  Й  МЛТВ|К  ДДДТН  КЬ  БОу.  Д0Б(10  1€  ПОКДДТИСД  КЬБОу  & 
всего   СрЦД  ^^)  ДОБ(^0  №  тихо   П-ЬТН  ^^).  Д0Б|10  №  МАИТИСД.   неп^^стАнно. 

не  вимы  БО  вь  кын  уд  н:;идем^  ^5  житнд  сего,  й  пдкы  гад  млтесд  т^х 
мд  млтвы:  •  дд  достойна  бд»  вь  сьв^^ъшенимъ  В1;нцн.  сконудтн  теуеннё 
се.  и  дд  л^икид;!^.  идудад  й  вадсти.  и  л(1НБанжд^сд  кь  п|»«стоАоу  велнунд 


О  <1и1а  поп  ро1ае1\1П(  111ат  1ае(1еге  е(;  да1а  сшп  1р818  ^ао^ие  1п]апат  {'ес1ячеЦ 
пиПаЪепав  еат  1ае(1еге  ро1аегап1. 

')  сат^^е  аё  1осит  1га]1еге1аг  пЫ  (1есоПап<1а  ега1. 

•)  поИ  е!  рагсеге. 

*)  Вн.  этого:  е!;  ЬотшЪпа  ^п^п^^ат  !ес!1. 

^)  Каш  т1}и  тоКа  та1а  081еп(111. 

*)  гесК(И1е  ег^  е!  чиой  тегееог. 

^)  раи11а1ит  арегш!  оси1о8. 

')  Типе  11т1с1ав  даетоп  с1атаУ1(  е(  (11x11. 

')  е!  оЪта1ш1  А1В16П8. 

'®)  Н-Ьтъ  въ  лат. 

^')  Лат.  еще:  Ыз  ^ш  сопуега!  егап!  аё  6(1ет. 

'*)  ргаезепиЪов  аШв  сЬпвиашв. 

")  Еще:  уов  (1аетошЬ118  1тто1а88е. 

")  йотоз  уевкгав. 

**^  1пдейс1еп1;ег  ш  есс1е$1а  вапс^а. 

"*)  е!  (1аЫ1  шуеп1ге  т18епсог(11ат  1п  сопзрес^и  вапсЮгшп  заогат. 

")  Н*тъ  въ  лат. 

'•)  Н4тъ  въ  лат. 

**)  Ъопат  ез!  ^^е^аеп^е^  рзаЦеге. 
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к»'),    и    давши    НМЪ   НМЪ   (81С)    МН(^Ъ.     ПДКЫ    ГЛД.    Г11    Б6     ВС6Д)^ЪЖНТ6ЛЮ. 

пойдоуй  ЫА.  й  помоги  М1   и  ^)  сь  мн^омъ  прпин  дхъ  мои.  н  се  ||€К1ии 

ИП^^КЛОНН  ГЛАВА  €  В  О  Ш  ^).  Й  ОуСНУвНД  БЫ  &  Бб:;дконгкд  й 
ВДКОСТННКД^)    и  МНМ0Х0ДАЦ1ИИ    и  СК0:;11  Г(>ДДЪ    ИИКОМНДННСКЫН  ИД1КЦ1ИН 

и  ^ниъ  къщ/кшж  уьтиоё  тмо  сту»  оулнанн».  н  доибсьи1€  е  вь  рнмъ. 
аоАОХИША  №  ил  м^стъ  уьсгн^мь.  црквъ  С1^дви|ё  стртн  ^А%  ёгдл  же 
поати  А  хот11ди1б.  клбоуснб  1€плрхъ.  ли.  им^дшб.  •1^  ма- 
теил  же  БЫ  д^кгын.  \%^.  и  до  свой  у  ли  ид  е».  вс1.  л«.  н|б). 

бПЛрХЬ  Ж€   КАбОуСЙ.     по   €К0   (л.    99)    НУДИ  и     СТЫЖ   М1|М^).   вьскоп 

по  уо^    ид  село    свое  нти  ^).    пос^%  тпе    км  о  у    пловд^цюу  ^)« 

Я^ИДб   БОу|»^     СК  В«|ЮМЪ  ^^).     Й   потопи   КО^ДБЪ.     й  о\топо1ил^     с  йнмъ 

и*хн,  лд  'О  й  н^врике  юле^снд  ид  поусто  ммто.  и  тдко  птицдми  и 
гкцмн.  тело  его  (^дсыпдсл  1^).  поун  же  (д  гн  стдд  оулндннд.  мцд  девр^. 


•)  и!  1>от1па9  Меив  ^с8а8  ГЬпзШз  ассер^аЬПет  те  Й1^1е1иг  ЬаЬеге,  еЬ  те  Ьп- 
шиеш  апсШашБшип  ш1го<1асеге  Ш^е1аг  1п  аи1ат  вапс1ат  виат,  е1ргоУ1(1еа1  сшгвит 
А^мш5  тс1,  и!  поп  те  тшса!;  хштхсив. 

■)  Пот1пе  Веиз,  ра1ег  отп1ит,  ата1ог  Ме\,  ^и^  поп  1га(118  йдигат  1иат  т 
иапп8  1п1т1Соп1т  1иогшп,  пи8егеге  те1  еЬ  аиххИаге  пиЫ. 

•)  Н-Ьтъ  въ  1ат. 

•)  Ы1&тъ  въ  лат. 

*)  Ро81рапспт  аа1ет  (етраБ(877)  диае(1ат  тиИег  §ерЬоша  (вар.  ЗаЯ^га^оша 
м>11а(опа,  ВиШ-а^о,  8орЬ1а,  8ор1юп1а,  зийРга^аи  8епа1опа)  8епа1пх...  1иИ<;  согриз...  е! 
^огхИепб  спт  аготаНЬиз  е1  Ип1еат1п1Ьи8  рге110818  сшп  уешге*;  ас!  игЬет  ехзиг^епз 
1е'тре51аз  уаИёа,  аЬи1  пат18  118^ие  а<1  &1е8  Сатрап1ае.  Ро81(а  ее!  Веа1а  ^и^^апа  ргоре 
1'>гп1опшп  Ра1ео1аишп,  иЫ  ЬаЬе!  таобокит  ипотШапо  а  таг!.  Нашъ  разсказъ  въ 
♦тоиъ  случае  согласуется  съ  Мегофрастовымъ:  ....ха1 1гр6^  тт^у  ра']^аХбпоХ1У  алюоза 
'Рши•»^V,  то  ироу  ЕхеЬо  ^аьП'  еаот-^;  Ха^храуеь  ХаСф-хУОУ  ха1  оиабв  ое  тоОто  хо|Ж1- 
51за,  УвоУ  т^  )Аартор1  тшу  аОХшу  йЕюу  аУб'уе1р81.  М1дпе,  со1.  1449.  О  дальнейшей 
стльбъ  мощеЛ  автору  неизвЬстнаго  греческаго  жит1я,  послужнвшаго  источникомъ 
пя  Метафраста  и  переведеннаго  на  слав.,   ничего  неизвестно. 

*)  Шть  въ  лат.  Метф.:  Тоюбтоу  '1оомау^  то  той  (&артор(ои  отабюу  ха1  тоюо 
т^^  оот^  т6  овер  Хрютоб  тёХо;  ахоХоо&еХ,  т^хк;  'КХеозсф  {хеу  в[1У7|ах*о01}  явр1 
|ууахоу  ^xй^  т^с  т]Х1Х1ас,  Хрютф  8в  хо1  |у.;хсре6})т)  ха1  в'.а  (Аврторсоо  ооУт^фВт), 
Ьа;  1хгп  пол  Зсхатоу  увуо^лвуц.  Мхдпе  114,  со1.  1452. 

'*)  Н^тъ  въ  лат. 

*;  сош  пау1ва88е1  1п  зао  зиЪагЪапо. 

•;  Н-Ьтъ  въ  лат. 

^)  теш!  1ешрев1а8  таИАа. 

")  Лат«  пвшИ  диаипог.  Дальше:  е(  сшп  а^иа  з'ас1а88е(... 

'*)  согрота  еогшп  (1еуога(а  вип);.  Метф.:  аотб;...  т*^;  ОаХаозт);  (хеу  81аошС»та1, 
»ит1У'31  &«  10150*  Iр1^)I.оV  авор11Ствта1,  ха1  Отдпоц  Ь  йгСХаю;  ВгХнуоу  ^Ыха1   1Ь. 
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114     -^  к.    о.    РА  Д  ЧЕНКО. 

кл.      при    МЛ^НМНАН1&     2^0УЬСТИВ-кДМЪ.     Й    бЛбОуСИН     116УЬСТНВ11МЬ    6ПЛр€1;. 

идм  же  цртвоувкцюу  гоу  мдшбмоу  1с^^оу.  бмоу  Ж€  слякл  й  дръжявл. 
н  П0КЛДНКНН6.   (оцоу  н  сноу  н  сгомоу  дчоу.   НИИ  й  п)1НС110  н  въ  вгш 

В1;К0МЪ.    АМН  '). 

Приведу  дополнен!»  педостающихъ  мЬстъ  по  указанным  к  спискамъ 
Никольскаго  монастыря  и  Четьи-Миней  Макар1я,  при  чемъ  отм-Ьчу 
н'Ькоторыя  разночтен1я  списковъ. 

Эпитета  меуьстнвомоу  (Максии1ану)  н'Ьтъ  въ  обоихъ  спискахъ 
вм.  кнмнрОБ«совьство — Н.  кнмирослоужемню;  вм.  д)»ъжАЦ1оу  (одрьжёцюу, 
М.  д(|ъжа1|1нмъ;  и  дйк1в6лоу  в€€блец|»€€  Н.  (посл%дняго  слова  н-Ьтъ 
ни  въ  Мз.,  ни  вьМ.);  еленснн  сунь  [клнт]  нкь.  Мз. — же  никто— Н.  М.: 
нм-кд  шцд...  коумн(^од|^ъж1|д.  й  лютл  О  х^тияньспй  В1;(гк  Мз.  нммше — 

К0умЙр0СЛ8ЖНТ6Л1а,    Н   Ж(»0уЦ1А   НМЬ   Н. — БГОМЪ   Жр»Ц1Л   Н   ЛЮТА,   х^ — М. 

МТН  же    !€№   ОуМЬ...    Мз.    Й    МТН  же    №€   ЛЮТА   ^^МСд    КЬ  Х|1НСТН1АНЬСК0Й 

81(1^1;  н  кь  моужоу...— М. — очевидно,  м'Ьсто  испорчено. — Поел*]}  кь  блином 
пропускъ  въ  Мз ,  восполняемый  Н.  и  М.  6т||6ковн1|а  же  нммшб  оумь 

П(1АВЬ   (Прд  М.).    Н  СММСЛЬ    ЦИЛЬ,    Й    ЖЙТН16   ДОБрШ   й  ХрТНПНЬСТЪН    НА,\6ЖН. 

н  помышшшб  вь  С6Б«  глюфн,  К1К0  вь  нсгнноу  ЙЖ6  сьтворй  (С0ТВ0|^Н- 
вый  М.)  ИБО  н  :;бмлю,  н  мо||б  н  вед  пжё  вь  нн,  ть  1е  бь  н  н%  иного... 

МЫШЛМШб   БрЛКОу   СЬТВО|^НТН    П|1А^ННКЬ   Мз.  М— б||ДКЬ   СЬТВ0|1НТН    Н.  фНЛ 

же  (кл^оумившн  Мз.  М. — оуслыи1Авшн  Н.  поустн  Мз.  М.  посла  Н. 
н:;връжб  •бпдрХА  Мз.  М.  вь^ё  ёплрьшьство  Н.  Б|М1Къ  д%атн  Мз.  М.  сьтво- 
(1НТИ  и.  сьмысАЪ  вь^бмшн  Мз.  М.  помысль  нмын  Н.  рц%ге  Мз.  Н. 
пов1^нтб  М.  н  ПОВОДА  Мз.  М.  и  глА  Н. — поел*  этихъ  словъ  въ  Н. 
незначительный  пропускъ  до  отв-Ьта  отца.  За  приддмъ  въ  Мз.  сп. 
пропускъ.  Въ  Н.  и  М.  находимъ:  н  испов^да  1€моу  все,  нже  |№  кмоу 
БлженнАА  ноулнАИ1Н.  Зць  же  1€е  нде  сь  гнмомь  вь  домь  свой,  й  вьиндё 
к  ней  вь  полАтоу,  н  С1&дь  кротко  оунне  ИАуе  глдти  кь  икн  тихо  Н.— 
[вместо  всего  этого  въ  М.;  тогда  ше  н  в  домъ  свой.  прн:;вл  стоую 
йоул1АнУю.  н  ГЛА  к  не".]  рцн  мн  уедо  мок  дрдгок  (этихъ  словъ  н1^тъ 
въ  М.)  н.  гже  ноулнАнТн,  СЕпе  буню  моню.  уесо  рАДЙ  не  хоц1€Шн  по- 

САГНО\ПГЙ     ?Д    1€ПАрХА   (КЪ   бПАрХ»    М.).     ХСОфСТ   Б<0   ОуЖС    (ОуЖ€   ШНЪ— М.) 

БрАкь  сотворн  (творнти  М.). 


*)  Равза  ев!;  аи1ет  Веаи  ДиИапа  (Не  с1ес1та  чиаг1а  С.  Маг11ап1т  а  ргаеГесю 
Е1еи810,    ге^паШе  Вео  Хо81го  Леей  СЬп81о;   ср.  Метф.:    'Ерво-Хео-зеу  6с  т12У1ходта 
тшУ}14у5ооаершуМа51111ау6г,    т|а(Ь7  8б1Г1охшу,    6хо1а«1  в«6;  т«  1 
ха1  Раа1Хе6;  Ь  Карюс  7}ошу  Чт^ооб;  Хрютос.  Слав,  переводъ  завимаетъ  середвнт. 
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[ШЯ]Ж€МЯЛ   Ж€    не  ДАВШИ    6МН   СЛОВбСе    СКОНУЛТН    ГЛД   бМОу   Мз.    (5 НА 

хс  сво^  дв%ц|д  N  ^€  кмоу  Н.  (— жб  Л'^виж— М)  клян^мсд  (Мз.  М.) 
йошиноюсб  Н.  ДЦ16  п|1«б;кд6ши  въ  сдовесн  (р&^п  М.)  томъ  Мз.  М. — 
1Еъ  тоиь — еже  глешн  Н.  ноулидннд  Мз.  М.  Блженндд  Н  н;го(1«ти  Мз. 
;п>^ти  М.  лЬ^ь  сго(^%тн  Н.  поко(1Н  мн  сд  Мз.  М.  послоушдн  Н.  уддо 
иоб  оулндмне  Мз.  М. — слддкое  Н.  на^оумнлъ  сд  Мз.  пропущ.  въ  Н., 
попорчено  въ  М.  едко  вед  мжкы  н  все  кл'Ьфемиб  слдко...  Мз.— всдкоу 
иоукоу  САддц«  Ы. — всю  мд  шкоун  и  все  клифенУе.  сЛц11  М.  посл1&  не 
м^гг^&СА.  ВЪ  Мз.  пропущены  сл'Ьд.  слова:  Тд  мо1€го  1с  хр  мл|1Лддго 
иокго  йцд.  6>ць  же  №!€  слы1идвнй  словесд  сн  б  нкж  (М. — сн),  повела 
кестн  ю  вь  тьмницоу  по  мдл«  же  дни  (по  мдлеуь  днехъ  М )  повела 
сго^  привести  (п(1Н^вд  стоую  ТоулыднУю  М.).  н  глд  кь  Н1ен  уедо  мо1е 
п^ш(асио1е  (посл'Ьдцихъ  3-хъ  словъ  н'Ьтъ  въ  М.),  ждлоую  ей  к|^дсотн 
тв01С  ё  (начего  этого  нЬтъ  въ  М.)  пожрн  (поклоннсд  М )  богомь  (мо- 
киъ  М)  стдд  же  (шнд  же  М.)  ви^ьлн  глюцш  (воскрнуд  М.)  кь  (оцоу 
своюмоу  (глдголюфн  М)  не  поко)10\тнсе  ни  поклонюсе.  (не — нтнсд 
■и — интисд  М.— повидимому,  Мз.  стоитъ  зд'Ьсь  въ  середин"!:  ми  на- 
ходвмъ...  тнсд  нн  поклондсд).  Мз.  М.--кдменню.  и  нев11р»|д  глоухимъ 
коуии^оиъ.  Н  — глоухымь  коумн(^омь,  кдменню  н  дривню.  Мз.  се  слы- 
шдвь  &1|ъ'  е».  н  пр^ддсть  »  елеоус1ю  епдрхоу.  М.— и  моуунвь  ю  и 
п^ддсп»...  Н.  |^д2;гншдвже  се  Зць  нд  ню.  й  повела  бмти  ю  жцлнкмь 
соуковдтомк  соухомь.    н    иного  мвь  ю    п^^еддсть  ю  ёпд^хоу.    Мз.  М. 

^КДШ — К^КОЛЬВЬ    Н.  рМКЛшё...    ДКЫ    ^Вг^ЬЬ   Мз.  П^^МрДСНДД  мод   Н.СдСЛДД- 

кш — М.  п^доБ|Шк  Мз.  колнко  л1  М.  селнко  Н.  сего—загЬмъ  сл^дуютъ 
слова:  д  д^ь  ш  теБ1^  мйслене  поунвд  днь  н  ноц1Ь,  которыхъ  п^тъ  въ 
2-хъ  другихъ  спискахъ.  Мз.  М.  овльховд  Н.  п(1мьстн.  Мз.  М.  въ|ювдтн 
■момоу  Боу  Н  — вь  (мспетдго  Мз.  й  пож|1н  бмъ  й  н^^бдвншнсд  многын 
<в1тъ  М.)  и!  {& — М.)  Н.  н — довротоу  свою  <5  моуки  го|1Кын  Мз. 
тькио  М.  Н.  тьуню  Мз  М.  кь — млтв1;  Н.  млби  Мз.  М.  сгдд — глд 
шоу.  Н. — ^ — &вец|двшн.  Дал'Ье  возстановляю  чтен1е  по  Н.  и  М. 
савскамъ:  тдко  мн  ст|^дхд  бжип.  Поел*!  Боу  моем»...  н  не  поклонншнсд 
4*цоу  и  сиоу.  Поел*!  дхоу — ш  не  имдмь  к  теБ*»  посдгноугн.  дц1е  ли  ш 
1нЬгь  М.)  не  нУдши  мн  10Д0Л1^тн.  бпд(1ьх  же  (нЬтъ  М.)  ^  гже  мо1д 
яоулиди1Н  К1К0  хофешн.  стдд  же  <от|1оковнцд  ре.  (йоултнТй  М.;  вь^мн 
п^»ле  хво  :;ндиеин1е  тн  тдко  посдгноу  к  тев^.  ёпдрьх  же  ре  не  могоу 
опте  (гхс  мод  ноулУднж  М.)  того  створнтн  (н'Ьтъ  М.). 


116  к.  е.  РАДчкнко. 

2  Жит1е  преподобиыхъ  отцевъ,  сожтвиныхъ  при  Михаиле  ПалеологЪ 
въ  Зографсномъ  монастыре  (Рум.  Муз.  №  1706). 

Къ  тъждб  дйь,  пямА  п|1ПБМм  о&цъ  мши.  и  <огнбмь  съжбжбмы  въ 
(ОБытшб  стго  В6ЛНММНКД  н  поБ^доноцд  гб<орг1Л  ГЛ6МА  щогрл^*  въ  ч^тво 
пллешбгл  л;|мнтл.  Бъ  древнТн  оуво  съпнслмн  прнмбснтсд  повесть  ей- 
цевл.  ю1ко  "юудл  мАКДвен,  въ  сУсоми  гряд-ь  цр'Ъ  велнклго  рдтоу^ксд  съ  нно- 
племемннмн.  ёлмд  выд'Ъ  ииогы  &  свои  вон  оумръфвени  н^^ысклвь 
прнлбжно  н^дрл  и  (окр^тб  коумнрм.  н  БрлтолюкУе  свое  попцруж^  сътво- 
рн  (О  нн  (0Ц1;ститблнмА  зкрътвы  н  М0Л6М1Л  къ  фбдромоу  н  готовом»  въ 
млть  Тоу.  ЛЦ16  оуБО  (оиь  о  нбвирни,  поибжб  ёдиноплвмемнн  емоу  Б-ьше 
сйце  ПОБОЛИ  А  ПНСЛ111Д  пр-ьдлио  бы  еже  помймдтисд.  колмй  пдуб  до- 
стодте  нже  нн^  блгоуьстнвнмь  н  блгол^бниишн  мнйхо  со  ёдйиов4рны  й 

бДННОМЛкДрЪНЫ  Н  КОуПНОЖНТеЛЫЖ  Й  бДЙНООБЫТЬЛИМ  н  кнпно  доБродитблии 
СВОН    БрДТЖ,    ПОБОЛ'ЬТН    Й    ПНСД111Ю    Лр11ДДТН.    СКОНУЛНУб   ЖНТ1Д   N.     ЙЖ€    ВЪ 

доБрод^тблн  й  ревности  БлговърТд.  й  оустрдннд  мйрд  й  мйрскм  въс^. 
ЖНТ16  свое  съвръшншА,  скбнудвшбСА  с&гнбмь.  й  1акоже  <они  трУе  с5тр6цн 
не  въс?сот1;вшен  посл»шлтн  жест6уднша11^  й  сверипыА  ллтнны,  съжеженн 
БышА  &  нн.  дфе  й  по  древнмн  (он^  непрУАшА  йз^БДвленУд  по  дплоу 
рец1е  дд  ло\ти1ее  полоууд.  древле  бо  цртвоу&ф»  гръш  неуьстнвом»  й 
соуемДкДръном»  й  с»есловесноми  ономоу  мдте6л<огоу(81с).  й  лдтнйсклл 
М||Цръство\'[||^Ц1оу]  же  й  слдвдцш.  Бм  въ^внженУе  лдтнн(о  <5  йтдлУл  й 
рнмл:  бже  прУйтн  въ  К0€тдт1нь  грд,  къ  бдйном;кдръноми  нмь  пр^ре- 
уенном»  пдлесдлоги.  въ  мнмохсбжденн  же  рдтовдШ|К  й  смфн  въ  г(ор^ 
д-е^нстин  ндрёуен-к  стдд.  стго  рддн  й  доБрод^телнлго,  й  бвн  бл;^уен- 
ндго    нхь    жнтУд    к«пно  же  й  о&  ннн    мть  й^Брднн^    с;кфн    въ  жр^- 

Б1Н      ПрТКН      Н      Пр^УТ^Н      БЦН.      рДТОВДША   ЖС      ОуБО      1ДК0      рССА     Н      ЙН^ 

послид!  же  прУйдошл;  й  нд  ШБнпкЛь  стго  н  слдвидго  велйкомдуеннкд 
н  доБропоБъ  ннкд  гссоргУд,  ндреуенно;&  ^огрдвскдд.  й  :^д  еже  не  прУдтн 
н  (ОБрътшнсА  тогдд  нноко  ВЪ  тдково  мондстнр1&.  по  ндснлУоу  ВЪМЙДОША 
N  пръдше  н.  л^тоу  же  текл^ф»  тогдд  о&  съ^днУд  мурн.  ^з:|г'пд.  въ  1  тый 
{&  мцд  й  ^джегошд^  пнргь.  дсън^  1|р11.  й  Й2^гор«  ве  съ  цркв1&.  и  съ 
г6р'КН1Л|  кннгм,  р  ^сг.  й  съсякдн.  чрковнУн.  й  бпнтрдхмлн  ^тн-  Н  IV 
въсн  многоц^ннн.  й  въс^  йнд  оутвдрь  цркбвндд.  пже  б4№  3  БЛГО 
уьстнкы  й  прнопдмАНм  црен.  пётрд  глд  стго  цр^.  н  велнклго  1шнд 
дс4н«,  й  снмесэнд.  шва  въз^дтд  бмшд  3  неуьстнвм  «онихь,  овл  же  по* 
жёженд.  сймн  въс^мн  съг6р1&п1;|;  й  йншцн,  кд.  й  мнрстн  улцн,  д  нменд 
же  съгсоръвиж  ннож  см  с) д.  ^мд.  вдрсоумоуфУе.  курнль.  мнхён.  сйи«а. 
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нд|^1Ш.  Ък<дкь.  к(|син.)  мяртнмУднь.  кбо^^мл  д(кип.)  1(двь.  куп^^Удмь.  едва, 
д^гын  1ЛШВ,  Сб(^пб.  мннд.  шснфь.  1а>ннкУе.  плвель.  лнтотб.  б#нм1б. 
д«и€ИТ1Диь.  бклнс1Л|1  же  л/\(|#ён1б.  з^р  Б||лте  н  н^жн1&ншди1  н  г(0(1Кма 
сш^кть.  н  сво;&  ёлнко  не  оу  въмш,  съвръже  свБб  <5  пнргд  мн^н.  й  не 


«-»/     »« 


шд  (^и^^ть.  п|ьгАОвл«  же  дн1Н  л.  и  въ,  н.  ноев(|1д,  сконудсд  и  ть 
I  о  гн.  п^%тё  въ  негыБНАф'ж  н  Бе:;ьконенын  жнво'.  йспръвд  бо)  доБро- 
ябндкнстникь.  н  :;двйд«н  ндшем»  спенТоу  с5бц11и  ндшь  в||дгь,  неп^^^- 
шаь  въа^внже  црд  н  килг^ь  н  а^мкм  нд  жив;|^ц1;ка  блгоуьстнвн1(.  ^же 
и  п^м^де  кд||вд|^и  въ^внже  нд  прПБНыд  &Ци  нже  въ  лдвръ  стдго  сдвм, 
н  й^Бнии  и'  н'же  й  пдмд  сътвд(»-&еть  въ  ц^квн  въ  к  мтУд.  н  пото 
м  йже  въ  снндн  й  рди^оу  ЙБЙеныд  3  глд^дтмн.  сйце  й  нд  сУд  приве 

БССТОуДНЫН    Н    СОурОВН   А^ЫКК   фр^ГГМ.    Й    СЪД'ЪДи1е    нд  НН    ёлНКД  СЪД1;ДША 

м  ИИ  же  л^по  6  нд  рёц1н,  тъжде  б6  не  въ  идл-ь  мннш  под;кшЛк 
I  съиртБ.  дфб  н  ими  дръ:^6стно  въм^ннтсд.  1дко  же  бс5  (оны  йспов'Ьдд- 
нТд  рддн  хкд.  снце  й  сУй  доБрод^телндго.  рддй  й  БТооугондго  жнтУд. 
н  ёфе  же  й  в^рм  рддн  :;д  еже  не  прншБфнтнсд  Бесквлскдд  слнжл^фн 
итннб.  къ  мнм  же  додлъжно  ръцъмь.  жрътвы  одшевленУ^к  въсесъжеженУд 
сшвед  стртопоБвднтеле  й  В'ьнеуннцн  гнн.  вд  :^емл^  непотднть,  снр1, 
ин  жнвъфен  нд  нён.  оуповде  же  пко  ибо  прУдт  вм.  с&връ^д^тсА  вд 
1^днскмА  двери  въ  Б;|^фУн.  й  въндтръ  Бывше  дршд  жнвотндго  хд  нд- 
сиднтнсА.  д  не  его  же  рддй  нспдде  дддм  ломлнтесд  оуБО  (о  прпБНый 
идти  шцн  бже  ндмь  оупдсено  бытн  съ  вдмн.  нд  водъ  покод.  въ  Н'Ьд- 
и'  дврддмлн.  въ  св^тъ  невеуерн1;мь.  въ  :;лдц'Ь  пнфл^  рднскыА.  бгд 
п|^1нмесд  бШн6гоБОл-4:;ньндго  сего  жнтУд.  вдшд  б6  (огрддд,  оуже  влъкш 
И€В1л6нд  6.  ндшд  же  сд  врименндд,  мнсогы  стрдже  тр'ЬБоуе  невгдънУд 
йдди  Б&дд^фн.  мшнтесд  оуБО  еже  съхрднитнсд  стддоу  сёмоу  мдлом» 
б  клъкь  гоув^фн  ё.  снр1,  ересей  въстдмфн  й  д^мкк  ндх6д1&фн.  скон- 
УША  же  сд  (5  гн  сУй  пр^ренУн  <&||н  ндшн  хктоу  тёк;1ъф»  ю1коже  внше 
^1x2  б  съацднУд  мйроу  ^г:|глд.  мцд  штоврУе  въ  1.  днь.  ндпнсджесд 
ш  рддн  пдмдтн  н,  1ЯК0  ДА  не  ^^дБвёнУд  гллкБМнол;  помрдуенд  б;кд;|1Ть. 
шокдд.  н^  помнндэтсд  прно  въ  В'ьуимд  ршдм.  их  же  молитвдмн  Ть 
и  дд  съхрдннть  Блгоуьстнвыд  й  прдвослдвнмд  црд  н|Пд.  й  покорить 
и  по'  исд^и;  кдрвдрскыд  д^икь.  й  въс^кого  врдгд  й  съпостдтд  й  оумнрн 
инрь  свои,  нд  оутвръдн  въ  любви  своен  дмн. 
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Разсказъ  о  епископе  ЕфремЪ  (Рун.  Муз.  №  921). 

Къ  сожал'Ьнио,  какъ  я  уже  упоминалъ,  разсказъ  этотъ  написанъ 
неразборчиво.  Останавливаться  же  долго  надъ  нимъ  я  не  могъ.  Кое- 
что,  поэтому,  осталось  неразобраннымъ. 

БжУе  изволбнКе  житествбвл  3  сами  пелб  въ  стое  сё  м^сто  н  въ 
все  бТооу[годно]  нночькое  оукрашал  течение  живь  прпбны"  пр-ЬсвАтлш"^ 
4дЦ1г.  ку  епкпъ  ефре*  иже  до  прьвсд  степе  нарёче  бы  хускс^й  ёпкпУн 
прлвите  потоке  пр'Ьсдлн  его  бТь  нзв6л^^||;щи  на  пр'ЬвышКи  степе, 
бпкти  радосгЬи  бмти  прьвосЬдалпи.  и  лЬта  довона  дхои%  дббр-Ь 
оустраАше  вър^кчёнае  ёмоу  бы  (бмь?)  отда.  н  б  свое  дарована  емоу 
Я  ва  сд.  многа  оустрад  н  наздл  стаа  мнтрь  пко  ина  при  Очко  многа 
ся,  лёжима,  и  толнгсо  оукрдси  стаа  црко  бЬлкш  н  кланами  (?)  ёлйко 
н*  мо'  напислн|у  прЬдати.  ия^  лЬ*"*?  е  рещи  быти  побе  ёмоу  със^^дн 
стал  мнтрь.  и  напосл'Ьдо  слнчн  емоу  иснану(?)  быти  <&  съпр'Ьстола 
свое,  б  законопр'ЬстАпаго  гпна  н  име  емн  не  пркдА  пвлён1г.  рл 
неистонаго  н  с»роув'Ьнш[аго]  й  бТомрхскХ  его  сквднаго  н^ива.  б  ы^- 
тдЕпе  несъмисъна  поктад  л»ч'Ь  слй[цоу]  да  шгрьпге.  н  свЬгнника 
блгочьстТю  сь  мрдк'о.  лодлачёна  быти.  нк  кто  покрйе  длд'ма,  бркзо. 
пвлёше  мльшнна.  по  изсидш«  сгнЬ  ей.  сьгорЬн^е  б  бго(?)  гр'Ьднаго 
срца.  пр'Ьлдт1^  съ  крнлома  дшеними.  вь  своё  бго  сдденншё  и  пр'Ьсв['Ь 
или  а1]  тноё  ГНЕЗДО),  йде  б  млддд  й  високордсльнаго  бжтвндго  рс^зга, 
йспор.(^да?)...  стмн  хрдму.  й  пр'Ьвнтд  на  старой  дреныи  сьздднши  <»бнт4. 
д<о  йзлннаго  издихднУа.  й  &  тлнтенн  й  (огньнорастшщисд  8ёмльн1а 
вещи  ннто  не  брЪгль.  тьмо  вьпёрн  »  свои  кь  и  вьс1  ддд||[щому?] 
п^ото  й  не  пон6ша;кщ[омоу]  по  л'Ьствиц^к  оутврьжена,  на  икса  вьсхбже- 
н1е  кь  Бг.  й  приюп^ёнее  съ  Х61Г  тдко  нотицал^  жит1б  свое,  пко  пчела 
трндолю^'на.  н  сьбирае  &  въс%  цват«>  вькутеше  слдка.  снце  й  егов*" 
оучитёство  въс1  с|^ца  нападше.  слддостГ  дхонод.  й  толн  понвЬдд  ви 
свои  трнзнеше  поста,  ёлйко  видн  бгше  зе'ныи  д[гТлъ]  й  гЬло"'  нбныи 
грддА.  й  жит|ё  его  нел*  е  продльжеше"  грАнссловн*,  по  доби.*..?ство 
мспор'Ьдйти  писдн1е''.  й  на  утиЬи  староти  мдлодшествовд  бблЪдНОва  й 
псноАзыко'  до  йсхо*  дши.    й  прайде    кь  невещесть  п^н   слдвЬ,   почи 

о  ги  в  лто  ^ц\г  мца  ге  кз.  вь  дйь  патон1и.  вь  го^  йглашвнУа.  в 

Ащн  дйь.  й  на  то"  «даришд  вь  ку  вд  й  сьбрдсд  ве  сьбо  тамо.  й  ср1» 
тдше  чтное  е  тЬло  сь  вьинмаш^.  й  чти*!  е  оустроишд  сь  многиГ  хлй- 
паше",  й  несо  его  сь  велйкож  чтьд  й  п%"ми  дковними.  вь  новосьзддвов 


ОТЧЕТЪ   О   ЗАНЯТЫХЪ    РУКОПИСЯМИ.  119 

мнтрь.  N  йспльн'Ь^щу  пр'Ьз  нб^л'Ь  шносиша  б  трыкратв  «около  ст'Ьв 
п|^кви.  сь  иног[оа^]  чт|^к.  й  много"  ридАше".  1АК0  б^  в1^здё  С1аа  мнтръ 
ольна  иноства  наро.  блма  аще  бн'  вроясенТе  1яхла.  не  бн  па^  на  8е*лА. 
й  толико  бы  пл'д  3  въс1.  елнко  к  камеш  вьсплакал[о]  аще  бн'  моно. 
I  прТв  прощеше  &  вьск  напри^  цркви.  н  положи  его  вь[м'Ьс]то.  иде 
а  оуготовд  изддна.  н  1  млтвами  с^.. 


--^Эово^ 


1ЕТЕОР0Л0ШЕСКЙ  I  СЕЖКО-ЮЗЯЙСТВЕВНЫЙ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 

Кхевской  Метеорологической  Обсерватор1и. 
№  9  и  10. 

X*  о  д  -X.      XXX. 

Осадки»   температура,  направленге  господствующихъ   в-ктровъ  и  состоян1е  ози- 
мыхъ  и  яровыхъ  посЪвовъ  за  Май  и  1юнь  1897  г.  « 

(съ  19-го  апрЬля  по  1&-ое  1юня  по  стар,  стилю  1897  гЛ 

Обзоръ  погоды. 

Дав.генге  и  вгьтры.  Высокое  давлен1е  на  восток'Ь  и  юговосток'Ь 
Ро€с1и  съ  иинимумомъ  на  сЬверозападной  окраин'Ь  Скандинавскаго 
аолуострова,  имевшее  м'Ьсто  30-го  апреля,  оставалось  и  1-го  мая  въ 
т^хъ  же  м'Ьстахъ.  Правда,  съ  Ьго  на  2-ое  мая  черезъ  среднюю  Ев- 
ропу отъ  Балт1йскаго  моря  проходилъ  слабый  частный  миннмумъ,  от- 
гЬлнвшШся  отъ  главнаго,  только  что  упомянутаго,  но  онъ  не  при» 
яесъ  съ  собой  существенныхъ  изм']^нен1й  въ  направлен!и  господству- 
ющихъ в'Ьтровъ  въ  области  сети.  Указанное  распред'6лен1е  давлен]я 
держалось  до  7-го,  при  чемъ  в'Ьтры  все  время  оставались  восточными 
я  юговосточными. 

Съ  7-го  северный  минимумъ  ослаб'Ьваетъ  и  вм'Ьст%  съ  тЬмъ  на 
У)гиыхъ  окраинахъ  Европы  (Черное  море  и  Итал1я)  устанавливается 
отвосительно  низкое  давлен1е,  тогда  какъ  область  высокаго  давлен1Я 
проходить  широкой  полосой  черезъ  всю  среднюю  часть  Европейскаго 
ииерика,  отъ  Испан1и  къ  с^Ьверовосточпой  части  Европейской  Росс1И. 


Такъ  какъ  такое  распред'Ьлее1е  давлен1я  остается  до  9-го,  то 
в'Ьтры  въ  эти  дни  переходятъ  въ  СВ  и  С. 

Посл%  этого  южный  миниыумъ  заполняется,  а  с^^верный  начи- 
наетъ  перем'Ьщаться  сначала  къ  югу  (11-го  на  югЬ  Швец1и),  потомъ, 
несколько  ослабевши,  къ  юговостоку  (13-го  проходитъ  черезъ  область 
С'Ьти)  и,  наконецъ.  къ  западу  (15-го  и  16-го  на  Дуна4).  Высокое  дав- 
ленье въ  то  же  время  стоитъ  на  восток'Ь  Россш  и  на  крайнемъ  за- 
пад* Европы,  а  съ  15-го,  поел*  перем'Ьщенья  минимума,  и  въ  Норвепи. 

При  такихъ  услов1яхъ,  начиная  съ  9-го,  вЪтры  изъ  сЬверныхъ 
делаются  южными  и  юговосточныии;  1 3-го  вечеромъ  р'Ьзво  переходятъ 
на  северный  и  с'1^верозападный  румбъ,  а  съ  вечера  14-го  снова  м'Ьня- 
ются,  делаясь  постепенно  южными,  юговосточными,  восточными  и  с!- 
веровосточными. 

Такъ  какъ  только  что  указанное  распред'Ьленте  давлен1я  сохра- 
няется до  22-го,  то  и  в4тры  до  этого  дня  дуютъ  вообще  отъ  востока, 
переходя  по  временамъ,  то  въ  СВ,  то  въ  ЮВ. 

22-го  область  низкаго  давлен1я  несколько  поднимается  къ  сЬ- 
веру,  протягиваясь  отъ  Францги  къ  КаспШскому  морю,  потомъ  разши- 
ряется  все  бол'Ье  и  болЪе  и  26-го  утромъ  вся  средняя  и  южная 
часть  Ёвропейскаго  материка  находится  подъ  низквмъ  давлен1емъ. 
Въ  эти  дни  дуютъ  в^тры  пером^&ннаго  направлен1Я,  переходя  однако 
къ  26-му  въ  юговосточные. 

Вечеромъ  26-го  мы  зам'Ьчаемъ  область  высокаго  давленш  пере- 
двинутою н']^сколько  къ  востоку  (с^веръ  Росс1и),  низкое  давлен1е  въ 
Италш  и  Венгр1И,  каковыя  условхя  и  остаются  до  29;  поэтому  и  в%тры 
сохраняютъ  прюбр'Ьтенное  восточное  направлвн1е. 

Утромъ  30-го  область  низкаго  давлен!  я  перем'Ьщается  н']^сколько 
къ  востоку  (29-го  на  Черномъ  мор*,  30-го  и  31-го  на  Кавказ*)  отъ 
прежняго  положен]я,  тогда  какъ  высокое  давленхе  по  прежнему 
остается  на  с*вер*  Росс1и.  Поэтому  в*тры  изъ  восточныхъ  делаются 
постепенно  СВ  и  С. 

Съ  начала  1юня,  отъ  1-го  до  4-го,  область  высокаго  давлеягя 
расширяется  и  центръ  ея  постепенно  перемещается  отъ  с*верныхь 
окраинъ  Росс1И  въ  бассейнъ  Волги,  низкое  же  давлен1е  продолжаетъ 
держаться  на  южныхъ  окраинахъ  Европы,  и  в*тры  сохраняютъ  вс* 
эти  дни  вообще  восточное  направлеше. 

Вечеромъ  4-го  на  с*вер*  Скандинавскаго  полуострова  начипаетъ 
образовываться    слабый    минимумъ,    который,    немного    усилившись* 


6-го  охватываетъ  северное  побережье  Роши;  вечеромъ  того  же  дня 
отъ  него  отделяется  частный  нинимумъ  и  держится  до  9-го  вблизи 
фЕнскаго  залива,  а  высокое  давлен1е  стоить  все  время  на  крайнемъ 
востош^  Россш  и  на  крайнемъ  запад^^  Европы. 

Согласнб  съ  этимъ  в^тры  изъ  восточны хъ  д'блаются  3  и  ЗСЗ  и 
такими  остаются  все  время  до  9-го. 

Съ  вечера  9-го  минимумъ  продвигается  на  сЬверовостокъ  Росс1и, 
а  за  вкмъ  идетъ  отъ  Западной  Европы  максимумъ,  и  къ  14-му  во 
всей  западной  Европе  и  средней  Росс1и  устанавливается  высокое  дав- 
лен1в,  центръ  котораго  находится  10-го  въ  западныхъ  губерн1яхъ, 
11-го  въ  Герман1И,  12-го  въ  Гермаши  и  на  средней  Волг!,  13-го  и 
14-го  въ  центральной  части  Европы. 

Благодаря  этому  в%тры  въ  области  сЬти  изъ  3  и  СЗ  постепенно 
переходятъ  въ  СВ,  ССВ  и  С. 

14-го  вечеромъ  на  Скандинавскомъ  полуостров'Ъ  образуется  ми- 
нвмумЪч  который  усиливается  и  постепенно  перемещается  въ  восточ- 
номъ  направлен1и.  За  нимъ  16-го  появляется  новый  на  Н']^мецкомъ 
хорь  и,  въ  то  время  какъ  первый  къ  18-му  уходитъ  за  Уралъ,  пос- 
ледней держится  у  западныхъ  окраинъ  Скандинавскаго  полуострова, 
а  высокое  давленхе  стоитъ  въ  западной  и  средней  Европе.  Подъ  вл1- 
ан1емъ  этихъ  минимумовъ  вЬтры  изъ  С  д^Ьлаются  СЗ,  3,  Ю  и  ЮВ. 

Вечеромъ  18-го  мы  зам'Ьчаемъ  Скандинавсшй  минимумъ  на  Фин- 
скомъ  залив'Ь,  а  на  ряду  съ  этимъ  еще  новый  минимумъ  на  НЕмец- 
комъ  мор^.  Первый  поднимается  къ  северу  и  19-го  заполняется,  а 
второй  къ  востоко-юго-востоку  (19-го  въ  Герман1и,  20-го  въ  Австр1И, 
21-го  въ  западныхъ  губершяхъ  Росс1и)  и  къ  вечеру  21-го  заполняется. 

Такъ  какъ  сравнительно  высокое  давлен1е  въ  эти  дни  им'Ьло 
и%сто  на  крайнемъ  западе  Европы  и  на  восток'Ь  Росс1И,  то  в'Ьтры 
оставались  все  время  ЮВ. 

Утромъ  22-го  подъ  вл1ян1емъ  новаго  минимума,  появившагося 
въ  этотъ  день  на  сЕверозапад'б  Скандинавскаго  полуострова,  и  высо- 
каго  давлев1я  на  запад*!  Европы  и  восток*!  Росс1И^  вЬтры  д'Ьлаются 
южными  И  югозападными,  а  23-го,  благодаря  преобладан1Ю  высокаго 
ддвленЫ  на  Западе  Европы,  3  и  ЗСЗ. 

Какъ  только  что  указанный  минимумъ,  такъ  и  максиму мъ  пере- 
мещаются въ  восточномъ  направлен1и  и  24-го  утромъ  мы  зам^^чаемъ 
первый  па  крайнемъ  С'Ьвер'Ь  Росс1и,  а  второй  въ  средней  Европе  и 
сЬверозападныхъ  губерн1яхъ  Росс1и.    Въ    силу   такого   распред*Ьлешя 


давления/  вЪтры   переходятъ    еще  р'1зче  на  северный   румбъ  и  24-га 
д'Ьлаются  чисто  сЬверными. 

Продолжая  перемещаться  въ  восточномъ  направленш^  иакси- 
мумъ  занимаетъ  25-го  утромъ  Курскую  губернш  и  Воронежскую,  а 
минимумъ  растягивается  по  сЬверной  и  с^^веровосточной  окраине  Рос- 
С1И.  26-го  максимумъ  продвигается  еще  дальше  на  востокъ  (среднее 
течеше  Волги),  ослаб^ваетъ  и  27-го  переходитъ  въ  слабый  минимумъ, 
но  зато  появляется  новый  максимумъ  на  Шмецкомъ  морЬ,  который 
постепенно  охватываетъ  къ  28-му  всю  западную  и  среднюю  Европу 
и  остается  зд-Ьсь  до  конца  м'Ьсяца.  С^^верный  минимумъ  продолжаетъ 
держаться  вблизи  Б'Ьлаго  моря  до  27-го,  когда  заполняется,  а  вновь 
обра80вавш1йся  волжскгй  минимумъ  перемещается  на  ВСВ,  и  30-го 
мы  зам'Ёчаемъ  его  на  УралЬ. 

При  такихь  услов1яхъ  в^тры  въ  области  сЬти  съ  24-го  до  конца 
месяца  держатся  С  и  ССЗ  румба. 

Осадки  и  температура.  Переходя  къ  температуре  и  осадкамъ 
за  отчетные  месяцы,  мы  прежде  всего  должны  указать  на  необык- 
нсфенно  высокую  температуру  мая  въ  области  всей  с^ти.  Характерно 
еще  и  то,  что  въ  теченхе  всего  месяца  температура  не  подвергалась 
резкимъ  колебан1ямъ  и  не  наблюдались  обычные  возвратные  холода, 
которые  вь  нашей  с^ти  бываютъ  около  20-го  мая. 

Отклояен1я  средней  суточной  температуры  отъ  средней  месяч- 
ной были  весьма  незначительны,  тогда  какъ  они  часто,  особенно  въ 
мае,  достигаютъ  10  и  болЬе  градусовъ  въ  одну  сторону.  Для  харак- 
теристики указанной  равномерности  температуры,  мы  выбрали  для 
несколькихъ  пунктовъ  сети  наибольш1Я  отклонен1я  средней  суточной 
температуры  отъ  средней  мЬсячной  въ  ту  и  другую  сторону  и  при- 
водимъ  ихъ  въ  ниже  слЬдующей  таблице,  где  знакъ+соответствуетъ 
повышен1ямъ,  а — понижен1ямъ  средней  суточной  температуры  по  срав- 
нешю  со  средней  месячной. 

+        -  +        - 

Шевъ  2.8       3.2     Новг.-Северскъ       3.9       4.9 

Коростышевъ  2.2  3.2  Шостка  4.6  3.8 

Весидка  4.6  4.4  Ваганичи  3.7  5.1 

Житнегоры  3.5  2.7  Нежинъ  4.3  3.4 

Городище  (С.  3.)  2.2  3.7  Бобровицы  3.5  4.1 

Шпола  3.6  3.5  Згуровка  4.7  3.5 


+ 



+ 

Ронны 

4.9 

4.1 

Ольшана  (С.  з.) 

3.2 

3.2 

Лубны 

3.6 

2.9 

Златополь 

4.4 

3.3 

Золотоноша 

3.2 

3.6 

Новозыбковъ 

4.7 

4.9 

Рецюкивщина 

3.3 

2.1 

Минскъ 

2.9 

4.8 

ХогЬаь 

7.1 

3.3 

Гродно 

5.1 

7.4 

Хярьковъ (Зеы 

.Уч. 

)6.0 

4.9 

Терны 

7.0 

3.9 

Дерюгино  (С. 

3). 

4.1 

6.6 

Брасово 

3.3 

5.9 

Талашкино 

4.1 

4.5 

Что  касается  средней  1г1сячной,  то  она,  какъ  сказано  выше, 
значительно  превышаетъ  нориальную  месячную  температуру  и  при- 
томъ  отклонен1я  эти  больше  въ  с^верныхъ  частахъ  сЬти,  ч'Ьмъ  въ 
юхныхъ.  Въ  южныхъ  губерн1яхъ  с'1ти  (К1евская,  Полтавская,  Харь- 
Еовская)  названныя  отклонея1я,  судя  по  ин'Ьющиися  у  насъ  св'Ьд'Ь- 
Н1ягь  и  еженед^льныиъ  бюдлетенямъ  Гл.  Ф.  О.,  достигаетъ  3^—4^, 
въ  среднихъ  (Курская,  Черниговская,  Гродненская,  Минская)  4^ — Ь^ 
и,  наконецъ,  въ  сЬверныхъ  (Смоленская,  Могилевская,  Орловская  и 
Калужская)  5«— 6^. 

Для  болъе  детальнаго  сужден1л  объ  этихъ  отступлен1яхъ,  при- 
водинъ  для  избранныхъ  пунктовъ  с'Ьти  таблицы  данныхъ,  гд'Ь  знакъ 
-1-обозначаетъ,  что  средняя  месячная  температура  выше  нормальной 
к-кячной. 


Кгевъ  +4. 1 

Коростышевъ  -|-2.7 

Городище  (Сах.  з.)     4-3.7 

Златополь  -1-1.6 

Н*жинъ  -|-3  О 


Згуровка 

Минскъ 

Пинскъ 

Гродно 

Бр.-Литовскъ 


+1.7 
+7.5 
4-4.3 
+3.6 
+2.1 


Обращаясь  къ  осадкамъ  за  май  мЬсяцъ,  мы  видимъ  изъ  таблицъ 
прнведенаыхъ  ниже,  что  первая  треть  м'Ьсяца  отличается  значитель- 
ной сухостью,  такъ  что  во  многихъ  м'Ьстахъ  сЬти  количество  осад- 
ковъ  за  эту  треть  не  достигаетъ  и  1  миллиметра-  Первые  7 — 8  дней 
П01ТИ  во  всей  сЬти  не  было  ни  капли  дождя.  Обстоятельство  это  не 
будетъ  страннымъ,  если  мы  припомнимъ  сказанное  выше,  что  эти 
двв  дули  вЪтры  восточнаго  и  частью  юговосточнаго  румба,  которые, 
К11къ  известно,  въ  нашей  области  въ  л1;тнее  время  отличаются  зна- 
"{ятельной  сухостью. 


Въ  конисЬ  пе]шов  трети,  благодаря  перем'Ьн'Ь  в^тровъ  (свс.  выше), 
происходить  некоторое  повышен1е  температуры,  а  вм*ст4  съ  гЬмъ  и 
конденсац1Я  паровъ,  что  вызываетъ  выааден1е  небольшого  количе- 
ства осадковъ. 

Во  вторую  треть  мая  во  всей  сЪти  наблюдаются  дожди,  не  везд^ 
отличающ1еся  большой  интенсивностью,  но  довольно  частые,  такъ  что 
на  эту  треть  въ  большинстве  пунктовъ  сЬти  приходится  6 — 8  Дож- 
дливыхъ  дней  изъ  10-ти.  Эти  дожди-были,  т.  н.  м']^стнаго  характера 
и  вызваны  были  вихрями  м']^стнаго  происхожден1я,  которые  обыкно- 
венно образуются  на  полупути  между  областями  высокаго  и  низкаго 
давлен1я,  а  наша  сЪтв  въ  это  время  какъ  разъ  находилась  въ  такихъ 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

То  же  явленхе  повторилось  и  въ  последнюю  треть,  ибо  При- 
дн'Ьпровск1й  районъ  и  въ  течен1е  этой  посл'Ьдней  находился  въ  уело- 
в{яхъ,  почти  тождественныхъ  съ  услов1ями  второй  трети. 

Въ  общемъ  м'Ьсячное  количество  осадковъ  оказалось  для  боль- 
шей части  СЕТИ,  за  исключен1емъ  Смоленской,  Могилевской,  Калуж- 
ской и  частью  Орловской  и  Минской  губернШ,  больше  нормальнаго. 

Длл  сужден1я  о  величин*  отступлен1й  м-Ьсячныхъ  количествъ 
осадковъ  отъ  нормальныхъ  м^сячныхъ  приводимъ  ниже  сл'Ьдующую 
таблицу. 


К!евъ 

+23.8 

Згуровка 

+29.9 

Коростышевъ 

—1.1 

Полтава 

+43.0 

Соловьевка 

-15.9 

Брянскъ 

-199 

Б.  Церковь 

—31.3 

Рославль 

-34.1 

Мглинъ 

4-6.7 

С']^нво 

+5.8 

Новг.-С*верскъ 

+71.0 

Минскъ 

-6.7 

баганичи 

+51.6 

Пинскъ 

+25.1 

Н'Ьжинъ 

+23.9 

Бр.-Литовскъ 

+50.4 

Ромиы 

+22.3 

Хотя  въ  шн*  температура  въ  общемъ  такъ  лее,  какъ  увидимъ 
дальше,  была  выше  нормы,  но  она  не  отличалась  такой  равноМ']^р- 
ностью,  какъ  въ  ма*.  Около  10-го  1юня  им4ло  м^сто  р'Ьзкое  поииже- 
н1е  температуры,  которое  достигало,  какъ  показываетъ  ниже  приве- 
денная таблица  среднихъ  суточныхъ  температуръ  около  этого  времени, 
довольно  низкихъ  для  1юня  пред^ловъ. 


К1евъ 

11.0,0 

Бобровицы 

11.410 

Коростышевъ 

10.2,0 

Згуровка 

12.8,0 

Житнегоры 

14.0,0 

Лубны 

14.210 

Б%сидка 

14.69 

Роины 

11.810 

Городище  (Сах.  зав.) 

17.6,0 

Златополь 

16.79 

Шаола 

15.99 

Рецюкивщина 

13.910 

Ольшана  (Сах.  зав.) 

15.39 

Хот'Ьнь 

13.1,0 

Золотовоша 

15.4,0 

Харьковъ  (Зем. 

УЧ)    16.2,0 

Новозыбковъ 

10.0,1 

Терны 

13.2,0 

Новг.-С1верскъ 

11.7,, 

Дерюгино 

12.3,, 

Шостка 

13.0,0 

Талашкиво 

9.59 

Шнорница 

13.3,0 

Минскъ 

10.49 

Вагавичи 

10.4,1 

Гродно 

10.09 

Н%жинъ 

11.8,0 

Остальное  время  отчетнаго  м'1сяца  р'Ьзквхъ  колббан1й  темпера- 
туры не  заи'бчалось  и  въ  общеиъ,  какъ  сказано  раньше,  средняя 
мкячная  температура  оказалось  выше  нормальной;  эти  превышен1я 
колеблются  въ  пред1пахъ  1 — 2^  для  нашей  с^ти,  какъ  это  сл'Ьдуетъ 
нзъ  данныхъ  нашихъ  сотрудниковъ  и  Гл.  Ф.  О.  Н-Ькоторое  понятие 
объ  атомъ  можемъ  дать  и  ниже  сл^Ьдующая  таблица 

К1евъ  -|-1.5 

Коростышевъ  -|-1.9 

Городище  (Сах.  зав.)  +1.4 
Златополь  +2.9 

Н*жинъ  +2-7 

Новг.  -  С'Ьверскъ  +0.0 

Что  касается  осадковъ,  то  зд'Ьсь  мы  зам'Ьчаемъ  явлен1е  обратное 
иаю:  первыя  квЬ  трети,  благодаря  вышеуказанному  распред^еше 
даБлев1Я  и  господству  в'Ьтровъ  3,  СЗ  и  ЮЗ  румбовъ,  стояла  сырая 
оогода  и  выпадали  осадки,  посл^^дняя  же  треть^  при  господств'^  в^т- 
ровъ  сЪвернаго  румба  и  высокомъ  давлен!и  въ  области  сЬти,  отли- 
чается значительной  сухостью,  на  подобгю  первой  трети  мая.  Дожди 
такъ  же,  какъ  и  въ  ма'Ь,  носятъ  м'Ьстный  характеръ,  а  потому  и  за 
9готъ  м%сяцъ  зам'1^чаются  р'Ьзк1я  развицы  въ  количествахъ  осадковъ, 
выпавшахъ  въ  сосЬднихъ  пунктахъ. 

Въ  общемъ  месячное  количество  осадковъ  оказалось  ниже  нор- 
хал  ьнаго,  за  исключее1емъ  части  Курской  и  Черниговской  губ., 


Згуровка 

4-3.2 

Минскъ 

+2.2 

Иинскъ 

+2.0 

Гродно 

+0.4 

Б^Уостокъ 

+0.0 

Бр.-Литовскъ 

+1.4 

К1евъ 

-0.3 

Згуровка 

-16.5 

Коростышевъ 

—30.2 

Полтава 

-2  8 

Соловьевка 

—28.9 

Брянскъ 

-30.8 

Б.  Церковь 

-26.3 

Рославль 

—82.2 

Мглинъ 

—74.8 

С4нно 

—  15.2 

Новг.-С-Ьвер. 

—62.7 

Минскъ 

—3.8 

Вагаиичи 

—  25.3 

Нинскъ 

—11.3 

Н^ясннъ 

—40.2 

Бр.-Литовскъ 

-4.9 

Роивы 

—23.7 

Сельско-хозяйственныя  св'Ьд'ЬМя. 

Какъ  видно  изъ  приведенныхъ  ниже  таблицъ,  состояше  хл'Ьбовъ 
за  отчетные  два  ы'Ьсяца  представляется  только  удовлетворительнымъ. 
Благодаря  отсутств1ю  дождей  въ  1-ую  треть  мая  озимые  хл'Ьба,  какъ 
пишутъ  наши  сотрудники,  остановились  въ  росгЬ  и  выгляд-Ьли  плохо; 
но  дожди  второй  и  послЬддей  трети  мая  значительно  поправили  ихъ, 
доводя  до  удовлетворительнаго  состоян1я.  То  же  относится  и  къ  яро- 
вымъ  пос']^вамъ.  Иосл'Ь  упомянутыхъ  дождей  они  оказались  даже  въ 
лучшемъ  С0СТ0ЯН1И,  ч'Ьмъ  озимые,  и  мнопе  хозяева  ожидаютъ  отъ 
нихъ  урожая  выше  средняго.  Можно  однако  опасаться,  что  насту- 
пившая теперь  сухая  и  жаркая  погода  съ  перемежающимися  грозами, 
съ  ливнями  и  градомъ,  окажетъ  вредное  д'Ьйств1е  на  состоянхе  яро- 
выхъ.  Состоян1е  травъ  суходольныхъ — среднее  и  выше  средняго;  травы 
болотныя  н'Ьсколько  ниже,  а  местами  и  совсЬмъ  плохи,  благодаря 
слишкомъ  большому  количеству  выпавшей  влаги  („повымокали^). 
Сбору  травы  значительной  помехой  служили  дожди,  бывшхе  въ  1-ую 
половину  1юня;  мнопе  изъ  нашихъ  сотрудниковъ  жалуются  на  то, 
что  С'Ьно  получилось  плохого  качества— погнило  и  почернЬяо  на 
покосахъ. 

I.  Косоноговъ. 

Кгевская  Метеорологическая  Обсерватор1Я. 
6  1юля  1897  года. 


Прии'кчаи1е:   иоаравка.  Въ  Бюллетеы'Ь  Л'-  12,  1896  г.  стран.  16,  стр.  13  сверху 
напечатано  82.«  18.о  134.6  должно  быть  67 1  18.э  П9в 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 

а 

Соси 

павшихъ  въ  Ма^. 
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5 

озим. 

йЭ 

о 
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К 
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Я 

ч 

а 

о 

с 

7 

5 

7 

>^ 

= 

г^ 

е^ 

СО 

О 

^ 

р^ 

Шевская  Г7берн1я, 

К1евъ 

Радомысдь 

Соловьевка  

Приворотье 

Коростышевъ     .... 

Денисовичи    

басильковъ    

Б']^лал-Церковь.     .    .   . 

Житнегоры 

Сквира  

Антововъ 

Морозовка 

Гнилецъ  

Казатинъ 

Соколецъ  

Константиновка   .  .    . 

Жорнище 

Зозовъ  

Тел'ЬжиБцы 

Ставнще 

Б^сидка    

Каневъ  

Мал.  Степанцы  .... 
Набутовка  (сах.  зав.)  . 


К1евск1й 
Радомысльс. 


Басил  ьк. 


Лцдовецк1Ё 

п 

Таращанск. 

я 

Каневск1й 


4.6 


1.1 


7.3 


п 

9 

п 

3.8 

Сквирск1й 

0.4 

я 

0.2 

л 

4.0 

я 

п 

Бердичевск. 

3.2 

1.5 
3.3 

6.6 
17.5 

я 

0.0 


21.8 

41.3 

1» 

Я 

11.7 

24.1 

Я 

Я 

14.1 

21.9 

Я 

Я 

Я 

Я 

4.3? 

22.5 

33.8 


44.4 


27.5  I  28.8 
27.1  1  61.4 
47.4  I    72.5 


60.0 


30.3 
35.9 


49.1 


53.5  62.2 

51.5  96.3 

I 

99.5  I  81.3 

19.6  40.6 


72.3 
39.9 


32.5?  ,  25.5? 
38.4      53.0 


67.7 

15 

Я 

Я 

36.9 

14 

Я 

Я 

43.3 

16 

я 

Я 

я 

Я 

26.8? 

11? 

82.0 

20 

56.7 

15 

88.7 

14 

123.9 

14 

я 

Я 

112.3 

17 

Я 

Я 

116.7 

16 

149.3 

19 

184.1 

18 

60.2 

17 
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13 

93.3 
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Я 
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9? 

91.4 
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мъсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


Бобровнца  

Брпгинцы 

Вороньки    

[  Ведичковская 
Краси1овка| 

I  Суярка    .  .   . 

X.  Попенки 

ИодтАясжая  Г7берв1я. 
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X.  Духовой 

Пасковщпна 

Оржица 

Аркадьевка 
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Згуровка 
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Соф1евБа 

Вороньковъ    
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А.              1^ 

ПРИМ-ЬЧАШЛ. 

С0СТ0ЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 
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мъсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


Грунь    

Поповка 

Опошня 

X.  Святоборисовск!Г| 

Мнргородъ 

X.  Осалчаго     .... 


[  Замоздра  .  . 
Шишакъ   { 

I  Мошура    .  . 

Лубны 

Золотонопга 

Вогдапы . 

Рецюкнвщива    .... 

Деньги 

I  Полтава 

Тахшаулово 

Кобелячекъ 

Кулишовка 
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Харьковская  губ. 
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ХоИнь 
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У^ЗДЪ. 
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А            & 

ПРИМ-ЬЧАНШ. 

С0СТ0ЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 

ПОСЪВОВЪ 
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Количество  осадковъ,  вы- 

а 
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НАБЛЮДЕНХЯ. 
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^^            Й 

прим-ьчАтя. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


Граково    . 

Тарановка  

Араповка 

Двуручная 

Гороховатка  

Покровское 

Сл.  Сватова  Лучка  .  .   . 

Сл.  Павловка 

Сл.  Б'кюкуракино    .   .  . 

Дмитр1ввка 

Курская  Г7берв1я. 

X.  Уютное 

Дерюгино  (Сах.  зав.)  . 

Алнсово 

Аомоюво     

Крутое     

Погожее 

БЪлгородъ   

Николаевка 

Ордовекяя  губерв1я 

Брянскъ   

X.  Анненсв1& 

Жирдтино 
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Карачевск. 
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А             Й 

ПРИМЪЧАНЫ. 
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М'ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Баклавь  .  . 
Еотляково  . 
Лопатнц  •  . 
Попова  Гора 
Верещаки 
Кдинцы  .  . 
Глуховка  .  . 
Пачетуха  .   . 


Новозыбковъ 


Подарящгй  • 

Кореняка  .  . 

^  Гандкинъ.  • 


Семеновка   

Карииловка    

Великая  Топаль    .  .  . 

Фоевичи   .    .   

Стародубъ   

Чеховкя  

Ярцевъ 

Гарцево   <    

Валуецъ 

Новгородъ-СЬверскъ    . 

Кал^евка      

Воробьевка  

X.  Карвинскаго  .  •  •  . 


УЪ'ЗАЪ. 


МГЛИНСК1Й 


Суражск1& 


Новозыбк. 


Стародубок. 


Новг.-С^вер. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Хюн-Ь. 
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Количество  осадковъ,  вы- 

павшпхъ  въ  Хюв-Ь. 
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НАБЛЮДЕНЫ. 


Количество  осадков!.,  вы- 
павши хъ  В1.  1юнЬ. 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У'ЬЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павгапхъ  въ1юн1}. 


о 


Грунь    

Поповка   

Опошнд 

X.  Святоборисовск1й   . 

Миргородъ 

X.  Осадчаго 

{Замоздра  . 
Мошура    . 

Лубны 

Золотоноша 

Богданы 

Рецюковщпна    .  .   .  . 
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Полтава 

Тахтаулово 

Кобеля  чекъ 

Кулишовка 
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Хот']^нь 

X.  Савенковъ 

Вел.  Бобрикъ 

X.  Косовщива    .   .   .  . 
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н         ь> 

1'ЛТ0ЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 

ПОС'ЬВОВЪ. 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


УТ>ЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  1юн±' 
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X.  X.  Бурлуцк1е     .   . 


Ахтырск1& 


Богодухов. 
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ПРИМ'ЬЧАШЯ. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


Коли' 

1ество  осадковъ,  вы- 

павшихъ 

въ  1юн'Ь. 
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Н 


0)СТОЯН1Е    ЯРОВЫХЪ    ПОС-ЬВОБЪ. 
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МЪСТО 
ВАВЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


К 


Количество  осадковъ,  вы- 
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павшихъ  въ  1юн'Ь. 
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|о}стоднге  яровыхъ 
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3 
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3 
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1» 

•> 
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УФЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшвхъ  п  Тюв'Ь 


.1 

;5 


1&. 


3 


3 

п 


я 

ш 


ё 

о 

3 


1С 

1 

С0С1 
ОЗИМ. 


о 


Ольхи 


Рославль 


|Темкино 

Смолеискъ 

•Мольково 

Фленово    

Рай 

Высокое 

Хильчицы 

Зв^ровичи '.  .  . 

Петропавловское  

{Саковичъ .  • 
Борохкинъ  . 

Узкое    .  .  *  

Азобичи 

Ногшлевекая  туб, 

С^нно  

Стукалово   

Голошевка 

Горки    

Быховъ 

Хл'Ьбно 

Заселье    

Гн'Ьвково 

Нвнекая  т^69рш^я, 
;  Борвсовъ 


ЮХВ0ВСК1&, 


Смолеисв1й. 


Краснннск. 

ЕЛЬНИВСК1Й 

Рославльск. 


С'Ьнненсый 

п 

ОршансмД 
ГорецкШ. 

БНХ0ВСК1Й. 
п 

Климовичес. 
Борисовсмй 


I» 
п 

17.1 


145 
2.5 

1'а.1 
4.6? 

10.2 


7.6 


16.5 
0.4 
7.1 

п 

19.7 
16.5? 

24.4 


3.0 


17^^ 

10.2 
2.6 

« 

в.з 

8.8 
1.2 
в.З 

9» 

а2 


27.7 


ЗВ.7 
25.1 
12.2 

• 

41.1 

29.9? 

37.8 


0.2 


п 

5 
9 
6 

п 

12 

8? 


2 


37= 

4 

4 
4 
3 
4 
3 

37 
37: 

3 
3 
4 
37 


4 
4 

3 

47 


47 
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И 

ъ 

\ 

Состоян1е 

аХ5ТОЯН1Е 

ЯРОВЫХЪ 

посмовъ 

• 

травъ. 

ПРИМЪЧАШЯ. 

а 

<^ 

6 

И 

н 

к4 

и 

1 

.4 

и 
Я 

п 

>4 

о 

1 

«> 

«^ 

Ьг< 

|Я 

о 

ва 

н 

3 

я 

«о 

о 

0» 

т 

е* 

§• 

о 

5 

^ 

м 

а« 

р< 

ф 

о 

и 

о 

И 

1  ,  ч 

О 

» 

(н 

»=« 

Рч 

б 

со 

О 

^       3 

2'/. 

? 

3 

3 

— 

— 

3 

3 

^      2 

2 

2 

? 

2 

2 

— 

2 

2 

и   з»л 

37. 

37» 

37. 

3*/. 

37* 

37. 

4 

4 

-      2 

3 

— 

— 

3 

3 

— 

4 

2 

»-       2 

2 

— 

2 

2 

2 

3 

3 

2 

1    ? 

2 

3 

? 

3 

3 

2 

4 

2 

1       2 

1 

.    ? 

9 

? 

? 

? 

? 

2 

1       2 

3 

? 

4 

2 

4 

— 

3 

2 

•. 

"     37. 

— 

— 

37» 

27. 

— 

4 

4 

-      2 

2»'. 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

27. 
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1 

? 

1 

? 

? 

V 

3 

2 

1       2 

2 

— 

7 

— 

2 

— 

3 

2 
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4 

? 
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4 
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»» 
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1> 
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? 

4 

4 

3 

4 

— 

— 
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2 

— 

4 

4 

4 

4 

— 

? 

47. 

3';. 

— 

4 

4 

4 

4 

— 

— 

3 

4 

— 

3 

8') 

')  Наблюд.  надъ  осад-  | 

каин  начались  съ 

21 

■ 

«» 

Т1 

»1 

п 

п 

1» 

1» 

« 

1юня. 

3 

4 

4 

? 

? 

4 

4 

3 

3 

1 

»« 

м 

1» 

»» 

1» 

п 

11 

1 

4 

— 

4 

— 

— 
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мъсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


Еошчество  осадковъ,  вы- 
лавшохъ  В1.  Тюн^Ь. 


8 


1 

1 

о 

о 

к 

К 

йЙ 

(4     ' 

е^ 

л     ; 

в: 
о 

ас 

ев 


О 


ев 

! 

о 

О 

«в 
о 
Н 
К 

о 


К 

С0С1 

ознк. 


»4 

о 

Р4 


Мивскъ 

Уро7.  Притыка  .... 

Бобруйскъ  

Клецвъ     

Миръ 

.  Мощинсшб. 
Пинсвъ     Корниенко  . 

I  Фшипповнчъ 
Новое  Бережное  .  .  . 

Доброславка 

Бастынь 

Михалкн 

Свородное    

Хойннки  

Брагинъ 

Юревнчи     

Лоевъ    

Гродненская  губ. 

Гродно  

Соколка   

Нововоля 

Коплдны     

Свнслочь  

Брестг-Литовскъ  .  .  . 


МННСК1& 

Игуиенск. 
Бобруйск. 
Слуцюй. 
Новогрудск. 

ПИНСК1Й 


Мозырск1й 

Р-ЬЧИЦК!  Й  . 


Гродненск. 

С0К0ЛЬСК1Й. 

п 

Б^лостокск. 
Волковыск. 
Бр.-Литов. 


16  5 

16.0 

3.8 


29.5 


26.4 


43.7 
9 


0.6 


67.8 
67 


22.5 

31.5 

5.9 


2.6 

11.2 

4.0 
9.5 

38.8? 


23.3 


42.4? 
57.1 


99 

18.1 

3.9 


29.6 

1» 

32.5 

»• 

8.9 
1.2 
3.4 


5.8 


45.7? 
14.9 


48.9 
65.6 
13.6 


12? 
8 
4 


61.7 
70.1 

1» 

12.9 

54.4 

4'.2? 


11? 
11 


4 
10 
б? 


29.7 


6? 


155.9? 
78,7 


8? 


3 

п 

37' 


2\1 

4 

4 

4^ 
4\' 
5 


4 
4 
4 

4? 
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н 

ь 

ПРИМ^ЧАШЯ. 

1АТ0ЯН1Е 

ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ 

• 

Состоян1е 
травъ. 

^ 
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и 

*а 

се 
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и 
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1? 

а 

~                   8^ 

6 
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ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

температура  на  поверхности  почвм  и  направде- 
Н1е  господствующихъ  в^^тровъ 

ЗА  МАЙ  и  1ЮНЬ  1897  года. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


м 
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Температура  воздуха. 


о 

о 
о 

С 

о 


К1евская  Г7берн1я 

Кгевъ 

Соловьевка  

Коростышевъ 

Жи^негорьГ 

Казатинъ 

Бесидва *.  .  .  . 

Мар1инск1б  сах.  зав.   .  .  . 

Си'Ьла 

Шпола 

Ольшана  (С.  3.) 

Умань  (земл.  уч.) 

Тальное   

Ивангородъ 

Златополь    

Черниговсжая  губ. 

Лпзогубовва 

Котляково 

Клинцы 

Новозыбковъ 

Семеновка  

Карииловка    

Стародубъ   


26.4м 

26.4и 

26.81> 

25.511 

34.0з 

25.2^0 

25.811 


27.5":" 
25.9» 


ЗЗ.Ои 
26.0>1 
24.8К 


26.011,» 

27.1во 
28.0*) 
28.5«э 
28.01» 
27.0ю 


19,8» 

6.8»,10 

5.710 
Ю.Ов 

1.418 

11.1*,в 

6.54,9 

4.7в 

6.8«,в,10 


4.08 

1.04-5 

6.8з 


9.0> 
9.91 

12.0|;«;в 

* 

6.78 
12.25,10 

10.05 


17.9 
16.8 
17.4 
17.2 

19.7? 

17.9? 
18.9 

V 

18.0 
17.4 


17.0 
17.4 

16.7 
17.3 
18В 
17.6 
18.8? 
17.9 


К! 
Е 

81 
81 
8Е 
Е 

Е 

Е8 

Е 

Е 

Е 

Е8 

8Е 
8Е 
ЬЕ 
8Е 
Е/ 
8Е 
Е? 
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Ю 


Н 


Температура   воздуха. 

1 

о 

1 

§. 

о 

Й 

ь; 

**о 

1    :: 

« 

ф 

я 

!    - 
с 

меныиа 

=г 

1 

2 

^                       с5 

ь 

ев 

2 

^-^ 

о 

щ 

о 

ПРИМЪЧАНХЯ. 


2Г.7л 
314.» 

•2411 

^2616 

* 

« 
Хби 

« 
..  * 

* 


9.210 
9.81в 
8.Ьв 
11.5» 

1310 

ИЛ» 
8.310 

15ЮЭ,1Э,11,1'7 
7-510 

8.5 10 


7.0«7,»Э 

11.0г,»-1о 
8.7о 


В.Оэ 
9.2и 

3  410 

9.61Э 
9.61Э 


191 
18.1 
18.8 
19.4 
21.1 
19.5 
20.5 
21.9 
20.1 
197 


19.7 
20.0 


17.9 

8\^ 

18.3 

8МГ 

п 

• 

18.7 

Е 

19.5? 

ХКЕ;ЕКЕ> 

185 

К^ 

0 

■ 

\^ГК)У 

*)28  хая  наблюден1Я  ые  произво- 
дились. Ц^^лые  градусы. 

')  Данныя  темп,  сомнительны,  т.  к. 
терм,  не  защищенъ  былъ  отъ  лу- 
чей восходя  щаго  солнца. 


Наблюден!  к    производятся 
термометру  Кёашпиг'а. 


по 


Изи.  темп,  пропзвод.  только  по 
термом.  тах1т.  и  тшпп. 

Темпер,  дана  въ  Ц'Ьлыхъ  граду- 
сахъ  по  непров-Ьр.  термометру. 


Температура  дана  по   непрове- 
ренному термометру. 


Въ  ма1Ь  пропущены  наблюден1я: 
25-го  чис.  въ  9*  р.  26  и  27-въ  1*; 
въ  гюи-Ь:  6-го  въ  1*:  11,14  и  26— въ  9*р. 

Набл.  над.  напр.  в-^Ьтра,  начались 
произв.  съ  12  мая,  а  надъ  темцера- 
турой  съ  13  шня. 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


Й 


Температура   воздуха. 


о 

» 
ев 


Новгородс^^верскъ 

Кал^евка 

X.  Халанск1& 

Кучеровка  

Баничи  

{Порох,  зав.  •  .   . 
К1ЯН0ВСК1Й       .    . 

Понорвица  

Ваганнчи 

Сновскъ 

Великая  Весь 

Петрушннъ 

Кудиковка 

Годенка 

Малый  Саиборъ 

Н^жпнъ 

Козелецъ 

Галнца 

Бобровица  

Вороньки     

Полтавская  губерн1я. 

Ромны 

Згуровка  

Лубны 


28.314 
27.8x4 


28.010? 

28.0» 

26.0*1 

28.814 

32.519,П 

29.0» 
27.0»э 
27.614 
27.7« 
2д.9>1 


28.9*1 
27.0.1 
276**0 
26.21*;19 


27.7*0 


27.8*1 
28.219 
29.3з1 


оЗ 

5 

я 
а> 

а 


9.0* 
13.74? 


9.04? 

8.0* 

100в;в 

5.6б 

2.5« 

7.0» 

6.0* 

И.бв 

11.5»? 

7.1* 


10.4« 
12.79 
11.94 
11.6в 


8.1в 


7.5» 
б.Зв 
7.9» 


в: 
«с 


18.2 
18.8? 

17.4? 
18.1 

17.9? 
18.3 
18.6 
19.4 
17.6 
19.0 

18.9? 
18.0 

11 

18.5 
18.6 
17.9 
18.3 

»1 
17.9 


19.4 
18  7 
17.7 


33 
о 

а 

р. 


в 

8 
Е 

I 
8 

8 

8! 
81 
1 
8 
К 


В 

к 
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I          Ю 

н       ь 

Темпе 

ратура  воздуха. 

ё     ^ 

ев 
= 

л 

1 

;  1 

1  а 

и 

3  е 

ПРИМФЧАН1Я. 

53*? 

ы 

7.910 
11.9и? 

19.1 
20.9? 

18.2? 

я 

К;Е8Е 
8Е;?К^0 

Е?  ') 

Я 

(*)  Махшшп  и  т1ттшп  тенперат. 
даны  по  термографу  Ришара. 

^)5,20,  и  21  мая  и  1  въ  1*  и  9*  р. 
2  и  13  въ  1*;  14,  15  и  30  1юня  на- 
блюдения не  производились. 

•)  Съ  1-го  по  4;  23-24  и  31-го  мая, 
а  также  съ  14  по  16  и  19  по  20 1юня 
наб1юден1я  не  производились. 

- 

^» 

41 

Я 

13  мая  наблюден1я  не  производ. 

)).2» 

5.5м 

19.1? 

Е8В 

20  1ЮНЯ  не  сд'Ьл.  наблюд.  въ  9*  р. 

35- 

Э.Ою 

6.510 
4.010 

20.2 

19.9? 

18.6 

8УГ 
N;VГNУ^ 

8Е 

Темнерат.  дана  была  въ  ц'кЕыхъ 
градусахъ  Кёаитиг'а. 

4-го  1ЮНЯ  пропущены  яаблюде- 
н1я  въ  1*  и  въ  9*  р. 

До.» 

8.410 

201 

»1 

V 

? 

? 

? 

Въ  ма'Ь  не  сделано  16  иаблюд. 

• 

Я 
Я 

1» 

Въ  Еюн'Ь  же  наблюден1я  съ  про- 
пусками производ.  до  24  числа. 

аоб» 

10.1.0 

19.3 

К\^ 

&ч<» 

12.1» 

19.9 

ЕКЕ 

&5|| 

8.7м 

19.5 

Б8Е 

Ши 

9  4ю;и 

20.1 

N 

2947 

ЗОН,. 

6.9ю 
7.610 

? 
19.5 

N  •) 
КХЕ;Х\\' 

■)  Температ.  воздуха,  изм'ЬрвН1е  ко- 
торой было  начато  5  1юня,  дана  по 
термометру  Кёашпиг'а  въ  ц-Ьл.  град. 

З'лВв? 

11.81в? 

20.5? 

К^ 

Въ  данныя  теми,  не  введены  по- 
правки, кром-]^  того  наблюден1и  запи- 
саны в-^роятно  по  старому  стилю. 

&.(Ь 

ИЗю 

20.6 

N 

313». 

9.510 

202 

КК\\Г 

»3» 

Э.Ою 

19.6 

КК\^ 
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Золотоноша     

РецюБивщина 

Полтава 

Харьковсжая   губера1я 

Хот'Ьнь 

Харьковъ 

Харьковское  земл.  уч.     .   .   . 
Гурьевск1й  Казачекъ  .  .  .   . 

Терны 

Зарожное 

Чугуевъ 

Курсжая  губерн1я. 

Дерюгпно    

Погожее 

Орловская  губеря1я. 

Хотьково 

Ус.  Самарка 

Елецъ   

Брасово 

Садужежая  губеряЫ. 

Дерново   

Колтенск1е  Дворы 


й 


Температура  во 


3 

г 

щ 

I 


г 

РЗ 
Ш 


26.8>1 
26.6» 
27.530 


28.611 
35.4» 
29.4*1 


29.914 
29.5» 


29.211 
28.7*1? 


28.1.11 

10.0.,. 

28.7.. 

6.2.,. 

30.0.. 

6.0. 

28.5. 

з.о>. 

27.0х*;чх;ш* 

4.0.. 

28.3» 

6.1. 

7.59 
4.9* 

аои 


7.0»? 

10.6в;9 

3.0« 


5.4а 
8.5» 


6.21 
9.61? 


18.0 
17.5 
18.9 

181? 
20.3 
18.5 

18.2 
18.3 


17.7 

I 

18.6? 

{ 

17.2 

$ 

15.3 

I 

17.2 

18.1 

л 

А 

13.3 

8 

16.5 

Е 
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Температура  воздуха. 


и 


ва 
т 
ев 


о 
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Если  къ  посл^^днему  изъ  этихъ  соотношен1Й  присоединнмъ: 
(Ибо  Х2^+Г2^+^2^=1),  то  найдемъ: 

Х\^^2 -^2^1  ^\  Хг ^2  Х1  X]  12 Хг  5:1 

Равенства  (а)  дадутъ  такую  же  пропорщю,  только  ви'Ьсто  йХ^,  ЛУ^,  ёХг 
ьойдутъ  соотв'Ьтственно  Лх,  йу,  Лг,  сл^^довательно: 

(1х   с1у й& 

ЙХ2         й  У 2  ^^2 

ч^жъ  и  доказана  теорема. 

Такимъ  образоиъ,  если  шаръ  или  плоскость  (на  которыхъ,  какъ 
гказаво,  всякая  лишя  есть  лин1Я  кривизны)  пересЬкаетъ  какую  либо 
поверхность  5  подъ  постояннымъ  угломъ,  то  ЛИН1Я  перес'Ьчен1я  будетъ 
.ган1ей  кривизны  для  5.  Наоборотъ,  если  шаръ,  или  плоскость  пере- 
секаются съ  5  вдоль  ЛИН1И,  которая  для  5  служить  лин1ей  кривизны,  то 
перес*чен1е  происходить  подь  угломь  постоянной  величины. 

Разсмотримь  коническую  поверхность.  Если  пересЬчемь  ее  шаровою 
поверхностью  произвольнаго  рад1уса  сь  центромь  вь  вершин*  конуса,  то 
уголъ  перес^^чен^я  поверхностей  будеть  равень  прямому  углу,  т.  е. 
постоянной  величин*,  а  следовательно  лин1я  пересЬченхя  будеть  лин1ей 
кривизны  для  конической  поверхности.  Другая  система  лиши  кривизны, 
очевидно,  состоитъ  изъ  прямолинейныхъ  образующихъ  конуса. 

Для  второго  примера  изучимъ  поверхности  Мопде'а.  Въ  §  25  своего 
зиаменитаго:  АррИсайоп  йе  ГАпа1у8е  а  1а  6ёотё1г1е  (4  ей.  р.р.  281—321) 
Моп^е  разсматриваетъ  поверхность,  вс*  нормали  которой  являются  каса- 
тельными къ  какой  либо  развертываюш,ейся  поверхности.  Обозначимъ 
первую  изъ  этихъ  поверхностей  буквой  Ж,  а  вторую  буквой  I.  Известно, 
что  плоскость,  касательная  въ  какой  нибудь  точк*  къ  развертывающейся 
поверхности,  содержитъ  въ  себ*  всю  прямолинейную  образуюш.ую,  прохо- 
дящую чрезъ  точку  касашя.  Зам4тивъ  это,  нетрудно  понять,  что  каждая 
кривая  пересЬчешя  М  плоскостью,  касательной  къ  2,  будетъ  служить 
лишей  кривизны  для  Ж-  Действительно,  представимъ  себ*  плоскость  Р, 
касательную  къ  2  вдоль  прямой  А.  Разсмотримь  вс*  т*  нормали  къ  ЛГ, 
который  касаются  2  въ  различныхъ  точкахъ  прямой  А\  всЬ  эти  нормали 
должны  лежать  въ  Р,  какъ  въ  касательной  плоскости.  Отсюда  сл*дуетъ, 
что  плоскость  Р  будетъ  нормальна  къ  М  во  всЬхъ  точкахъ    перес*чен1я 
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съ  ятой  поверхностью,    а  потому,    на  основаши    теоремы    1оасЫт81Ьа]''я, 
кривая  пересЬчешя  Р  съ  М  будетъ  лин1ей  кривизны  для  М 

Такимъ  образомъ,  разсматривая  посл'Ьдовательныя  плоскости,  каса- 
тельныя  къ  2,  мы  получимъ  ц-Ьлуго  систему  плоскихъ  лин1й  кривизны 
поверхности  Ж  Чтобы  получить  вторую  систему  лин1Й  кривизны,  обнару- 
жимъ  зам'Ьчательное  свойство  первой  системы,  состоящее  въ  томъ,  что 
вс'Ь  ЛИН1И  этой  системы  представляютъ  лишь  различный  положешя  одной 
какой  либо  изъ  нихъ.  Означимъ  черезъ  С  кривую  перес'Ьчен1я  Р  съ  3/ 
и  пусть  Р'  обозначаетъ  вторую  плоскость,  касательную  къ  2  и  безконечно 
близкую  къ  Р,  такъ  что  Р'  пересечется  съ  Р  по  прямой  своего  касан1я 
къ  2.  Плоскость  Р'  встрЬтитъ  Ж  по  кривой  С"  и  во  вс*хъ  точкахъ  этой 
посл'Ьдней  будетъ  пересЬкать  М  подъ  прямымъ  угломъ  совершенно  также, 
какъ  Р  пересЬкала  31  по  кривой  С.  Узкая  полоса  поверхности  31  между 
кривыми  С  и  С'  можетъ  поэтому  быть  разсматриваема,  какъ  кусокъ 
поверхности  вращен1я,  для  которой  Р  и  Р'  будутъ  служить  плоскостями 
двухъ  мерид1ановъ,  а  осью — прямая  пересЬченгя  Р  съ  Р'.  Отсюда  сл*- 
дуетъ,  что  С"  есть  ничто  иное,  какъ  новое  положен1е  кривой  С,  безко- 
нечно мало  отличающееся  отъ  первоначальнаго  и  полученное  отъ  вра- 
щен1я  С  около  прямой  перес4чен1я  Р  съ  Р'.  Проводя  новую  плоскость 
Р"у  касательную  къ  2  и  по  положен1ю  своему  безконечно  мало  отличаю- 
щуюся отъ  Р',  мы  найдемъ,  что  кривая  С'  пересЬчен^я  Р"  съ  ЗТ  есть 
новое  положен1е  кривой  С  или  С\  отъ  вращен1я  ея  около  прямой  пе1>е- 
с'Ьчен1я  Р"  съ  Р'  и  т.  д.  Продолжая  разсуждать  въ  томъ  же  смысл'Ь  и 
дал-Ье,  мы  легко  придемъ  къ  тому  заключен1ю,  что  поверхность  31  можетъ 
быть  образована  движен1емъ  некоторой  плоской  кривой,  неизм-Ьнной  какъ 
по  форм*  и  размФфамъ,  такъ  и  по  своему  положен1Ю  въ  своей  плоскости, 
причемъ  самое  движен1е  состоитъ  въ  томъ,  что  плоскость  кривой  катится» 
безъ  скольжен1я,  по  некоторой  развертывающейся  поверхности.  Такимъ 
образомъ  мы  не  только  доказали  вышеупомянутое  свойство  первой  системы 
ЛИН1Й  кривизны,  но  одновременно  вывели  и  новый  способъ  образован1я 
поверхности  31.  Изъ  этого  способа  немедленно  заключаемъ,  что  вторая 
система  лин{й  кривизны  состоитъ  изъ  лин1й,  по  которымъ  движутся  точки 
неизм'1^нной  плоской  кривой  при  вышеуказанномъ  движен1и  ея  плоскости. 

Въ  томъ  частномъ  случае,  когда  2  есть  цилиндръ,  мы  получпемъ 
поверхность  ЗТ,  которую  Мопре  назвалъ:  вигСасе  топ1иге  ((тезхтзйасЬо 
тН:  суИпДпБсЬег  АЬ\^•^скеи1пр)  и  па  которой  вторая  система  лин1Й  кривизны 
будетъ  очевидно  находиться  въ  параллельныхъ  между  собою  плоскостяхъ. 
Проэкщи  этихъ  ЛИН1Й  на  плоскость,  перпендикулярную  къ  образующимъ 
цилиндра,  продставятъ  систему  параллельныхъ  кривыхъ. 

Посл'Ь  этого  краткаго  ознакомлешя  съ  лин1ями  кривизны  на  поверх- 
ностяхъ  Мопре'а  обратимся  къ  разыскашю  т1хъ-же  лин1й  на  и*которыхъ 
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дртгихъ  поверхностяхъ  и  прежде  всего  на  поверхностяхъ  второго  порядка. 
Въ  этомъ  случае  уравненхе  (3)  можетъ  быть  проинтегрировано.  Обыкно- 
венно полагаютъ:  и  =  х,  V  =^у,  всл'ЬАСТв1е  чего  (въ  обозначен1яхъ  Мопде'а)' 

такъ  что,  напр.,  для  эллипсоида: 

травнен1е  (3)  будетъ: 

Аа- ху  ву^  —  {ВЬ^ х^  —  Аа^ \/ '\-  Са^Ъ^)  их (^г^ -[- ВЪ'^  ху  ах^ ^0 

гд*.  ради  краткости,  положено:  Л  =  Ь^  —  с-;  В=^с^  —  а-;  С  =  а^  —  6^ 
Поел*  введен1Я  новыхъ  перем'Ьнныхъ  по  формуламъ:  х'^=^^,  У^=^|1  это 
травнеюе  принимаетъ  форму  уравнен1я  С1а1гаи<;.  Интегралъ  его  даетъ 
проэкщи  ЛИН1&  кривизны  на  плоскость  ху. 

Мы  выберемъ  однако  другой  путь  для  рЪшен1я  вопроса,  для  того, 
птобы  попутно  ознакомиться  съ  такими  важными  понят1Ями,  какъ  тройно- 
ортогональный  системы  поверхностей  и  эллиптическ1я  координаты. 

Подобно  тому,  какъ  на  поверхности  положеше  точекъ  опред']^ляется 
перес4чен1емъ  двухъ  системъ  лин1й,  точно  также  положеше  точекъ  въ 
пространствЬ,  какъ  извЬстно,  можетъ  быть  определяемо  перес'Ьчен1емъ 
1\^1ъ  системъ  поверхностей.  Для  обыкновенной  декартовой  системы  каждая 
нзъ  этихъ  трехъ  системъ  состоитъ  изъ  параляельныхъ  между  собою  плос- 
костей; для  случая  полярныхъ  координатъ  одна  система  представляется 
плюкуиностью  плоскостей,  проходящихъ  чрезъ  некоторую  прямую;  вто- 
рая—коническими поверхностями  вращен1я,  осью  которыхъ  служитъ  эта 
прямая  и  вершины  находятся  въ  одной  и  той  же  точк4;  третья — шаро- 
выми поверхностями  съ  центромъ  въ  этой-же  точкЬ.  Если  эта  последняя 
ухохитъ  на  безконечность,  то  конусы  превратятся  въ  цилиндры,  а  сферы  — 
п  цлоскости,  перпендикулярныя  къ  цилиндрамъ;  получимъ  полуполярную 
или  цилиндрическую  систему  координатъ.  Каждая  изъ  двухъ  посл'Ьднихъ 
1истемъ  координатъ,  а  также  прямоугольная  декартова  представляютъ 
частные  случаи  тройно-ортогональной  системы  поверхностей,  такъ  какъ 
каждая  пара  поверхностей  изъ  двухъ  различпыхъ  системъ  пересекается 
подъ  прямыиъ  угломъ. 
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Такимъ  образомъ,  подъ  тройно-ортогональной  системой  подразум-Ь- 
ваютъ  такую: 

(щ  V,  IV  параметры),  въ  которой  как1я  либо  дв*]^  поверхности,  взятыя  изъ 
двухъ  различныхъ  системъ,  пересЬкаются  подъ  прямымъ  угломъ.  Для 
случая  полярной  системы  координатъ  плоскости  съ  конусами  будутъ  пере* 
с']^каться  по  образующимъ  конусовъ,  сферы  съ  конусами  по  кругамъ, 
плоскости  со  сферами  также  по  кругамъ;  всЬ  кривыя  пересЬченхя  оказы- 
ваются такимъ  образомъ  лин1ями  кривизны  поверхностей,  входящихъ  вь 
систему  координатъ.  Для  случая  цилиндрическихъ  координатъ  кривыми 
пересЬчешя  являются  прлмыя  встречи  двухъ  системъ  плоскостей,  обра- 
зующ1я  цилиндровъ  и  наконецъ  круги  т.  е.  снова  лин]и  кривизны.  Ука- 
занное обстоятельство  не  есть  случайное  и  Вир1п  доказалъ  следующую 
теорему: 

Во  всякой  тройно-ортогональной  систем*]^  лин1и,  по  которымъ  пере- 
сЬкаются  ВХ0ДЯЩ1Я  въ  нее  поверхности,  суть  лин1и  кривизны  для  этихъ 
поверхностей. 

Для  доказательства  представимъ  вышенаписанныя  уравнешя  въ  форм'Ь: 

у  =  <р2(и,г;,м;)  (5> 

^^  =  ?з  (^э  V,  IV) 

Услов1я  ортогональности  выразятся  следующими  равенствами: 
ди  дV       ди  дь  ~  ди  дю 

ди  дгV      ди  ди}~  ди  ди) 

^^4-^^4-— — 

дь  дгV      дь  дю      дV  ди; 

которыя  должны  им'Ьть  м1^сто  при  всевозможныхъ  значенхяхъ  и,  V,  гс  т.  е. 
быть  простыми  тождествами. 

Разсмотримъ  какую  нибудь  поверхность  гV  =  а.  Уравненхе  этой  поверх- 
ности представится  системой  (5),  въ  которой  м;  дано  частное  числовое 
значеше  а.  Лиши  и  =  соп8Ь.  и  I;  =  соп^^.  составляютъ  на  этой  поверхности 
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нееохн'йяно  ортогональную  систему,  что  и  выражено  первымъ  изъ  тож-* 
дествъ  (6)  т.  е.  Т^^  о.  Дал'Ье,  дифференцируя  первое  изъ  тождествъ  по  к;, 
1торое  по  I;,  третье  по  и^  получимъ: 


дх  д^х     ,    ду  д^у     I  дг   д'^г     ,  дх  д^х 


ду  д^у 


ди  дVд^с      ди  дVдгс      ди  дудг€      дV  дидгс      до  дидго      дь  дидгю 


,   дг    д'^г 


дх_  д^х     >  ду  д^у  I  дл^   д^0  .  дх  д^х  .  ду   д^у     ш  дл   дЬ    

дидсды}  ди  додгю  ди  дVдго  дьо  дглдо  дго  дидV  дго  дидь 

дх  д^х     .  ду  д^у  ,  д^   дЧ  .дхд^х  .  ду   д^у     .  дг   д^я    

дю  дидгс  "*  до  дидго  до  дидьо  дьо  дидо  дгс  д1Адо  дю  дидо 


Складывая  посл^^дн1я  два  тождества  и  вычитая  первое,  получимъ: 


д^х      дх    I    д^у    ду   .    д^^в    д» 
дидо    &ш       дидо  дго      дидо  ди^ 


о. 


Присоединял  къ  этому  тождеству  второе  и   третье  изъ  тождествъ  (6)  и 

за1Лчая,    что   они    линейны  и  однородны   относительно    -г- »   ^ »   ^;—  • 

дгс     дго     дго 


находимъ: 


д'^х  дх  дх^ 

дидо  ди  до 

д^у  йу^  ду^ 

!     дидо'  ди  до 

д^г  дг  дг 


дидо     ди     до 


=  0, 


или,  всл*дств1е  формулъ  (20)  и  (51)  главы  первой,  2)'  =  о.  Такимъобра- 
зомъ,  на  поверхности  м;  =  а  линш  и^=соп8и  и  V  =  соп8^.  таковы,  что 
1ЛЯ  Еихъ  одновремено  Р=о  и  1>'  =  о,  а  выше  мы  показали,  что  въ 
такомъ  случа'6  эти  лиши  суть  лин1и  кривизны. 

Тройно-ортогональныя  системы  играютъ  въ  наук'Ь  чрезвычайно  важную 
роль.  Нахождеше  такихъ  системъ  представляетъ  задачу  крайне  сложную 
и  трудную.  Важность  ихъ  видна  для  насъ  пока  лишь  въ  томъ,  что  он* 
служатъ  средствомъ  для  опред'Ьлен1я  лиши  кривизны  т*хъ  поверхностей, 
соторыя  входятъ  въ  составъ  системъ. 

Раясмотримъ  въ  частности  систему  софокусныхъ  поверхностей  второго 
порядка: 


(7) 
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гд*  а^  >  Ь^  >  с^.  Каждой  определенной  систем*  значентй  (х,  у,  е)  соотв-Ьт 
ствуготъ  три  д'Ьйствительныхъ  знячен1я  к  изъ  уравнетя  (7),  кубнческаго 
относительно  Тс\  другими  словами  говоря,  чрезъ  каждую  точку  простран- 
ства проходятъ  три  софокусныхъ  центральныхъ  поверхности  второго 
порядка  (эллипсоидъ,  однополый  гиперболоидъ,  двуполый  гиперболой дъ). 
Означимъ  корни  чрезъ  и,  V,  ю.  Какъ  легко  видеть,  одинъ  изъ  нихъ 
лежитъ  между  :  —  оо  и  с*,  другой  между  с^  и  Ь^,  третШ — между  а^  и  Ь^. 
Последнему  изъ.  нихъ  будетъ  отвечать  двуполый  гиперболоидъ,  второму — 
однополый  гиперболоидъ  и  первому — эллипсоидъ,  Чтобы  найти  зависи- 
мость между  X  у  II  и  V IV у  положимъ  а^  —  /«;  =  Х.  Означивъ  чрезъ  ).112)«з  корни 
уравнен1Я  относительно  ): 

(62  — а2  +  Х)(с2  — а2  +  )0а:2  4-1(с2  — а2  +  Х)г/^-|-Х(Ь2_а2-1-Х)^2  = 

=  Х(Ь2-а24->)(с2  — а2-ЬА), 

мы  можемъ  написать,  что: 

^1  ^2 1з  =  («^  —  *0  («^  —  ^)  (л*  —  '^')  =  (Ь^  —  а^)  (с^  —  а- )  ж*, 

откуда: 

,^(а^-и)(а^  —  у)(а^  —  и^ 
^^  (а2— с2)(а2  — Ь2) 

Аналогично  найдемъ: 


»^= 


«2  = 


(с^  —  и)  (с^  — «?)  (с^  —  т) 
(с2  —  а^){с^-Ь^) 


(8) 


Изъ  этихъ  трехъ  соотношешй  видимъ,  что  наоборотъ  коль  скоро 
9наемъ  и,  V,  го,  то  найдемъ  х^,  у-,  0^  т.  е,  количества  п, «;,  и>  играютъ 
роль  координатъ.  Эти-то  координаты  и  носятъ  назваше  эллиптическихъ. 

Крайне  легко  убедиться,  что  система  (7)  есть  тройно-ортогонадьная. 
Напишемъ  уравнен1я  трехъ  поверхностей,  проходящи^ъ  чрезъ  данную 
точку  {хуг): 

х^  -2 


-1-..!-т  +  :.Ь:-1  =  о 


а* — и        Ь'^—и    "^  с^ — и 


^^.     У-^' 1  =  0  (9) 


2 14)     '     Ь*—№  С* И» 
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Вшитая  почленно  два  какихъ  либо  изъ  этихъ  равенствъ,  наприм- 
первое  и  третье,  другъ  изъ  друга,  и  отбрасывая  множитель  и  —  и,  какъ 
отличный  отъ  нуля,  получинъ: 


_^ х^ I        У      _  У I     ^  ^ 

а^ — и  а?" — ьо        Ь^ — и  Ь^ — гс        с* — и 


=  о. 


с^ — и) 


Но  это  есть  въ  точности  услов1е,  при  которомъ  первая  и  третья 
поверхности  пересЬкаютъ  другъ  друга  подъ  прямымъ  угломъ.  Желаемое 
такимъ  образомъ  доказано.  Отсюда  слЬдуетъ,  что  лин1И  перес'Ьчен1я  по- 
верхностей (9)  суть  ЛИН1И  кривизны  для  нихъ. 

Теперь  уже  легко  понять,  какъ  находить  лин1И  кривизны  для  какой 
лбо  центральной  поверхности  второго  порядка,  напр.  для  эллипсоида: 

г2  «2  в?2 

Й  +  |-.  +  '^-1=о-  (10) 

Разсматриваемъ  этотъ  посл^днхй,  какъ  одну  изъ  поверхностей 
системы  (9),  для  чего  принимаемъ  напр.  1(7  =  о.  Лиши  кривизны  лолучимъ 
въ  сЬчеши  нашей  поверхности  двумя  системами  софокусныхъ  поверх- 
ностей, при  чемъ  эти  системы  представлены  первымъ  и  вторымъ  изъ 
уравнешй  (9).  Квадраты  декартовыхъ  координатъ  точекъ  эллипсоида  (10) 
вьфазятся  черезъ  координаты  и,  V  лин1й  кривизны,  при  помоп^и  (8),  такъ: 


^_аНа^—и)(а^—у) 

•^'  («2— Ь2)(^2_^2) 


г2  = 


Найдемъ  кстати  выраженхе  для  линейнаго  элемента  эллипсоида, 
отнесеннаго  къ  лишямъ  кривизны.  Логариемируя,  а  зат'Ьмъ  дифферен- 
цируя посл'бдшя  равенства,  получимъ,  послЬ  возвышен1я  почленно  въ 
квадратъ  н  сложен1я: 

гд*: 

г^  1/2  г^ 

^^-(а2_^)2  -1-  ^ь^^и)^  ^  (в'— и)2 


^^~(а2-1;)2"^"(Ь2— |;)2"Г 


(62— 1;)2  ^   (с2— !;)= 
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Чтобы  исключить  отсюда  х,  у,  е,  посту пимъ  вм'Ьст'Ь  съ  ДассЬ!  сл^^дую- 
щимъ  образоиъ.  Обозначимъ  чрезъ  Р(Т{)  л'Ьвую  часть  уравнешя  (7), 
взятую  съ  обратнымъ  знаконъ  т.  е. 

1 ^ у" ?!__  _  П1л 

а^—к       Ь^—к       с^  —  к       ^^ 

тогда: 

4^5;=  — 2^ч«);  ^^=  —  Р\V). 

Но,  всл4дств1е  первыхъ  двухъ  равенствъ  (9)  и  уравненхя  (10),  мы 
видимъ,  что  1^(0)  =  о,  1^(и)  =  о,  1^(г;)  =  о,  следовательно: 

_  ..  к{к  —  и){к  —  V) 

Г(к)  =  - 


(а^—к){Ъ^—к){с^—к) 

такъ  что: 

и  (и  —  V) 


Е  = 


а 


V(V  —  и) 


(12) 


/(V) 

гд*]^,  ради  краткости,  означено: 

/•(й)  =  4(а2  -  1с)(Ь^  —  к){с^  —  к).  (13) 

Такимъ  образомъ  квадратъ  линейнаго  элемента  эллипсоида  (10),  отне- 
сеннаго  къ  лин1ямъ  кривизны  и,  V,  можетъ  быть  представлена  въ  форм^: 

Й52  =  {и  —  V)  (  -Аг  аи^—  тЛ  Л^^  1  (14^ 

гд*  ({]с)  им^еть  значеше  (13). 

Нетрудно  также  найти  коэффиц1енты  2),  В\  Л"  второй  основной 
дифференщальной  формы.  Мы  уже  знаемъ,  что  2)'  =  о.  Остальные  коэф- 
фищенты  выразятся  такъ: 

Покажемъ  еще,  какъ  находить  лиши  кривизны  на  параболоидахъ. 
Ничего  существенно  новаго  въ  этомъ  воиросЬ  н'Ьтъ.  Напишемъ  уравнение 
софокусныхъ  параболоидовъ  въ  такомъ  вид*: 

•у2  -2 


р-гк       и-^-к 
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1  аусть  р>^•  Оэначимъ,  кавъ  и  раньше,  корни  относительно  к  черезъ 
«(,г,  «г.  Одинъ  изъ  нихъ  бол^^е  :  —  ^,  другой  бол'Ье  ч%мъ  — р  и  меньше  — д, 
трет1й  меньше  — р.  Цервому  соотв'Ьтствуетъ  эллинтичесшй  параболоидъ, 
обращенный  своею  выпуклостью  въ  сторону  отрицательныхъ  я;'^'*;  второму — 
лдерболичесюй  параболоидъ;  третьему — эллиптическ1й  параболоидъ,  обра- 
^евпый  своею  выпуклостью  въ  сторону  положительныхъ  х'^*\  Каждая 
ш)яер1ность  аерес^кается  двумя  другими  системами  по  лишямъ  кри- 
вйзаи.  Подобно  предъидущему,  зд'Ьсь  находимъ: 

у'=  -^(р'\-и){р^г)(р^к)  (16) 

^2=     1_(д  +  „.)(в  +  ^')(г  +  «') 
р  —  ^ 


Для  параболоида: 


2.=  «!  +  '-' 
р       я 


I 


аиодимъ  квадратъ  линейнаго  элемента  въ  такой  форм^: 

гд*  ер(й)  =  4(|?4-*)(д  +  й). 

Въ  н'бкоторыхъ  случаяхъ  можно  сразу  сказать,  каковы  лиши  кри- 
визны поверхности.  Положимъ,  им'1Ьемъ  поверхность  вращешя.  Нормали 
въ  точкахъ  какой  либо  параллели  образуютъ  развертывающуюся 
поверхность,  именно  конусъ  вращен1я,  следовательно  параллели  суть  лин1И 
кривизны.  Нормали  въ  различныхъ  точкахъ  одного  и  того-же  меридхана 
лежать  всЬ  въ  плоскости  этого  меридхана,  а  потому  меридшны  представ- 
ля1>тъ  другую  систему  лиши  кривизны. 

Въ  развертывающихся  поверхностяхъ  одна  система  лин1й  кривизны 
представляется  прямолинейными  образующими;  д-Ьйствительно,  нормали  къ 
поверхности  вдоль  какой  нибудь  образующей  находятся  въ  одной  и  той- 
же  плоскости,  такъ  какъ  каждая  изъ  этихъ  нормалей  перпендикулярна 
къ  касательной  плоскости,  проходящей  чрезъ  упомянутую  образующую. 
Вторая  система  лин1й  кривизны  будетъ  состоять,  очевидно,  изъ  ортого- 
нальныхъ  траэкторхй.  РЕакъ  находить  эти  последихи  (въ  квадратур*),  мы 
шжазаля  въ  первой  глав:Ь. 
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Закончимъ  наши  ирим:Ьры  случаемъ  винтовыхъ  поверхностей.  Какъ 
видно  изъ  формулъ  (46)  и  (47)  первой  главы,  коэффиц1енты  основныхъ 
дифференц!альныхъ  формъ  для  этой  поверхности  будутъ  таковы: 

откуда  сл-Ьдуетъ,  что  уравненхе  (3)  настоящей  главы  получаетъ  интегри- 
руемую форму;  д^^йствительно,  коэффищенты  оказываются  функтмлми 
одного  перем'Ьннаго  и.  Если  А  =  о,  то  2^-=  о,  Р  =  о  т,  е.  лиши  и^=сопн1,, 
ь^=соп8и  будутъ  ЛИН1ЯМИ  кривизны,  но  въ  этомъ  случа*  винтовая 
поверхность  обращается  въ  поверхность  вращешя  и  мы  снова  получнмъ 
системы  параллелей  и  мерид1ановъ,  о  чемъ  уже  была  р'Ёчь  выше. 

§  2.  Нормальныя  с'Ьчен1я,  теорема  ]11еа8]11егу  индикатриса  Оир111'а. 

Предполагая,  что  читатель  уже  н-Ьсколько  ознакомленъ  съ  этими  тремя 
пунктами  въ  теор1И  поверхностей,  мы,  не  вдаваясь  въ  подробности,  огра- 
ничимся лишь  самымъ  необходимымъ.  Пусть  по  поверхности  проведена 
какая  либо  лин1я  Ь.  Косинусы  угловъ,  которые  касательная  къ  ней  въ 
какой-нибудь  точк*  Р  д'Ьлаетъ  съ  осями,  даются  выражетями  (9)  стра- 
ницы 6  (необходимо  лишь  добавить  выражен1е  для  третьей  координаты^ 
въ  которыхъ  5  означаетъ  дугу  кривой.  Пусть  р  радхусъ  кривизны  и  з 
уголъ  (между  о  и  тг)  между  главной  нормалью  лин1и  Ь  и  нормалью  къ 
поверхности.  Тогда,  пользуясь  формулами  Ргепе!^),  получнмъ: 

или,  принимая  во  вниманхе  выражен1я  (9)  страницы  6  и  формулы  (51 
страницы  20,  а  также  заменяя  йз^  выраженгемъ  первой  основной  ди«|» 
ференц1а-1ьной  формы: 

сов  3  ^  Д  (1и-  -К  2  В^йиао-\-1)Чп'^  -^ 


^)  Если  презъ  ^^ч  означимъ  косинусы  угловъ  съ  осями  касательной  къ  1 
чрезъ  а' р' 7'-~главной  нормали,  чрезъ  а"  р"  •^''— бинормали,  то  эти  формулы  гласят 
(р  и  Г  рад1усы  кривизны  и  кручен1я): 

и  аналогично  относительно  Р?'^''  и  чЦ'. 
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Для  нормальваго  с'}}чен1я,  имеющего  съ  Ь  въ  точк*]^  Р  общую  каса* 
тельную,  €08^9=^ Л,  правая  часть  останется  безъ  изм'Ьнешя,  а  р  пре- 
вратится, положимъ,  въ  г;  принимая  тогда  (18)  во  вннманхе,  получнмъ 
теорему  Меившег: 

р=-^гсо8а.  (19) 

Если  условимся  считать  г  положительнымъ  въ  томъ  случае,  ког^^а 
направлен1е  отъ  центра  кривизны  нормальнаго  с']^чен1я  до  точки  встречи 
нормали  съ  поверхностью  совпадаетъ  съ  положительнымъ  направлен1емъ 
нормали  (X  Т  2\  см.  начало  страницы  5)  и  отрицательнымъ,  когда  эти 
направлен1я  прямо  противоположны,  то  формула  (18)  для  нормальнаго 
гЬчешя  напишется: 

Изъ  этой  формулы  видимъ,  что  значенхе  г  изм^^няется  съ  изм'Ьне- 
шемъ  отношен1Я  количествъ  Ли^  йV  (для  одной  и  той  же  точки  поверхности). 
Принявъ  Ло  :  йи  за  независимое  переменное,  найдемъ,  по  правиламъ  диф- 
'}»еренц1альнаго  исчислешя,  гЬ  значен1я  этого  перем^ннаго,  при  которыхъ 
г  получаетъ  наибольшее  или  наименьшее  значенге.  Легко  вид']^ть,  что 
.«то  будутъ  т^-же  значен1я,  как1я  даются  уравнешемъ  (3)  лин1й  кривизны. 
11орма.1ьнын  сечен1я  съ  наибольшей  и  наименьшей  кривизной  называютси, 
кагь  известно,  главными.  Изъ  сказанваго  выше  относительно  уравнен1я 
3)  мы  можемъ  поэтому  заключить,  что  направлешя  касательныхъ  къ 
иавныжъ  нормальнымъ  с'Ьчен1Ямъ  совпадаютъ  съ  направлен1ями  касатель- 
ныхъ къ  лишямъ  кривизны  и  что  плоскости  главныхъ  с'Ьчен1й  пересЬ- 
картся  додъ  пряиыиъ  угломъ.  Чтобы  опред']^лить  рад1усы  кривизны  глав- 
ныхъ с^&чен^й  (главные  рад1усы  кривизны),  надо  исключить  йи  и  Ль  между 
|20)  и  (3>  Напишемъ  эти  послЬдшя  уравненхя  въ  такомъ  вид-Ь: 

Л12  +  2БХ4-(7  =  о 

Л^  +  гБ'А+С'^о 

гд^  \=^ЛV\аи^  а  коэффищенты  таковы: 

А!=  тв'^ — ав\   25' = ЕВ^  -ав\   а=  еп'—  ев. 

Такъ  какъ  выводъ  долженъ  равняться  нулю: 

(ЛС  -Ь  ^'С — 2  ВБ')2  —  4  (В2  _  АС)  (В'^—Л^С^)  =  о 
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/ 

то,  зам-Ьчая,  что:  АС  '\'АС  —  2ВБ  =  о,  а  множитель:  В*^  —  А*  С  отт 
нуля  отличенъ  (если  поверхность  не  есть  шаръ  или  плоскость;  ск.  выра^ 
океше  на  стр.  31,  строка  8),  находимъ  ^^  —  АС  ==  о  тля,  подставляя  выше- 
указанный  выражешя: 

{ВВ'^—1)'^)г'^^{ЕВ''-{-аВ  —  2РВ')г-\-Е&  —  1''  =  о.         (21; 
Къ  тому-же  уравнен1Ю  пришли-бы,  исключая  отношеше  1  изъ  соотно- 

ШеН1Й   (2).    Это   ВПОЛН']^   понятно,    во    ПерВЫХЪ     потому,     что     эти     П0СЛ']^ДН1Л 

зам1^няютъ  собою  уравнен1е  (3),  а  вторыхъ,  если  первое  изъ  упомянутых-ь 
соотношенгй  умножимъ  на  йи,  второе  на  йV  и  сложимъ,  то  значен1е  В, 
определенное  изъ  полученнаго  такимъ  образомъ  уравнен1я,  будетъ  въ 
точности  равно  количеству  г  изъ  соотношен1я  (20). 

Означимъ  корни  уравнен1я    (21)   чрезъ  Е\  и  Лг-    Сл^дуюп^^я    сим- 
метрическ1я  функщи  этихъ  корней: 

г  =  1  4- 1  =  2^Д'-^^>"-^Д  ,90, 

играютъ  капитальную  роль  въ  теор1Н,  въ  особенности  вторая,  и  потому 
носятъ  спец1альное  назван1е;  первая,  7,  называется  средней  кривизной,  а 
вторая,  К — полной  кривизной  поверхности  въ  разсматриваемой  точк*. 
Смотря  по  знаку  К,  точки  поверхности  различаются  на  эллиптическ1я 
(^>о),  гиперболическ1я  (^<о)  и  парабол ичесшя  (^8Г==о).  На.зван1яэти 
им'Ьютъ  отношен1е  къ  той  кривой,  которую  Вир1п  назвалъ  индикатрисой. 
Примемъ  и  =  х,  ь  =  у  и  пом^стинъ  оси  декартовой  системы  {хуг\ 
такъ,  чтобы  ось  г  совпала  съ  нормалью  къ  поверхности  въ  разсматриваемой 
точк*,  а  плоскость  ху — съ  касательной  плоскостью  въ  той-же  точк*. 
Предполагая  что  эта  последняя  есть  простая  точка  поверхности  и  помня 
обозначения  Мопде'а,  находимъ,  что  для  разсматриваемой  точки  ^?  =  о. 
5  =  0,  такъ  что^=1;  1'=о\  &  =  1;  В  =  г^;  В'==8о\  -О''  =  ^о»  ГД* 
нулевымъ  индексомъ  указаны  значешя  г,  5,  ^  въ  нашей  точк*.  Поэтому 
формула  (23)  дастъ  для  К  значен1е:  Го  ^о  —  ^о^-  Д-^я  точекъ,  весьма  бли:г 
кихт^  къ  началу  координатъ,  уравнен1е  поверхности  можетъ  быть  пред- 
ставлено по  Мас1аипп'ю: 

^  =  2^'оХ^  +  8оху'\'^(оУ^-\-(л 

гд*  ©  есть  совокупность    членовъ    по    крайней    м*рЬ    третьяго    порядка 
относительно  х  к  у.  Если  отбросимъ  ш,  то  это  будетъ  равносильно  тому. 
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ЧТО  МЫ  нашу  ааверхность  заасЬмиди  поверхностью  второго  порядка,  которая, 
«отря  по  тому,  будетъ  ли: 

п|/едетавлтся   эллиптическимъ  параболоидомъ,  гиперболическимъ    парабо- 
]')вдогь  или  параболическимъ  цилиндромъ. 

Ироведемъ  плоскость  2г  =  А,  гд*  к  весьма  малая  величина.  Въ  с^ченш 
г  поверхностью  второго  порядка  получимъ  кривую: 

^оX'  +  2зоxу'^^оу^  =  Н]    2г  =  Ь.  (24) 

Если  Го  ^  —  5о^  >  о,  то  при  А  >  о  кривая  будетъ  д-Ьйствительнымь 
лнасомъ,  а  при  А  <  о  сделается  мнимой.  Индикатрисой  въ  этомъ  случа'Ь 
называется  д'Ьйствительный  эллипсъ,  лежащ1Й  въ  касательной  плоскости 
н  шаобный  .эллипсу  (24): 

/-о52  +  25о5г,  +  ^о^|2  =  1, 

:т1^  ;  =  д;:1/А,  Ч=у:|/А. 

Если  Го  ^0  -  ^0^  <  о,  то  какъ  при  А  >  о,  такъ  и  при  А  <  о  въ  сЬченхи 
апгчимъ  по  д1кйствительной  гипербол'Ь.  Подъ  индикатрисой  разум'Ьется 
зри  этомъ  совокупность  сопряженныхъ  гиперболъ: 

го;2  4-250  5п  +  ^оЧ*==^1. 

Наконецъ,  если  го<о  —  «о^  =  о,  то  кривая  с*чешя  (24)  будетъ  д-Ьй- 
•1витеVIьна  лишь  въ  томъ  случа*]^,  когда  знакъ  А  одинаковъ  со  знакомъ  го 
И.1И  /о«  При  обратномъ  знак'Ь  д']^йствительнаго  сбчешя  не  будетъ.  Подъ 
индикатрисой  въ  »томъ  третьемъ  случа'Ь  понимается  пара  параллельныхъ 

пряхыхъ: 

гд1;  =  х:1/гоА;  ц^у  :]/гоА.  Уравнеше  им-Ьетъ  параболичесшй  характеръ, 
^якуда  и  произошло  вышепривэденное  назван1е:  параболическая  точка. 

Такимъ  образомъ  индикатриса  позволяетъ  судить  о  форм*]^  поверх- 
н  н'ти  вблизи  той  точки,  для  которой  она  образована.  Крайне  легко  было 
•'и  доказать,  что  рад1усъ  кривизны  какого  нибудь  нормальнаго  сЬченхя 
))авняется  квадрату  того  рад1уса  вектора  индикатрисы,  который  лежитъ 
и*  плткости  нормальнаго  с*чен1я. 

Р^сли  индикатриса  какой  либо  точки  есть  кругъ,  то  такая  точка 
ва:швается  омбиликальной.  Единственный  д^Ьйствительныя  поверхности, 
^'\  точки  которыхъ  им-Ьютъ  круговую  индикатрису,  суть  сферы. 
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§  3.  Системы  еопряженныхъ  лин1й.  Лин1]1  кривизны  авляютс^ 
частнымъ  случаемъ  бол']^е  общей  системы  лин1й,  къ  из?чен1ю  которой  М1 
теперь  обратимся.  Какъ  мы  видели  раньше,  то  обстоятельство,  что  поверх 
кость  отнесена  къ  лин1ямъ  кри*)изны  (т.  е.  эти  посл']^дн1я  приняты  :и 
координатныя),  характеризуется  одновременнымъ  су1цествован1емъ  диух1 
услов1й  Г=о  и  2)'  =  о.  Если  поверхность  отнесена  къ  такой  коорди 
натной  систем'Ь,  для  которой  удовлетворяетсн  лишь  второе  изъ  этих1 
услов1й  т.  е.  2)'  =  о,  то  такую  систему  назовемъ  сопряженной. 

Дадимъ  прежде  всего  геометрическое  истолкованге  услов1Я  2)'  =  о 
Возьмемъ  на  поверхности  точку  А  и  сопряженныя  координатныя  лин1( 
V  и  м,  проходящ1я  чрозъ  эту  точку.  Проведемъ  плоскость,  касательную  кт 
поверхности  въ  А: 

{1  —  х)Х-{-(т^  —  у)Т^{г—^)Х=о  (25 

гд*  $Г|С  б'Ьгущ1я  координаты  плоскости;  ху^ — координаты  точки  Л.  Зд*с1 
количества  ху:г  ХУ2  суть  функщи  и  и  ь\  Разсматривая  и  какъ  по- 
стоянное, найдемъ  характеристику  плоскости  (25)  при  измЬнен1И  коли- 
чества V  1).  Характеристика  эта  представится  прямой  перес*чен1я  пл1)с- 
кости  (25)  съ  плоскостью: 

(см.  формулы  (21)  стр.  9).  Плоскости  эти  пересЬкаются  подъ  прямымъ 
угломъ,  такъ  какъ: 

Л-Г-+1—  ^-^^—  =  0 

до  дс  ос 

ибо  Х2-|- Г^4-2'*-- 1.  Такимъ  образомъ  перпендикуляръ  къ  плоскости 
(26),  проходяш;1й  чрезъ  А,  будеть  лежать  въ  плоскости  (25)  и  делать  съ 

осями  углы,   косинусы    которыхъ   пропорцюнальны    — ,    — ,   — .    ЕС1И 

теперь,  принявъ  во  вниман1е  формулы  (50)  на  ст1).  20,  напишемъ  услов1е 


*)  Характеристикой  какой-нибудь  поверхности  /"(х,  у,  ^,  с)  =  о  (с  — пара- 
метръ)  вообще  называется  кривая  перес];чен1я  сь  соседней  поверхвосгьн) 
/(т,  у, -г,  с +  7*  =  о,  при  чемь  разсматривастся  предЬдьное  аоложев1е  этой  кривой, 
когда  Л  стремится  къ  нулю.  Характернсчнка   можетъ  быгъ  поэтому  представлена 

совокупностью  уравнен! й:  /^=0,    т  =  о-  Исключая   отсюда  с,   найдемъ  обвертку 

поверхностей  /'=о.  Назвав1е  ^характеристика''  привадлежитъ  Моп^е^у. 
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В'^=о  въ  развернутомъ  вид'Ё: 

дхдХ-ду^дТ  »    ^^^^ 
им  ()«;  ()м  (^1'  да  дг 

а  заагЬтимъ,    что    (см.    форм.    (6")  на   стр.  4)  количества  — ,    -у- ,    — 

й[юпорц10нальны  косинусамъ  угловъ  касательной  къ  лин1и  V  съ  осями,  то 
I  приденъ  къ  яаключешю,  что  вышеупомянутая  характеристика— прямая 
«дудеть  касательной  къ  лин1и  V.  Обвертка  плоскости  (25)  будетъ  развер- 
тывающейся поверхностью,  которая  касается  данной  поверхности  вдоль 
Д1НШ  н  =  со9Ш.  и  прямолинейныя  образующ1я  которой  будутъ  касаться 
лН1а  V.  Подобно  предъидущему  легко  было  бы  убедиться,  что,  если  пред- 
гтавинъ  себ-Ь  развертывающуюся  поверхность,  касательную  къ  данной 
вдо.ть  лин1и  г  =  соп$1.,  то  ея  прямолинейныя  образующхя  будутъ  каса- 
тельными къ  лишямъ  и. 

Предположимъ  теперь,  что  поверхность  отнесена  къ  какой  угодно 
»йстем*  координатъ  и,  V.  Найдемъ  услов1е,  выражающее  собою,  что  два 
направлен1Я  {Ли,  йю)  и  (Зи,  ЬV)  сопряженны  другъ  другу  въ  смысле,  только 
<гг(>  нами  установленномъ. 

Пусть  Л  означаетъ  точку,  чрезъ  которую  проходятъ  указанныя 
направлешя,  пусть  Ьх  и  2/2  тЬ  кривыя,  касательныя  къ  которымъ  им*ютъ 
соответственно  направлен1я  (Л/,  йV)  и  {Ьи,  ЬV).  Проводимъ  въ  А  {хув) 
касательную  плоскость: 

(а-а.)Х  +  {11.-у)Г-Ь(^-^)^=о.  (27) 

Характеристику  ея,  съ  перем^щешемъ  точки  {хуг  вдоль  Хь  получимъ, 
присоединивъ  къ  этому  уравнешю  следующее: 


+  <=-'>('1'"'+^'"')=° 


(28) 


см.  снова    формулы  (21)  стр.  9).  Касательная-же    къ  1>2  составляетъ    съ 
<м  ями  углы,  косинусы  которыхъ  пропорц10нальны  количествамъ: 

^8„4_^8,,     дЛЬи-^^-^Ьь;    ^8м+^8.  (29) 

ди  дь  ди  до  ди  дг 

Такъ  какъ  выражешя  Е  —  х,  г, — у,  1  —  е,  одновременно  удовлетво- 
ряющая уравнен1ямъ  (27)  и  (28),  должны  быть  пропорциональны  тЬмъ-же 
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самымъ  воличествамъ  (29),  то  остается  эти  посл^дшя  вставить  въ  (27)  и 
(28)  вместо  2  —  а:,  ч  —  у,  С  —  г  и  мы  получимъ  желаемыя  услов1Я.  Резуль- 
татъ  подстановки  въ  (27),  всл-Ьдствхе  формулъ  (21)  стр.  9,  дастъ  тождество; 
иодставляя-же  (29)  на  соотв']Ьтствующ1Я  м'Ьста  въ  (28)  и  помня  формулы 
(50)  и  (51)  стр.  20,  получимъ  искомое  условае  въ  тавомъ  вид'Ь: 

ВЛиЬи^  В'(с1и  Ьо  +  Лу  Ьи)  +  ВЧу  ЬV  =  0.  (30) 

Если  ЛИН1И  1г1  и  2/2  суть  координатный  лиши,  соотв'Ьтственно 
и  =  сопзЬ.  и  1;  =  соп81.,  то  (30^  должно  удовлетворяться  положешемъ  с1н  =  о, 
8|;=:о,  откуда  слйдуетъ  прежнее  услов1е  2)'  =  о. 

Коеп1д8  показалъ,  какъ,  безъ  всякихъ  интегрировашй  чисто  геомет- 
рическимъ  путемъ,  можно  на  любой  поверхности  опред']^лить  безчисленное 
множество  сопряженныхъ  системъ.  Пусть  им']^емъ  поверхность  &и  прямую  В. 
Вовьмемъ  на  поверхности  какую  нибудь  точку  Р и  проведемъ  чрезъ  Ви  Р 
плоскость,  которая  пересЬчетъ  поверхность  по  некоторой  плоской  кривой  Ь 
Къ  этой  последней  въ  точк']^  Р  проведемъ  касательную,  которая  встр'Ь- 
титъ  В  въ  точк^Ь  ^.  Представимъ  теперь  себ'!^  коническую  поверхность 
съ  вершиной  въ  ^,  описанную  около  поверхности  ^$  и  пусть  ^*  означаетъ 
кривую  касан1я  конуса  съ  поверхностью.  Ясно,  что  Ь  к  В'  суть  сопря- 
женный кривыя.  Изменяя  положен1е  точки  Р  на  поверхности,  получимъ 
дв'Ь  системы  лин1Й  В  и  В\  образующихъ  сопряженную  сЬть.  Съ  изм'Ьне- 
н1емъ  положен1я  прямой  В  будетъ  изменяться  и  сЬтъ. 

Если  желаемъ,  чтобы  данная  система  кривыхъ,  напр.  /*(«,  г)=^^ 
была  одной  изъ  системъ  сопряженной  сЬти,  то  другая  система  получится 
посл^^  интегращи  дифференцхальнаго  уравнен1я  перваго  порядка,  которое 
получимъ  изъ  уравнен1я  (30),  исключая  изъ  него  т*  дифференцхалы  отъ 
и  и  V,  которые  соотв-Ьтствують  кривымъ  /'(и,у)  =  с. 

Обращая  внимаше  на  уравнеше  (11)  страницы  24  (къ  которому  надо 
присоединить  два  другихъ  съ  т-Ьми-же  коэффищентами  для  остальных^ 
координатъ),  легко  заключаемъ,  что  для  того,  чтобы  координатный  лин1Ц 
и  и  V  образовывали  сопряженную  систему,  необходимо  и  достаточно,  чтобы 
координаты  X,  у,  г  поверхности,  какъ  функщи  отъ  и  и  I;,  удовлетворяли 
одному  и  тому-же  уравнешю  съ  частными  производными: 


Р-Ьшая  такимъ  образомъ  это  уравнен1е,  получаемъ  возможность  нахо- 
дить так1я   поверхности,    на    которыхъ    координатный   лин1И   образуютъ 

I 
сопряженную  систему. 

Легко  убедиться,   что    если   уравнешю   (31)   удовлетворяетъ    сумма 
^^'\'У^'\-^^,  то  координатная    система  {и,  «;)    будетъ    не    только    сопрл- 
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женная,  но  и  ортогональная  т.  е.  будетъ  состоять  изъ  лиши  кривизны. 
Справедливо  и  обратное  предложен1е. 

Наконецъ  зам'&тимъ,  что  сопряженный  направлен1я  въ  какой  нибудь 
то9к^  поверхности  совпадаютъ  съ  направлен1ями  сопряженныхъ  дхамет- 
ровъ  индикатрисы,  относящейся  къ  разснатриваоиой  точк-Ь.  Это  свойство 
можно  было-бы  взять  за  опред^лен1е  сопряженности  (Бир1п). 

§  4.  Аеинптотичесв1я  кривыя.  Опред'Ьлимъ  тк  значешя  отно- 
шешя  {IV :  йи  въ  какой-нибудь  точк'Ь  поверхности,  для  которыхъ  радхусъ 
кривизны  нормальнаго  сЗ^ченхя  обращается  въ  безконечность.  Какъ  видно 
Бгь  формулы  (20)  §  2  настоящей  главы,  эти  значен1я  найдутся  изъ  урав- 
нен1я: 

В  е7м2  +  2  2)'Л4  Дг;  +  ^ЧV^  =  о  (32) 

которое  представляетъ  собою  дифференц1альное  уравнен1е  такъ  назы- 
ваемыхъ  асимптотическихъ  кривыхъ.  Черезъ  каждую  точку  поверхности 
проходятъ,  какъ  видно,  дв*]^  такихъ  кривыхъ,  д^^йствительныхъ  и  раз- 
днчныхъ,  мнимыхъ,  или  совпадающихъ,  смотря  по  тому,  будетъ  ли  въ 
г<то&  точк']^  кривизна  поверхности  отрицательная,  положительная  или 
[•авна  нулю  (си.  выражеше  (23)  для  кривизны).  Сравнивая  между  собою 
гравнешя  (30)  и  (32),  видимъ,  что  въ  каждой  точк*  асимптотической 
^)ивой  сопряженный  направлен1я  совпадаютъ  между  собою.  Легко  понять, 
что  направлен1я  асимптотическихъ  кривыхъ  въ  какой  нибудь  точк*  совпа- 
даютъ съ  асимптотами  индикатрисы  въ  этой  точк*,  откуда  происходитъ  и 
•аиое  назваше  кривыхъ  (см.  зам'Ьчан1е,  сделанное  въ  конц'Ь  §  2,  о  связи 
1»ад|усовъ  векторовъ  индикатрисы  съ  кривизною  нормальныхъ  сЬченхй). 

Легко    подметить,    что   въ    каждой   точк*  асимптотической   кривой 
оприкасательная  къ  ней  плоскость  есть  въ  то-же  время  плоскость,  каса- 
тельная къ  поверхности   въ   той  же  точк*.    Д'Ьйствительно,    если  сопри- 
касательная  плоскость  касается  поверхности,  то  плоскость: 

п1юходящая  чрезъ  касательную  къ  кривой  и  бинормаль,  должна  заклю- 
чать въ  себ'Ь  нормаль  къ  поверхности,  а  это  возможно  лишь  въ  томъ 
^лтча*,  когда: 

(?«2    '         (18-  аз" 

Легко  убедиться,  что    это   есть    ничто   иное,    какъ    уравнен1е    (32) 

агимптотическихъ  лин1й.  Напишемъ  входящ1Я  сюда  проиьводьыя  1,ъ  форм* 

4 
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при  которой  независимое  иерем']^нное  не  обозначено,  т.  е. 

— ^» —  "  ^-  * 

Такъ  какъ  для  всякой  кривой,  на  поверхности  проведенной: 

то,  вводя  независимыя  перем'Ьнныя  и  н  <;,  при  чемъ: 

б/д:  =  -т—  ^^'  "Ь  т~  ^^' 
ди  оу 

И  Т.  Д.  и  помня  опред'Ьлен1е  количествъ  X),  2)',  I)"  [стр.  20,  форм.  (51)], 
найдемъ,  посл'Ь  подстановки  въ  (а),  уравнен1е  (32). 

Если  отнесемъ  поверхность  къ  координатной  систем*,  состоящей 
изъ  асимптотическихъ  лин1й,  то  уравнен1е  (32)  должно  удовлетворяться 
какъ  положен1емъ  Лн  =  о,  такъ  и  положен1емъ  (Ъ  =  о,  следовательно  въ 
такомъ  случае  мы  должны  им^ть  7)  =  о,  /)''  =  о.  Обращаясь  къ  урав- 
нению (10)  стр.  23  и  уравнен1ю  (12)  стр.  24  (присоединивъ  къ  нимъ  по 
два  другихъ  для  остальныхъ  координатъ),  мы  можемъ  поэтому  заключить, 
что  для  того,  чтобы  координатный  лин1и  н  и  ?'  состояли  изъ  асимптоти- 
ческихъ ЛИН1Й,  необходимо  и  достаточно,  чтобы  координаты  -г,  у,  г  поверх- 
ности удовлетворяли  одновременно  двумъ  уравнен1ямъ  съ  частными  проии- 
водными: 

т-т  =   ЛГ -г-  +    ^  — 

()«-  а  и  оу 


(33) 


Изъ  уравнен1Я  (32)  видимъ,  что,  вообще  говоря,  асимлтотичегк1я 
ЛИН1И  не  представляютъ  ортогональной  системы.  Спрашивается,  на  какихъ- 
же  поверхностяхъ  это  будетъ  им^ть  м^сто?  Сравнивая  <32)  съ  уравнвн1емъ 
<18)  первой  главы  и  зам'Ьчая  услов1е  (19)  той-же  главы,  находимъ,  что 
на  тавихъ  поверхностяхъ  должно  удовлетворяться  следующее  соотношение 
между  коэффиЕцентами  основныхъ  дифферешиалкныхъ  формъ: 

^Е:7)"-«  2  Р1У  +  01)  =  о  (34), 
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т  е. — обращая  вннман1е  на  выражен1е  (22)  настоящей  главы — что  средняя 
сривязна  должна  равняться  нулю.  Так1я  поверхности  называются  мини- 

1а.1ЬНЫМИ. 

Разсмотрииъ  несколько  приы^^ровъ  на  опред'Ьленхе  асимптотическихъ 
лшй.  Для  линейчатыхъ  аоверхностей,  какъ  видно  изъ  формулъ  (32)  стр. 
13-ой,  коэффищентъ  2)  =  о,  а  потому  уравненге  (32)  настоящаго  §  напи- 
шется: 

откуда  заключаемъ,  что  одна  система  асимптотическихъ  лин1Й  состоять 
юъ  прямолннейныхъ  образующихъ  у=соп8(.)  Опред'Ьленге  второй  системы: 
2/)'Л<-{-2)^' йг  =  о  сводится,  какъ  легко  видеть,   къ    р^шешю   уравнен1я 

КксаЦ. 

Для  развертывающихся  поверхностей  кром*  />  =  о,  будемъ  им4ть 
еще  и  !)'==■  о.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  съ  помощью  формулъ  (32)  стр.  13-ой, 
легко  уб-Ьдиться,  что  произведеше:  —  Я./)'  равняется  определителю  (41) 
<тр.  17,  который  для  развертывающихся  поверхностей  обращается  въ  нуль. 
Но.  если  н  2>'  =  о,  то  вторая  система  асимптотическихъ  лин1Й  сведется 
къ  (/р  =  о,  т.  е.  будетъ  совпадать  съ  первой  '),  что  и  должно  быть,  такъ 
такъ  при  этомъ  ВВ'^  —  Х)'2  =  о. 

Изъ  поверхностей  второго  порядка  имЬютъ  дМствительныя  асимптоти- 
чесш  лннш  конусы,  цилиндры,  однополый  гиперболоидъ  и  гиперболичесшй 
параболой дъ,  ибо  лишь  на  этихъ  поверхностяхъ  кривизна  не  будетъ  поло- 
жительна. Исключая  конусы  и  цилиндры,  какъ  поверхности  разверты- 
вающаяся, остановимся,  ради  прим'Ьра,  на  гиперболическомъ  параболоид:!^. 
Иредположимъ,  что  въ  формулахъ,  выше  приведенныхъ  (стр.  41),  коли- 
яество  р  положительно,  а  д  отрицательно.  Съ  помощью  формулъ  (16)  стр. 
41  Г|езъ  труда  находимъ: 

гхк  Ю=  Е(т  (коэффиц1ентъ  /"^=0,  а  /?  и  Сг  вычислены  выше  и  указаны 
въ  формт.гЬ  для  линейнаго  элемента  параболоида).  Коэффищентъ  />'  =  о. 


*)  Изъ  того,  что  для  развертывающихся  поверхностей  2>=»о  и  7/  =  о, 
•  аЪдуеть^  что  для  нихъ  Кш=  о,  т.  е.  кривизна  равна  нулю  Можпо  доказать,  <1то 
наоборот!.,  поверхность  нулевой  врнвизяы  есть  развертывающаяся. 
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кавъ  и  должно  быть.    Такимъ  образомъ  уравненхе  (32)  асимптотических'ь 
ЛИН1Й  для  гиперболическаго  параболоида  будетъ: 

""'  -^^  ,35) 


т.  е.  уравнеше  Еи1ег'а.  Интегрирование  этого  уравнен1я  мы  произведемъ 
сл^дующимъ  образомъ.  Зам'Ьтимъ  предварительно,  что  изъ  него  между 
прочимъ  сл-Ьдуеть,  что: 

Р±а  а,2^Р+1  й«^=  ^±1  ^,2^^  « +1  аи\  (36) 

Р'Г^  Р1Г^  д+г;  ^4-«* 

Дифференцируя  почленно  формулы  (16)  стр.  41  и  возводя  посд'Ь 
этого  об:Ь  части  въ  квадратъ,  нолучимъ: 

—а      ч—р  1з  +  »         г+м  I 

откуда  видимъ,  что  интеграция  уравнешя  (35),  всл4дств1е  (36),  сведется 
Бъ  интеграц1и  сл'бдующаго  уравнен1я: 

-^  Ч =0. 

Р         а 

Означая  чрезъ  X  и  ц  постоянныя  интегрнровашя  и  принимая  во 
внимаше  уравнен1е  саиаго  параболоида,  находимъ,  что  одна  система 
искомыхъ  ЛИН1Й  представится  такими  двумя  совместными  уравяешями: 

\Гр  ^  У~а 

(37> 

у  _  г 2^ 

У/^       »/^~  ^  ' 
а  другая  система — аналогичными: 


\-р       \'-я. 


(38) 
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Получаемъ  дв*  изв4стныя  системы  прямолинейныхъ  образующихъ. 
Количества  X  и  [1  играютъ  роль  параметровъ,  которые  могутъ  быть  взяты 
за  новыя  криволинейный  координаты.  Выражая  въ  функц1и  этихъ  посл^днихъ 
декартовы  х^  у,  г  у  получимъ. 


X 


=  '^.  У  =  ]/Р*4^.   .=  1/=^^.  (39) 


Легко  убедиться,  что  наша  поверхность  можетъ  быть  образована 
сл^дующииъ  образомъ.  Въ  плоскости  уг  беремъ  лин1Ю  (это— лин1я  X,  о 
которой  говорилось  на  стр.  13): 

и  чрезъ  каждую  ея  точку  проводимъ  прямую,  которая-бы  составляла 
съ  осями  углы,  косинусы  которыхъ  пропорцюнальны  количествамъ: 

^,     \^Р.    — У^- 

Аналогичнымъ  образомъ  р^Ьшается  вопросъ  и  о  нахождеши  асимпто- 
тнческихъ  ЛИН1Й  на  однополомъ  гиперболоиде:  и  тамъ  придемъ  къ  двумъ 
системамъ  прямолинейныхъ  образующихъ. 

Обратимся  къ  опред'к1ен1ю  асимптотическихъ  на  винтовыхъ  поверх- 
ностяхъ.  Раньше,  по  поводу  лиши  кривизны  на  нихъ,  мы  зам'^тили,  что 
для  этихъ  поверхностей: 

т.  е.  коэффиц1енты  уравнен1я  (32)  будутъ  функц1ями  одного  только  и. 
Отсюда  сл-Ьдуеть,  что  и  асимптотическхя  лин1и  винтовыхъ  поверхностей 
находятся  въ  квадратурахъ.  Особенно  интересенъ  при  этомъ  случай,  когда 
фтнкц1и  Ди)  сводятся  къ  постоянной  величин']^.  Ирофилемъ  такой  поверх- 
ности является  прямая,  перпендикулярная  къ  оси.  Какъ  видно  изъ 
вцракешя  (22)  настоящей    главы,   средняя   кривизна    ея    равна  нулю  ^), 


^)  Если  бы  мы  пожелали  определить  функц1ю  /*(м)  такъ,  чтобы  полная 
кривизна  внвтовой  поверхности  равнялась  нулю,  т.  е.  чтобы  ВВ"  =  1)",  то,  под- 
ставляя звачешя  коэффищентовъ,  получимъ  «*•/'(«)  Д^)  =  Л*,  откуда,  по  выпол- 
нен1ц  1(вадратуры,  находимъ: 

/•(и)  =  а  +  УЬи'-Н*  +  Н  агс  81п  -^ 

иуЪ 

й  п  Ь  постояввыя  интеграц1н. 


54  в.  я.  вукрфЕвъ. 

отЕуда  происходить  и  самое  назван1е  поверхности — минимальная  винтовая 
поверхность.  Уравнен1е  (32)  обратится  въ  Айгейг?  =  о,  т.  е.  координатныя 
линш  и  суть  асимптотичесшя.  Изъ  сЕазаннаго  на  стр.  19  о  винтовыхъ 
поверхностяхъ  вообще  заялючаемъ,  что  на  минимальной  винтовой  поверх- 
ности (Ьёисо1Йе  т1штит,  М1шта1— 8сЬгаиЬепгебе111асЬе)  одна  система 
асимптотичесЕихъ  состоитъ  изъ  гедисовъ,  получающихся  отъ  перес*чен1л 
поверхности  съ  Еруговыми  прямыми  цилиндрами,  осью  воторыхъ  служитъ 
ось  поверхности,  а  другая  система— изъ  всевозможныхъ  положешй  обра- 
зующей прямой.  Поверхность  есть  линейчатая,  тавъ  каЕЪ  профилемъ 
служитъ  прямая.  АсимптотичесЕхя  лиши  представляютъ  ортогональную 
систему,  ЕЯЕъ  и  должно  быть  на  минимальной  поверхности  ^). 

Если  въ  формулахъ   (46)  стр.  19  величина  А  равна    нулю,    имЬемъ 
поверхность  вращен1я,  для  Еоторой  уравненхе  (32)  настоящей  главы  будетъ: 

и  вопросъ  р']^шается  одною  Евадратурою. 

§  5.  Геодбзическ!я  лин1и.  Проведемъ  на  поверхности  <§^  Еривую  С 
и  опишемъ   оЕОло  /5  развертывающуюся   поверхность  2  вдоль    Еривой    С\ 


*)  Если  бы  мы  захотели  узнать,  есть  ли  среди  винтовыхъ  поверхностей 
друпя  мииимальныя,  Ером!;  описанной  въ  тексте  линейчатой,  Еогда  /^(и)  =  о,  то^ 
принимая  во  вниман1е  выражен1е  для  средней  яривизны,  уб-Ьдвлись-бы,  что  для 
таЕнхъ  минимальныхъ  производная  Г('^)  должна  им^ть  значеи!е: 


и  У  аи^—  1 

гд-Ь  а -постоянная  интеграц1и.  ФунЕЦ1я  Г  (и)  определяется  при  этомъ  пзь  диф- 
ференцхальнаго  уравненхя  типа  ВетоаШ.  Для  д'Ьйствительностп  /^(и)  необходима 
предположить,  что  а  есть  положительная  постоянная.  Эти  поверхности  впервые  были 
изсд']^довакы  ЗсЬегк'омъ  (1834).  Изъ  выражев1я  для  /"(и)  виднмъ,  что  Цля  /|==о 
получится  минимальная  поверхность  врап(ен1я.  Уравнен1е  ея  мерпд1ана  будетъ: 

;,  =  /•(„)  =  Ь  + -А  1^  (и  »/а  + 1/^^?:=1) 
Уа 

гд^  Ь  новая  постоянная.  Это— уравненхе  ц'Ъпной  лин1и,  отяуда  п  назван1е  самой 
поверхности:  са1ё11о1(1е  (тйкже  а1у88ё1(1в).  Очевидно,  что  яатеноидъ  есть  един- 
ственная минимальная  поверхность  вращен1я.  Изъ  формулъ  страницы  19  нетрудно 
показать,  что  ея  линейный  элементъ  представится  такъ: 

с18*  ■=  е?и'«  +  (и'*  +  -)  аг^. 
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^)зна^икъ  чрезъ  Г  ту  кривую  на  2,  которая  совпадаетъ  съ  кривой  С. 
Если,  развернръ  2  въ  плоскость,  мы  найдемъ,  что  Г  обратится  въ  прямую 
.шшю,  тогда  кривую  С  назовемъ  геодзической  лишей  поверхности  5. 
Чтобы  написать  уравнеше  такой  лиши,  достаточно  найти  услов1е,  при 
которомъ  н^^которая  кривая  Г,  проведенная  на  развертывающейся  поверх- 
ности 2,  посл-Ь  разгибашя  этой  последней  въ  плоскость,  превращается  въ 
прямую.  Пусть  а  и  Р  означаютъ  два  посл'Ьдовательныхъ  элемента  такой 
кривой,  О — точка  ихъ  пересЬченхя,  В — прямолинейная  образующая  раз- 
вертывающейся поверхности  2,  проходящая  чрезъ  О.  Если  плоскость, 
определяемую  прямою  В  и  элементомъ  р,  повернемъ  около  В  на  без- 
конечно-малый  уголъ  такъ,  чтобы  она  совпала  съ  плоскостью,  проходящей 
чрезъ  В  и  элементъ  а,  то,  согласно  требован1Ю,  элементъ  Р  въ  своемъ 
яовомъ  положети  Р'  долженъ  представить  продолжен1е  элемента  а.  При 
лозсъ  поворогЬ  элементъ  р  опишетъ  коническую  поверхность  (круглый 
кпнусъ).  для  которой  О  служитъ  вершиной,  а  прямая  2) —осью.  Элементы 
5  и  р'  будутъ  двумя  безконечно  близкими  образующими  этого  конуса. 
11.1оскость  Р,  проходящая  чрезъ  Р  и  р'  будетъ  слЬдовательно  касательной 
шюскостью  конуса.  Плоскость  же  ^,  определяемая  элементомъ  а  и  прямой 
/)  будетъ  очевидно  плоскостью  мсрид1ана  вы  шеу помяну таго  конуса  (не 
?ч1будемъ,  что  элементы  а  и  Р  должны  образовывать  съ  В  одинаковые  углы). 
)1сно,  что  Р  съ  ^  будутъ  пересекаться  подъ  прямымъ  угломъ.  Но  плоскость 
Р  есть  ничто  иное,  какъ  соприкасательная  плоскость  нашей  кривой  а 
плоскость  ^ — касательная  плоскость  къ  развертывающейся  поверхности  2. 
Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  заклгочен1ю,  что  въ  каждой  точке 
кривой  Г  ея  соприкасательная  плоскость  должна  содержать  въ  себе  нормаль 
п  поверхности,  проведенную  въ  той-же  точке. 

Такъ  какъ  поверхности  5  и  2  вдоль  кривой  С  имеютъ  одинаковый 
касательныя  плоскости,  то  темъ-же  свойствомъ  будетъ  обладать  и  лин1я 
С.  Такимъ  образомъ  уравнен1е  геодезической  лин1и  можетъ  быть  получено 
•'.гЬлующимъ  образомъ.  Пишемъ  уравнен1е  соприкасательной  плоскости  въ 
тотее  {хуг)  кривой: 

« ;— х)  (<7у  Л^г—Лг  й  у)  -{-  (т^—у)  {Лг  й  х—йх  й^г)  +  (ч— -г)  {их  й^у—йу  с1-х)  =  о 

и  уравнеше  нормали  къ  поверхности  въ  той-же  точкЬ: 

^—  X Т|^ —  у 1~г 

~ X   ~'г   ~    г 

Ксли  С— ЛИЯ1Я  геодезическая,  то  должно  выполняться  услов1е: 

((1у(Рг-агау)Х'{'{аеа'х—с1ха';г)  Т'\'(аха'у—ауа'х)г=о.  (40) 
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Вставляя  сюда  вн^^сто  X,  Т,  2  ихъ  значен1я  и  выражая  диффе- 
ренц1алы  чрезъ  перем^нныя  и  и  г,  получимъ  уравнен1е  геодезической 
ЛИН1И.  Однако  выкладки,  съ  которыми  пришлось  бы  при  этовсъ  им^ть 
д'Ьло,  на  столько  сложны,  что  мы  изберемъ  иной  путь  для  достижен1я 
той-же  ц^ли. 

Такъ  какъ  геодезическая  кривая  С,  безъ  изм:1нен1я  своей  длины, 
превращается  при  помощи  развертывающейся  поверхности  2!  въ  прямую, 
то  казалось-бы,  что,  взявъ  на  С  какихъ  либо  дв*]^  точки  ^.  и  Д  мы 
вправ']^  заключить,  что  кривая  С  т.  е.  геодеяическая  есть  кратчайшая 
лишя  на  поверхности  между  точками  Л  к  В,  Подобное  заключенхе  однако 
было  бы  посп']^шно.  Чтобы  выяснить  это  обстоятельство,  возьмемъ  за 
поверхность  5  прямой  круглый  дилиндръ.  Въ  сл4дующей  глав*  мы 
увидимъ,  что  геодезическими  лин1ями  такой  поверхности  являются  гелисы. 
Если  на  цилиндр!^  возьмемъ  какъ  нибудь  дв*]^  точки  ^^  и  Д  то  чрезъ  нихъ 
можно  провести  безчисленное  множество  гелисовъ,  длина  дуги  которыхъ 
между  точками  Л  и  В  будетъ  находиться  въ  зависимости  отъ  ихъ  шага. 
Между  ткъ1ъ  какой  бы  изъ  этихъ  гелисовъ  мы  ни  взяли,  всегда  сл'Ьдъ 
его  на  развертывающейся  поверхности  2),  описанной  около  цилиндра  вдоль 
этого  гелиса  (эта  развертывающаяся  поверхность  сама  будетъ  цидиндромг, 
совпадающимъ  съ  даннымъ),  превратится  въ  прямую  посл'Ь  разгибашя  ^ 
въ  плоскость. 

Наоборотъ,  справедливо  какъ  разь  обратное  заключеше,  а  именно, 
что  кратчайшая  лишя  на  поверхности  между  двумя  точками,  есть  необхо- 
димо геодезическая  ^).  Мы  можемъ    поэтому    вывести    уравнен1е    геодези- 


1)  Действительно,  если  обозначимъ  чрезъ  ^,  Г|,  (;  произвольвыя,  хотя  безко- 
печно  малыя  изм'^пев1я,  которыа  претери'Ьваютъ  соотв']Ьтственно  координаты  х,у.: 
точекъ  некоторой  кратчайшей  лиши  ЛД  при  иереход1>  къ  соседней  кривой,  про- 
ходящей чрезъ  т*-же  точки  Л  и  Д  то  разность: 

ь  ь 

а  а 

{(  независимое  переменное;  ^,  ^,  <ег, ;,  т^,  С  его  функцхи,  пос^'&дн^я  три  со  своими 
производными 'Произвольвыя,  хотя  безконечно  малыя;  а  и  Ъ  значен1я  ^^  соответ- 
ствующ1я  точкамъ  Л  и  В)  при  всевозможныхъ  б.  м.  $,  т),  С  должна  сохранять  звакъ 
и  притомъ  положительный.  Для  этого,  какъ  легко  вид'Ьть,  необходимо  прежде 
всего  УСлов1е: 


^  и^  (1^  "^  (^» 


1^^  _1_  ^  ^^*  4-  ^^^\    — 
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ческой  лиши,  написавъ  услов1е,  при  которонъ  обращается  въ  нудь  первая 
вар1ац1Я  интеграла,  выражающаго  длину  дуги  кривой  между  двумя  точками 
ва  поверхности: 

5=5  1/Ь  Ли'  +  2  ^Чи  с/г;  +  (?Л?^ 

Поступая  по  правиламъ  вар1ац10ннаго  исчислен1я   и  разсматривая  и 
икъ  функц1ю  отъ  г,  им'1^емъ: 

1  [  2  йв  \ди  ди  ди        /  Лз  \ 

Интеграц1Я  по  частямъ  даетъ: 

Ейи+РЛV 


^ Еаи^Рду  ^^^^ _  ^Еаи-^гау  ,^^^  _^,^,Ес 


аз 


Первый  членъ  второй  части  обращается  въ  нуль,  такъ  какъ  Ьи  какъ 
ори  верхнемъ,   такъ  и  при   нижнемъ    пред']^л'Ь    обращается    въ    нуль,   а 

лотому: 


кл,  посл±  интеграц1й  по  частямъ  и  на  основав1п  того,  что  ^  т),  С  для  ^  =  а,  &  равно 

нулю: 


ь 


а 

Такъ  какъ  точка  л;  +  Е,  у +  т^,  ^  +  С  лежитъ  на  поверхности,  то: 

Х5+  Гт1+^:=:о. 

Исключая  г:  изъ  подъннтегральнаго  выражен1я  съ  помощью  лосд']Ьдняго  соот- 
вошев1я,  мы,  всл^дств1е  произвольности  ко1ичествъ  Е  и  т),  получи иъ: 

а_в1х_         (I    ^у  й   йг 

X     ■"     1'     ■"     ;^ 

Такъ  какъ  числители  пропорцюнальны  косинусамъ  угловъ,  которые  главная 
вормаль  къ  кривой  Д'кзаетъ  съ  осями,  то  и  заключаемъ,  что  соприкасательная 
плоскость  кривой  должна  содержать  въ  себ*^  нормаль  къ  поверхности  т.  е.  кривая 
должна  быть  геодезической. 
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откуда,  всл']^дств1е  произвольности  Ьи,  им'Ёемъ  соотношенхе: 

3—  йи^  Л-  2  -—  йийу  +  -г—  йг;^  =  2  Й5 .  й ^ (41 ) 

ди  ^      ди  ди  Лз  ^ 

которое  и  представляетъ  уравнен1е  геодезической  лиши.  Напишемъ  его 
въ  тоЁ-же  форм^,  въ  какой  его  вмвелъ  Сгаизз  въ  своихъ  018ЯШ81иопе8. 
Для  этого  воспользуемся  формулами  (10)  стр.  6.  Означая  чрезъ  в  уголь, 
который  геодезическая  лишя  въ  какой  либо  изъ  своихъ  точекъ  (н,  V} 
д^лаетъ  съ  координатной  лишей  V,  проходящей  чрезъ  эту  точку  (см.  тамъ- 
же  о  счет*  этого  угла),  им4емъ: 

Взявъ  дифференщалы  об']Ьихъ  частей  и  обращая  вниман1е  на  формулу 
(12)  той-же  страницы  6,  а  также  на  (42),  поел*  подстановки  въ  (41)  и 
приведен1я,  получимъ  искомую  форму: 

■      ,.      ^  (дЕ  .     ,дЕ ^\   ,1  дЕ ^        дЕ  .        ^  да  ,  ,.^ 

Для  посл']&дующаго  изложеы1я  полезно  будетъ  представить  это-же 
уравяен1е  въ  н^^сколько  иномъ  вид^^.  Если  чрезъ  ю  означинъ  уго.тъ  между 
координатными  лин1ями,  то,  какъ  известно: 

откуда  легко  находимъ,  что: 

ди  и\ди       2а  ди       2Е  ди  /  ^     ^ 

Напишемъ  теперь  (43)  сл']^дук)щииъ  образомъ: 

тг^^1Р_дЕ_дЕ_.11дО\аи\_дЕ1аи.       ОЛ 
(к       \2Е  ди       ди  ~^  20  ди  )  <1и  "*"  2Е  дг   \     Л$  "^      *г/  ~ 

20дп\     Ов'^      08)' 
Обращая  вниман1е  на  первую  изъ  формулъ  (10)  стр.  6: 

|/ё  сов  (Ш-»)  =Г^^а^±  ^42') 
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а  также  на  (42)  и  (41),  найдемъ  ура0нен1е  геодезической  лиши  въ  сл']^дую- 
щемъ  вид'Ь: 

Н  -. С08»  ~ Нсо8(ю  — *)  ~ у&.8т(а)  — »)з-  =  о.     (45) 

Наконецъ,  если  не  вводить  угловъ  ш  или  9,  а  выполнить  на  самомъ 
дк1*  дифференцирован1е,  указанное  во  второй    части  уравнешя   (41),    то 

пилучимъ: 

_,„,.  +  «*) }  у^..=+  ^.,.*4-  {§-\'^)  ^.= )  + 

+  Я2  Ыи  аЧ  —  йг  а^и)  =  о  (46) 

••ткуда  заключаемъ,  что  уравнение  геодезической  лин1и  есть  дифферен- 
а1альнае  уравненхе  второго  порядка.  Полный  его  интегралъ  долженъ 
п'хержать  дв-Ь  произвольныхъ  постоянныхъ,  которыя  могутъ  быть  опред!- 
лны,  если  знаемъ  точку,  чрезъ  которую  лин1я  проходитъ,  а  также  ея 
направлен1е  въ  этой  точк*.  Пока  направлен1е  не  дано,  можно  проводить 
чрезъ  одну  и  ту-же  точку  безчисленное  множество  геодезичеекихъ. 

Бол1>е  подробнымъ  изучен1емъ  свойствъ  геедезическихъ  лиши,  а 
также  оп1)ед'Ьлен1емъ  ихъ  на  частныхъ  классахъ  поверхностей  мы  займемся 
въ  сл-Ьдующей  глав*. 

§  6.  Геометрическое  аначен1е  второй  основной  дифференц1альной 
форин*  Изъ  предъидущаго  изложен1я  мы  видимъ,  какую  важную  роль 
игракугь  коэффищенты  />,  1)\  В"  второй  основной  дифференц1альной  формы 
■м  яе1й  разъ,  какъ  р']^чь  идетъ  о  кривизн']^  лин1й,  проведенныхъ  на  поверх- 
Н(к*ти,  и  въ  какихъ  случаяхъ  входитъ  сама  форма  ц'Ьликомъ.  Заканчивая 
настоящую  главу,  мы  считае  1Ъ  поэтому  нелишнимъ  указать  на  геометри- 
ч<ч'к1й  смыслъ  этой  формы.  Ироведемъ  въ  какой-нибудь  точк!»  [х,  у,  г) 
И  1В<фхности  касательную  къ  ней  плоскость: 

(;-х)Х  +  (71-у)Г+(:-^)2Г=о. 

Возьмемъ  на  поверхности  соседнюю  точку  {х'\-\х,  у-^-^у,  г-^-^г) 
и  опред'Ьлимъ  ея  разстоян1е  Ь  отъ  этой  плоскости.  Но  правиламъ  анали- 
тической геометр1И  им-Ьемъ: 

8-Х.Ад;+-Г.Ду-Ь2Г.Дг. 
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Введемъ  криволинейныя  координаты  и  и  г?  и  пусть  и-\-^и,  ь-\-\г 
представляютъ    ихъ    значешя,   соотв4тствующ1я  точк*  (д:4~Д^»  ^4"^!/' 
-|-А^).  Тогда: 

и  два  аналогичныхъ  равенства  для  А^  и  Дг.  Вставляя  въ  выражеше  для 
Ь,  находимъ: 

3  =  ^  (2>  Д  ||2  +  2 1)'Д  и .  Д I  +  2)"Д г;2)  +  ^ 

гд*  2  совокупность  членовъ  по  крайней  вгЬрЬ  третьяго  порядка  относи- 
тельно ^и  и  Дг;.  Такимъ  образомъ  вторая  основная  дифференцгальная 
форма  является  главныиъ  членомъ  въ  выражеши  разстоян1я  плоскости, 
касательной  къ  поверхности,  отъ  какой-либо  точки,  сосЬдней  съ  точкою 
касан1я  и  лежащей  также  на  поверхности.  Благодаря  этому  немедленно 
решается  вопросъ  о  томъ,  лежитъ  ли  поверхность  вблизи  точки  касания 
лишь  съ  одной  стороны  отъ  касательной  плоскости  или  съ  об'Ьихъ.  Въ 
первомъ  случа*  форма  должна  сохранять  знакъ  т.  е.  быть  опред'Ьленной, 
что  и  будетъ  им'Ьть  мЬсто,  если  ВВ''  —  2)'2>о',  во  второмъ  случа* 
1>2)"  —  В'<Со.  Вторая  основная  дифференшальная  форма  является  следо- 
вательно выражен1емъ,  къ  которому  мы  неизб']^жно  приходимъ,  желая 
изсл*довать  форму  поверхности  вблизи  какой  либо  изъ  ея  точекъ.  или, 
что  то-же,  кривизну  различныхъ  кривыхъ,  проходящихъ  по  поверхности 
черезъ  ту-же  точку. 


ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 

О  геодезическихъ  лин1яхъ. 

§  \ш  Геодезическая  кривизна.  Ижкк  въ  своемъ  распоряженш 
<к:новныя  формулы  теор1и,  мы  можемъ  теперь  обратиться  къ  изучен1ю  или 
•  войствъ  С11ец1альныхъ  классовъ  поверхностей  или  соотношен1й,  которыя 
хогутъ  им^ть  м^Ьсто  между  различными  поверхностями  и  характеръ 
котьрыхъ  будетъ  находиться  въ  зависимости  отъ  поставленныхъ  услов1й. 
Изученш  этому  однако  должно  предшествовать  бол-Ье  подробное  разсмот- 
рЪше  ЛИН1Й,  уравнен1е  которыхъ  мы  вывели  въ  еонц*]^  предъидущей 
главы  и  Еоторыя  мы  назвали  геодезическими.  Въ  самомъ  а'^л%  эти  лин1и 
ия  какой-нибудь  поверхности  являются  до  извЬстной  степени  тЬмъ-же, 
чЪмъ  прямыя  для  плоскости.  Понятно  поэтому,  что  и  роль  ихъ  въ  теор1и 
должна  быть  весьма  значительная. 

Раз.тичныя  предложешя  планиметрш,  въ  которыя  такъ  или  иначе 
кходятъ  отр'1^ки  прямыхъ,  мы  можемъ  пытаться  обобщать  на  какую  угодно 
поверхность,  зам'Ьняя  прямыя  лин1И  плоскости — лишями  геодезическими. 
Можно  взять  какое  нибудь  опред*лен1е  изъ  геометрхи  плоскости  и  пере- 
нести его  на  любую  поверхность,  если  только  это  окажется  ц^лесообра'знымъ 
н  т.  д.  Въ  сущности,  изъ  такихъ  обобщен1й  и  выработалась  постепенно 
№'я  теор1я  поверхностей. 

Иачнехъ  съ  одного  изъ  такихъ  обобщен1й,  въ  которомъ  главную 
[иаь  играютъ  геодезичесшя  лиши  и  которое  оказа.тось  чрезвычайно  важ- 
ныхъ  и  полезнымъ,  установимъ  понят1е  о  такъ  называемой  геодезической 
ирнвизн'Ь  ЛИН1И,  проведенной  на  поверхности.  Какъ  известно,  кривизна 
плоской  кривой  опред:Ьляется  отношен1емъ  угла  соприкосновен1я  (ап^1е 
«1н  соп1ш?епсе)  къ  элементу  дуги.  Чтобы  обобщить  это  опред'ЬленЕе  на 
кривую,  проведенную  по  какой-нибудь  поверхности,  введемъ  вм^^сто  прямо- 
.шнейныхъ  касательныхъ  плоской  кривой  геодезическ1я  лиши,  которыя 
•'уд)-тъ  касаться  кривой,  данной  на  поверхности. 
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Пусть   (см.   фиг.  5)    АВ,  ВС,  СВ  будутъ  три   посл'Ьдовательныхъ 
элемента    н^^которой    кривой  Ц   представимъ  себ'Ь  геодезическую  лин1ю, 


касательную  къ  кривой  въ  точк*  Л;  эта  геодезическая  им-Ьеть  следо- 
вательно элементъ  АВ  обш;1Й  съ  Ь\  пусть  Вд  представляетъ  второй 
элементъ  геодезической  лин1И.  Дал^Ье,  пусть  чрезъ  точку  В  проходить 
другая  геодезическая,  касательная  къ  Д  имеющая  съ  Ь  общ1й  эле- 
ментъ ВС,  при  чемъ  Сд^  будетъ  второй  элементъ  этой  другой  геодези- 
ческой. Геодезической  кривизной  мы  условимся  называть  отношеи1о 
угла  ^  ^  ^(7  къ  элементу  лин1и  АВ^  Чтобы  найти  точное  выражен]е 
для  этой  кривизны,  зам^тимъ,  что  плоскость  АВС  есть  соприкаса- 
тельная  плоскость  нашей  кривой  Ь,  а  плоскость  ЛВ//— соприкасательнаи 
плоскость  геодезической  лин1И.  11о  свойству  этой  послЬдней  плоскость 
АВд  содержитъ  въ  себЬ  нормаль  къ  поверхности,  а  следовательно  будетъ 
пересекаться  подъ  прямымъ  угломъ  съ  плоскостью  дВС^  Такимъ  образом  ь 
въ  трехгранномъ  угл*  Вид  С  (при  чемъ  Ва  есть  продолжеше  АВ)  съ 
вершиной  въ  В  двугранный  уголъ,  ребромъ  котораго  служитъ  Вд,  будетъ 
прямой.  Отсюда  слЪдуетъ,  по  правиламъ  сферической  тригонометрхи: 

81П  ^  аВС 

Такъ  какъ  углы,  синусы  которыхъ  входятъ  въ  л^вую  часть  :>того 
соотношен1я,  безконечно  малы,  то  вместо  синусовъ  можно  взять  самые 
углы.  Если  чрезъ  в  означимъ  уголъ  между  соприкасательной  плоскость»» 
къ  Ь  и  касательной  плоскостью  къ  поверхности  и  замЬтимъ,  что: 

^^_пВС  _  1^ 

АВ      ~  р 

гд*  р  рад1усъ  кривизны  кривой  Ь  (ибо  ^  аВС  ех^ть  уголъ  соарикосновен1я, 
АВ — элементъ  кривой),  то  изъ  (1)  получимъ: 

^  дВС С08  6 

^  АВ     ~  "У  ' 
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Но  въ  л'Ьвой  части  стоитъ  кавъ  разъ  то  выраженхе,  Еоторое  мы 
тсдовидмсь  называть  геодезической  кривизной,  а  потому^  означивъ  чрезъ 
р,  количество,  обратное  этой  вривизн'Ь  и  носящее  назван1е  рад1уса  геоде- 
зической кривизны,  им'1^емъ: 

^  =  ^^^.  (2) 

90  Р 

Легко  убедиться,  что  геодезическая  кривизна  есть  ничто  иное,  какъ 
обыЕЯовенная  кривизна  проэкцхи  нашей  кривой  Ь  на  касательную  плос- 
кость, почеху  ее  и  назыв<аютъ  иногда  тангенщальной  кривизной.  Пред- 
<:тавимъ  себ*  цилиндрическую  поверхность  I,  проектирующую  нашу  кривую 
I  на  касательную  плоскость  и  пусть  ^'  означаетъ  проэкц1ю  кривой  Ь. 
Об-Ь  кривыя  Ь  1А  V  им-Ьютъ  общую  касательную,  при  чемъ  V  есть  нор- 
мальное С']^чен1е  поверхности  I.  Прим']^няя  теорему  Меи8п1ег  и  обозначая 
рад1усъ  кривизны  V  черезъ  р^,  получимъ  въ  точности  соотношенхе  (2). 
Цент1)ъ  кривизны  кривой  V  носитъназван1е  центра  геодезической  кривизны. 
Изъ  только  что  ска.заннаго  ясно,  что  этотъ  центръ  лежитъ  на  полярной 
прямой,  которая  соотв^тствуетъ  той  точк*  на  Х,  для  которой  ищемъ 
геодезическую  кривизну  М. 

Покажемъ  теперь,  что  геодезическая  кривизна  можетъ  быть  вычис- 
лена при  помощи  уравнен1я  кривой  и  только  первой  основной  дифферен- 
ахальной  формы.  Предположимъ,  что  наша  кривая  входитъ  въ  систему 
ЛИН1Й: 

({и,  и)  =  соп81.  (3) 

Выражеше  (2)  геодезической  кривизны  можетъ  быть  представлено 
въ  особой  форм'б,  въ  которой  вывелъ  его  О.  Воппе!  и  которой  мы  вос- 
пользуемся для  ея  вычислешя.  Пусть  МАК  и   М' А' К'  представляютъ 


^)  Выражев1е  р^  изъ  (2)  получпиъ  и  неиосредственно,  опред'к1Яя  изъ  системы 
7равнев1б: 

(;  -  X)  X  +  (т.  -  у)  Г  +-  С  -  ^)  ;^  =  О 


количество: 


1/(;  -  ту  +  {ъ  -"уУ  +  с  -  ^У 


II  иомня,  что:  а'=р7'— ?'7;  ?"='Гв'— т'а;  7"=»?'— *'Р  и  дад-Ье,  что:  Ха''+ }у +^7^=  созв 
<см.  ирнх'Ьчан1е  на  стр.  42  ч 
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(см.  Фиг.  6)  дв'Ь  безконечно  близшя  линш  изъ  системы  (3)    и   ЛА*   эле- 
ментъ  ортогональной  траэвтор1и. 


Условимся  символомъ  с1  означать  изм^нен1я,  относящ1яся  къ  безко- 
нечно малому  иерем'Ьщен1Ю  вдоль  МЛ  N^  а  символомъ  8  —  изм^^нен^я, 
соотв-Ьтствующхя  перем-Ьщетю,  перпендикулярному  къ  МЛ  К  въ  направ- 
леши  возрасташя  функщи  ^(щ  V),  Пусть  м,  V  —  координаты  точки  Л  (х,  у,  г), 
следовательно  и-^-Ьи,  1?-{-8г;  будутъ  координаты  точки  А'(х-^Ьх,  у+8у,^+8'г^) 
Означимъ  чрезъ  Й5  элементъ  лиши  МАК  и  чрезъ  8о  элементъ  АА\ 
такъ  что: 

и  кром*]^  того,  на  основан1и  вышесказаннаго: 

С18  (18      ^  ^8 

Изъ  этихъ  двухъ  соотношен1Й  им'Ьемъ: 

Лх  Л  с1х  -{-  Лу  Л  (1у  -{-  (1^  .Ь  (^^г  =  (18  .ЬЛ8 

Й5     *      -^         ^5      *  Лз     ^     С18  ^     (18  ^    '     Л 

Это  последнее  соотношен1е,  на  основаши  предпосл^дняго  и  всл-Ьд- 
ств1е  того,  что: 

(1Ьх  =  Ь(1х;    ЛЬу  =  ЬЛу;    (1Ьл  =  Ь(1:г 
можетъ  быть  написано  такъ: 

ЬД8=^  —  Ьх.€1^  —  Ьу.а^  —  Ь.(1^  (4) 

(18  ^         ({$  (18 

Означимъ  чрезъ  1,  ^,  V  косинусы  угловъ,  которые  элементъ  АЛ* 
д'Ьлаетъ  съ  осями,  такъ  что: 
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Журналъ  будетъ  выходить  съ  сентября  месяца  1898  года.  Ц-Ьдь 
/г^урнада — дать  читающей  публив'Ь  возможность  следить  за  прежде  вы- 
шедшими, вновь  выходящими  и  подготовляемыми  въ  печати  новыми  из- 
дан1ями.  Журналъ  „КНИЖНИКЪ''  въ  пред'Ьлахъ  возможности  будетъ 
указывать  и  знакомить  читателя:  съ  содержанхемъ  и  особенностями  дан- 
наго  издан]  я,  съ  изм^нен1ями  ц^нъ  вообще,  а  въ  особенности  на  рЪдшя 
издан1Я,  продающ1яся  на  антивварномъ  енижномъ  рынк^,  съ  совершен- 
ной распродажею  и  редкостью  ихъ,  перечнемъ  новыхъ  книгъ  и  другими 
необходимыми  св^д%н1ями  въ  области  литературы  и  науки. 

Объявляя  о  явлен1яхъ  литературы,  журналъ  „КНИЖНИКЪ"  этимъ 
по  возможности  избавитъ  всЬхъ  лицъ,  интересующихся  литературой,  отъ 
необходимости  сл-Ьдить  за  массой  газетныхъ  объявленхй,  и  ни  для  кого 
не  хожетъ  показаться  затруднительнымъ  ежем']^сячный  просмотръ  неболь- 
шого по  объему  журнала.  „КНИЖНИКЪ"  будетъ  выходить  восемь  разъ 
въ  годъ  ежем^^сячно,  за  исключен1емъ  четырехъ  л^тнихъ  м'Ьсяцевъ  (май, 
11онь,  шль  и  августъ). 

Подписная  ц'Ьна  еъ  доставкою  и  пересылкою  за  годъ  40  коп. 
Подписная  сумма  можетъ  быть  выслана  почтовымъ  переводомъ  или  почто- 
лами  марками. 

Подписка  прннииается  исключительно  въ  конторе  редакщи  въ 
С.-ПетербургЬ,  Загородный  пр.,  д.  13. 

Редакторъ-издатель  И.  Розановъ. 
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110Л0ЖЕН1Е 

о  СТИ11ЕНД1ЯХЪ  »ВЪ  ПАМЯТЬ  СТ0Л'ВТ1Я  УДФЛОВЪ^. 


1)  Къ  5  апреля  1897  года  собранъ  между  чинами  уд&[ьнаго 
ведомства  вапиталъ  въ  сумм^Ь  24  т.  руб.  для  образован1я  въ  выс- 
шихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  стипенд1й,  кавовыя  стипендхи,  съ  Вы- 
сочлйШАГо  соизволен1Я,  именуются  „стипенд1ями  въ  память  стол^т1я 
Уд4ловъ*, 

2)  На  счетъ  ®/о%  съ  собраннаго  капитала  образуются  три  сти- 
иенд1и,  по  равной  части  каждая,  изъ  нихъ  дв^  для  обучак)щихся ' 
къ  одномъ  изъ  Росс1йскихъ  университетовъ  и  одна — для  обучаю- 
щагося  въ  Л'бсномъ  Институте.  Стипенд1и  эти  выдаются  стипендха- 
тамъ  ежемесячно  изъ  канцеляр|и  соотв^тствующаго  учебнаго  заве- 
ден1я,  въ  которое  Главнымъ  Управленхемъ  Удбловъ  препровождаются 
впередъ  по  полугодно. 

3)  С)стающ1еся  почему-либо  неизрасходованными  проценты 
присоединяются  къ  стнпендхальному  капиталу  для  приращенхя  ^/о%  и 
образовашя  на  счетъ  этой  суммы  новыхъ  стипенд1й  на  основашяхъ 
первыхъ  стипенд1й. 

4)  На  получен1е  указанпыхъ  въ  п.  2-мъ  стипенд1й  им'Ьютъ  право 
д^ти  чиновъ  уд'&ньнаго  в'бдомства  не  выше  У1  класса,  прослужив- 
шихъ  въ  этомъ  ведомств1&  не  мен^е  5  хЬть  сряду,  вакъ  состоящихъ 
на  службе,  такъ  и  отставныхъ,  при  чемъ  преимуществомъ  пользуются 
круглые  сироты  и  вообще  д'бти  болЬе  б'Ьдныхъ  родителей,  а  равно 
и  д^ти    чиновъ,    не    проживающихъ   въ    университетсвомъ    город'Ё. 

5)  Д']&ти  чиновъ,  перешедшихъ  на  службу  въ  другое  ведомство, 
хотя  бы  и  после   отставки,  не     пользуются   правомъ    на  стипенд1ю. 


2  110Л0ЖЕЯ1В   О   СТИПЕНДТЯХЪ    „ВЪ   ПАМЯТЬ    СТОЛМХЯ    УДЪЛОВЪ". 

6)  Опред^ленхе  на  стипендхю  зависитъ  отъ  Главнаго  Управлешя 
З^д-Ьловъ. 

7)  Стипенд1аты  могутъ  пользоваться  стипенд1ями  лишь  при  еже- 
годвомъ  переход'^  съ  одного  курса  на  другой,  при  оставлеши  же 
на  повторительный  вурсъ  лишаются  стипенд1и,  за  исБлючешемъ 
лишь  случаевъ  оставлен1я  по  бол'Ьзни,  удостов^Ьренной  надлежащимъ 
медицинскимъ  свид'11тельствомъ,  и  не  иначе,  кавъ  съ  разр']^шешя 
Главнаго  Управлен1я  Уд&ювъ  и  не  бол'Ье  одного  раза  въ  течете 
пользовашя  стипендхею. 

8)  Пользован1е  стипендхею  не  налагаетъ  иикаиихъ  обязательствъ 
на  стипендхата. 


С)  Т  Ч  Ё  т  ъ 

о  соотоанщ  К1^вокагр  Центрального  Архнва  д^ц  К999' 
ннхъ  автовыхъ  книгъ  губернхй:  Шевской,  Пододьоррой  и 

Водыновой. 


/.  ЧиСг$я  ттовыосъ  кнтъ,  рщдкьльныхъ  документовь  и  сщрырсъ  дщлг, 

(х^иящижя  въ  Архив^ъ. 

Въ  Шевскомъ  Центра.1Ьномъ  Архив*  къ  1  января  1897  года 
числилось: 

а)  древнйхъ  актовыхъ  книгъ 5,920 

б)  вной^   переилетенныхъ    книгъ,   составленныхъ   изъ 
отд%.1ьныхъ  докумеятовъ 5 

в)  отд-ктьныхъ  документовъ 452,213 

г)  старыхъ  д'Ьлъ  около    68,100 

д)  ра^ных-й  пцсем'^,  здцисрк^  и  д'Ьлъ  текущаго  стод4щ  2^  увязки. 
Въ  течеше  1897  года  вновь  поступило   изъ   Архива  Кхевскаго 

Съ*зда  МирОвнх'Ь  Оудей  им-Ьющикъ  научное  значей1в  840  ХМъ  теку- 
щаго в4ва. 

Въ  расположеши  древнйхъ  актовыхъ  книгъ  и  отд^льныхъ  доку- 
ментовъ сц*лайо  слрЬдующ^  й31гЬнви1е:  )  . 

а)  изъ  общаго  числа  отд*льныхъ  документовъ  2,596  переплетены 
въ  четыре  книги;"  ' 

б)  св^р^'Ь  тогр,  ^4  номера  (41 15 —41 58)^  рэначеннце  по  описку 
Архива  в%  чдсл'Ё  а|Ктозыхь  кн|1гъ>  ъъ  д'Ёйствительностд  же  сортодршхе 
изъ  396  пакетовъ^  съ  1365  отдельными  документами,  ^^акже  пе^ецлет 
тенн  въ  4етыре  тома. 


Университетстя  Изв%ст1я  въ  1898  году  будутъ  выходить 
ежем1^сячно  книжками,  содержащими  въ  ое61^  до  20  печатныхъ 
листовъ.  Ц']^нн  за  12  квижекъ  Извйст!!!  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под- 
писка и  заявлен1я  объ  обм'Ьн'Ь  издан1лми  принимаются  въ 
канцел1ф1и  Правлешя  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владимхра  платягъ  за  годо- 
вое издан1е  Унмверситетснихъ  ИзвЪст1й  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отд'Ьльныхъ  кни- 
жекъ  не  допускается. 

Университетск1я   Изв'Ёст1я    высылаются   только  по  полу- 1 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требован1ями  сво-  - 
ими  къ  конмиссюнеру   Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ  | 
С.-Летербургъ,   на  Малую  Садовую,  №  4гй,  и  въ  К1евъ,  на  :| 
Крещатикъ,   въ  книжный    магазинъ  его   же,  или   вепосред* 
ственно  въ  Правленхе  Университета  Св.  Владим1ра. 


ОУ^уб.   ^еаа9С9ПоАь  е.^^    оСконие^т^бь. 
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ГодъХХХГга.        №  10-ОКТЯБРЬ. 


1898  годъ. 


СОДЕРЖАН1Е; 


Часть  I  -  о{$яц1&льЕав. 

1  Цоложев1е   о  стиоенд!- 

яхъ  „въ  вамлть  стол'Ь- 

•пя  уд-Ьлов^ь** 1-2 

И,  Отчегьосостоян1иК1ев- 

скаго  Централ ьваго  Ар- 
хива для   лревнихъ  ак- 

товыхъ  кпвгъ  губерв1|1: 

[Невской,  Подольской  к 

Болывсвой 1 —    2 

III.  Реценз1а  на  сочинения, 
иредставлеввыя   въ  фа- 
Б^гльтеты  для  пр1обрЬ те-    - 
шя   высшихъ    учевыхъ 
степеней 1—9 

Чаотъ  II— вооф$вц1аяьва<. 

I  Быливы  вро  Илью  Му- 
рохца.  Пробная  лекц1я. 
ирмв.-дод.  А.  И.  Лободи.  1—17 
II.  0<1еркъ  критвчесввхъ 
сужден1й  о  гуссо.-  Сти- 
пёвд1ата  Н.ЕГ.Бовадорова.  1—  52 
1П  О  ирнвиянФ>  кривыхъ  въ 
пространствЬ.  —  Проф. 
Г.  К.  Сусясва 1—4 

IV.  Обь  ураввев1яхъ  для  не- 
свободпаго  движения.— 

Проф.  Г.  А.  Суслова.   .   .     5—  И 
^.  Продолжительность  сол- 
вечваго  С1ЯВ1Я  въ  Еиев'Ь 


за  1894-  97  годы.— При- 
ватъ-дод.  1. 1.  Кооовогова. 

Научвая.хроввва. 


1-  17 


\*1.  Протоколы  засЬдавхй  и 
отчетъ  Фвзико-Медцци  н- 
скаго  Общества  за  1897 
годъ(съ  нриложев1ям1г)'  155-231 

Ервтиа  в  6н6л1огра$1я. 

УП.  Обзоръ  нов*йп1ей  лите- 
ратуры во  теорхн  позва- 
В1Я  (1890— 1898).-  Проф. 
Г.  И.  Чвававова 115-158 


11рвбавлев1я. 

I.  Метеорологи  ч.  п  Сель- 
скохозяйственный бю.1- 
летевь  К1евской  Мете- 
орологической обсерва- 
тории Уавверснтета  Св. 
Владпм1ра  (за  1юль  и 
августъ  1897  года),  изда- 
ваем, приватъ  -  доцент. 
I.  I.  Косовоговыхъ  ...        1—56 

П.   ОТЪИМПЕРАТОРСКАГОМО- 

сковскаго  Археологиче- 

скаго  Оби1,ества  ....     1—4 


Х89е. 


УНИВЕРСЙТЕТСКШ 

ИЗВ-БСИЯ 


годъ  ТРИДЦАТЬ  восьмой. 
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«Оя^О^^О 


к  I  в:  в  ъ. 

1  ипограф'ш   ИмиЕРАТорскАго   Университета   Св.   Владим1ра. 

Н.  Т.  Корчакъ-Новицкаго,  Михайловская  ул.,  Л&  4-й. 

1898. 


4  с.    НЛВАШИНЪ   и   о.    БАРАНКЦК1Й. 

Если  такимъ  образомъ  эта  часть  иасл'Ьдован1я  Цингера  (2  первыя 
главы)  к  не  вноситъ  въ  науку  безусловно  и  существенно  новыхъ. 
выводовъ  (кром'б  отм'Ьченнаго  выше  о  чередовай1и  листовыхъ  зачатковь 
цветка),  то  оно  приводить  насъ  къ  единообразному  толкованью  стро- 
ен1я  ЦБ'Ьтка  въ  ц'Ёломъ  семейств'Ь,  устраняя  существующ1я  разногласЕя, 
и,  во  всявомъ  случа']^,  нредставлаетъ  блестящ1В  и  трудный  этюдъ  по 
истор1и  развнт1я. 

Совершенно  новыми  оказываются  факты,  излагаемые  въ  третьей 
глав-Ь.  Зд^сь  подробно  изсл']^дуется  строенхе  сЬмяпочки  у  обоихъ  ро- 
довъ,  развит1е  и  строен1е  зародышеваго  м'бшка  у  хмеля  и  способъ 
оплодотворен1Я,  точнЬе — проведен1я  пыльцевой  трубки.  Показан) я 
старыхъ  и  нов']^йшихъ  наблюдателей  оказываются  скор'бе  основанными 
на  предвзятомъ  уб^жденхи,  что  сЬивиоч&о.  вообще  должна  им'Ьть 
особый  входъ  для  оплодотворяющей  пыльцевой  трубки,  Ч'Ьмъ  пролете- 
кающими  изъ  непосредственно  наблюденныхъ  фактовъ;  тщательное 
изсл-Ьдоваше  Цингера  показало,  что  такого  входа  н'Ьтъ,  и  что  пыль- 
цевая трубка  проникаетъ  къ  зародышевому  м']^шку  сквозь  сплошную 
ткань  семяпочки.  Сплошная  дорога  сквозь  ткань  создается  зд']^сь  осо- 
бымъ  разрастан1емъ  и  срощен1емъ  покрововъ  сЬмяпочки,  что  выяснено 
изъ  подробной  истор1и  развит1я  и  изъ  тщательныхъ  сопоставлен1й 
сер1й  разр'1зовъ  зрелой  сЬмяпочки.  Бъ  этомъ  отношенш  изученные 
Цингеромъ  оба  рода  семейства  коноплевыхъ  оказываются  прямымъ 
продолжен1емъ  и  развитгемъ  формъ  сос&днихъ  въ  системе  семействъ, 
гдЬ  сЬмявходъ,  хотя  и  существуетъ,  но  также  не  играетъ  роли  при 
оплодотворен1и:  проведенхе  пыльцевой  трубки  у  коноплевыхъ  оказы- 
вается окончательно  приспособленнымъ  къ  спещадьно  изм^^ненвой, 
глухой  С'Ьмяпочк'Ь,  безъ  сЬмявхода.  Въ  этомъ  открыйи,  кромЬ  заслуги 
наблюдательности,  сл'Ьдуетъ  ц'Ьнить  также  удачное  прим4нен1е  фи;ио- 
логическаго  факта  въ  ц-Ьляхъ  систематики. 

На  основанш  изложеннаго,  я  признаю  сочинен1е  Н.  В.  Цингера 

достойною  работою  на  ученую  степень,  а  принимая  во  вниманге.  что 

авторъ  труда,  будучи  по  призван1ю  и  спещальности  флористомъ,  обра:^- 

цово  выполнилъ  свой  первый  опытъ  морфологическаго  и  эмбршлогиче- 

скаго  изсл']&дован1я,  сл'Ьдуетъ  также  признать  за  нимъ  задатки  не  тольки 

добросов-Ьстнаго,  но  и  весьма  способнаго,  разпосторонняго  ученаго. 

6  сентября  1898. 

Ирофессръ  С.  Навашгшъ. 

Ирофессоръ  О.  Ба/р(шецк^^^'* 


п. 

Отзывъ  о  сочиненги  К.  Э.  Радчеика  подъ  заглавгемъ:  у^Рели- 
\'ю:тое  и  литературное  движете  вь  Болгарт  въ  эпоху  передъ  ту- 
рецкимъ  завоевангемг"^  (Кгевъ^  1898),  представленной  вь  Ист^ико- 
Филологическгй  Факультетъ  для  полученгя  степени  магистра  сла- 
вянской филологги. 

Разсмотр-Ьвъ  по  поручен1ю  историко-филологическаго  факультета 
гочииеше  К.  0.  Радченка  „Религ1озное  и  литературное  движете  въ 
Колгарш  въ  эпоху  передъ  турецкимъ  завоеван1емъ",  им-Ью  честь  пред- 
ставить о  ненъ  сл*дующ1Й  отзывъ. 

Книга  г.  Радченка  посвящена  изучен1ю  одного  изъ  любопыт- 
ныхъ^  но  еще  недостаточно  изсл-Ьдованныхъ  пер1одовъ  культурной 
игторхя  Болгар1и.  Въ  средннЬ  и  второй  половин*  Х1У  в.,  т.  е.  на- 
канун*]^  турецкаго  завоеван1Я,  въ  Болгарзн  обозначилось  замечатель- 
ное движен1е  въ  области  религхозной  мысли  и  литературы.  Оно  ска- 
:$алось  въ  распространен1и  ересей,  въ  религюзныхъ  сиорахъ,  въ  за- 
ботахъ  о  развит1и  литературы  и  очищенш  литературнаго  языка,  въ 
появлен1и  ряда  харавтерныхъ  произведен! й  литературы,  въ  значитель- 
номъ  умножепш  памятниковъ  письменности  и  проч.  Относящ1еся  сюда 
факты,  сохраненные  историческими  памятниками,  не  особенно  много- 
численны, но  въ  высшей  степени  характерны.  Н-И^которые  изъ  нихъ 
(напр.,  жизнь  и  д]^ятельность  патр.  Бвеимхя)  уже  привлекали  къ  себ*]^ 
бциман!с  изсл^^дователей;  но  во  всей  совокупности  они  еще  не  были 
д«>статочво  раскрыты  и  оц'Ьнены,  и  все  движен1е,  его  характеръ  и 
ироисхождеше  еще  не  были  объяснены.  Г.  Радченко  принялъ  на  себя 
.задачу  всесторонняго  изучен1я  любопытныхъ  историческихъ  явлешй 
данной  эпохи  и  выполнилъ    эту  задачу  съ  полнымъ   усп'Ьхомъ.    Онъ 


6  т.    д.    ФЛ0РИНСК1Й. 

работалъ    строго-систематически,   по  определенному    плану.    Прежде 
всего  онъ  позаботился  о  разысканхи  нооыхъ  данныхъ,  Еоторыя  могли 
бы  умножить   фактическ1я    св'Ьд'Ьшя    объ    изучаемомъ   времени  и  п. 
этою  ц^лью  занимался  въ  рукописныхъ  собран1яхъ  Е1ева,  Москвы  и 
Петербурга.    Поиски  эти  не  остались   безплодными,    какъ  объ  этомъ 
свид-Ьтельствуеть  и  „Отчетъ  о  научной   командировке    г.  Радченва". 
напечатанный  въ  Универснтетскихь  Известхяхъ  за  нын'Ьшн1й  годъ,  и 
новый  рукописный  матер1алъ,  введенный  имъ  въ  изсл-Ьдованхе.  ЗагЬмъ, 
в^рно  угадывая,  что  ключъ  къ  объяснен1ю  изучаемаго  историческаго 
явлен1Я  въ  Болгар1и  нужно  искать  въ  Визант1и,  авторъ  занялся  само- 
стоятельнымъ    изучен1емъ   по   источникамъ    релип'озно-нравственнап! 
С0СТ0ЯН1Я  Визант1п  и  визант1йской  литературы  въ  XIV  в.  Накопець» 
онъ  подвергнулъ  критическому  разбору  всЬ  приведенные  имъ  въ  ин- 
в'Ьстность  факты  религ10зной  и  литературной  жизни  Болгархн  данной 
эпохи.    Такимъ  образомъ   данная    работа    естественно    распалась  на 
сл'Ьдующ1я  главы.  Въ  первой  данъ   очеркъ   внешней   истор1и  и  впу- 
тренняго  С0СТ0ЯН1Я  Болгарха  при  послЬднихъ  Шишмановичахъ.   Вто- 
рая г.тава   посвящена    описан1Ю    религ10зно-нравственнаго    состоя Н1}| 
Визант1и  въ  XIV  ст.  Третья  представляетъ  характеристику  1)елиг10.;- 
наго  движен1я  въ  Болгар!  и.  Четвертая  глава  занята  обзоромъ  и   ра.1- 
боромъ  болгарской    литературы  времени  носл'Ьднихъ  Шишмановнчеп. 
при  чемъ   разсмотр-Ьна    сперва    оригинальная    литература,  а  затЬмь 
переводная.  Паконецъ,  въ  пятой  и  постЬдней    главЬ    сведены    итоги 
изсл'Ьдован1я   и   дана    общая    оценка   релипознаго   и  литературпят 
движен1Я  въ  Болгар1и. 

Почти  вс'Ь  части  труда  обработаны  весьма  тщательно  и  съ  пол- 
нымъ  знан1емъ  д'Ьла.  Авторъ  ов.1ад'Ьлъ  всЬмъ  относящимся  къ  егс» 
1федмету  довольно  разнообразнымъ  и  нер-Ьдко  отрывочннмъ  матср1а- 
ломъ,  съум'Ьлъ  связать  его  въ  одно  цЬлое,  искусно  поставиль  ряда. 
общихъ  и  много  частныхъ  вопросовъ  и  нашелъ  для  япхъ  в-Ьрны)!. 
обставленный  доказате.тьствами  рЬшешя. 

Съ  особенно  живымъ  интересомъ  и  даже  ув.11ечен1емь  наиасаи.ч 
глава  о  религ10зпо-нравствепномъ  состоян1п  Визант1и  въ  XIV  стол'Ьт^и. 
Основываясь  на  самостоятельномъ  изучен1и  нсточниковъ,  авторъ  охарак- 
теризовалъ  какъ  визант1йск1й  мистицизмъ  XIV  в.  съ  его  новешн  пред- 
ставителями  Григор1емъ  Синантомъ  и  Григор1емъ  Паламой,  так*ь  и 
противоноложныя  ему  учен1я  Варлаама  и  Акпндпяа,  а  равныхъ  оА- 
разомъ  разсмотр'Ьлъ  крайности  исихастическаго  учен1я  и  друпя   сто- 
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|)|>ни  ре.1ипозиой  жизни  данной  эпохи,  какъ  то:  распространеше 
скри  гь  вид1^н1л  и  пророчества,  развит1е  демонолопи  и  колдовства, 
пропаганду  латинскихъ  тенденц1а  и  т.  п.  При  этомъ  съ  одной  сто- 
]м)нь1  увазаны  параллели  визант1йскому  мистицизму  иа  ЗападЬ,  съ 
другой — прекрасно  выяснено  отношеше  мистицизма  къ  богомильству 
ц  другимъ  средпев'Ьковымъ  сектамъ.  Считаясь  съ  существующими  въ 
вау1^Ъ  взглядами  на  релипозно-философскую  борьбу,  происходившую 
в-ь  Визант1н  въ  XIV  в.,  г.  Радченко  приходитъ  къ  заключенхю,  что 
о;(наченная  борьба  была  въ  сущности  борьбой  мистиковъ  со  схола- 
стиками. Бъ  общемъ  картина  редиг10зной  жизни  въ  Визант1и  Х1У  в. 
и  происходи  вшихъ  въ  эту  пору  богословско-философскихъ  споровъ  въ 
данномъ  трудЬ  набросана  полн'Ье  и  отчетлив-Ье,  Ч'Ьмъ  гд-Ь  бы  то  ни 
иыло  прежде. 

Раскритхе  сущности  и  характера  релнпознаго  состоян1я  Визан- 
Т1И  въ  данную  пору  помогло  автору  уяснить  особенности  спещально 
ихл-Ьдуемнхъ  имъ  явленШ  религюзпой  и  литературной  жизни  Болга- 
рзп.  Оказывается,  что  всЬ  эти  ЯБлен1я  возникли  и  развились  подъ 
культурнымъ  вл1ян1емъ  Визапт1и.  Выдающ1еся  болгарск1е  деятели  въ 
г.|к'[гЬ  религ103ной  и  литературной  являются  учениками  внзацт1йцевъ 
'Л  усердными  ихъ  последователями.  Въ  визант1йСЕ0мъ  обществе  царилъ 
чистицпзмъ.  Мистицизмъ  переносится  и  въ  Болгархю.  Находнтъ  отра- 
жеп1е  въ  Болгар1и  и  споръ  паламитовъ  съ  варлаамитами.  Распростра- 
пРН1емъ  богомильства  и  другихъ  ссктъ,  по  свидетельству  источниковъ, 
1>олгар1я  обязана  также  Визаат1и.  9еодос1й  ТырновскШ — ученикъ  Гри- 
пф1Я  Сананта,  Евеим1й  —  ученикъ  веодос1я.  Оба  они  тягогЬютъ  къ 
Визанпи;  мекду  гЬмъ  оба  эти  лица  являются  денгромъ  релипозной 
»  умственной  жизни  тогдашней  Болгар1и.  Въ  частности  анализъ  ре- 
ЛИГ1ОЗН0Й  жизни  Болгар1и  произведенъ  съ  замЬчательнымъ  мастер- 
гтвомъ.  Авторь  прекрасно  объясняетъ  болгарск1й  мистициамъ  и  воз- 
.'.реш'я  главныхъ  его  представителей  0еодос1я  и  Ромила,  опредЬляетъ 
1  [>ятельность  0еодос1и  какъ  охранителя  интересовъ  константинополь- 
скагп  щуестолл  въ  вопросЬ  объ  отношен1и  Тыриовскаго  патр1арха  къ 
Конетантввоиольскому  и  раскрываетъ  генезисъ  и  сущность  распро- 
{Гранившихся  въ  Болгархи  ересей  и  обстоятельства  борьбы  съ  ними 
**еодос1я.  иаблюден1я  автора  отличаются  глубиною  и  точностью,  вы- 
В1^ды  его — новизной. 

Сто.ть  же  ВЫС0К1Й  интересъ  представляютъ  отдЬлы  книги,  по- 
<:вяи|,енные  разбору  болгарской  литературы  временъ  110с.1'Ьднихъ  Шиш- 


8  т.    д.    ФЛ0РИНСК1Й. 

мановичей.  Г.  Радчеяко  глубоко  вошелъ  въ  изученхе  литературной 
деятельности  патрхарха  Ёвеимхя  и  при  анализ'6  его  произведешй  при> 
М'Ьняетъ  строго-научные  критичеСЕхе  прхемы.  Въ  результат*  получи- 
лась богатая  новыми  выводами  весьма  полная  и  содержательная  оц'ЬаЕа 
литературной  деятельности  одного  изъ  выдающихся  болгарсЕигь  пи- 
сателей. Особенно  заслуживаетъ  внимашя  критика  Цамбливова  жит1я 
Еввим1я,  и  р4шен1е  вопроса  о  времени  происхождешя  т.  н.  пролож- 
ныхъ  ЖИТ1Й,  послужившихъ  Евдим1ю  источниками!  при  составлен1и 
его  жит1й.  Подробный  разборъ  произведешй  Евеим1Я  со  стороны  ав- 
торскихъ  прхемовъ,  источниковъ,  содержан1я  и  языка  далъ  автору 
возможность  довольно  точно  определить  степень  воздЬйствхя  визант1й- 
СЕОй  литературы  на  болгарскую.  Между  прочимъ,  авторъ  приходип» 
къ  весьма  любопытному  выводу,  что  отличительныя  черты  визант1й- 
ской  литературы  XIV  в.,  какъ  то:  индивидуализмъ,  начала  крити- 
цизма, интересъ  къ  научному  знашю — хотя  и  въ  бол^е  слабой  стс»- 
пени— были  свойственны  и  болгарской  литератур*  данной  эпохи.  По 
его  мнен1ю,  и  правописная  реформа  Евфим1я — исправлеше  стары хъ 
переводовъ  или  замена  ихъ  новыми — находится  также  въ  связи  съ  про- 
бужден1емъ  въ  обществ*  бол*е  сознательнаго  критическаго  отнопк'- 
Н1Я  къ  действительности. 

Большую  заслугу  автора  составляютъ  приведен1е  въ  ясность 
сохранившихся  отъ  XIV  и  начала  XV  ст.  рукописей  болгарскаго  из- 
вода и  определен]е  на  основан1и  собранныхъ  авторомъ  данныхъ  какъ 
объема  переводческой  деятельности  въ  Болгар1и  въ  данную  эпоху, 
такъ  и  литературныхъ  вкусовъ  и  потребностей  читающей  публики 
той  отдаленной  поры.  ' 

Подводя  итоги  своимъ  разыскашямъ,  авторъ  воспользовался  слу- 
чаемъ  указать  на  отраженхе  болгарскаго  религшзяаго  и  литерату1>- 
наго  движен1я  въ  Росс1и,  причемъ  сделалъ  несколько  важныхъ  за- 
мечан1й  относительно  благотворнаго  вл1ян1я  южно-славянскихъ  писа- 
телей XIV — XV  в.  на  развитхе  религюзнаго  сознан1я  и  литературы 
на  Руси  не  только  въ  XV,  но  и  въ  XVI  ст. 

Слабее  сравнительно  съ  прочими  частями  сочинен1я  обработава 
первая  глава  „Очеркъ  внешней  истор1и  и  внутренняго  состояи1я 
Болгар1и  при  последнихъ  Шишмановичахъ".  Въ  изложен!»  »Т4м1 
главы  вообще  чувствуется  неполнота  и  отрывочность,  а  местами  не- 
ясность въ  сужден1яхъ  автора.  Повидимому,  авторъ  смотргЬдъ  на 
эту  главу,  какъ  на  введен1е  въ  свое  спец1альпое  изследоваи1е  (отсюда. 
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в^Ьроятно,  И  нязван1е  ее  „Очеркъ'')  и  не  счнталъ  нужнымъ  распро- 
страняться объ  историчесБихъ  фавтахъ  и  яв.1ен1яхъ,  уже  отчасти 
<»бсхЬдованныхъ  другими  учеными  (Иречкомъ,  Флоринсвимъ  и  др.). 
1^0  всяБОмъ  случае  „Очервъ"  вышелъ  довольно  бл'Ьднымъ,  о  ченъ 
нельзя  не  пожал'Ьть,  тавъ  кавъ  если  бы  авторъ  усп^лъ  дать  во  всту- 
иите1ьиой  глав^Ь  бол'&е  живую  и  отчетливую  картину  вн-Ьшняго  и 
внутренняго  состояшя  Болгар1и  въ  данную  эпоху,  то  его  сочинеше 
(*ще  бол^^  выигрывало-бы  въ  ц'кюмъ.  Внрочеиъ  при  составлеши  дан- 
ной главы  г.  Радченко  не  только  воспользовался  всей  литературой 
предмета,  но  также  внимательно  изучилъ  относящхеся  сюда  источ- 
нпкн^  чтб  дало  ему  возможность  сделать  рядъ  ц']^нныхъ  зам'Ьчан1й 
какъ  о  частныхъ  явлешяхъ  данной  эпохи,  такъ  и  объ  общемъ  ея  ха- 
рактере. 

Н^Ькоторые  частные  недочеты  и  недосмотры,  неправидьныя  суж- 
ден1Я  и  слншкомъ  посп'Ьшныя  обобщен1я,  неясности  и  неточности 
въ  изложешн  встречаются  кое-где  и  въ  другихъ  главахъ  книги.  Но 
все  эти  немногочисленные  недостатки  и  упущен1я  не  могутъ  идти 
въ  счетъ  въ  виду  несомненныхъ  крунныхъ  достоинствъ  работы. 
Сочинен1е  г.  Радченка,  основанное  на  самостоятельномъ,  добро- 
совестномъ  изучен1и  источниковъ,  свидетельствуетъ  объ  обширной 
»рудиц1и  и  выдающихся  критическихъ  способвостяхъ  автора.  Оно 
не  только  разъясняетъ  остававшуюся  досе.1е  въ  тени  одну  изъ 
любопнтныхъ  страницъ  болгарской  истор1и,  но  вмесгЬ  съ  темъ  и 
иредставляетъ  собою  ценный  матер1алъ  для  решешя  более  общаго 
и  круанаго  вопроса  о  культурномъ  воздействхи  Визант1и  на  южно- 
(мавянсте  народы. 

Въ  данномъ  труде  г.  Радченко  заяви.1ъ  себя  столь  же  отличнымъ 
<мавистомъ,  какъ  византинистомъ. 

На  основан1и  вышеизложеннаго  я  прихожу  къ  заключен1ю,  что 
гочинец1е  г.  Радченка  „Релипозное  и  литературное  движен1е  въ 
Гяигар11г  въ  эпоху  передъ  турецкимъ  завоеван1емъ*'  безъ  всякаго 
колеГ|ан1Я  можетъ  быть  принято  факультетомъ  въ  качестве  диссер- 
тащя  на  степень  магистра  ставянской  филолог1и. 

19  сентября  1898  г. 

Профессоръ  Г.  Флоргшшй, 


БЫЛИНЫ  ПРО  ИЛЬЮ  птт:> 

(пробная  ЛККЦ1Я,  ЧИТАННАЯ  въ  ДЕКАБР1»  1897  года). 


Былины  про  Шью  Муромца  въ  ихъ  ц^ломъ  тольбо  разъ  была 
средметожъ  изсл4дован1Я,  именно — въ  известной  Дйссертац1и  О.  Мил- 
лера: ^Илья  Муромецъ  и  богатырство  шевское,  1869  года". 

По  мн']Ьшю  О.  Мих1ера,  въ  основе  былинъ  про  Илью  Муромца, 
какъ  и  въ  основ'Ь  вообще  всего  нашего  богатырскаго  эпоса,  лежитъ 
мийъ,  грозового  характера;  но  этотъ  миеъ  въ  былинахъ  воплотился 
ггь  своебразпыя  и  цЬльныя  русск1я  формы,  такъ  что  Илья  сд'Ьлался 
вполи'Ь  народнымъ  героемъ,  выразителемъ  лучшихъ  народныхъ  иде- 
аловъ.  Раскрыть  п  доказать  эти  народныя  начала  Ильи,  какъ  пгьЪ' 
стнаго  народнаго  типа, — такова  главная  задача  О.  Миллера.  Чтобъ 
»ыяснить  эпичесюй  обрааъ  Ильи,  О.  Миллеръ  затратнлъ  съ  р^^дкой 
дг>бросов'Ьстностью  массу  усид1й;  собралъ,  насколько  это  было  воз- 
можно тогда,  все,  что  м<мгло  им^ть  хоть  какое-нибудь  отнои1еи1е  къ 
нашему  богатырю;  весь  собранный  матер1алъ  тщательно  разсмотр'Ьлъ, 
чуть  не  по  отд']&льному  слову,  давъ  небывалый  дото.!*  сравнительный 
кожментар1Й...  и  тЬмъ  не  мен^^е  не  добылъ  прочныхъ  результатовъ, 
такъ  какъ  для  миоологическаго  истолкован1я  русск1й  былевой  эпосъ 
1'калался  малопригоднымъ,  а  для  несколько  прямолннейнаго  славяно- 
Фильскаго  осв'Ьщен1Я,  которому  слЬдовалъ  О.  ^Гиллеръ, — слишкомъ 
<Л(»;кнымъ. 

Слабыя  стороны  изслЬдованхя  О.  Миллера,  коренясь  всецЬло  въ 
кг\довлетворительностн  общнхъ  во;з:ф'Ь1Пй  на  нашъ  былевой  эпосъ, 
-ьплись  своего  рода  предостережен1емъ,    весьма  внушительно   свидЬ- 


*)  Печатаемое  дополняется  особымь  бнб.иог1)афическимъ  сводомт»  всего  ма- 
:**р1ала,  касающагося  вепосредствевно  Ильи,  почему,  между  нрочпмь,  зд11сь  почт 
^у'Ъге  выпущены  ссылсн  на  №№  былинъ. 
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тельствующимъ,  что  прежде  ч'1^мъ  предпринимать  трудъ,  иохобвий 
труду  О.  Миллера,  необходимо  выяснить  тк  основанхя,  по  которымъ 
должно  судить  былинныхъ  героевъ,  и  разобраться  въ  томъ  весьма 
сложномъ  и  разнородномъ  составе,  изъ  котораго  слагается  общШ 
типъ  важдаго  богатыря.  Въ  такомъ  именно  направ.1ен1и  велись  даль- 
н^йш1я  изсл']&дован1я,  которыя,  не  касаясь  уже  всего  эпическаго  цикла 
Ильи  Муромца,  бол^е  или  мен'Ье  подробно  останав.1ивались  на  отд'&1ь- 
ныхъ  частяхъ  его.  Во  многомъ  эти  посяЬдующ1я  иэсл'Ьдованхя  разви- 
ли то,  что  было  у  О.  Миллера;  во  многомъ  они  внесли  н-Ьчто  отлич- 
ное отъ  того,  что  утверждалъ  О.  Миллеръ.  Слоевой  составъ  нашего 
былевого  эпоса  (а  въ  томъ  числ'Ё,  конечно,  и  бьиинъ  про  Илью  Му- 
ромца), до  изв'Ьстной  степени  уже  проведенный  О.  Миллеромъ,  былъ 
глубже  раскрытъ;  было  точн'Ье  разграничено,  гд'Ь  можно  искать  от- 
ражен1я  народнаго  характера  и  что  должно  быть  отброшено,  какь 
продуктъ  не  русскаго  происхождешя;  миеологическое  истолкован1е 
былинъ  было  оставлено,  и  получилъ  преобладанхе  выскааывавш1йса 
еще  до  О.  Миллера  взглядъ,  что  въ  основ']^  нашихъ  былинъ  лежитъ 
исторически  фактъ,  лишь  болЬе  и.1и  мегЬе  осложненный  посторонни- 
ми прим'Ьсями  ^). 

Основа  нашихъ  былинъ — историческое  сказан1е  о  д'Ьлахъ  слу- 
жилаго  элемента  древней  Руси,  т.  е.  прежде  всего  князя  и  его  дру- 
жины, но — сказан1е  о  д']^лахъ  такихъ,  которыя  им']&ли  общее  значен1о; 
поэтому  главное  содержаше  для  былинъ  черпалось  изъ  борьбы  Руси 
съ  вн']^шними  врагами  посл^^дней.  Этими  врагами  бывали  сосЬди  Р\- 
си;  а  какъ  изв-Ьстно,  сос4дей  у  Руси  было  не  мало,  да  и  самые  бел- 
покойные  изъ  нихъ,  сосЬди-степняки,  не  разъ  м'Ьнялись;  такимъ  обра- 
зомъ,  нашимъ  историческимъ  сказан1ямъ  приходи.1ось  служить  отра- 
жен1емъ  столкновен1й  Руси  и  съ  Византхей,  и  съ  хозарами  съ  пе- 
ченегами, половцами,  татарами,  съ  Польшей  и  Литвою,  если  даже 
не  считать  спорныхъ  отношен1й  къ  скандинавамъ.  Устное  сказан1е 
не  точная  запись,  и  всЬ,  съ  к*мъ  волею    или    неволею   приходилось- 


^)  Даже  такой  посдЬдоватедь  теор1и  заимствовавхя,  какъ  И.  В.  Миллеръ^ 
прнзваеть,  что  „вашъ  эпосъ  въ  основ'1}  своей  былъ  нскови  псторическимъ^  какъ 
эпосъ  иранск1й  плн  греческ1й,  и  викашя  поздн'Ьйт1я  внесения  въ  вего  сюжстовъ' 
фантастнческихъ  и  роианическихъ  не  могутъ  затушевать  его  главный  фовъ\ 
Экскурсы,  1892  г.  стр.  215.  „Исторической  подкладки*'  въ  былнвахъ  не  отрицаетъ 
н  А.  Н.  Беселовсшй;  не  говорю  ухе  о  такихъ  продолжателя хъ  д'Ьла  Л.  I!.  Май*; 
кова,  какъ  Н.  Кватвинъ-Самаринъ  и  Н.  II.  Дашкевипъ.  I 
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Руси  им'Ьть  д'Ьло,  съ  теч1ен1емъ  времени  см-Ьшивались  въ  народной 
ианяти,  былые  удары  заслонялись  св-Ьжими....  Такова  канва  былины, 
какъ  видвте,  уже  сама  по  себ^Ь  довольно  сложная.  Съ  другой  сторо- 
ны, уже  прошла  пора,  когда  былины  считались  плодомъ  безыскус- 
етвеннаго  коллективнаго  народнаго  творчества;  есть  много  данныхъ 
.^Б.1ючать,  что  он-Ь  слагались,  по  крайней  м-Ьр*  въ  большинств-Ь 
случаевъ,  въ  сред'Ь  професс10нальныхъ  п^вцовъ,  о  которыхъ  не  разъ 
упоминаетъ  и  наша  л']Ьтопись;  п'Ьвецъ  Слова  о  полку  Игорев'6  не  былъ 
однноБъ,  какъ  онъ  самъ  объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ,  и  ядро  нашихъ 
Лнлинъ  составляетъ  одно  изъ  звеньевъ  ц-Ьпи,  въ  древней  письменно- 
сти рельефно  выразившейся  начальными  предашями  летописи  да  Сло- 
вонъ.  Если  это  такъ,  то  содержан1е  нашихъ  былинъ  должно  было 
пройти  чрезъ  известный  искусственныя  формы,  присущхя  всякому  лич- 
ному творчеству;  посл'Ьдн1я  же,  при  несомн'Ьнномъ  общен1и  древней 
Р}си  съ  Западомъ,  едва  ли  могли  вырабатываться  безъ  всякаго  вл1я- 
Н1Я  эпоса  западнаго,  преимущественно  германскаго,  героическ1я  са- 
гп  котораго  въ  своихъ  общихъ  чертахъ  уже  сложились  къ  IX — X  вв. 
ариблизительному  началу  русскихъ  героическихъ  сказанШ  *). 

Мало  по  налу  п']^сни  д'Ьла.1ись  достояшемъ  народа  въ  бол'Ье 
ткномъ  смыс.1'Ь  этого  слова;  зд'Ьсь,  какъ  отчасти  еще  у  самыхъ  сла- 
гателей п^сенъ,  къ  нимъ  примешивалось  кое-что  изъ  сказокъ,  быто- 
выхъ  п'Ьсенъ  и  иного  подобнаго  словеснаго  матер1ала  народнаго. 

Зат^мъ  он4  переживали  съ  народомъ  все,  что  тотъ  переживалъ; 
пр1обр*тали  окраску  среды,  въ  которой  жили,  осложнялись  вл1ян1емъ 
Г|р4>дячихъ  повестей,  книжныхъ  чертъ,  входившихъ  въ  обиходъ  на- 
рода. Сказан1я  объ  одномъ  лиц*  перепутывались  со  сказан1ями  о  дру- 
гомъ,  дробились;  по  аналопи  съ  прежними  сказан1ями  создавались 
новыя...^).  Чрезъ  такой  приблизительно  рядъ  переживан1й^  несомненно, 
должны  были  пройти  былины  и  поэтому  понятно,  какъ  трудно  отделить 
1ерно  того  или  иного  круга  былинъ.  Въ  быливахъ  же  про  Илью  Муромца 
дЪ-ю  осложняется  еще  т^мъ  что,  собственно  говоря,  мы  не  имеемъ  якоря, 
1а  который  могли  бы  прикрепить  эти  былины  къ  определенному  истори- 


*)  Ралуи^етсл,  я  не  им'Ьювъвиду  здЬсь  лптературныхъ  обработокъ  сагь,  въ 
1ЮД*  .,П'йсвл  о  Нкбелувгахъ''. 

')  Ср.  Н.  П.  Дашкевича.  „Къ  вопросу  о  ироисхожден^и  русскихъ  быдинъ'^, 
от  р.  7  и  д.,  1883  г.;  также  Разборъ  Экскурсовъ  В.  Миллера,  оттискъ  изъ  Отчета  о 
ХХХМ  присуждев1И  наградъ  гр.  Уварова»  1895  г.,  стр.  4—5. 
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ческому  моменту  въ  жизни  нашего  народа.  До  сихъ  поръ  повам'Ьсгь  не 
найдено  никакого  историческаго  Ильи,  котораго  съ  большею  или  мень- 
шею достов']^рностью  можно  было  бы  отожествить  съ  нашимъ  былиннымъ 
богатыремъ.  Сближали,  правда,  Илью-богатыря  съ  однимъ  изъ  само- 
званцевъ  смутнаго  времени  ^),  да  съ  упоминаемымъ  въ  Новгородской 
л'Ьтописи  сыномъ  Ярослава  I — Ильею  ^);  но  первое  изъ  этихъ  сбли- 
жен1й  совершенно  произвольно,  а  второе  носитъ  случайный  характеръ. 
Некоторые  изсл'Ьдоватеди,  въ  виду  трудности  подыскать  исторически 
прототипъ  Ильи-богатыря,  готовы  были  внд^^ть  въ  немъ  лишь  поэти- 
ческ1й  образъ.  „Илья,  по  всей  вероятности,  не  изъ  пиьхъ  героевъ,  ко- 
торые когда-то  действительно  жилщ  а  потомъ  превращены  были 
народнымъ  воображен1й  въ  богатырей;  онъ  герой  вполн'Ь  идеальный''... 
къ  такому  выводу  пришелъ  О.  Миллеръ  '),  и  къ  этому  взгляду  „вполнЬ 
присоединяется"  нов^йппй  изсд-Ьдователь  русскаго  эпоса,  В.  Миллеръ, 
по  мн-Ьнхю  котораго,  „ничего  историческаго  искони  не  было  въ  Иль'ё. 
а  все  историческое  было  имъ  ирхобр-Ьтено  лишь  впосл-Ьдствхи,  какъ 
поздн'Ьйшая  окраска"  *). 

Но,  во-первыхъ,  былины  про  Илью  слишкомъ  еще  мало  обсле- 
дованы, чтобъ  можно  было  съ  точностью  отделять  „позднейшую  ок- 
раску" отъ  первичнаго  остова;  во-вторыхъ,  сюжеты  и  обстановка  бы- 
линъ  этихъ  настолько  реальны,  что  какъ  то  не  вяжутся  съ  „идеаль- 
нымъ"  образомъ  ихъ  героя;  въ-третьихъ  же,  отрицать  историческхй 
прототипъ  Ильи  значило  бы  ставить  важн^йгахй  эпическШ  вругъ  бы- 
линъ  въ  прямое  противорЬчхе  съ  общимъ  строемъ  нашего  эпоса.  Уж  ь 
скорее  можно  было  бы  допустить,  что  имя  Илья  заменило  въ  были- 
нахъ  какое-нибудь  другое  имя,  известное  и  по  другимъ  даннымъ. 
какъ  это  предполагалъ  было,  впрочемъ  не  особенно  удачно,  Кваш- 
нинъ-Самаринъ  ^). 

^)  Иловайск1й.  „Богатырь-казакъ  Илья  Муромецъ,  какъ  историческое  лицо"". 
Р.  Архивъ  1893  г.  №  5.  Ср.  заметку  А.  И.  Соболевскаго  въ  Живой  Старине  того 
же  года,  вып.  II.  Собственно  говоря,  г.  Идовайск1й  ижЬлъ  въ  виду  лишь  историч. 
пр1урочен1е  казака  Ильи  Муромца,  считая  въ  то  же  время  „весьма  возможны мъ, 
что  уже  въ  XI  или  XII  ст.  въ  чнсл*  героевъ  дружинной  иоэз1и  проставлялись 
подвиги  какого  то  знатнаго  витязя  Ильи"^. 

')  И.  В.  Владимхровъ.  Введснхе  въ  Исторхю  Русской  Словесности,  1В116  г., 
стр.  221. 

•)  См.  Исторхю  р.  с.товесности,  А.  Галахова,  стр.  101. 

*)  Экскурсы  въ  область  р.  народиаго  эпоса,  1892  г.,  стр.  193. 

•)  „Русск1я  былины  въ  историко-географнческомъ  отвошсв1я'"*.  Вес1»да  1871  г. 
V,  226  и  д.  Ср.  его  же  „Новые  источники  для  изучеи1я  р.  эпоса*^,  Р.  ВЬстпиеь 
1874  г.  IX,  39-40. 
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правда,  есть  въ  германскихъ  народныхъ  сказан1яхъ  упомина- 
Н1Я  о  н']^коеиъ  1Иа8'4  (ЕИаз'Ь)  Русскомъ,  въ  которомъ  большинство 
тченыхъ  готово  вид-Ьть  лицо,  тожественное  съ  Ильею  былинъ;  г.  Ха- 
ланек1й  пошелъ  еще  дальше  и,  чрезъ  встречающуюся  иногда  пере- 
гласовку этого  имени:  ЕЙ  да 8,  Илью  — Шаз'а — ЕП^а» а  отожествилъ 
съ  княземъ  Олегомъ  ^) 

Однако,  на  счетъ  тожества  1Иа$'а  съ  Ильею  богатыремъ  суще- 
ствуетъ  и  не  мало  сомн'Ьн1й,  такъ  что,  наприм'Ьръ,  по  мн'6н1ю  проф. 
А.  II.  Кирпичникова,  „отыскивать  его  (П1а8'а)  историческаго  отече- 
ства такъ  же  странно,  какъ  искать  Дюка  Степановича  въ  предан1яхъ 
И.1П  иетор1и  Индустана  хотя  онъ  и  вы-Ьхалъ  „изъ  тоя  Инд1и  богатыя"  ^). 

Недавно,  мысль,  что  Итаз  восходнтъ  къ  ИльЬ  былинъ,  нашла 
новое  подкр'Ьплен1е  въ  льобопытномъ  наброскЬ  Л.  Н.  Веселовскаго, 
гд-Ь  авторъ  не  только  прикр'Ьпляетъ  къ  террпторти  нынЬшняго  с4ве- 
ро-западнаго  края  Росс1и  предан1я,  къ  которымъ  пристали  имена 
Ильи  и  Владимира  Русскихъ,  но  и  нам'Ьчаетъ  опред'Ьленныя  истори- 
ческ1я  данньтя,  обусловивш1я  появлен1е  въ  германскихъ  сказан1яхъ 
этихъ  именъ '). 

И  все  же  обликъ  П1а8'а,  въ  смысле  принад.1ежности  его  рус- 
ской истор1и  или  русскому  эпосу,    остался   неяснымъ:   что   въ    немъ 


*)  Подробнее  см.  въ  моемъ  с:  „Русск1й  богатырск!»  эиось"  1896  г.,  стр. 
19—26.  Гр.  также  А.  Н.  Веселовскаго  „Уголокъ  русскаго  эпоса  въ  саг-Ь  о  Дитрих* 
Бервскомь",  Ж.  М.  Н.  Пр.  1896  г..  августъ. 

')  Поэмы  домбардскаго  цикла  стр.  110.  Ср.  А.  И.  Соболевскаго  „О  тнпЬ 
Ильи  Муромца''.  Живая  Старина  1892  г.  в.  II,  и  мое  соч.  стр.  22—24. 

•)  „Н'Ьмецк1е  люди,  заходга1е  въ  Двинскую  область  (раз.  Заиадиая  Двина), 
истали  тамъ  „великую  сагу",  как1я  то  предан!»  о  вильтинахъ,  еще  и  теперь  до- 
живают! л  въ  водотахъ  м-Ыгтныхъ  легевдъ;  могли  слышать  и  разсказы-п'Ьснн  о 
.старомъ"  Владимир'^  и  Иль');,  заходивппя  вверхъ  ио  долин-]^  Дн-^^пра,  черезъ  „чер- 
выл  грязи  смоленсв1д*'  и  ,,хоробру  Литву"...  Этимъ  иредан1ямъ  нФмецкхе  купцы 
НЛП  шпильманы  „да.ти  окраску  недавнихъ  м^стныхъ  событ1и"  (~утвержден]е  н11м- 
аевъ  00  !3.  Двин^  н  борьба  нхъ  съ  неизв^^стнымъ  русскимъ  л-Ьтопислмъ  полоцкимъ 
княземъ  Владпкиромъ,  УоЫеташб  йе  Р1о8секе,  (1ах  (гех)  (1е  Р1о$секе)  Ор.  сИ.  255—6. 
Однако,  ничего,  сколько-нибудь  оиред-Ьленно  указывающаго  на  русск1я  былевыя 
гказанЬа,  аъ  Тидрекъ  саг^  н'Ьтъ,  если  только  не  считать  однихъ  именъ,  а  въ  томъ^ 
въ  чемъ  г.  ВеседовскП!  хочетъ  вид1.ть  „окраску  м']^стныхъ  событ1й^  русских  ь, 
(Р)пе,  съ  неменьшимъ  въ  сущности  основан1емъ,  вид1;ли  отражен1е  совершенно 
«ныхъ  событП!,  какъ  это  видно  изъ  самой  статьи  г.  Веселовскаго.  Что  н'Ьмецкхе 
дк'Дм  „МО  г  л  п  слышать  разсказы-п']&сни  о  старомъ  Владимир!)  и  Иль^''— против'ь 
^«того,  ковечво^  вельзя  возражать,  но,  следовательно,  они  могли  и  не  слышать  ихъ1 
ж1к  слышать  да  не  перевести  въ  свою  поэз1ю. 
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сиещально  русскаго,  кромЬ  прозвища  и  вообще  прхуроченья  къ  Гу- 
си—г.  Веселовсв1й,  какъ  и  прочхе,  не  указалъ^  и  такикъ  образомъ, 
даже  признан1е  тожества  Шаз'а  и  Ильи,  богатыря  былинъ,  даетъ  наыъ 
только  то,  что  Илья  былъ  героемъ  русскихъ  сказан1й  уже  къ  XII— 
ХШ  вв.  и  стоялъ  близко  къ  В1адимиру,  если  только  ихъ  родства 
не  выдумали  н'Ьмцы,  въ  силу  широко  распространеннаго  при  обра- 
ботк'Ё  народныхъ  сказашй  обычая  создавать  подчасъ  самыя  затаили- 
выя  генеалопи.  Для  уяснен1я  Ильи,  какъ  историческаго  лица,  этого, 
пожалуй,  пока  такъ  же  мало,  какъ  и  распрострапенныхъ  на  Восток* 
упоминан1й  объ  ИльясЬ,  впрочемъ,  на  взглядъ  проф.  В.  0,  Миллера, 
даже  дающихъ  основан1е  поставить  вопросъ:  не  зашло  имя  Ильи. 
вм-ЬстЬ  съ  типомъ  богатыря,  на  Русь  съ  Востока?  О? 

Есть,  наконецъ  и  трет1й  рядъ  свид'Ьтельствъ  объ  Иль*,— вполн* 
достов-брный  и  важный  для  р-Ьшенхя  вопроса  о  географическомъ  рас- 
пространенхи  предан1й  объ  ИльЬ,  но  также  не  особенно  надежный 
при  р'Ьшен1и  вопроса  объ  историческомъ  прототип*  этого  былинна- 
го  богатыря.  Свидетельства,  къ  которымъ,  я  теперь  перехожу,  от- 
крываются письмомъ  оршанскаго  старосты  Кмиты,  отъ  5  августа 
1574  года. 

У  Кмиты,  обиженнаго  недостаткомъ  вниманхя  къ  нему,  вырва- 
лось любопытное  восклнцан1е:  РошзМ  Войе  Ьо8ийаг1и  ЬгесЬорадепуо, 
сЬ1о  гогишхезе!,  Ъо  рг1](1е1  ехав,  коИ  ЬиЛеГ  пайоЫе  ИН  Мига^'1еп1па 
1  8о1о\^1а  Ви(11т1голУ1С2а,  ргцйек  с^аз,  коП  ЬисИе*  81и2Ь  павгусЬ  рек 
!геЬа  ^).  Что  зд-Ьсь  имеются  въ  виду  поэтическхя  предан1я  про  наа- 
ванныхъ  богатырей,  въ  томъ  не  можетъ  быть  сомн'Ьн1я,  и  въ  были- 
нахъ  про  ссору  Ильи  Муромца  съ  Втадимиромъ  княземъ.  который 
пренебрегъ  было  своимъ  старымъ  богатыремъ  да  потомъ  долженъ  былъ 
горько  каяться  въ  этомъ,— есть  какъ  разъ  подходящая  для  Кмиты 
параллель. 

Двадцать  л-Ьтъ  спустя  Эрихъ  Лассота  вид-Ьлъ  въ  придЬл'Ь  К1ев- 
ской  церкви  св.  Соф1и  гробницу  ЕИае  Мого^^Ип'а,  „зняменитаго  ге- 
роя, о  которомъ  разсказываютъ  много  басенъ"  ^);  а  въ  1638  г.  Каль- 
нофойск1й  въ   числ'Ь   чудотворцевъ   печерскихъ   назвалъ    „законника 


М  Экскурсы,  стр.  191  и  д. 

*)  А.  Н.  Вессловск1й.  Южно-русск1л  былины,  II  сгр.  64. 
■)  Путевыя   записки    Эриха  Лассоты.    Переводъ  п   ирим-Ьчанха    0.   Бруна, 
1873  г.  стр.  19. 
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Ил1ю*^  и  даже  описалъ  его  мощи.  По  словамъ  Кальнофойскаго,  этотъ 
[Ьыс  жнлъ  л'бтъ  за  450  до  него.  Увазашемъ  Кальнофойсваго  откры- 
вается рядъ  нзв'к;т1й  объ  Ил1и  Муромц*— пвчерскомъ  угодник*.  Отъ 
ХМ1  в.  дошло  изображен1е  Ил1и  Муромсваго,  „1же  всел1ся  впеще- 
ру  11|1  Антон1я  втев*!.  и  деже  до  иЯ^^  нетл'Ьненъ  пребывает^,  вавъ 
гвид-Ьтельствуетъ  подпись.  Въ  1701  г..  отецъ  ЛеонтШ  (Лукъяновъ)  въ 
нещерахъ  впд'Ьлъ  „храбраго  воина  Илью  Муромца",  и  описалъ  его 
въ  своихъ  запнсвахъ.  Какъ  известно,  и  досел-Ь  въ  К1ево-11ечерсвой 
Лавр-Ь  находятся  мощи  Ильи  Муромца. 

Если  сюда  прибавить  упоминангя  былинъ  и  сказокъ  объ  успо- 
К(>ен1и  бренныхъ  останковъ  нашего  богатыря  въ  кхевскихъ  пещерахъ, 
то  останется  только  повторить  слова  Бустаева:  „РуссвШ  народъ  при- 
знаетъ  своего  богатыря  въ  чудотворц-Ь,  котораго  мощи  почиваютъ  въ 
йевскнхъ  пещерахъ"  '). 

Насколько  в'Ьрна  въ  этомъ  случа-Ь  молва  народная — решить  по- 
ка почти  что  невозможно,  а  гипотезъ,  лишь  бол4е  или  мен'Ье  гада- 
тельныхъ,  я  позволю  себЬ  зд-Ьсь  не  касаться  2). 

Изв-бстныя  нын4  былины  про  Илью  Муромца  говорятъ  объ  этомъ 
Гюгатыр'Ь  много  и  даютъ  довольно  полную  поэтическую  б10граф1ю 
<гго,  въ  которой,  однако,  надо  различать  черты  бол^е  древшя,  основ- 
ныя.  и  поздн'Ьйш1я;  я  постараюсь  отмЬтить  именно  первыя  или,  по 
крайней  м'Ьр^Ь,  указать,  гд4  съ  большею  вероятностью  можно 
искать  ихъ. 

Богатырская  служба  Ильи  открывается  т.  н.  „первой  поездкой" 
<то,  Н'Ькоторыя  изъ  относящихся  сюда  былинъ  бол-Ье  или  менЬе 
подробно  касаются  происхожден1я  Ильи  и  получешя  имъ  силы. 
Илья  оказывается  сыномъ  крестьянина  села  Карачарова,  у  города 
Мурома,  но  по  другимъ  верс1ямъ  онъ  носитъ  имя  Муровца,  Моров- 
лина  и  под.,  которое  сближается  съ  урочищами  южной  Руси,  близъ 
К^ева').  До  тридцати  л^тъ  Илья  былъ  „сиднемъ",  не  влад-Ьлъ  нога- 


М  Сх.  въ  „Народной  Поэз1и''  1887  г.  стр.  126. 

")  См.  объ  этомъ  въ  моемъ  „Р.  богатирскомъ  эпосЬ",  стр.  14—19. 

•)  О.  Миллеръ  въ  ИСТ0Р1И  р.  словесности  Галахова,  стр.  28,  по  3-ему  изда- 
в1ю,  т.  I.  Н.  П.  Дашкевичъ.  Чтен1я  въ  Общ.  Нестора  д-Ьт.,  кн.  2-ая,  стр.  208-9; 
1'р.  его  же  Разборъ  Эксвурсовъ  В.  О.  Миллера  стр.  14-15,  36.  Экскурсы  В.  О. 
Мидера  стр.  181—82,  187-190,  В.  Каллаша,  Къ  вопросу  о  прозван1и  Ильи  Му- 
рокца.  Эта.  Обозр%в1е,  кн.  Ш. 
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МИ  И  былъ  исц']^енъ  кальками  (или  Христомъ  съ  2-мя  апостолами),  ко- 
торые над'Ьлили  его  и  силой,  наиоивъ  водою  (питьицемъ  медвднымъ). 
Сидень— это  излюбленные  сказочный  типъ,  равно  какъ  ^сильная"  и 
,,слабал"  вода,  а  самый  нроцесъ  исц^лешя  изв'Ьстенъ  и  въ  житаях-ь 
святыхъ  ^).  Испробовавъ  свою  силу  и  проявивъ  ее  для  овружающихъ 
въ  необычайномъ  корчеван1и  поля,  Илья  рЬшаетъ  отправиться  въ 
Шевъ,  къ  князю  Владимиру.  При  оц'Ьнв'Ь  этого  разсваза  прежде 
всего  необходимо  им'бть  въ  виду  изв'^^стный  искусственный  пр1емъ,  по 
которому  герой,  для  вящгааго  возвел ичен1я  его,  молодость  проводить  въ 
безызвестности,  въ  лишенхяхъ  и  мрак4  низшихъ  слоевъ  общества, 
или  вообще  въ  обстановке,  по  которой  менЬе  всего  можно  было  бы 
угадать  его  последующую  бурную  и  славную  жизнь  *).  ЗатЬмъ,  по  по- 
воду зам^тнаго  какъ  здЬсь,  такъ  и  въ  другихъ  мЬстахъ,  подчерки - 
ван1Я  крестьянскаго  происхожден1я  Ильи  и,  такъ  сказать,  прославле- 
Н1Я  крестьянства,  должно  помнить,  что  нашъ  эпосъ  долго  жилъ  въ 
крестьянской  сред'Ь,  подъ  вл1ЯН1емъ  которой  и  могла  явиться  указан- 
ная черта  ^).  Прибавлю,  что  самое  начало  былинъ,  дающихъ  родо- 
словную Ильи,  сбивается  на  обычное  сказочное  вступлен1е  *). 


*)  М.  Халансшй.  В-русск1я  былппы,  стр.  94—95. 

*)  ^Богатырскому  эиосу,  говоритъ  Я.  Гриммь,  свойственно  представлять 
д1}тство  и  первую  молодость  омраченною  тФ>лесными  недосгаткамн,  потомъ  же 
давать  вдругъ  выстуиить  впередъ  блнстательн'Ьйшему  пролвлеи1ю  долго  сдержи- 
ваемой снлы^.  О.  Мнллеръ,  Илья  Муромецъ  стр.  174;  ср.  вообп^е  173  и  д. 

„Странствован1е  Христа  и  аностолояъ  занимает!»  очень  видное  м'Ьсто  ц  В1> 
нашихъ  народныхъ  разсказахъ  (см.  какъ  сказки,  такъ  и  въ  особенности  легенды 
А.  Н.  Аеанасьева)''.  1Ы<1.  стр.  177. 

•)  Ср.  Экскурсы  В.  е.  Миллера  стр  176  и  д. 

*)  Ср.  напр.:  Въ  старину  было  стародавнюю, 

Когда  князь  Владимнръ  в^нецъ  держа.1ъ, 
Во  сел'Ь  было  во  Корачаров!}, 
Жилъ  тутъ  старикъ  со  старухою. 
Ларовалъ  имъ  Богъ  ва  старость  д-Ътище... 

Кир'Ьевскхй  IV  в.<,  I. 
Въ  былинахъ  находнмъ  даже  имя  отца  Ильи— Иванъ  Тимофеевичъ,  ванр.  Кор-Ьев- 
СК1Й  I  стр.  25,  34.  Ср.  у  собирателя  40-хъ  годовъ,  Н.  Борисова  нзъ  Шенкурска: 
Во  славномъ  городе,  во  Муром'Ь, 
Во  сел'Ь  Карачаров'Ь 
Жилъ  былъ  старикъ  Иванъ  Тимофеевичъ... 

Эти.  Обозр-кнве  1897  г.  №  4  стр.  182. 
Въ  предав1ахъ,  сохраненныхъ  В.  И.  Далемъ,  называется  0  яать  Елъи:  Ефросяб1я 
Лковлевна.  Кир4ев.  I,  стр.  XXXII. 
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Въ  параллель  съ  богатыремъ  и  конь,  вотораго  богатырю  при* 
юднтся  подыскивать  при  выступлен1и  на  богатырское  поприще,  ока- 
зывается вначал'Ь  неказистымъ,  „шелудивнмъ^  и  только  посл'6  выка* 
чиван1Я  въ  росб  делается  богатырскимъ  конемъ.  Ср.  „губаваго^  коня 
Марка  Кралевича,  Баб1еку  Сида  и  др. 

При  таконъ  составь  разсмотр^ннаго  эпизода,  понятно,  не  мо- 
жетъ  внушать  большого  дов'Ьр1я  пр1уроченье  Ильи  къ  Мурому,  и 
анализъ  былинъ  про  Плью  приводить  скор'Ье  къ  пр1уроченью  его  къ 
югу  Руси  ^). 

Отм'Ьченная  верс1Я  получен1я  Ильею  силы  по.  н^которымъ  бы* 
линамъ  смешивается  съ  иной,  по  которой  Иль*  вдохнулъ  (въ  бук- 
вальномъ  смысл'Ё  этого  слова)  свою  силу  Святогоръ;  впрочемъ, 
<»тношен1Я  Ильи  къ  Святогору  нЬсколько  неопредЬленны  и  къ  тому 
же  осложнены  бродячимъ  анекдотомъ  о  нев-Ьрной  жен*  ^\ 

Отчасти  всл'Ьдств1е  циклизащи  былинъ,  отчасти  всл4дств1е  зна- 
чен1я  К1ева,  какъ  матери  городовъ  русскихъ,  былины  заставляютъ 
каждаго  богатыря,  кром*  новгородскихъ  и  н*которыхъ  отд*льныхъ 
нсключенМ,  бол*е  или  мен^е  тяготЬть  к*в  К1еву  съ  его  ласковымъ 
Бняземъ  Владимиромъ-Красное  Солнышко.  ВыЬсЛ  съ  тЬмъ.  можно 
подметить  стремлеше  наделить  богатырей^  прйзжающихъ  въ  К1- 
евъ,  подвигами — въ  видахъ,  конечно,  лучшаго  пр1ема  у  князя.  Отсю- 
да— разсказъ  о  ло-бздк*  Ильи  въ  К1евъ  съ  пр1уроченьемъ  къ  этой 
ио^здк*  в-Ьсколькихъ  подвиговъ  нашего  богатыря.  Наибо.1*е  устой- 
чивыми среди  нихъ  представляются  два  подвига:  освобожден1е  горо- 
ха (Чернигова  и.ти  другаго  какого)  и  пл'Ьнен1е  Соловья.  Освобож- 
ден1е  города  отъ  враговъ — шаблонный  мотивъ,  поддерживаемый,  од- 
нако, и  постоянными  явлен1ями  самой  жизни  былого  времени,  и,  не 
*»е.ть  бытового  основан1Я,  враги,  съ  которыми  пришлось  им*ть  д*ло 
Иль*,  носятъ  имена  то  вообще  силы  поганой,  то  титаръ,  то  Литвы. 
Какъ  бы  мы  ни  колебались  въ  томъ,  какой  именно  городъ  и  отъ  кого 
Нлья   освободилъ,   несомненно   одно,  что  здЬсь  мы  им-Ьемъ   д4ло   съ 


*)  На  счетъ  южнорусскаго  происхожденхи  Ильи  см.  то,  что  въ  прим.  3  къ 
стр.  7.  Взгладъ  на  южнорусское  происхожден1е  былннъ  объ  Ильи  находитъ  под- 
тмрждев1е  и  въ  трудахъ  А.  Н.  Веселовскаго:  см.  Ю.-р.  былины,  ч.  I  стр.  38—39; 
также  въ  В.  Еврооы  1888  г.  3&  7,  по  поводу  В.-русск.  былинъ  г.  Халанскаго,  стр. 
152-164. 

■)  См.  А.  Н.  Веселовскаго  Историко-литер.  зам-Ьтки.  Объ  одномъ  эпизод*  въ 
бмлнвахъ  Святогор*.  Филол.  Записки  1876  г.  №  6. 
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однимъ  изъ  его  подвиговъ,  наибол'бе  соотвЬтствующяхъ  дМствитель- 
ности  ^).  То  же  относится  и  ко  второму  подвигу — освобожден1Ю  пути 
отъ  Соловья  разбойника.  Чего  только  въ  этомъ  эпизод'Ь  ни  вид'Ьли: 
и  грозовый  миеъ,  и  отзвуки  Соломоновой  легенды,  и  замыслова- 
тую мозаику  изъ  обломковъ  Рустемхады,  и  русскую  передачу  похо- 
жден1й  Тетлейфа  ^)!  Но  указывали  также  и  на  возможность  объяспе- 
Н1Я  его  изъ  дМствительной  жизни  древнерусской.  Птичьи  имена  бы- 
ли довольно  обычны  на  Руси,  особенно  въ  разбойничьемъ  быту;  въ 
древолазеньи  Соловья  наши  предки  „могли  вид']^ть  образы  и  явлен1н 
съ  которыми  исп(№Онъ  в'1ку  роднились  они  въ  своемъ  обычномъ  бы- 
ту". Слово  гнгьздо  у  славянъ  находится  въ  связи  съ  жилищемъ  во- 
обще, да  и  жилища  на  деревьяхъ  не  представляютъ  ничего  пеобыч- 
наго;  ц-Ьлое  племя  восточныхъ  славянъ  въ  своемъ  быту  и  харакге))'Ь 
представляло  много  такого,  что  именно  рпсуетъ  намъ  былина  пр»> 
Илью  и  Соловья;  наконецъ,  въ  л']&тописи  указываютъ  на  разбойника 
временъ  Владим1ра  Св.  —  Могута,  котораго  во  многомъ  напоминает  ь 
нашъ  Соловей  ^);  и  если  посл4дн1й  иногда  представляется  уже  с.>- 
вершенно  птицей-чудовищемъ,  а  не  че.юв'Ькомъ,  то  виной  зд'Ьсь  не- 
удачное позднМшее  осмысленхе  его  прозвища.  Точно  также  не  при- 
ходится отрицать  реальную  основу  разсматриваемаго  эпизода  потому 
только,  что  онъ  получилъ  общеэпическую  форму  сказашй  о  расчпстк  1; 
пути,  изв-Ьстныхъ  и  въ  древности,  напр.  въ  цикл*  Тезея:  форма  не 
должна  заслонять  содержан1я. 

Оформивши  предаше  о  встрЬчЬ  И.1ьи  съ  Соловьемъ— главн-Ьйшмй 
эпизодъ  въ  былинахъ  о  первой  поЬздк'Ь  Ильи — и  такимъ  образомъ  вь 
значительной  степени  обусловивши  характеръ  всей  этой  по'Ьадки, 
эпическая  тема,  освобожденхе  дороги  отъ  залегавшихъ  ее  разбойнм- 
ковъ,  въ  нФкоторыхъ  былинахъ    осложнена  новыми  эпизодами,  пред- 


')  ;,Въ  былинноиъ  иотив'Ь  обложев1Я  Червиговавепрктельскою  ратью  можно 
вид'Ьть  отгодосокъ  тЬхъ  военныхъ  д'Ьйств1Й,  которыя  совершались  подъ  ст-^вами 
Чернигова  въ  пер1одъ  времени  отъ  половины  XI  до  половины  ХШ  вЛ.  В.  Мнл- 
леръ.  Экскурсы  184. 

')  О.  Мпллеръ,  Илья  Муромецъ,  стр.  267—270;  Лгичъ,  ^^е  сЬг-туеЬ.  8с1аоЬг 
въ  Архив Ь  1875  г.  I,  стр.  120—4;  В.  Миллеръ,  Экскурсы,  стр.  85  -117;  М.  Халан- 
ск1й,  Южно-слав.  сказан1я  о  КралевичЬ  Марк*]^,  I,  стр.  94 — 101. 

*)  См.  О.  И.  Буслаева  Народную  11оэз1ю  стр.  274—9;  А.  А.  Потебня:  Этнмол 
зам'Ьтки.  Солове|1  разбойникъ  на  дубахъ.  В.  И.  Ламанск1&.  11русск1е  н-Ьмцм  и 
Судалск1е  Гйбери  на  дубахъ.  Живая  Старина  1891  г.  Ш.  В,  В.  Каддашь,  Кь  бы- 
линамъ  о  Соловь'Ь  Разбойник-Ь  1.  си.  стр.  205-6. 
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ставляюи^нми  какъ  бы  развитае  т1Ьхъ  опасностеК,  которня  ждали  бо- 
гатыря на  расчищаемой  имъ  дорогЬ  ^).  Чаще  другихъ  изъ  этихъ  но- 
выхъ  эпизодовъ  попадается  —  встреча  Ильи  съ  разбойниками  (сорокъ, 
41,  44«  400  и  т.  п.  или  безъ  указан1я  числа  посл']Ьднихъ),  изв'Ьстная 
рпрочемъ  и  въ  другой  связи,  а  также  и  совершенно  отдельно,  какъ 
мяивъ  особыхъ  п'бсенъ  полубылиннагО)  полуп'Ьсеннаго  понизоваго 
иошнба.  Илья  во  встр'Ьч'Ь  сь  разбойниками  —  „старый  казакъ",  и 
приближается  уже  къ  тому  образцу,  который  рисуютъ  п'Ьсни,  пом'Ь- 
щающ1Я  Илью  на  корабл']^  вм^ЬсгЬ  съ  удалою  понизовою  вольницею. 
Уллп  принять  въ  расчетъ  явно  поздн'Ьйш1й  характеръ  подобныхъ  1гЬ- 
сенъ,  а  съ  другой  стороны — то  обстоятельство,  что  эти  п4сни  мало 
вяжутся  съ  общимъ  характеромъ  Ильи  и  скор'Ье  должны  быть  раз- 
гхатриваемы,  какъ  одинъ  изъ  историческихъ  пережитковъ  русскаго 
былевого  эпоса,  то  происхожден1е  ихъ  можно  будетъ  признать  позд- 
нМшимъ,  и  быть  можетъ  также — он']Ь  явились  подъ  вл1ян1емъ  встр'Ьчи 
Ильи  съ  Соловъеиъ-разбойникомъ,  какъ  распростраяенхе  и  пояснен1е 
:'того  основного  мотива.  Я  зд^сь  только  ставдю  вопросъ. 

Первая  по'Ьздка  Р1льи^  особенно  въ  той  редакщи,  гд^Ь  есть  и 
встрЬча  съ  разбойниками,  подчасъ  вообще  смешивается  съ  т.  н. 
•тремя  по^^дками  Ильи  Муромца^  куда  входятъ:  встр'Ёча  съ  разбой- 
нвками,  эпизодъ  съ  коварной  королевичной  и  нахождеше  клада,  упо* 
требленнаго  Ильею  на  построете  церквей.  Прекрасная  королевична, 
коварно  заманывающая  гостей  на  „подложную"  кровать,  откуда  гЬ 
сбрасывались  въ  ,^погребы  глубоюе",  всецело  относится  къ  об.1астн 
вымысла,  украшающаго  нашъ  эпосъ,  и  представ.1яетъ  русское  пр1- 
уроченье  образа,  широко  распространеннаго  какъ  въ  народной  по- 
•<з1и.  ср.  Цирцею  въ  Одиссе'Ь,  такъ  и  въ  литературной  обработке,  ср. 
Клеопатру  Пушкина  или  Лермонтовскую  Тамару  въ  стихотворен1и 
т»го  же  назван1я.  Нахожден1е  клада  тоже  общее  м4сто,  хотя  самое 
указан1е  на  постройку  Ильею  церквей,  быть  можетъ,  находится  въ 
сакой-нибудь  связи  съ  прославлен1емъ   Ильи,   какъ   угодника   печер- 


М  Ср.  Кир-Ьев.  I  стр.  38: 

Перва  пох'Ьха^очистпл ъ  я  Черниговъ  градъ; 
Лруга  иох^ха— я  мостил ъ  мосты  на  15  верстъ 
Черезъ  ту  р-Ьку,  черезъ  Самородиоу; 
Третья  помеха— я  сошнбъ  Соловья  разбойника. 

Ср.  съ  этимъ  Ртсск1я  быляны  старой  и  новой  записи,  стр.  10—11. 
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скаго.  Три  полдни  Ильи  объединены  чисто  сказочной  формулой:  бога- 
тырь на^^халъ  на  камень  съ  надписью: 

„Кому  *хати  въ  правую  дороженьку — убиту  быть. 
„А  въ  середнюю  "Ьхати — женату  быть, 
„Въ  третью  -Ьхати — богату  быть..."  и  т.  д.  (Р.  Б.  14). 
Вотъ   эта  то  формула   отсюда   попала  и  въ  былины  про  первую  по- 
ездку Ильи  ^). 

Зат-Ьмъ,  къ  первой  же  по-йздк*  пр1урочивается  иногда  и  столк- 
новен1е  Ильи  съ  Идолищемъ  ^),  которое  въ  этомъ  случа*  оказывается 
то  въ  Кряков'Ь,  то  въ  какомъ  то  неопредЬленномъ  жЪстЬ;  уб1йство 
Идолища  зд'Ьсь,  следовательно,  тоже  входитъ  въ  программу  расчистки 
пути.  Но  обыкновенн')  этотъ  эпизодъ  служитъ  предметомъ  особыхъ 
былинъ,  пом'Ьщающихъ  м^Ьсто  дМств1я  въ  Кхев^Ь,  гд'Ь  Идолище  обна- 
сильничалъ  весь  городъ  и  съ  самой  княгиней  АпраксЬевной  обходится 
слишкомъ  ужъ  вольно 

Нер'Ьдко  же  д'Ьйств1е  переносится  въ  Царьградъ  и  роль  Влади- 
мира и  Апракс'Ьевны  падаетъ  на  долю  Константина  и  его  супруги. 
Въ  Идолищ'Ь  н'Ькогда  большинство  изсл^дователей  вид'Ьло  олицетво- 
рен1е  язычества  ^),  на  что  какъ  бы  указываетъ  самое  имя  его  л  не- 
обыкновенное обжорство,  сближавшееся  съ  языческими  жертвами 
богамъ;  но  было  указано  и  на  возможность  вид-бть  въ  немъ  черты 
'гЬхъ  или  иныхъ  вн'Ьшнихъ  враговъ  Руси  —  одного  изъ  половецкпхъ 
хановъ  или  даже  татарскихъ  баскаковъ;  было  указано  также,  что 
бой  Ильи  съ  Идолищемъ  представляетъ  повторенхе  боя  А.1еши  съ 
Тугариномъ,  и,  наконецъ,  сравнительный  анализъ  этихъ  былинъ  вм'Ь- 
ст*  съ  зам^чательнымь  Сказан1емъ  о  хожденхи  шевскихъ  богатырей 
на  Царьградъ  показалъ,  что  въ  нихъ  мы  им'Ьемъ  обособившхеся  и 
видоизмененные   сколки   бол-^е    крупнаго  ц'Ьлаго  ^).    О.  Мил.1еръ  на 


*)  См.  Русск1я  быливы,  стр.  17—18. 
•)  1ЫЙ.;  ср.  Гнльфердинга  Лг  120,  и  за1иючеи1е: 
А  я  1>халъ  ли  по  городу  по  Крякову, 
И  я  'Ьхалъ  лн  по  Соловью  Рахманову; 
И  очистплъ  вси  пути  дорожки  широки 
И  во  всей  ли  то  земли  святорусскою. 
•)  Безсововъ.  Заметка  къ  IV  в.  п'Ёсенъ  Кир-Ьевскаго  стр.  IX— XI;    О.  Мил- 
леръ,  Илья  Муромецъ,  760-763,  ср.  у  Галахова  I  стр.  93  н  д. 

*)  Безсоновъ.  За1г]Ьтка  къ  IV  в.  п^сенъ  Кир'Ьевскаго  стр.  СXV  и  д ;  М.  Ха- 
лавск1й,  В-русск1я  былины,  стр.  88—93;  А.  Н.  Веселовск1&,  Южноруссия  былины 
Ш-Х1,  стр.  350-374,  I  стр.  54;  ср.  въ  В.  Евр.  1888  г.  Л»  7. 
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Сказаше  смотр'Ьлъ,  вакъ  на  „книжную  переделку  ХУП  ст.^,  въ  ко- 
торой „не  только  заметно  коренное  извращение  въ  подробностдхъ,  но 
и.  такъ  сказать,  вверхъ  ногами  поставлено  самое  основное  содержа- 
ние былинъ  про  Идолище  въ  Царырад'Ь''.  Однако,  дальнейшая  раз- 
|)аботЕа  относдщагосд  сюда  матерхала  не  подтвердила  взгляда  О. 
Миллера,  и  акад.  А.  Н.  Веселовск1й  склоненъ  видЬть  наиболее  древ- 
ней (дошедш1й  до  насъ)  типъ  п'Ьсни  объ  Идолищ'Ь  именно  въ  Сказа- 
Н1в.  Въ  общвхъ  чертахъ  содержанхе  Сказашя  таково:  руссБ1е  бога- 
тыри отправляются  въ  Царьградъ  и  тамъ  побиваютъ  богатырей,  по- 
хвалявшихся обнасильничать  Шевъ  (въ  числ^^  цареградскихъ  богаты- 
|)ей  были  Тугаринъ  и  Идолъ).  Зд'Ьсь^  по  в'Ьроятному  предположен1Ю 
г.  Барсова,  мы  им^^мъ  д^ло  съ  отражешемъ  наступательнаго  дви- 
хешя  древн*Ьйшей  Руси  на  Царьградъ  ^).  Съ  течешемъ  времени,  подъ 
влляшемъ  изменившихся  исторнческихъ  услов1й,  этотъ  характеръ  древ- 
няго  сказан1Я  сталъ  забываться;  цареградскхе  богатыри  пр1обр'Ьли 
черты  посхЬдующихъ  враговъ-насильниковъ  Руси,  Царьградъ  см'Ьшался 
гъ  Кхевомъ,  и  изъ  ц'Ёльнаго  сказашя  вышелъ  незначительный  эпи- 
:^аъ,  вдобавокъ  разукрашенный  не  оригинальными  чертами,  а  заим- 
ствиванныки  изъ  былинъ  о  другомъ  богатырк 

Къ  числу  любопытн'бйшихъ  былинъ  въ  цикле  Ильи  относятся 
«шины  про  бой  Ильи  съ  Жидовиномъ  и  про  бой  его  же  съ  сыномъ. 
СлЬдуя  общепринятому,  хотя  и  оспариваемому  г.  Ха.1анскимъ,  объ- 
пгнешю  Жидовина,  какъ  представителя  1удействующей  Хозархи  ^),  мы 
кижиы  будемъ  видеть  зд^сь  отраженхе  исторической  и  во  время  оно 
весьма  сильной  и  опасной  борьбы  Руси  съ  хозарскимъ  каганатомъ. 
ЬстрЬча  Ильи  съ  Жидовиномъ  близко  напоминаетъ  встрЬчу  того  же 
«"мгатыря  съ  сыномъ  (или  дочерью);  поэтому  былины  про  Илью  и 
Иьидовина  разсматриваютъ  обыкновенно,  какъ  варгантъ  къ  былинамъ 
пр^>  бой  Ильи  съ  сыномъ, — вар1антъ,  въ  которомъ  „забыты  родствен- 
кыя  отношешя  „нахвальщика"  къ  ИльЬ"  ^). 


*)  Богатырское  слово  въ  сииск*  начала  ХМ1  в.  СПБ.  18В1,  стр.  9—10. 

•)  Оно  ведетъ  свое  начало  съ  Хомякова  (Сочинен1я  I,  487).  Ср.  М.  Халан- 
«кжю:  Б.-р7ссе1я  былины,  стр.  177  и  д.;  Былнны  о  ЖидовинЬ  Р.  Фил.  В^стникъ 
1890  г.  Ли  1.  А.  Н.  Ввселовс1М1го.  Разыскан1я  въ  области  р.  духовнаго  стиха,  вь 
<'(м|рнвв^  Отд151ев1я  р.  яз.  н  слов.  т.  53.  стр,  163  и  д.;  М,  Халанскаго  Южно-слав. 
'  клзАв1я  о  Кралевич-]^  Марк-Ь,  II  стр.  239  и  д. 

•)  Л.  Н.  Веседовск1й.  К)жно-русск1я  былины,  111-Х1,  стр.  311.  Ср.  О.  Мил- 
лера ц.  с.  стр.  457,  и  М.  Халанскаго  Южно-слав.  сказан1я,  III  стр.  667,  II  стр. 
*243-4. 
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Если  это  такъ,  то  въ  назбан1И  противника  Ильи  Жидовиномъ, 
мы  будемъ  им-ЬтБ  интересное  прикр^илен1е  русской  передачи  одной 
изъ  популярн*йшихъ  и  наиболее  трагическихъ  темъ.  Гдй  родина  этой 
темы  и  каковы  пути  ея  распространешя  —  точно  не  установлено;  во 
всякомъ  случа*  та  форма,  въ  которой  она  изв-Ьстна  у  русскихъ,  на 
Русь  пришла  извн*,  съ  востока  ли,  <;ъ  запада  —  о  томъ  еще  идетъ 
споръ  *). 

Борьба  Ильи  съ  Жидовиномъ  или  съ  смномъ  многими  переска- 
зами пр1урочивается  къ  стояшю  Ильи  я  товарищей  его  на  границахъ 
Руси  „богатырской  заставой".  Богатыри,  стоящ1е  заставой,  отлича- 
ются н']^сколько  казацкимъ  типомъ;  сюда  же  прим'Ьшивается  кое-гдЬ 
сословный  элементъ  въ  насм']^п1Ливомъ  осв^щеши— черта  тоже  бо.1'Ье 
поздняя;  съ  точки  зр^Ьн1я  этихъ  и  подобяыхъ  чертъ  самую  „заставу 
богатырскую"  истолковываютъ  иногда,  какъ  пограничную  оборону 
Московской  Руси  отъ  степи. 

Но  борьба  со  степью  и  даже  „стояше"  у  границъ  было  также  въ 
К1евской  Руси,  когда  и  борьба  со  степью  была  бол^^е  благодарною  въ  по- 
этическомъ  отношен1и;  „сторожевое  стояше  на  Украин']^ — говоря  сю- 
вами  О.  Миллера — пошедшее  отъ  временъ  Владимхра  и  проходящее, 
можно  почти  сказать,  чрезъ  ц^лую  нашу  истор1ю,  —  это  сторожевое 
стоян1е  для  безконечной  борьбы  со  степными  насильниками,  стало 
основнымъ  содержан1емъ  нашего  эпоса"  ^), 

Много  насильниковъ  высылала  степь  на  Русь,  но  всЬхъ  ихъ  за- 
тмили монгольск1я  орды;  монгольскШ  разгромъ  сразу  чувствуется  въ 


*)  Кром']Ь  зам'Ьчательнаго  свода  въ  иервыхъ  трехъ  главахъ  диссертац1п  О. 
Миллера  ср.:  А.  Н.  Веселовскаго  Южнорусск1я  былины,  главу  IX,  и  стр.27;  г.  Ве- 
селовсв1&  заклюшетъ,  что  по  своей  основной  схен'Ъ  наши  былины  о  бо11  отца  съ 
сыномъ  во  всеиъ  напоминаютъ  западныя  свазан1я,  а  по  мн-Ьнею  В.  6.  Миллера 
„наши  (пересказы)  несравненно  ближе  къ  восточнымъ^  ч-Ьмъ  къ  западнымъ"". 
Экскурсы,  стр.  143,  см.  вообще  всю  главу.  Для  М.  Халанскаго  западныя  парал- 
лели „не  оставляютъ  сомн']&н1я  въ  томъ,  что  р.  былины  ...  относятся  въ  европеА- 
ской  группе  сказан1б^  (о  6о^  отца  съ  сыномъ).  Иранск!я  сказанхя  «не  цм'Ьють 
непосредственнаго,  ближайшаго  отношев1я  къ  русскому  героическому  эпосу.  Не 
т']^нъ  путенъ  шло  развитхе  р.  героичесваго  эпоса,  который  предполагаетъ  В.  «». 
Миллеръ^  Но  вм^ст^^  съ  т'Ьиъ,  „вопросъ,  откуда  и  какъ  зашелъ  ва  Русь  моту  в  ь 
былннъ  о  6о^  Ильи  съ  сыномъ,  пока  не  можетъ  быть  р-Ьшенъ...  Недостатокъ  дан* 
ныхъ  не  позволяетъ  опред']&лить  ближайш1й  источникъ  нашихъ  былинъобо-Ь  Илъи 
Муромца  съ  сыномъ".  Цпт.  соч.  111  стр.  672—4. 

')  Цит.  соч.  стр.  809.   Ср.  Квашнина-Самарина  въ  Бес*Д'Ь  1871  г.  ^Уй  5  от|>. 
234—5. 
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Г'ылинахъ  про  Батыгу  (Ка.1ина,  Мамая  и  др.  под.)  и  былинное  они- 
саше  неем'Ьтной  силы  поганой,  подступившей  къ  Шеву  даже  напо- 
минаетъ  лЬтописный  разсказъ  объ  обложен1и  К1ева,  полчищами  Ба* 
тыя  ^);  не  мало  указано  и  другнхъ  совпаден1й  данныхъ  былинъ  съ  раз- 
личными предашями,  относящимися  въ  тому  же  монгольскому  по- 
грому 2).  Главнкймъ  героемъ  былинъ  про  Батыгу  является  Басил1й- 
пьяница  (для  котораго  В.  в.  Миллеръ  указываетъ  историческ1й  перво- 
(»Гфазъ  въ  лиц^&  одного  изъ  князей  эпохи  монгольсваго  нашеств1я  — 
Васил1я  Константиновича,  взятаго  въ  пл'Ьнъ  въ  бою  при  Сити).  Съ 
течеа1емъ  времени,  поздн'6йш1я  неудачи  татаръ,  разгромъ  Мамая, 
оьии  перенесены  на  Батыгу,  и  вм'Ьсто  Васил1я  во  многихъ  переска- 
.ихъ  на  первый  планъ  выдвинутъ  былъ  главный  герой  русскаго  эпо- 
са— Цлья,  какъ  это  случилось  и  съ  Ёрмакомъ.  Роль  Ильи  въ  были- 
нахъ  про  Батыгу-Калина  оказалась  такою  же^  какъ  въ  былинахъ  о 
гиоели  богатырей,  гд'Ь  Илья  заслонилъ  Александра  Поповича,  былин- 
наго  Алешу  Поповича,  дМствительнаго  героя  восп-Ьваемаго  въ  этихъ 
«'^ылинахъ  печальнаго  событ1Я — Калкацкаго  побоища  ^).  РазсмотрЬше 
иылинъ  про  Батыгу-Калина  и  о  гибели  богатырей,  заставляющее 
ограничивать  гхксъ  ро.ть  Ильи,  въ  связи  съ  бол'Ье  устойчивымъ  по- 
ложешемъ  посл'Ьдняго  въ  былинахъ,  чуждыхъ  татарскаго  элемента,  и 
аоль  зам']&тнымъ,  наприм'бръ,  по  былинамъ  о  Соловь'Ь  разбойник'^ 
таготЬшемъ  его  къ  бол-Ье  древней  эпох'Ь  русской  исторхи,  —  разсмо- 
г[гЬн1е  это  приводитъ  къ  мысли,  что  Илья  былъ  герой  до-татарской 
поры  *). 


*)  Приде  Батый  Киеву  въ  снд-Ь  тджьц-Ь,  многоиъ  нножьствомъ  силы  своей,  ц 
<>к|1?ха  градъ  и  остодпк  (оступи)  сила  татарьскаа,  и  бысть  градъ  во  обдержан1и 
веляц-Ь.  И  6^  Батый  у  города  и  отроци  его  обс^дяху  градъ  и  не  6'к  сдышати  отъ 
:аасъ  скрнпав1м  тел-Ьгъ  его,  множества  ревЪн1а  вельблудъ  его,  и  рьжан1я  отъ 
пдса  стадъ  конь  его...  И  ту  6Ъ  б'Ьаше  видитп  ломъ  копенны  п  щитъ  скепанхе; 
.  тр-Ьды  онрачиша  свЬтъ  110()11женымъ.  (Ипат.  летопись  подъ  1240  г.).  Ср.  обще- 
11391и'гвое  М'1сто  изъ  былины  К.  Данилова  про  Калина. 

*)  См.  М.  Халавскаго  В-русск1я  былины,  стр.  94  и  д.;  В.  в.  Миллера.  Вы- 
мена о  Баты-Ь,  Очерки  русской  нар.  словесности  1897  г.  стр.  305  и  д. 

■)  См  Н.  Дашкевича.  Былины  объ  АлешЬ  Попович*  и  о  томъ,  какъ  не  оста- 
и)сь  на  Руси  богатырей,  изъ  К.  Ун.  Изв'1ст1й  1883  г.  и  А.  Н.  Веселовскаго  въ  южно-р. 
^'ыливагь  главу  о  томъ  же.  М.  Халанск1й  въ  В.-русскихъ  былинахъ  гибель  бога- 
тырей связываетъ  съ  пораженхемъ  у  Спти,  см.  гл.  XII. 

*)  Если  О.  Миллеръ  и  Буслаевъ  Илью,  какъ  историческ1й  типъ,  связывали 
[1авнынъ  обрааохъ  съ  Суздальской  эпохой  русской  истор1И  и  съ  борьбой  противъ 
т^таръ,   то  овп  ох'Ьли  въ  виду  зд-Ьсь  лишь    завершенхе   историческаго   развит1Я 
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Отм^^ченнымъ  исчерпываются  главнМш1е  боевые  подвиги  Ильи. 
Оставляя  зат^мъ  въ  сторонЬ  отношешя  Ильи  въ  другимъ  богатырямъ, 
его  товарищакъ^  упомяну  объ  отношен1и  его  къ  Владимиру.  1'ерои 
народныхъ  СБазан1й  очень  часто  пребываютъ  не  въ  ладахъ  съ  т^мн, 
кому  служатъ.  Ср.  напримЬръ:  Рустема  и  Кей-Кауса,  Геракла  и 
Эврисвея,  Карла  В.  и  его  бароновъ,  Сида  и  Доыъ-Алъфонса.  Зд-Ьсь 
могутъ  им-Ьть  зяачен1е  какъ  явлен1я  действительной  жизни,  напр.. 
борьба  феодалоръ  съ  верховною  властью,  такъ  н  сказочные  типы  не- 
любимаго  дитяти.  Илья  тоже  не  пользуется  особеннымъ  вниман1енъ 
и  расположешемъ  со  стороны  Владимира  и  не  разъ  у  нихъ  д'Ьло  до- 
ходитъ  до  крупной  ссоры.  На  Владимира  въ  этомъ  случа'Ь  перено- 
сятся черты  поздн'Ьйшихъ  самовластныхъ  и  своенравныхъ  москов- 
скихъ  правите.1ей,  а  Илья  оказывается  защитникомъ  старыхъ,  патр1- 
архальиыхъ  началъ,  за  что  его  однажды  замуровываютъ  въ  погребъ. 
Княгиня  не  даетъ  ИлыЬ  умереть  голодною  смертью,  а  между  гЬмъ 
Владимиру  приходится  плохо  отъ  враговъ,  онъ  вспоминаетъ  про  Илью, 
узнаетъ  что  тотъ  живъ,  освобождаетъ  его  и  проситъ  постоять  за  Русь, 
если  не  ради  него,  княая,  то  ради  вдовъ  и  сиротъ.  Такъ  торжеству- 
етъ  правда! — Засаживай! е  героя  въ  погребъ  и  тайная  помощь  ему 
(обыкновенно  отъ  женщины)  съ  посл-Ьдующимъ  освобожден1емъ  его — 
тема  общераспространенная:  то  же  разсказывается  про  Кар.т  В.  п 
Ожье  и  даже  въ  апокрифахъ  про  Моисея,  который  былъ  заключенъ 
Рагуиломъ  въ  темницу  и  просид-Ьдъ  тамъ  10  л'Ьтъ;  все  это  время 
его  кормила  и  поила  Семфора,  дочь  Рагуила,  и  она  же  устроила 
освобожден1е  Моисея  ^). 

Принимая  въ  расчетъ  обрисовку  Владимира  въ  былинахъ  про 
ссору  его  съ  Ильей  и  общ1й  характеръ  былинъ  этихъ,  можно  будетъ 


образа  Ильи,  и  самъ  О.  Миллеръ  говорить,  что  въ  сузда.1ьск1й  пер10Аъ  к^тохъ 
образъ  получплъ  только  „далыпьймее  свое  не  готическое  развцт1е",  а  слЬдовательво 
по  своему  иронсхожден1ю  могъ  принадлежать  и  бол-Ье  раппей  эпох1;  (цит.  с.  стр, 
809—10);  ср.  Буслаева  Нар.  иоэз1ю  стр.  102-135,256-61,279-284.  Вол-Ье  древняя 
основа  эпическаго  образа  Ильи  раскрывается  и  становится  несом  псиною  иослЬ  тр>- 
довъ  А.  Н.  Веселовскаго  (Ср.  выводы  в ьЮжно-р.  былинахъ  1  стр.  38-39),  н  В  41. 
Миллера  (Экскурсы  стр.  176-190).  Въ  виду  этого  отиесеихе  г.  Халапскпмъ  Ильи 
къ  числу  богатырей  татарской  эиохп  односторонне,  какъ  не  ирииимающее  в'^ 
расчетъ   истор1ю  типа  Ильи  СВ.-русск1Я  былины,  гл.  IX). 

*)  Тнхонравовъ.    Памятники    отреченной    русской   литературы   I   стр.    2^3: 
ср.  Порфирьева  ВетхозавФ.тные  аиокрифы,  1872  г.,  стр.  291. 
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арвзнатъ  внесев1е  даннаго  мотива  въ  кругъ  быдинъ   про   Илью  сра- 
внительно позднимъ. 

Въ  былинахъ  сквозить  и  иное  отношенхе  князя  къ  Иль'Ь,  не- 
сомненно бол-Ье  отвечающее  действительному  общественному  поло  же- 
Н1Ю  этого  последняго,  жилъ  ли  и  действовалъ  онъ  при  Владимиргь 
ЕЛ  быль  только  пр1уроченъ  къ  этой  эпохе  народнымъ  воображе- 
Н1еиъ. 


Очеркъ  критическихъ  срдешй  о  Руссо. 

Жанъ-Жакъ    Руссо   принадлежитъ   къ    числу  иЕтересвМшихъ 
писателей  новаго  времени.   Его  литературная    дйательность   охваты- 
ваетъ  релипозную,  пмитическую  и  воспитата1ьную  области  жизни  и 
зеашя.  Въ  этомъ  отношен1и   Руссо   явился    во  Франц1и   XVIII  сто- 
лМя  хыслителекъ,  напоминающимъ  Локка  съ  его  знаменитыми  трак- 
татами по  вышеназваннымъ  тремъ  отраслямъ  знан1я.  Руссо  не  былъ 
такимъ  глубовимъ  мыслнтелемъ,  какъ  Локбъ,  за  то  его  литературная 
хЬятельность  шире  соответственной  д^^ятельности  Ловка.  Своимъ  рома- 
вомъ  онъ  занялъ  м^сто  рядомъ  съ  Ричардсономъ^   а  трактатъ  его  о 
восииташи,  им'Ьющ^й  форму  также  романа^  роднитъ  его  гешй  съ  генаемъ 
оезсмертнаго  автора  „Робинзона**.  Руссо,  такимъ  образомъ,  въ  своей 
литературной  д'Ьятельности  шире  своихъ  видныхъ  англ1йскихъ  пред- 
шсственниковъ.  Изъ  представителей  французской   литературы    XVIII 
'.толЬт1я  онъ  р'Ьзко  выд'Ьляется,  какъ  поат^^дователь  англ1йскихъ  уче- 
яы2ъ  н  литераторовъ  въ  большей   степени,  ч-Ьмъ  кто-нибудь   другой. 
Французовъ  онъ  превосходитъ  солидност1ю  своихъ  трудовъ,  за  исклю- 
чен1емъ  разв^  Монтескье,  который,  впрочемъ,    бол'Ье    одностороненъ, 
^^е  узокъ,  ч'Ьмъ  Руссо,    Такимъ    образомъ    Руссо    совм^^стилъ   въ 
своей  литературной  д']&ятельности  англйскую  основательность  съ  лег- 
1^оаью  и  широтой  французскаго  ген1я.  Благодаря  такимъ  свойствамъ 
таланта,  Жанъ-Жакъ  Руссо  явился   видны  мъ  новаторомъ  въ  истор1и 
Французской  литературы.  Трудно  указать  хотя  одного  изъ  писателей 
ХМ1  етоЛпя  во  Франщи,  который  походилъ-бы  на  женевскаго  фи- 
лософа,   несмотря   на  несомн'бнную  зависимость   Руссо   отъ  своихъ 
француэсвихъ  предшественниковъ.  Руссо  совершенно  чуждъ  классиче- 
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СБОЙ  французской  поэтики.  Онъ  дазке  не  относится  къ  иоэтамъ  въ 
строгомъ  смысл'б  слова,  а  является  скор'Ье  свободнымъ  литерато- 
ромъ,  совершенно  не  подчиняющимся  условному  старому  француз- 
скому кодексу  правилъ  творчества.  Вольтеръ  въ  сравненхи  съ  Руссо 
несомн'Ьнно  художникъ  школы  Буало,  Расвна  и  Мольера;  Дидро, 
несмотря  на  свой  пантеизмъ  и  создаше  новаго  драматичесваго 
жанра,  им'бетъ  важныя  точки  соприкосновен1я  съ  Корнелемъ.  Руссо  вое- 
ходнтъ  къ  Фенелопу,  Паскалю  и  Боссюэ;  но,  врагъ  французской  драмы 
XVII  в'Ька,  Руссо  въ  ц-Ьломъ  безусловно  далекъ  отъ  трехъ  выше- 
названныхъ  писателей.  Наконецъ  Руссо  былъ  женевецъ.  Онъ  возвелъ 
на  высоту  общечелов'Ьческаго  вниман1я  релипозные  и  политнчесБ1е 
идеалы  своей  родины,  и  вм^сгЬ  съ  ними  выведъ  на  св^^тъ  ц&1ыя 
движешя  французскаго  народа,  систематично  2:одавлявш1яся  режи- 
момъ  предшествующнхъ  стол'Ьпй. 

Онъ  самъ  выд^Ьлялъ  себя  своими  политическими  трактатами  ивъ 
группы  писателей  и  художниковъ  ХУШ  стол']^т1я.  И  д'Ьйствительно 
юнъ  стоялъ  особняБОмъ.  Онъ  не  шелъ  рядомъ  и  вслЬдъ  ;а  другими, 
но  самъ  повелъ  за  собой  потомство.  Это  подтверждаетъ  та  толпа 
писателей,  которая  на  протяжен1и  ц^лаго  стол'Ьт1я  заимствовала 
отъ  него  идеи,  способъ  и  манеру  творчества  и  широту  мЕросозер- 
цан1я. 

По  широте  мхросозерцашя  и  по  способности  выражать  его  въ 
самыхъ  разнообразныхъ  родахъ  и  вндахъ  оригинальнаго  творчества, 
Руссо  можно  сравнить  лишь  съ  Гёте  и  Шиллеромъ.  ВсЬ  трое  были 
не  только  поэтами,  но  и  литераторами  въ  широкохъ  смысл^^  слова. 
ВсЬ  трое  им'кзи  философское  м1росозерцан1е,  высказали  его  въ  про- 
заическихъ  произведешяхъ  и  сумели  воплотит>>  его  въ  художествен- 
ныхъ  образахъ.  Руссо  поднялъ  за  высоту  высоко-нравственнаго  учешя 
сенсуализмъ  англгйской  философ1и  и  приложилъ  его  къ  жизни  въ  роман'Ь 
и  въ  педагогик^^.  Гёте  сд'Ьлалъ  эмпиризмъ  внутреннимъ  закономъ  твор- 
чества, далъ  сенсуализму  въ  его  высшихъ  трагичесхихъ  проявлен1яхъ 
пластическШ  и  естественный  видъ,  вложилъ  въ  него  н^что  бю4)фо- 
новское  и  гумбольдтовское  и  воплотилъ  это  м1росозерцаи1е  въ  ,Стра- 
дан1яхъ  Вертера""  и  въ  „Фауст*]^",  гд^  въ  первый  разъ  мы  нахо- 
димъ  синтезъ  Руссо  и  Больтера,  разр'Ьшивш1йся  во  второй  част 
,)  Фауста '^  гимномъ  вол%  и  труду,  о  которомъ  говори дъ  ФернейскМ  фило- 
софъ  съ  едва  исчезнувшей  саркастической  улыбкой  въ  ^Канднд'Ь''.  Шил- 
леръ  вложилъ  въ  свои  драмы  возвышенный  идеализмъ,  почерпнутый  иагь  у 
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К&нта.  Работа  этихъ  трехъ  литераторовъ  им^^етъ  много  течекъ  со^ 
прнкосновешя,  во  въ  сущеетвенномъ  различна.  ТИыъ  не  мен'Ье  овй 
достойны  одннъ  другого.  Они  бит  создателями  М1росо8ерцан1й  и  нхъ 
вгшдотителями — художниками. 

Особенной  чертой  Руссо,  вакъ  литератора,  обленшаго  м1ро- 
<;(1зерцаше  въ  оригинальную  новую  форму,  является  исторая  ра»вит1я 
его  творчества  и  лоявлешя  нроизведешй.  Шиллеръ  и  Гете  были 
представителями  дедувщи  и  индукщи  въ  творчестве. — Сначала  про- 
тпвняви,  примирившись,  они  вместе  стали  во  главе  новой  классиче- 
ской школы  П0Э31И  и  искуства.  Ничего  подобнаго  мы  не  находимъ  у 
Руссо.  Ему  не  приоиось  заканчивать  своей  деятельности  возвра- 
щеиземъ  къ  классицизму.  Руссо  въ  течен1е  всей  своей  жизни  остался 
вбренъ  своему  свободному  оригинальному  направлешю,  которое  на- 
ходить аналог1ю  лишь  въ  первыхъ  трудахъ  Гёте  и  Шиллера.  И  нланъ, 
или  порядохъ,  работы  Руссо  совеЬмъ  не  похожъ  на  порядовъ  выхода 
въ  светъ  прои8веден1й  Гёте  и  Шиллера.  Въ  первыхъ  своихъ  травта- 
тахъ  Руссо  высказался  еп  вотше.  А  заг]&мъ  какъ-бы  на  этомъ  общемъ 
фоне  вырабатываются  у  него  отдельные  виды  творчества.  Они  выте- 
каютъ  взъ  общаго  м1росозерцатя  писателя,  отливаясь  въ  своеобраз- 
ные формы  романа^  педагогики  и  политическаго  учешя,  представляя 
изъ  себя  развитхе  идей  первыхъ  трактатовъ.  Въ  „Исповеди"  ген1й 
Руссо  достигаетъ  новаго  единства  м1росозерцан1Я  уже  не  въ  форме 
ораторсваго  произведешя,  а  въ  форме  автоб10граф1и.  Мы  не  можемъ 
указать  подобнаго  процесса  ни  въ  исторхи  творчества  Гёте,  ни  въ 
литературной  деятельности  Шиллера.  Творчество  Руссо — живая  де- 
дукц1Я  ген1я,  живая  его  аналитика. 

При  такомъ  своеобраз1и  въ  ходе  обнаружешя  литературнаго 
ген1я  Руссо  бглича^ися  не  меньшимъ  своеобразхемъ  личности.  Вопросъ 
о  личности  Руссо  является  однимъ  изъ  трудныхъ  вопросовъ  въ  изу- 
Ч€Н1и  его  жизни  и  деятельности.  Послушаемъ,  что  говоритъ  теперь 
т  наше  время,  после  долгихъ  и  безъ  сомнен1я  тщательныхъ  изсле- 
довашй  о  Руссо,  Дрейфюсъ-Бризакъ:  „Бедный  Жанъ-Жакъ/"  воскли- 
цаегь  онъ.  „Изгнанный  отовсюду  за  исповедаше  республиванскихъ 
своихъ  убеждешй,  гонимый  и  даже  угнетенный  при  жизни  нетер- 
пимостью со  стороны  всехъ  парт1й  до  невозможности  въ  течен1е  дол- 
гихъ летъ  найти  на  земле  уголокъ,  где-бы  приклонить  голову,  ты 
нанялся,  по  крайней  мере,  на  справедливый  судъ  потомства.  Те- 
перь лишь  иедостаетъ  къ    твоему   несчастью    после   смерти    увидеть 
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свои  сояинен1Д  и  свою  честь  разорванными  на  клочки  людьми,  ко 
торые  ^евавидатъ  тебя^  не  зная,  и  считаютъ  себя  свободомвсдящими, 
будучи  больше  твоихъ  совремеяниковъ  рабами  предразсудковъ,  про- 
тивъ  которыхъ  ты  ратовалъ^  ^)  Изъ  этихъ  словъ  Бризава  видно,  какой 
глубокШ  разладь  существуеть  въ  наше  время  по  вопросу  о  личности 
Руссо.  Бризавъ,  посвятившШ  н'Ьсколько  л^тъ  своей  жизни  на  изу* 
чен1е  Руссо,  пишетъ  эти  строки,  раздраженный  легкою  статьей  Эспи- 
наса. — Но  не  одинъ  онъ  является  знаменательнымъ  свид'Ьтелемъ  безу- 
спешности опред'Ьлешя  интересной  физюном1и  „б^днаго  Жанъ-Жака". 
Картере  также  отм'Ьчаетъ  два  сильныхъ  течешя  въ  исторш  изучения 
личности  Руссо:  положительное  и  отрицательное,  досел4  еще  не  согла- 
шепныя^).  Альфонсъ  Додэ  со  свойственною  его  перу  талантливостью 
и  мягкой  гуманностью  изобраякаеть  всю  шаткость  ходячихъ  мн^Ьн1й 
о  Руссо,  приписываемыхъ  у  Додэ  своимъ  жен^  и  сыну,  но  въ  глу- 
бятЛ  восходящихъ  къ  отд'Ьльнымъ  изсл^довантямъ  ученыхъ  ').  Личность 
Руссо  несомн-Ьино  интересна.  Это — ^р']Ьдкая  загадка  для  ученой  лю- 
бознательности. 

При  такомъ  м^стЬ  въ  истор1и  литературы,  съ  одной  стороны,  и 
при  такой  загадочности  .личности,  съ  другой,  Руссо  пр1обр'Ьлъ  уди- 
вительно широкую  известность.  Въ  этомъ  отношен1и  онъ  едва-ди  пе 
выше  Мольера  и  Вольтера  и  во  всякомъ  случае  можетъ  быть  ло- 
ставленъ  на  ряду  съ  ними.  Трудно  указать  такую  область  литера- 
турной, научной  и  философской  мысли,  гд^-бы  мы  пе  встретили 
имени  Руссо.  На  протяженш  ц^лаго  столет1я  оно  не  сходить  съ 
устъ  и  пера  представителей  литературы.  Еще  труднее  собрать  п  пе- 
ресчитать безконечный  рядъ  важнМшихъ  упоминашй  о  немъ,  раз- 
сеянныхъ  по  широкому  полю  печатнаго  слова.  Этихъ  въ  большинстве 
случаевъ  лишь  догадокъ,  въ  меньшинстве  лишь  частных  ь  проникно- 
вешй  въ  природу  гешя  и  творчества  Руссо  такъ  много,  что  для  ихъ 
изучен1я  потребовались-бы  долг1е  годы  библ10графическаго  труда. 
Однако  обзоръ  литературы  такихъ  загадокъ  и  разгадокъ  является  иер- 
Бымъ  услов1емъ  изучен1я  писателя,  какъ  въ  силу  необходимости  {побе- 
гать въ  научномъ  труде  повторен1й  того,  что  уже  было  сказано  о  писа- 


*)  ВгсуСиЗ'ВпзаСу  Ке\ае  т1егпа1.  йе  ГЕп8е1дпетеп1,  15  Бес.  1896. 
»)  &гапй'СагЬЬегН^  Вступительный  этюдъ  въ  кннгЬ  „Кооздеао  ^а§[е  риг  Ь 
Ггап9а18  й'агуоигй'Ьш",  Раг.  1890. 

*)  Статья  Додэ  въ  княгЬ:  „Ноаввеаа  ^ивё  раг  1ев  РгапдаЬ  ^1^а1^0IIпI'Ь^^'^ 
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тел*Ь,  тавъ  и  въ  силу  новыхъ  литературныхъ  кетодовъ  ив1г6рять  зна- 
16016  писателя  по  фактичесвимъ  и  датированныкъ  отрахешяиъ  его 
на  поатЬдующей  литератур'Ь,  а  не  по  общиасъ  субъевтйвномъ  сообра^ 
жен1яхъ  и  даже,  пожалуй,  не  по  одной  рельефности  В11ражен1я  въ 
нехъ  пресловутыхъ  услов1й  создая1я  литературнаго  произведенхя  М. 

Только  правильная  группировка  историко-литературнаго  мате- 
риала о  Руссо  можетъ  облегчить  несколько  задачу  нзс.14дован1я  кри- 
твческихъ  отзывовъ  о  Руссо. 

Во  всей  совокупности  писан1й,    такъ    или  иначе  связанныхъ  съ 
именемъ  Руссо,  нужно  различать   два  основныхъ   вида.    Еъ   первому 
виду    относятся    г1  зам'Ьтки  и  сочинен1я,    который    имЬютъ    своимъ 
предметомъ  или  разборъ,  или  критическую  оценку  Руссо,  Ко  второму 
виду  относятся  тЬ  сочинен1я,  на  которыхъ  отразился  духъ  или  генШ 
нашего  писателя.  Такъ,  наприм'Ьръ,  къ  первому  виду  нужно  отнести 
крвтичесв1я  зам'бчанхя  Бернардена  де  Сенъ-Пьерра,  его  зам-Ьтки  о  по- 
с^1цен1н  Руссо  2),    критическ1я    зам'Ьчан1я    Гёте  и  т.  п.    Уже  нельзя 
смешивать  съ  такими    зам-Ьтками    отражен]я  ген1я  Руссо  на  романе 
.Паве.1ъ  и  Виргишя"  или  на  „Страдан1яхъ  Вертера".  Н-Ьтъ  никакого 
с»мнЬн1я,  что  и  подобный  литературныя    явлешя    им'Ьюи'ъ    интересъ, 
какъ  выражен1е  того  или  иного  критическаго  отношен1я  писателя  къ 
Руссо.    Сравните    „Кандида"    Вольтера  и  „Вертера**  Гете,   т.  е.  два 
п|юизведен1Я,   на  которыхъ    отразился  ген1й  Руссо,  и  вы  съ  порази- 
тельной ясностью    почувствуете  два  различныхъ   критическихъ   отно- 
шения въ  нему  и  его  идеямъ.  Однако,  не  смотря  на  это,  ихъ  нельзя 
подводить   подъ    одну    категор1Ю   съ  прямыми  отзывами  о  Руссо  его 
критиковъ.  Они  представляютъ  второй  особый  видъ  писан1й,   связан- 
ныхъ съ  именемъ  Руссо.    Критическ1я  воззр-Ьшя    писателей,   прогля- 
дывающ1Я  въ  нихъ^  могутъ  быть  выведены    путемъ   или    общаго  впе- 
чат.гЬн1Я,  или  путемъ  тщательнаго  анализа,  который  рискуетъ  почти 
всегда  быть  въ  значительной  мЬрЬ    относительнымъ.    Интересоваться 
ими,  кявъ  выражен1емъ  критическихъ   взглядовъ,    значитъ    интересо- 
ваться относительно  стороннимъ  вопросомъ  при  изучен1и  критики  на 
инсателя. 


*)  Мы  разу1Н>е1|ъ  т^  зваиенитыя  услов1я  создаг1д  литературнаго  произве- 
ден1я,  которыя  были  отмЬчаемы  въ  историко-критическихь  трудахъ  Сентъ-Бсва 
н  Т^ва. 

»)•  ЕШег,  ^.-^.  Поивзеаи  е!  рауз  Котапйз.  Ех1га118.  р.  13\ 
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Эти  два  вида  писаа1йу  свазанныхъ  съ  Руссо,  до.1жнн  найти  ъъ 
ваучномъ  труд%  о  немъ  раздичныд  ]с6ста  и  раздя^нне  способн  иало- 
жен1я.  Первый  видъ — матер1алъ  для  предварительной  работы  аадъ  писа- 
1№лемъ.  Это — тавъ  сказать^  теоретическое  равсмотр%в1е  его  сочннетй 
и  яхъ  значения*  Изложен1в  замЬтокъ  и  статей  такого  рода  представ- 
ляетъ  |Бритическ1й  трудъ.  Второй  видъ — цредметъ  конечной  работы 
надъ  выясдешеиъ  значешя  тшсатедя  на  основанш  фактичесвихъ  дан- 
ныхъ.  Изложен1е  истор1и  вл1лн1я  писателя  на  последующую  литера- 
туру представляетъ  аналитическ1й  трудъ.  Въ  немъ  сами  факты  гово- 
рить за  писателя. 

Критика  на  Руссо  представляетъ  безконечное  разнообраз1е  формъ 
выражен1я,  начиная  отъ  бЬглой  салонной  фразы,  мимолетныхъ  Ъоп& 
то1;$  въ  переписк'Ь,  лирическихъ  стихотворешй  и  кончая  '№желов']&с- 
ными  трактатами,  плодами  тяжелыхъ  и  долговременныхъ  размншле- 
шй  ума. 

Изложен1е  подобнаго  рода  литературы  вопроса  вер'Ьдко  начи- 
наютъ  прямо  съ  большихъ  трактатовъ  и  изсл'Ьдованхй.  Въ  такомь 
случа'Ь  первые  указанные  въ  литературе  вопроса  трактаты,  не  обстав- 
ленные генетически,  являются  открыт1емъ  Америки,  им^ють  в^са 
больше,  ч^мъ  на  самомъ  д^л^,  и  облекаются  ореол омъ  непоколебимаго 
авторитета.  Между  тбмъ  критика  писателей  подвержена  общимъ  гене- 
тическимъ  законамъ  и  отличается  не  логической  лишь,  но  и  истори- 
ческой относительностью. 

При  изучен1и  такого  писателя,  какъ  Руссо,  методъ  изложешя 
литературы  вопроса,  начиная  съ  тяжелов^сныхъ  трактатовъ,  безу- 
словно не  можетъ  найти  себЬ  примЬненхя,  потому  что  Руссо  едва- ли 
мен^е  обрап^алъ  на  себя  вниман1е  современниковъ,  ч^мъ  потомковъ. 
Поэтому  мы  не  можемъ  признать  удовлетворительнымъ  тотъ  очеркъ 
литературы  о  Руссо,  который  мы  находимъ  въ  V  глав*  этюда 
Гранъ-Картере  *).  Картере  видитъ  начало  научной  и  критической  лите- 
ратуры о  Руссо  въ  40-хъ  годахъ  нашего  стол-Ьтхя.  Литературу  отъ  40-хъ 
годовъ  и  до  нашихъ  дней  онъ  делить  ее  на  два  пер10да:  до  стол-Ьтяей 
годовщины  со  дня  смерти  Руссо  и  поел*  нея.  Въ  первомъ  перюде  онъ 
усматриваетъ  въ  ней  два  течен1я,  апологетическое  и  полемическое  по 
отношен1ю  къ  Руссо.  Во  глав-Ь  перваго  течен1Я,  по  его  мн'бшю,  нужно 
поставить  Ланфре,    Нуриссона,    Кузена,    Вилльмена,  Брюнтьера.    в<^ 


О  Коибзеаа  ^щё  рог  1е8  Ггап^ахз  (1'ац}оигс1'Ьа1,  1890. 
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гаав4  второго — Нияара,  Жирардена,  Дешанедя,  Шерера,  Тэна  и  др. 
.1ятература,  двишпаяся  посл'Ь  годовщины  Руссо,  изложена  у  него  почти 
тахииъ-же  нримитивянмъ  сноеобомъ,  какой  мы  наблюдаемъ  у  Далан- 
б^».  Главное  вт1ман1е  остановлено  на  этюдахъ  о  Руссо,  для  воторыхъ 
сптья  Бартере  является  вступительной  О-  Д&ясе  труды  Швейцар- 
цевъ^)  не  подверглись  у  него  тщательному  пересмотру.  Бол^Ье  по- 
дробно сшъ  останавливается  на  взглядахъ  Могра '),  Габередя  ^)  и  на 
данннхъ  Раттера  ^).  Изъ  старинныхъ  давныхъ  онъ  отм^чаетъ  мемуары 
хЭшие,  въ  которыхъ  усматриваетъ  н^Ьчто  нодоврительное.  Картере 
ооздво  началъ  и  рано  овончилъ.  Если-бы  даже  освободить  его  отъ  пер- 
ваго  упрека,  все-таки  его  очеркъ  уже  потерялъ  ценность  за  выходомъ 
въ  свбтъ  новыхъ  сочинешй  о  Руссо,  далеко  оставляющихъ  назади  этюдъ 
кнши  Картере  и  разсматрнваемую  имъ  литературу  вопроса,  какъ 
наприм^ръ,  труды  Бризака,  Текста  и  др.  При  этомъ  еще  для  Картере 
н^^ецие  критическ1е  труды  о  Руссо  вакъ^бы  не  существуютъ. 

I. 

Зарождеше  охгЬнки  и  критики  Руссо  восходитъ  къ  литературной 
д^ятелъности  знамснитыхъ  писателей  XVIII  стол-Ьия,  съ  одной  сто- 
роны, и,  съ  другой  стороны,  къ  представителямъ  разновидныхъ  форыъ 
культуры  XVIII  стол'Ьтхя,  отложивпгахся  въ  жизни  салоновъ  того  в^ка. 

Первое  м^Ьсто  среди  этихъ  родоначальниковъ  критики  и  оц'Ьнки 
Руссо  нужно  отдать  Вольтеру.  Волыперъ  связанъ  съ  Руссо  неразрыв- 
вики  узами  истор1и.  Они  оба  опред'Ьляютъ  одинъ  другого  и  опреде- 
ляются одинъ  другимъ.  Смертельные  враги  при  жизни,  они  помири- 
лась подъ  сводами  Пантеона  и  въ  сердцахъ  признательныхъ  потом- 
ковъ  ^).   Они   вм^ЬсгЬ    принимаюгь   ихъ  благословеше  и  проклят1е ''). 


1)  Кооввеаа  )щё  раг  1е8  Ргап^агз  д'апзошч1*Ьш  1890. 

*)  Коввбеан  }Х1^ё  раг  1е8  (хёпёто18  (1'ацзоигс['Ьш,  1878. 

')  в<л8кт  Маидтаз,  Уо1и11ге  е1  Д.-1.  Копззеап,  1886. 

•)  ОаЬсге!^  Коизаеаа  е%  \ен  (тгепёУ018. 

*)  Е.  Шиег,  1^оауе11е8  гесЪегсЪев  зиг  1е8  Соп!е8510п8  е!  1а  соггевропёапсе  о[е 
^4.  Кдоввеак. 

*)  Мысль  объ  этомъ  прикирен1И  нер'Ьдко  встр'Ьчаетсд  въ  лгтератур'Ь,  касаю- 
щейся Вольтера  н  Руссо.  Ова  проглядываетъ  въ  труд'Ь  Гамеля  (Ьа  8Шае  с1е 
^.-^.  К.,  1868)  к  въ  сборник'!  Коозвеаа  }п^ё  раг  1е8  Ггап(а18  (1'аи^оагс1'Ьш  и  въ 
отд^лъпнхъ  ионографхяхъ. 

^)  Гюго,  ^й  годъ,  III,  4,  1. 


8  и.   к.   БОКАДОРОВЪ. 

Но  это  примнрете  двухъ  важныхъ  т^неВ  XVIII  ето^сЬт^я  жшЛетн 
лишь  видимость  д'Ьйствительнаго  мира  между  ними.  Водьтеръ  и  Руссо 
пользовались  далеко  не  одинаковымъ  внимашемъ  со  стороны  лучтшхъ 
представителей  мысли  и  науки,  вакъ  имъ  современной,  такъ  н  по- 
сл'Ьдующей.  Еще  не  усп'к1и  эти  два  великана  сойти  въ  могилу,  какъ 
каждый  изъ  нихъ  уже  усн'Ьлъ  найтц  горячаго  и  всецйю  предан- 
наго  тонера  своихъ  идей.  Это  были  Кондорсе  и  Мерсье  ^).  Скры- 
тый антагоннзмъ  партШ  тянется  на  всемъ  протяженхи  XIX  стод'Ьпя, 
находя  себ1^  выражеше  въ  самыхъ  разнообразныхъ  видахъ.  Бъ  раз- 
ряду бол^Ье  или  мен^^е  яркихъ  выражешй  этихъ  культурныхъ  симоатхй 
и  антипат1й  мы  позволимъ  себ^^  отнести,  съ  одной  стороны,  факты, 
подобные  полному  игнорированию  философскихъ  заслугъ  Руссо  въ  курсЬ 
всеобщей  истор1и  философхи  Кузена,  гд^  Вольтеръ,  однако,  нашелъ 
себ-Ь  м^сто  ^).  Сюда  можно  отнести  пренебреженхе  Коястана  къ  идеа- 
ламъ  первобытной  природы  Руссо  во  имя  идеи  разума,  какъ  въ  воль- 
терьянской, такъ  и  въ  гностической  ея  окраскЬ  и  т.  п.  ^).  Съ  другой 
стороны^  сюда  относятся  прямыя  печатныя  заявлешя.  ^ПатобрЁанъ. 
не  смотря  на  блестящую  похвалу  ген1ю  и  остроум1ю  Вольтера,  ста- 
витъ  Руссо  выше  перваго  *).  Въ  новое  время  на  сторону  Вольтера 
склоняется  Морлей,  одинаково  тщательно  изучивш1й  и  того  и  другого 
писателя  ^).  Особенно  р'Ёзко  предпочтеше  Вольтера  Жанъ-Жаку  Руссо 
у  Артура  Шопенгауэра. 

Хотя  Картере  и  считаетъ  Русд^о  жертвой  вражды  новыхъ  энци- 
клопедистовъ  XIX  столМя,  т4мъ  не  мен'Ье  нельзя  не  признать,  что 
число  защитнпковъ  Руссо  все  болЬе  и  бол-Ье  увеличивалось  во  второй 


^)  Мерсье  не  иризиаеть  ио^ти  никакой  заслуги  за  Больтеромъ  въ  смыслЬ 
выражеы1я  имъ  ресиубликанскихь  демократическихъ  идей.  Бе  ^.-^.  Кои&чеаоц  II, 
сЬ.  7,  р.  206-209.  Раг.  1791. 

*)  Сои81п   Н18к01ге  аёпёга1е  йе  1а  РЬНозорЫе.  XVII -XVIII  81ёс1е. 

в)  Веп^атгп  Соп81ап1^  МбЫ^ез  йе  ЫИёгаеиге  ек  йе  Рои11чие,  Бе  га.  Випоуег, 
р.  153.. 

*)  С11а1еаиЬг1ап(1,  Обп.  (1и  Сп811а1115те  См.  отд-Ьдъ  о  Больтер'Ь  и  Руссо. 

•)  Съ  точки  зр'Ьн1я  Морлея,  Вольтеръ  представитель  отвратнтельныхъ  для 
Руссо  элемевтовъ:  любознательности  (?),  ыеиочтитвльностН|  неустрашнмостн  (V), 
живости,  разсудительности.  ^^Благодард  складу  ума  Вольтеръ  былъ  въ  высшей 
стенени  объективенъ.  Овъ  искалъ  правды,  жаждалъ  д']^ятельности,  сочувствовал» 
всему,  что  двигалось  и  неугомонно  пытался  проникнуть  своимъ  умомъ  всю  все- 
ленную. Напротнвъ  Руссо  снотрФ^лъ  на  себя,  какъ  на  отражен1е  вы'Ьшвяго  М1ра  и 
предпочиталъ  это  отражен1е  вн']^шиему  м1ру,  какъ  самое  лучшее  его  выражеы1е. 
]'>ольтая  глубина  Руссо— скороси15лое  суждеихе".  Морлей.  Руссо.  Глава  IX. 
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яолов11н«Ь  XIX  в^Еа.  Однинъ  изъ  видныхъ  стороннивовъ  Руссо  цужяо 
призвать  Фердинанда  Брюнетьера.  Считая  Руссо  представителемъ  выс- 
шей эволюцш  литературныхъ  принциповъ  и  началъ  ^)  въ  ХУШ  в'Ькк, 
Брюнтьеръ  видитъ  въ  ВольтерЬ  Боссюэ  XVIII  вЬкв,,  литературнаго 
царька,  воторай  „все-тави  пнсалъ  иногда  для  потомства''  ^).  Но 
волоть  до  работы  Картере  поклонники  Руссо  не  пытались  изъ  аполопи 
переВти  въ  открытое  наступленге.  Довольно  С]мгЬлое  принижев1е  Воль- 
тера МО  встр1Ьтаеиъ  у  Жидели,  который  поставилъ  ^го  гораздо  ниже 
Руссо').  Санымъ  блестящинъ  и  р^зкимъ  принижш1енъ  Вольтера  въ 
пользу  Руссо  нужно  признать  однако  ввглядъ  Эмиля  Фагэ^).  Фаге 
признаетъ  одного  Руссо  великимъ  челов'Ьвомъ  XVIII  вЬ%л.  ПослЬднхй 
довелЪу  съ  точки  зрЬн1я  Фаге^  цивилязац1ю  до  тЬхъ  геркулесовы11Ъ 
столбовъ,  ВЪ  которыхъ  она  давнтъ  сама  себя.  Вольтеръ  сравните-ньно 
съ  Руссо — талантливый  студентъ  ^). 

Мы  не  можемъ  присоединиться  въ  числу  новыхъ  поклоннивовъ 
Руссо.  Очарованные  его  идеями,  кавъ  будто  песнью  сиренъ,  они 
забываютъ,  что  двухъ  писателей  нельзя  разсматривать  въ  св/ктк  те- 
9ен1й,  захватявшихъ  одного. 

Вольтеръ  былъ  представителемъ  великаго  течешя,  начавшагося 
въ  р^Ьзвой  форм!  со  второго  в^ка  до  Р.  X.  и  теряющагося,  быть 
хожетъ,  въ  непроглядной  дали  будущаго  современной  намъ  Европы. 
'.^0  течете  наилучшимъ  образомъ  ква.1ифицировалось  во  Франц1и  съ 
Моптэня,  захватывало  так1Я  неприступныя  свалы,  вакъ  могуч1й  ген1й 
Паскаля,  и  известно  подъ  именемъ  вольномысл1я  (ИЬеПшаве).  Спе- 
шалисты  свободной  мысли,  либертены — въ  сущности  лишь  представи- 
тели догматики  и  религ1и  свободомыслхя.  Отвергая  краеугольные  камни 
хногонЪковаго  историчесваго  и  бол4е  высшаго  зиждительства,  отвер- 
гая христ1анскую  релипю,  они  не  создали  ни  новаго  в4роиспов4- 
дая1я,  ни  культа;  отвергая  зав'Ьты  старины,  они  не  создали  новаго 
государства.    Они  не  страшны    даже    при    исторически    и    научной 


г)  ВгипеНёге^  Ъ'ЁУо1и110п  (1е?  ^епгез  йап8  11181о1ге  йе  1а  ИиёгаШге.  (Отд-Ьлъ 
(ма  аводюд1И  вритпкп). 

*)  Его  же,  „Ё1и(1е8  с^^^^^ие5  зиг  Г11181о1ге  с1е  1а  Ыиёга1иге  Ггап^ахве,  УоНатге 
(1878),  1890,  р.  194. 

*)  6%.  Огйе!^  Ьа  ^иеге11е  Де  Уо1и1ге  е1  Л.-Д.  К.  (Коизвеаи  ^и^ё  раг  1е8  Ггап9а18 
<!аа^01ш1*Ьш). 

•)  Ети  РаднН^  В1х-ЬиШёте  81ёс1е,  Рапз  1894,  УоНахге.  Коизаеаи. 

•)  1Ь1^ет,  9тюдъ  о  Руссо,  заключительеыя  строки. 


10  Н.    к.    ВОВАДОРОВЪ. 

9РУДИЦ1И,  потому  ЧТО  ЖИЗНЬ  чвловЬкя,  не  Можегь  исчерпываться  отри- 
цан1емъ.  Но  заклеймить  ихъ  позоромъ  ничтожности — ^тдодушно.  А 
потому  наилучшей  оц'Ьнкой  ихъ  отрицан1я  можно  призвать  ту,  ко* 
торую  далъ  Гёте  какъ  въ  самомъ  тип-Ь  Мефистофели,  такъ  и  въ  сдо- 
вахъ  Бога  въ  „ПрологЬ  на  неб^^  ^).  Однако  при  оц^^ак'Ь  велич1Я  и 
значен1я  писателей  нельзя  руководиться  преимущественно  культур- 
ными личными  симпат1ями  и  антипат1ями.  Путеводителями  критики 
должны  быть  факты.  Если  стать  на  такую  точку  зр'Ьн1я,  то  Вольтеръ 
окажется  съ  неменьшимъ  кругомъ  вл1ян1я  и  едва  ли  не  съ  большимъ 
кругомъ  изучен1я,  ч'Ьмъ  Руссо.  Гёте  ^),  Шиллеръ  •),  Шатобр1анъ  ^), 
Байронъ  *),  Пушкинъ  %  Тургеневъ '),  Толстой  *)  и  др.  били  подъ 
В.11ЯН1ЯМИ  Вольтера,  какъ  и  Руссо.  Достаточно  посмотр'бть  бнблшгра- 
фическ1е  труды  о  Вольтер*,  чтобы  убедиться  въ  громадномъ  объем* 
издан1й  Вольтера  и  большомъ  количеств*  его  читателей.  А  поэтому 
при  пзучешя  отношенхй  двухъ  этихъ  крупныхъ  представителей  .татс- 
ратуры  XVIII  стол*т1Я,  нельзя  основывать  своего  мн*н1я  на  общихъ 
соображен1яхъ  %  на  общемъ  знакомств'Ь  съ  каждымъ  ^®)  и  даже  на 
тщательномъ  знакомств*  съ  однимъ  изъ  ннхъ  1^),  но  надо  привлекать 

1)  Вез  Меп8с11еп  ТЬ&11вкс11  капп  а112а1е1сЫ  егзсЫав'еп 
Ег  ИеЫ  81сЬ  ЪаМ  (Не  апЬе(1ш^е  НаЬ; 
Вгшп  ^Ь'1сЬ  ^еш  (Ьт  |1бп  (тевеИеп  га 
Бег  ге12(;  ипс1  ^хгкЬ  ап(1  тазе  а]8  ТеоГе!,  5сЬаЯвп 
БосЬ  хЬг,  (Не  &сЫ;еп  Об11ег8б1те 
ЕгГгее1  еисЪ  йег  1еЪеп(11д  ге1сЬеп  8сЬ0пе! 
Раз  )1\Гегс1еп(1е,  йая  е1Г1д  иг1гк1  шк!  !еЫ, 
11т!а88  епс11  тК:  Дег  ЫеЪе  Ьо1деп  ЗсЬгапкеп, 
11п(1  Д1га8  ш  8сЬмгапкепс[ег  Ег8с]1е1пип^  всЬигеЪ! 
ВеГе811де1  таИ  (1аиегп(1еп  0^е(1апкеп.    Гаов^.  Ег8(сг  ТЬеН. 
')  Тпаъ  Мефистофеля  восходить  къ  м1ровоззр'Ьн1Ю  Вольтера. 
')  У  Шилера  Вольтеръ  отразился  на  РазбоПинкахъ  (Францъ  Мооръ-*либбр- 
тень  XVIII  стол'Ьт1я)  и  на  фалософскихъ  стцхотворвВ1Яхъ. 

*)  Вопреки  ожидав1ямъ  мы  находохъ  у  Шатобр1ана  въ  „Оёп.  (1а  СЬпяС 
самыя  лести ыя  страппцы  о  Вольтер-Ь. 

*)  У  Байрона  техника  Доиъ-Жуана  и  остроты  нередко  носятъ  Вольтерьав- 
СК1Й  характеръ,  напр.  сцена  съ  больнынъ  матросомъ  во  время  кораблекрушев1я. 

')  Пушкинъ  былъ  подъ  вл1ян1емъ  Вольтера  въ  первый  перюдъ^своей  литера- 
турной д1;ятельностп. 

'')  Туртеневъ  восдроизвелъ  типъ  Вольтерьянца  въ  одвомъ  изъ  свонхъ  ороиз- 
ведев1Д. 

«)  Толстой  высоко  ц^нилъ  Свифта  и  Вольтера. 

•)  Какъ  Фаге. 

*^)  Какъ  Мордей. 

^')  Какъ  Жирарденъ. 
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подробные  спец1альные  хатерхады  в,  по  возможности,  божЬе  дркунен- 
тиьностВ)  такъ,  чтобы  работа  надъ  этииъ  вопросомъ  не  была  дедув- 
Т1ВНОЙ  проверкой  зав^тааго  мн'Ьн1я,  а  индуктивны  хъ  выводомъ  изъ 
фавтовъ.  Трудомъ,  нанбол^Ье  отвЬчающимъ  такому  требован1ю,  можно 
признать  сочвнеше  Гастона  Могра  объ  отношеши  Вольтера  и  Руссо  ')* 
Вольтеръ  старше  Руссо,  раньше  внстудилъ  на  литературяомъ 
нопрнщ'Ь  и  пр^обр^лъ  широкую  известность  и  славу.  Естественно 
Ж.-Ж.  Руссо  въ  первыхъ  своихъ  сношенхяхъ  съ  Вольтеромъ  является 
вгь  роля  налоизв'Ьстнаго  благогов-Ьйнаго  поклонника  корифея  литера- 
туры ХУШ  стол'Ьтхя,  каковымъ  былъ  Вольтеръ  ^).  Вольтеръ,  узнавши 
Руссо  при  постановке^  пьесы  ,,  Принцесса  Наварсвая^,  удостоилъ  его 
свисходительнаго  вниман1я^).  Эти  мирный  отношешя  первый  нару- 
швлъ  женевский  фялософь.  Въ  разсужденхи  о  наукахъ  и  искусствах^ 
овъ  пом^стилъ  обоюдоострый  вомплиментъ  Вольтеру,  называя  его 
•славныхъ  Аруэ''  и  жал&1  о  томъ,  что  произведен1я  „славцаго  Аруэ^ 
испорчены  ложнымъ  художественнымъ  вкусомъ  и  угодливостью  толп'Ь  ^)» 
(1нцидентъ  въ  театрик  во  время  представлешя  пьесы  Вольтера  заста* 
ввлъ  Руссо  ж  Вольтера  обжЬняться  письмами,  полными  обязательныхъ 
отношен1й  я  галантности^).  Въ  это  время  пьеса,  „Оетш  (1п  тШа^е'' 
уже  ус1гЬла  завоевать  видное  м1сто  женевскому  философу  въ    числ'Ь 


1)  Маидгаз.  ^ие^е11е8  йе  рЬНоворЬев,  УоНаЕге  е!  ^.-^.  Копзаеаи,  Рапе  1886. 
'^^^о  сочнвеи1е,  но  мд^В1Ю  Картере  (Б.  ^.  раг  1ез  Гпшс,  I,  VI),  даетъ  иззгЬренЕе 
доброд'Ъте1и  Руссо.  В1естя1Ц1&  кратаче^к1й  отзыв ь  о  трудЬ  Могра  да1ъ  Брюнетьеръ 
п  Ё1аде8  егШчвев,  1890,  УоИайге  е1  Коиввеав,  р.  259--290. 

*)  Руссо  санъ  говорить  о  своихъ  отвошев1лхъ  къ  Вольтеру  въ  Исповеди 
II  г).  Овъ  ириписываетъ  ему  громадное  вл1ян1е  на  образованхе  своего  генЁя;  вь 
особеввоств  ^Письма*'  (^Ьеигев  рЪ^1о8ор11^^ае8*')  Вольтера  удостаиваются  внимав1л 
Руссо.  Въ  письме  къ  Вольтеру  (Маи^газ,,  р.  7—8)  Руссо  говорить,  что  онъ  рабо- 
тветъ  15  л-Ьгь  для  того,  чтобы  быть  достойоымъ  ввиман1я  Вольтера.  Въ  письи'к 
къ  Варавсъ  1787  г.,  онъ  вазываетъ  Вольтера  чуткииъ  къ  великому,  возвышевному  ц 
^стеткческону. 

*)  Мац^газ,  0иеге11е8  ее  рШоворЬез.  р.  9. 

*)  Л.-Х  Воозвсао,  Б18С.  зиг  1е8  зс^епсез  еЬ  1е8  аг1в,  р.  18.  Мао^п^'аз,  р.  16.  По- 
этому, едва  ли  правь  авторь  квигн  о  полемическо&  жизни  Вольтера,  усматри- 
ваюицб  начало  ссоры  философовь  въ  самохвальств1;  Вольтера  въ  его  пнсьм'Ь  по 
аозоду  трактата  о  яеравенств1».  (7— у,  У1е  ро^ёт^^ае  (1е  Уо11а1ге,  1802,  р.  295. 

')  Мав^^ав,  17—20.  Во  время  свиста  пьесЬ  Вольтера,  авторь  обратился  съ 
воаросомъ  къ  одному  нзъ  публики:  „Кто  вы?"— „Руссо",  былъ  отв'1тъ  неизв^стваго. 
..КавоИ  Руссо?'  сиросилъ  Вольтеръ,  но  разговоръ  ихъ  былъ  остановленъ.  Это  ве 
биА  женевсв1&  философъ.  Отсюда  ипсьмеаное  объяснеа1е. 
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драматургов^  ХУШ  стол^Ьт1я  ^).  Отсюда  внинан1е  Вольтера  къ  Руссо 
усиливается  и  теряетъ  своК  покровительствеяный  тонъ.  Даже  бол^Ье, 
мы  думаемъу  что  усд^Ьхъ  трактата  о  наукахъ  и  искусствахъ  ^)  и  въ 
особенЕОСтя  вомплимеитъ  ^славному  Аруэ^  уже  породили  у  Вольтера 
скрытую  ревность  и  вражду  къ  восходящей  зв'Ьзд'Ь  славы  жеяевсваго 
философа.  Отъ'Ьздъ  Вольтера  въ  Берлинъ  и  его  отчасти  яр1обр'6тен- 
ное  нрезъ  воспитанхе  ум'Ьнге  обращаться  съ  людьми  и  таЕтъ  въ  обще- 
ЖИТ1И  пом^^шали  Вольтеру  вполн'Ь  объясниться  по  цоводу  Руссо  и 
своего  къ  нему  отношев1я  з).  Вольтеръ  выразилъ  въ  печати  свой 
взглядъ  на  Руссо  лишь  послЪ  выхода  въ  свгЬть  второго  трактата 
Руссо  „о  началахъ  неравенства  среди  людей''.  Мы  разум^^емъ 
знаменитое  письмо  Вольтера  отъ  ЬО  августа  1755  года^).  Хотя  это 
письмо  пр1урочивается  и  самимъ  авторомъ,  и  изучающими  Вольтера 
и  Руссо  ко  второму  трактату  Руссо,  но  въ  сущности  оно  распа- 
дается на  двЬ  части:  первую,  нм'&ющую  въ  виду  вышеупомянутый 
трактатъ  и  учен1е  о  первобытномъ  челов^к'Ь,  и  вторую,  представляю- 
щую возражен1е  на  первый  трактатъ  женевскаго  философа  и  его  на- 
падки на  науки  и  искусства,  какъ  на  моральное  и  сощальное  зло. 
Въ  ц'Ьломъ  оно  заключаетъ  въ  себ'Ь  компактно  дальнейшую  полемику 
Вольтера  противъ  женевскиго  философа.  „Никогда,  пишетъ  Вольтеръ, 
не  было  употреблено  столько  остроум1я  изъ  желан1К  обратить  насъ  въ 


1)  Руссо  удостоился  внимания  короля  и  ра8ыгра.1Ъ  роль  философа-орягивада 
во  врена  представлен  1я  этой  пьесы,  явившись  од'Ьтымъ  ве  по  иод'Ь.  Внииао1е  къ 
нему  въ  силу  такихъ  обстоятельствъ  достигло  большихъ  рази^ровъ. 

')  Уси^хъ  трактата  возбудилъ  широкую  полемику.  Руссо  засыпали  ипсьмани 
и  приходили  посмотреть  ва  его  самого. 

')  Вольтеръ  осм'Ьялъ  Руссо  за  первый  его  трактатъ  подобно  тому,  какъ 
осмЬдлъ  и  Мопертюн  подъ  пмененъ  Акак1д,  выставивши  Руссо  въ  сатирической 
повести  подъ  пменемъ  ,,Тимоиа  мизантропа".  Во  время  11ребывая1Л  у  Фрпдрикй, 
разсвазываетъ  известный  Боиель,  Вольтеръ,  требуя  отъ  него  расположек1я,  слу- 
жен 1я  себ'Ь  и  исправлен1я  книги  Бомеля,  воскликнулъ:  ^"^6  ^б  роиг8и11гга1  ^пвди^аох 
ЕпГегз;  ^е  уеих  цие  1и  (Изез:  11е1а8!  Бе8Гоп1аше8  е%  Коивзеаи  у1уепС  епсоге"'  {Левпо^г- 
геггез,  Уокаке  ее  Ггёйёпс,  р.  243).  Но  занятый  своими  д+.ламн  съ  Гиргаемъ,  мзда- 
Н1емъ  исторхи  Людовика  XIV',  борьбой  съ  Мопертюи  и  др.  мен'Ье  крупными,  он1. 
долго  не  высказывался  по  поводу  Руссо. 

V  с)то  письмо  считается  обраэцомъ  критическаго  галльскаго  гев1я  Фервей- 
скаго  философа.  Остроты  письма  Вольтера  достигли  редкой  широкой  иовуллраости. 
Оно  сд1;лалось  матерхаломъ  для  анекдота  о  томъ,  какъ  Вольтеръ  подзалъ  ва  четве* 
ренькахъ,  иовторяемаго  людьми,  не  им'Ьющнми  представлев1я  о  лвтературвой  д-Ья- 
тельности  обоихъ  писателей. 
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хнвотвыхъ;  при  чтенГи  вашего  произведен1л  такъ  и  хочется  полаать 
на  четверенькахъ^  ^).  Какъ  видно  изъ  этой  яасмЬшки,  представляющей 
«нгноваую  1сн&1ь  первой  части  письма,  учен1е  о  первобытномъ  состо- 
ян1я  представляется  Вольтеру  фантаетическимъ  наивнымъ  бредомг- 
Въ  защиту  же  наукъ  и  искусствъ,  Вольтеръ  пишетъ  ёъ  этомъ  письм'Ь 
стройное  небольшое  разсужден1с.  Зд'Ьсь  онъ  также,  какъ  и  Руссо, 
приводить  для  доказательства  своей  мысли  прим^Ьрн  изъ  истор1И.  Онъ 
указиваетъ  на  иев'Ьжество,  какъ  на  причину  несчаст1й  рода  челов'Ь^ 
ческаго.  При  этомъ  онъ  не  считаетъ  нужнымъ  проверить  данная  Руссо; 
да  и  былъ  ли  въ  состоян1и  сделать  такую  пров']&рку  ^)?  Доказательства 
Вальтера  не  представляютъ  научнаго  интереса,  какъ  и  доказатель- 
ства Руссо.  Они  интересны  лишь  съ  исторической  точки  зр'Ьн1я.  Исто- 
ркческЕй  фактъ  въ  нихъ  занимаетъ  м^то  схоластическихъ  ехеп1р1а 
для  поддержки  тенденщозной  мысли.  „И  такъ,  именно,  можно  сказать 
вм'кгЬ  съ  самимъ  же  Вольтеромъ,  пишутъ  исторхю  въ  ХУШ  в^к-Ь"  з). 
По  мн'Ьн1ю  Вольтера^  науки  и  искусства  действительно  приносятъ 
вредъ,  но  только  ихъ  служителямъ.  Занимаясь  ими,  Тассо,  Попе,  Де- 
вартъ,  Бэйль,  Бамоэнсъ  и  энциклопедисты,  которыхъ  противники  на- 
зываютъ  не  только  деистами  и  теистами,  но  даже  янсенистами,  были 
гонимыми  страдальцами.  Мысль  Вольтера  не  нова,  она  прибавляетъ 
лишь  одинъ  тезисъ  о  вред'Ь  наукъ  и  искусствъ  къ  доказательствамъ 
Руссо,  тезясъ  даже  им'Ьвшхйся  въ  виду  въ  сочинен]и  Руссо*).  Нокъ 
»тому  доказательству  Вольтера  примешиваются  слова  жалобы  и  обиды: 


1)  Остротою  Вольтера  восиользоволся  Раи8801,  взявши  ее  какъ  комическ1й 
жотнвъ  для  озобрахенхя  Руссо  въ  третьемъ  д^Аствхи  комед1Н  .^РЬПозорЬез**.  Не 
лухаенъ,  чтобы  Паднссо,  хотя  и  связанный  хорошиип  отношен1ями  съ  Вольтероиъ 
чрезъ  Фрерона,  допустилъ  тавой  мотивъ  по  желав1ю  Вольтера.  См.  переписку 
1Ъльтера  и  Даламбера. 

')  Вольтеръ  уназываетъ  на  Мархя  и  Суллу,  какъ  на  гонителей  просв'Ьщен1я 
V  потому  злод-Ьевь.  Руссо  впосл'Ьдствхи  воспользовался  данныип  Вольтера  и  съуи1;лъ 
осветить  Сххлу  сг  другой  гочла  зр-Ьшя  въ  ,,Пнсьх%  къ  Даламберу  протнвъ  театра''. 
[ЬеИге  й  М.  Б'А1етЬег1,  Впше!  1896,  Рапе,  р.  37).  Вольтеръ  самъ  здоупотреблялъ 
нсторическинк  данными,  какъ  это  видно  изъ  его  истор1п  Петра  Велпкаго  н  отчасти 
шуь  полемякп  его  съ  Бомедемъ.  Совершенно  не  въ  характер-Ь  его  творчества  про- 
г^рять  кропотливыми  справками  историчесшя  данныя  Руссо. 

•)  Вольтеръ  самъ  осм^ялъ  манеру  псторпковъ  ХУШ  стол^тхя  въ  повести 
о  иДоктор^  Сидрак-Ь'*  въ  р^Ьчп  Сядрака. 

*)  Руссо  не  вааадалъ  лишь  на  ученыхъ,  но  и  на  самыя  науки  и  искусства. 
Не  безъ  чувства  яииости  онъ  относится  къ  народамъ,  у  которыхъ  процв'Ьтаетъ 
цявплизащя. 


14  Н.    к.  ВОКАДОРОВЪ. 

„Признайтесь  же,  говорить  онъ,  что  эти  гонешя — маленькха  «стнсгя 
несчаст1я,  которыя  едва  зам'^^тны  для  общества.  Что  звататъ  для  чело- 
в'Ьческаго  рода,  если  н^Ьсколъко  тунеядцевъ  грабятъ  иедъ  у  н'Ьсволь- 
внхъ  пчелъ?  Люди  пера  подиииаютъ  огромный  шумъ  изъ-за  всЬхъ  этихъ 
маленьвихъ  недоразумЬнИ,  остальной  М1ръ  или  ихъ  не  знаетъ,  или  надъ 
ними  скуется''  ^).  Вольтеръ  услышалъ  въ  сочиненхяхъ  Руссо  его 
личную  жалобу  на  неудачи  въ  м1р'Ь  художнивовъ  и  ученыхъ  и  съ 
горячностью  въ  вонц'Ь  письна  приписываетъ  себ^Ь  честь  страдальца 
нзъ-за  наукъ  и  искусствъ.  Такимъ  образомъ,  въ  двухъ  частяхъ  раз- 
сиатриваевсаго  письма  мы  наблюдаемъ,  съ  одной  стороны,  несогласге 
м1ровоз8р'Ьн1й  писателей  и,  съ  другой  стороны,  мы  видимъ  обнаружете 
личныхъ  отношенШ,  взаиииаго  ревниваго  чувства  къ  слав'Ь  другого. 
Ботъ  почему  письмо  Вольтера  нужно  признать  яркимъ  я  колорит- 
нымъ  для  обрисовки  его  отношен1я  въ  Руссо,  наблюдаемаго  и  въ 
другихъ  его  сочинен1яхъ. 

Дальнейшая  исторгя  отношетй  этихъ  двухъ  философовъ  пред- 
ставляетъ  развит1е  разлада  въ  мхросозерцангяхъ,  съ  одной  стороны, 
и  личные  ихъ  счеты,  съ  другой.  Въ  своемъ  труд*  Могра  старается 
показать,  что  этотъ  обоюдоострый  разладъ  шелъ  одновременно  и  даже 
бол'Ье,  что  личные  счеты  писателей  нерЬдво  обусловливали  различ1е  высва- 
зываемыхъ  ими  воззр'ЬнШ.  На  той  же  точк-]^  зр^н1я  стоить  и  Денуартерръ, 
н'бсвольво  расширяющШ  понятхе  о  личности.  Далево  не  соглашаясь  со 
второй  половиной  положешя  Могра  и  принимая  первую,  мы  позволимъ 
себ*]^  ОТДЕЛИТЬ  для  удобствъ  враткаго  очерка  личныя  и  философсв1я  отно- 
шен1я  нашихъ  писателей.  Второй  стадгей  философсвихъ  прешй  Руссо  и 
Вольтера  надо  признать  ихъ  споръ  о  Провид-Ьши.  Въ  1755  г.  Вольтеръ 
высвазалъ  въ  своей  поэм*!  пессимистичесв1я  воззр'Ьшя  на  природу  и 
свептичесв1я  васательно  11ровид']^н1я  по  поводу  Лиссабоневаго  зенле- 
трясешя.  Основной  мыслью  Вольтера  бьна  мысль  о  ничтожестве  че- 
ловека и  объ  отсутств1и  въ  его  исторхи  разумности,  добра  и  ува- 
ваши  на  Высшее  начало  жизни.  Руссо  отв^тиль  въ  „письм*!  о  11ро- 
вид'Ьши^  въ  защиту  оптимизма  и  Божества,  основываясь    на    внаме- 


*)  Могра  въ  своемъ  труд*  „Вольтеръ  и  Руссо*^  усиатриваетъ  вь  явло6^^ 
Вольтера  притворство  ц  укрывательство  отъ  иресл1}довао1й  за  С011ваев1е  грязной 
поэмы  ,Д'Ьвствеиница''  (СЬ.  II,  р.  41).  Едва  ли  ножно  согласитьсл  съ  Могра. 
отыскивающимъ  аостодино  танныя  и  добочныя  оружииы  въ  поннмавш  цасателк 
и  прндаюп^ииъ  большое  звачеи1е  всякимъ  ивтииностдмъ.  Вольтеръ  нн'кЕъ  драв1> 
жаловаться  даже  на  основаа1и  своего  горькаго  отъ'Л^зда  взъ  Герман1и. 
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ннтомъ  лоложешн  „Той!  е8(  Ъесп  роиг  1е  (ои!"  и  указывая  на  необ- 
юдямость  дедукщн  отъ  оцтнмистичесЕи^^ъ  лоложешй  о  природе  и 
БогЬ  въ  р^шешя  частныхъ  вопросовъ  «нзни,  подобныхъ  землетря- 
еен1Ю.  По  Руссо^  гибель  людей  при  зенлетрдсенш  ясна.  Она  объя- 
сняется т^Ьмъ,  что  людя  не  слЪдуютъ  законаиъ  благой  природы  и 
хввутъ  водре&и  первобытному  состоян1ю  скученно  въ  городахъ.  Для 
насъ  этоть  спорь  интересенъ  гЬяъ^  что  онъ  не  д'Ьло  личныхъ  сче- 
товъ  пнсателей,  какъ  полагаетъ  Могра  ^).  Руссо  и  раньше  выставлялъ 
положеше  о  благой  природе  ^),  какъ  о  критер1и  челов-бческой  жизни,  и 
позже^  въ  Эмнл^,  поддерживалъ  его,  не  нм^я  на  этотъ  разъ  въ  виду 
Бозраавть  Вольтеру,  точно  также,  какъ  Больтеръ  нерЬдко  ^лъ  пи- 
сателемъ  на  случай,  что  видно  изъ  нстор1и  его  сатиры  на  Мопертюя, 
Фрндрвха,  Кребильова,  изъ  исторш  процесса  Каласа  и  другихъ  его 
сочявешй.  Д*Ьло — въ  шровоззрЪнм,  а  не  въ  личностяхъ. 

Въ  дтонъ  различ1и  воззр^Ья1й  нельзя  не  зан'Ьтить  также  при- 
чины обра80ван1я  двухъ  лагерей  среди  представителей  изучен1я 
литературы  ХУШ  в^ка.  Яркинъ  прим'бромъ  этой  глубокой  зависи- 
мости научной  литературы  о  Руссо  отъ  тЪхъ  или  иныхъ  культурныхъ 
сюшАтгй  ученыхъ  къ  х1росоаерцан1ю  женевскаго  философа  являются 
Морлей  и  Жирарденъ.  Доктрина  Руссо  кажется  Морлею  эгоизмомъ. 
«Если  жв^к  самому  хорошо,  то  непременно  долженъ  существовать 
Благой  Повелитель  вселенной".  Энерпя  и  искренность^  съ  которыми 
отнесся  Вольтеръ  къ  несчастью  ближнихъ,  тЬиъ  бол'Ье  д'блаетъ  ему 
чести,  ч^мъ  мен'Ье  землетрясете  касалось  его  личности.  ^).  Жирар- 
денъ наоборотъ  видитъ  въ  поэм'Ь  Вольтера  недомыслхе  ребенка.  ^У 
пеня  болитъ  зубъ,  следовательно  Бога  н^тъ"  ^).  Вотъ  какъ  форму- 
лнруетъ  онъ  идею  Вольтера.  Онъ  далекъ  отъ  мысли  видеть  въ  Руссо 
эгоизмъ.  По  его  ипЬвгю,  Руссо  сталъ  на  единственную  правильную 
точку  зр^нгл  въ  отношен1и  къ  челов^ческинъ   несчаст1ямъ  ^).   Итакъ 


г)  Могра  видитъ  въ  оисьм-Ь  о  Провпд'Ьнха  поворотъ  Руссо  отъ  пессамнзиа 
вэгь  хе]ав1я  оспорить  славу  у  Вольтера.  Уокагге  е(;  Коизвеаи,  II  сЬ.,  р.  52. 

*)  Трактатъ  противъ  ваукъ  и  искусствъ  держится  на  этой  идс]^,  а  травтатъ 
о  веравевств^^  разрабатываетъ  ее  на  1гсторико-культур&о&  почв^.  Вь  дисьм-Ъ  о 
11ро8ид^в10  зта  идея  получила  философскую  разработку. 

•|  Морлей.  Ж.-Ж.  Руссо.  Жизнь  и  произведен1я,  Гл.  IX. 

*)  СгъгаЫт,  Ьа  у1е  еЬ  1е  оеитгез,  I.  V,  2. 

1)  Ьсв  |1€11Х  овугадеа  кв  р1и8  оп^1паих  Ле  Уо11а1ге  80п1;  <1еих  сптез  ептегз 
и  Ргапсе  е!  еп7ет8  ГЬшпапНё.  Ь'ип  реи!  ^  рехпе  ё1ге  поттё;  Гаи1ге  е$(  ап  ратрЫе!; 
<1е  1^ёп1е   Шс1ё  реи1-ё1ге  раг  1е  зеи!  с1ё81Г  (1е  зе  тос^иег  йе   ГорИшхзте  йе  Коеп!»», 
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споръ  о  11ровид'Ьв1И  является  колоритнымъ  моментоагь  несоглаш  М1ро- 
воззр^^тй  двухъ  писателей,  а  не  простыми  счетами  ихъ  самолюб1я. 
Въ  виду  этого  споръ  о  Провид'Ьши  надо  положить  въ  основу  крити- 
ческихъ  В81  лядовъ  Вольтера  на  историко-литературное  значенхе  Руссо 
въ  смысл'Ь  опред'Ьлен1я  его  существенныхъ  литературныхъ  задачъ. 
Действительно  въ  эпоху  этого  спора,  надо  полагать,  напнсанъ  ^Кая- 
дидь"",  произведен1е,  по  строешю  и  по  формб  памфлета  напоминающее 
знаменитаго  „Авав1я'^.  Въ  литературе  о  ВольтерЬ  и  Руссо  долго  су- 
ществовалъ  вопросъ  о  томъ,  нужно  ли  считать  ,, Кандида^  отвЪтомъ 
на  сочинен1я  и  идеи  Руссо.  По  крайней  м^рЬ  Вивторъ  Кузенъ  да- 
лекъ  отъ  мысли  видеть  въ  „Кандиде''  памфлетъ  на  Руссо.  „Два  наи- 
более оригинальныхъ  произведен1я  Вольтера,  говоритъ  онъ  ^),  пред- 
ставляютъ  два  преступлен1я  противъ  Францти  и  противъ  человече- 
ства. Одно  пзъ  нихъ  едва  можно  назвать;  другое  памфлетъ  ген1я,  про- 
диктованный, быть  можетъ,  единственнымъ  желашемъ  насмеяться  надъ 
оптимизмомъ  КёнЕга,  но  прямо  упавшхй  на  человека  и  его  созда- 
теля. Какой  постыдный  ответъ  на  Теодицею  Лейбница!  Веселость 
Кандида  въ  тысячу  разъ  более  горька,  чемъ  печаль  Паскаля^  М. 
Въ  наше  время  взглядъ  Кузена  уступилъ  место  другому.  Теперь 
^Кандидъ"  Вольтера  разсматривается  въ  связи  съ  литературной  дея- 
тельностью Руссо.  Въ  1878  году  Фердинандъ  Брюнетьеръ^)  внсказалъ 
мнен1е,  что  Вольтеръ,  какъ  р1ёЬё1еп,  не  является  оригинальнымъ  мы* 
слителемъ  ХУШ  столет1я.  Честь  установлешя  демокрахичесваго  на- 
правлешя  въ  литературе  принадлежитъ  Дидро  и  Русоо.  Два  первые 
трактата  Руссо  нужно  разсматривать  какъ  начало  того  новаго  на- 
правлен1я,  которое  заставило  Вольтера  допустить  въ  своей  деятель- 
ности значительный  поворотъ.  „Здесь,  говоритъ  Брюнтьеръ  о  тракта- 
тахъ  Руссо,  начинается  исторхя  новой  Франц1и^.  Вольтеръ  обязанъ 
почти  половиной  своихъ  произведен1й  Руссо.  Въ  томъ  же  году  же- 
невск1й  ученый  Бувье  называетъ  „  Кандида '^  горькимъ  ответомъ  Жанъ- 
Жаку  Руссо  на  его  учете  о  Провиден1и  и  постыднымъ  романомъ  ^). 

та18  ^и^  1отЪе  (11гес1етеп1  зиг  Пютше  е1  $иг  8оп  аи^еиг.  ^ие^^е  гёроп8е  Ъоп1базе  й  1а 
1Ьёо<11сёе  (1е  Ье1Ьп12!  Мн-Ьн1е  Кузена  ирпнялъ  и  Шопевгарръ,  ве  смотря  на  общее 
недовольство  свое  философ1с11  Кузена. 

')  Ьа  да1е1ё  (1е  Сап(11(1е  ез!  шШе  Го18  р1115  атёге  ццо  1а  1пв1е5бе  11е  Га$са1. 
Соивш.  Ш81.  8бпёга1е  (1е  1аРЫ1о8орЫе.Ье^.ХРЫ1.(1.Х\Т11  81ёс1в,р.  541.  Рапе.  1872. 

»)  Г.  ВгипеНёге,  Ё1ис1е8  сг^^^^ие8  зиг  ГЫзЬохге  йс  1а  Ь111ёга4иге  Ггап^аЕ^^о 
Уо11а1ге.  III,  1896,  (1878)  р.  231—238. 

*)  А.  ВоиУ1ег,  Ьез  1(1ёе8  геИ^еизсз  (1е  ^.-^.  Кооззсаи.  11ои.«>8еаи  ^ц^  |1аг  1еь 
Оёпёто18  й'асдоиЫ'Ьи!.  1878.  СЬ.  2. 
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Гряаъ-Картере  повтордетъ  нн'Ьше  Брюнтьера  ^).  Навонецъ  Жидель 
вряжо  говорить,  что  Кандидъ — отв'Ьтъ  Жанъ-Жаку  Руссо  на  защиту 
Провнд^^н1я  ^).  Хотл  старый  и  новый  взгляды  не  противоположны 
ояинъ  тугому,  тЬжъ  не  мен^е  они  оба  н'Ёсгсолько  взаимно  исклю- 
чаются. Въ  сахокъ  хЬл^у  кто  является  предметомъ  наибольшаго  инте- 
реса ьъ  новЬстн  Вальтера,  Лейбницъ  или  Руссо?  Нельзя  не  указать 
на  то^  что  нов^йп11й  взглядъ  находитъ  себ^  ;шачцтельную  опору  въ 
тохъ,  что  Кенйгъ,  иосл^дователь  Лейбница,  вовсе  не  стоялъ  на  до* 
рогЪ  Вольтеру,  наоборотъ  даже,  онъ  могъ  считаться  въ  глазахъ  Воль- 
тера пнсатедемъ  солидарнымъ  съ  нимъ,  тавъ  какъ  известно,  что  Ке- 
нягь  былъ  причиною  несчастШ  ,Акак1Я^  Берлинской  авадемш^).  Но 
такую  же  солидарность  можно  было  бы  установить  между  Вольте- 
ромъ  и  Руссо,  а  именно  оптимизмъ  Руссо  восходитъ  къ  Попе,  идеи 
котораго  принялъ  Вольтеръ  въ  „Одыт'Ь  о  человек*".  Кром^  того  въ 
Вольтер^^  была  сильно  развита  та  французская  черта,  въ  силу  кото- 
рой для  сжЬхв  галлъ  можетъ  поступиться  своими  симпат1ями,  ко- 
торую мы  ваблюдаемъ  у  Ламетри  въ  его  незаслуженномъ  изд^ватель- 
<тв^  надъ  Галлеромъ.  При  такомъ  харавтер'Ь  Вольтеръ  могъ  легко 
(КжЪйть  я  Лейбница.  Однако  Могра  устанавливаетъ  несомн'Ьнный 
(Мкгь  соваадешя  работы  Вольтера  надъ  „Кандидонъ""  со  споромъ  о 
[1ровяд'Ьн1И  ^),  хотя  выходъ  въ  св'Ьтъ  этого  произведен1я  посл^довалъ 
1вумя  годами  позже.  Указан1е  Могра  могло  бы  поддержать  новое 
ин^Ьнае  о  „Кандид'Ь*',  если  бы  Вольтеръ  не  зналъ  Лейбница  до  по- 
явлешя  повести.  Но  Вольтеръ  зналъ  Лейбница  уже  во  время  пре- 
быванхя  въ  Герман1и.  Причина  трудности  р'бшить  разсматриваемый 
нами  вопросъ  заключается  въ  сл^дующемъ.  Оптимизмъ  Руссо  совпа- 
даегь  съ  оптимявмомъ  Лейбница.  Отсюда  „Кандидъ^  разсматривается 
кжЕъ  аамфлетъ  то  на  Руссо,  то  на  Лейбница.  Однако  вопросъ  зна- 
чительно упрощается,  если  принять  во  внимаше  различк  между  Лейб- 
ияцемъ  и  Руссо.  Лейбницъ — представитель  метафизики  оптимизма. 
Руссо  высказался  въ  пользу  прикладного  оптимизма  даже  къ  такимъ 
ужасамъ,  какъ  землетрясен1Я.  Пов'Ьсть  Вольтера  „Кандидъ"  одно  изъ 
лгчлшъ  въ  этомъ  род%  произведен1й  Фернейскаго  философа.  Бя  ге- 
недясч  не  моакетъ   объясняться    изъ   одного    какого-нибудь    явлен!  я 


*)  6гап(1^аПЬеге1,  Коиззеаи  ^.  раг  1е  Ггаидагз  й^аи^опгДЪи!,  сЬ.  V. 

»)  С1с1е1,  Ьа  яиегеИе  йв  УоН.  е!  ^.-^.  Кои88.  (К.  ^и^ё  раг  1е8  Ггапд.  (1'аи;ош-с1'Ьи1). 

*)  Ое«Ю1Г«а1егге8,  УоНахге  е^  Ргё(1ёпс,  У  сЬ. 

*)    МаартЯ5^  Ьа  япегеИе  (1е  рЫ1о80рЬе8.  Уо1Шге  е!  Коа88еаа,  р.  54    55. 
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ХУШ  стол-бия.  Представляя  развит1е  идей  поэмы  по  поводу  зенлетрясе- 
шя,  она  отразила  на  себ*!  множество  явлен1В  и  чертъ  ХУШ  В'Ьва.  Зд'бсь 
мы  узнаемъ  въ  цар*!  ^Болгарсвомъ''  знаменитаго  философа  Берлина  Фри- 
дриха. Инквизищя,  монашество,  разв-^^нчанные  короли,  все  нашло  се&Ь 
въ  Кандид*  м-Ьсто.  Мы  думаемъ,  что  и  Лейбницъ  получилъ  въ  ней  свое 
м-Ьсто,  но  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ.  Есть  одинъ  главный  пунЕтъ,  въ 
которомъ  мы  находимъ  осм'Ьян1е  метафизики.  Это — разсуждешя  Пан- 
глосса.  Но  они  представляютъ  въ  высшей  степени  легк1е  штрихи  и  могутг 
намекать  даже  на  Спинозу  съ  его  манерой  философствовать  и  съ  его 
учен1емъ  о  положительной  нравственности.  Основная  задача  Кандида — 
осмеять  глупость  дедукщи  отъ  общихъ  положен1й  оптимизма  къ  ча- 
стнымъ  случаямъ  изъ  жизни  и  исторш.  Въ  этомъ  смысл']^  Вольтеръ 
выдерживаетъ  характеръ,  подчеркнутый  Морлеемъ,  и  является  анта- 
гонистомъ  Жанъ-Жака  Руссо,  въ  особенности  ярко  выступающаго 
въ  эпизод*  землетрясен1я.  Мы  думаемъ,  что  „Кандидъ*'  осн^яль 
бол*е  Руссо,  ч*мъ  Лейбница.  Отсюда  ясно  видно,  что  Вольтеръ  ви- 
д-Ьлъ  въ  Руссо  представителя  ложнаго  оптимизма,  внмученнаго  въ 
приложешяхъ  къ  частнымъ  явлен1ямъ  жизни. 

Итакъ,  изъ  письма  Во.1ьтера  мы  видимъ,  что  ФернеЙскШ  фило- 
софъ  считалъ  Руссо  представителемъ  ложнаго  натурализма.  Изъ 
спора  о  Провид%н1и  нельзя  не  вывести  заключешя,  что  Вольтеръ  на 
ряду  съ  ложнымъ  натурализмомъ  или,  точн'Ье.  съ  ложнымъ  пред- 
ставлешемъ  о  первобытномъ  челов^Ьк-Ь  вид^лъ  у  Руссо  ложное  опти- 
мистическое мхровоззр'Ьнхе 

Спору  о  Провид-Ьихи  сопутствовали  и  личные  счеты,  но,  пока 
они  были  только  личны,  они  не  нашли  себЬ  рЬзкаго  выражешя. 
Споръ  о  театр-Ь  заставилъ  писателей  затронуть  въ  большей  степени 
личные  вопросы.  Но  не  надо  забывать,  что  они  не  были  одинокими 
борцами.  Руссо  былъ  выразителемъ  интересовъ  женевскаго  духовен- 
ства, Вольтеръ— энциклопед1и.  Третьей  стадхей  въ  развит1И  враждеб> 
ныхъ  отношешй  разсматриваемыхъ  нами  писателей  нужно  считать 
споръ  ихъ  о  театр*.  Этотъ  споръ  объясняется  изъ  личныхъ  сяетовъ 
писателей  бол-Ье,  чЬмъ  споръ  о  Провид-Ьми.  Въ  силу  обстоятельствъ  ^) 
Вольтеръ  переселился  въ  Ферней  по    соседству   съ   Женевой.     Руссо 


1)  Мы  им'Ьенъ  въ  виду  тяжелое  положенхе  Вольтера,  какъ  иресту пинка  предг 
французскииъ  и  ирусскииъ  двороиъ,  р^зко  обнаружившееся  во  время  ареста  Вол.* 
тера  въ  Франкфурте. 
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въ  своенъ  посвящеши  трактата  о  неравенств']^  и  въ  авгЬ  возвращенк 
въ  лоно  нац10нальной  церкви  Кальвина,  стремился  связать  свою  жизнь 
и  славу  съ  родной  Женевой,  что  вполн'Ь  понятно  изъ  такихъ  простыхъ 
челов^чесвихъ  чувгтвъ,  вакъ  любовь  въ  родин'Ь  и  желаше  исправить 
ошибку  молодости,  допущенную  его  цереходомъ  въ  католичество.  Ояъ 
желалъ  утвердиться  въ  Женеве.  Мгровоззр'Ьше  писателей  опред'Ьляетъ 
то  или  иное  отношен1е  среды.  Антагонизмъ  ихъ  м1ровоззр']^н1й  по- 
рождаеть  соотвЬтствующтя  отношен1я  со  сторонке  среды.  Отсюда  Воль- 
теръ  и  Руссо  должны  были  неминуемо  пр1Йти  въ  жестокому  стол- 
кновешю  при  близости  .между  собою,  при  жизни  почти  въ  одной  сред^Ь, 
что  и  случилось.  Вольтеръ  соответственно  съ  харавтеромъ  своей  литера- 
тлрной  д'Ьяте.1ьности  задумалъ  театръ  въ  ЖеневЬ.  Руссо,  соответ- 
ственно съ  Посвященхемъ  и  идеями  первобытнаго  состоянхя,  стре- 
шлся  поднять  консервативный  духъ  Женевы.  Въ  1757  году  Далам- 
Серъ  внпустилъ  въ  св4тъ  отд-Ьлъ  словаря  о  Женев-Ь,  гд*  ревомендо- 
валъ  ей  принять  либеральное  направленхе  въ  вопросе  о  театре, 
вопреви  запрещен1ямъ  его  въ  кальвинизме,  указывая  при  этомъ  на 
((юрмальную  строгость  нравовъ  духовенства  Женевы,  подходящаго 
подъ  тнпъ  севты  социн]анства.  Духовенство  возмутилось  ^),  и  просило 
Руссо  ответить  Даламберу.  Руссо,  узнавъ  объ  участхи  Вольтера  въ 
итомъ  деле  ^),  не  смотря  на  отвазъ  отъ  литературной  деятельности  и 
на  тяжелое  состоян1е  духа^),  взялся  за  перо  и  написалъ  трактатъ  про- 
тивъ  театра,  известный  подъ  именемъ  письма  въ  Даламберу.  На  этотъ 
1)азъ  травтатъ  Руссо  остался  выше  своего  времени.  Только  въ  1772 
году  онъ  сделался  предметомъ  критической  оценки  *).  Въ  конце  60-хъ 
II  въ  начале  70-хъ  годовъ  этотъ  трактатъ  являлся  подъ  угломъ  зрец1я 
партхйяости.  Вместо  правильнаго  спора,  какой  мы  паходимъ  во  вто- 
рой стадш  отношешй  Руссо  и  Вольтера,  теперь  между  ними  возникла 
отврытая  личная  вражда,  сопровождавшаяся  въ  переписке  съ  знако- 
мыхн  вслвимъ  ругательствомъ.  Вольтеръ  называлъ  Руссо  „враснымъ 
осломъ'',  „архибезумцемъ'',  „собавой  Д10гена  и  Герострата"    и   дру- 


*)  Тровшеяъ  ответилъ  дервы&  Да1аиберу,  а  зат'Ьиь  духовенство  обратилось 
съ  просьбой  объ  ответе  &ъ  Руссо. 

')  Дадамберъ  выпустидъ  сво&  отд^^къ  о  }Кенев^  соотв1)тственно  проекту  п 
заныс1у  Вольтера,  сообщенному  Дадамберу  еще  въ  1765  году. 

*)  О  чемъ  Руссо  говорить  въ  Предпсюв!!!. 

*)  Мы  разум^емъ  трудъ  Мерсье:  Би  ТЬёа1ге  ои  поиув!  евва!  ваг  Гаг!  (1гата- 
и^ое.  1772. 
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гили  оско!рбитедьными  именами.  Руссо  въ  свою  отередь  въ  аисьмахъ 
къ  своимъ  внавомымъ  называлъ  Вольтера  ^фанфарономъ  нечест1а". 
Онъ  даже  дошелъ  до  открытаго  заявден1я  ненависти  къ  Фернейскому 
философу  ^).  Бъ  этому  времени  относится  выходъ  въ  свЬтъ  ^Письма 
о  Провид'Ьнги^  и  „Кандида"  Бъ  ссор'Ь  съ  Вольтеромъ  присоединилась 
ссора  Руссо  съ  энцимопедистами  Дидро,  ш-гае  д'Эпинэ,  Гриммомъ  л 
Гольбахомъ.  Однако  несмотря  на  такая  отношешя,  Жанъ-Жаку  Руссо 
пришлось  быть  осм'Ьяннымъ  въ  комед1и  Палиссо  вм'Ьст^  съ  другими 
энциклопедистами.  Вольтеръ  осм'Ьялъ  и  Новую  Элоизу,  лишь  только 
она  вышла  св'бтъ.  Онъ  находилъ  этотъ  романъ  глупымъ,  буржуазными, 
безстыднымъ  и  скучнымъ.  Ему  нравилось  лишь  разсуждеше  о  само- 
уб1йств^&.  Въ  письмахъ  къ  Дамилавиллю  онъ  нер'бдко  сопоста&гяетъ 
„Элоизу"  съ  „Вахга"  Попе.  Вольтеръ  по  обыкнове[11Ю  скрылъ  св(н» 
имя  и  себя.  Онъ  выпустилъ  „письма"  подъ  чужимъ  именемъ  Бсиме- 
неса  2).  Той  же  участи  подвергся  „Проэктъ  в4члаго  мира"  з).  Напрасно 
Даламберъ  пытался  примирить  этихъ  двухъ  крупныхъ  представи- 
телей литературы  ХУШ  в'Ька.  Напрасно  онъ  указывалъ  Вольтеру  на 
болезненность  Руссо,  нуждающагося  даже  для  литературнаго  усиЬха 
въ  лихорадки.  Вольтеръ  оставался  непреклоннымъ.  Открытую  ссору 
Вольтера  и  Руссо  можно  считать  третьей  стад1ей  развит1Я  ихъ  враж- 
дебныхъ  отношешй.  Она  наимен']&е  плодотворна  въ  смысле  выражения 
критическихъ  взглядовъ  Вольтера  на  деятельность  нашего  писателя. 
Съ  выходомъ  въ  св^тъ  „Эмиля",  въ  которомъ  религшзныя  воз- 
зр^шя  Руссо  завоева.1и  симпат1Ю  со  стороны  Вольтера,  картина  отнсн 
шенШ  философовъ  изменяется.  Вольтеръ  не  разъ  понижаетъ  свой 
враждебный  тонъ  *),  между  тЬмъ  какъ  Руссо  все  бохЬе  и  бол^е  раз- 


1)  Соп1Г.  II,  ск.  10. 

*)  ЬеНгез  зиг  1а  КоиуеИе  Нё1о18е  ои  А1о181а. 

*)  Это  проиэведев1е  Руссо,  ирсдставляющее  выдержки  изъ  большого  сочи- 
нен1я  Сенъ-Пьерра  (Ех1га11  йи  рго^ее  йе  ра1х  регрё1иеие  ^е  ГаЪЪё  йе  8ат1-Р1егге^, 
было  осм'Ьяво  Вольтеромъ  въ  Кезсп(  1е  Гешрегеог  (1в  1а  СЫпе  ваг  1а  дИе  раах  рег- 
рё1ие11е. 

^)  Такое  дониженхе  мы  наблюдаемъ  уже  при  выходе  въсв'Ьтъ  Эмиля.  Узнавгаи 
о  томъ,  что  Руссо  кодпдсался  подъ  своимъ  трактатомъ  о  воспйтан1а,  Вольтер  ь 
сказалъ:  „Этого  безумца  можно  бы  было  любить".  Бкугь  даввыя,  что  Вольтер ь 
нриглашалъ  къ  себ*!}  несчастнаго  изгнанника,  во  что  Руссо  отказался,  ве  в^ря  вь 
искренность  своего  врага.  Однако,  по  другимъ  данвымъ,  Вольтеръ  выехааывалъ  и 
негодован1е,  говоря,  что  Савойсшй  Бикар1й  заслу&иваетъ  всевозмокаыхъ  пака- 
зан1Й.  Вь  сонцЪ  Эмиля  Вольтеръ  приписалъ,  что  Эликтетъ,  Конфуцхй  и  Лаеагорк 
учили  той  же  морали. 
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дражаетсд  протнвъ  Фернейскаго  философа.  Вольтеръ  казался  Жанъ- 
Жаку  Руссо  алымъ  генхенъ,  в^чно  и  неустанно  ищущимъ  его  гибели. 
Вражда  Вольтера  сд'Ьлалась  для  Руссо  т^мъ,  что  называется  1(1ёе 
Пхе.  Онъ  везд^  вид'Ьлъ  козни  Вольтера,  пока,  наконецъ,  не  дошелъ 
до  параной,  вообразивши  себя  жертвой  ц'Ьлаго  заговора,  составлен- 
наго  Вольтероиъ  и  ивсбющаго  повсюду  своикъ  агентовъ.  Пронежу- 
токъ  отъ  1762  года  до  1764  можно  считать  наибол^^е  мирнымъ  въ 
отвошешяхъ  Вольтера  къ  Руссо.  Въ  письвсЬ  отъ  1-го  1ю.1я  1764  г. 
къ  харкиз^Ь  Дю-Деффанъ  ^),  Вольтеръ  считаетъ  Руссо  непосл-Ьдователь- 
выиъ.  какъ  въ  жизни,  такъ  и  въ  произведенхяхъ.  Онъ  не  питаетъ 
ненависти  къ  челов-Ьку,  столь  достойному  сожал']&шя,  и  не  им'Ьетъ 
11агЬрен1Я  его  пресгЬдовать.  Вольтеръ  ув^ряетъ,  что  онъ  разд'Ьляетъ 
чувства  и  мысли  Руссо  и  видитъ  у  него  одни  уб%жден1я  со  своими  ^). 
-Ы  настроеше  не  могло,  однако,  сод'бйствовать  примирешю  филосо- 
фовъ.  Вольтеръ  выпустилъ  новое  произведете,  которое  явилось  новылсъ 
лблокомъ  раздора  между  нимъ  и  Руссо.  Мы  разумбемъ  Зегшоп  (1е 
пп^11аI1^е.  Произведете  Вольтера  им'бетъ  своей  ц'Ьлью  подорвать 
^врейсв1я  и  христ1анск1Я  традиц1и.  Денуартерръ  усиленно  подчерки- 
ваетъ  отсутств1е  у  Вольтера  всяваго  разсчета  подорвать  популярность 
.ЭИН.1Я.''  Однако  Руссо  увид^лъ  въ  произведевпи  Вольтера  желан1е  по- 
вредить успеху  „Эмиля".  Руссо  счелънужнымъ  посчитаться  съ  Воль- 
теромъ.  Въ  „Письмахъ  съ  горы*"  онъ  съ  ирон1ей  и  сарказмомъ  сравни- 
внетъ  усп^хь  ироизведен1й  Вольтера  съ  отношенхемъ  публики  къ 
-^^милю"*  и  „Сощальному  Договору",  упрекая  противника  въ  нетоле- 
]]антности.  Вольтеръ,  узнавши  объ  этомъ,  пришелъ  въ  ярость.  „Ахъ! 
иодЬй!  ахъ!  чудовище!''  кричалъ  онъ  въ  припадк'Ь  изступлен1я  '). 
Даламберъ  испугался  за  Руссо  и  просилъ  у  Вольтера  по  крайней 
1ЛрЬ  хладнокров1я  при  отв^г!.  Но  въ  скоромъ  времени  появилась 
оящита  Христа,  религ1и  и  духовенства,  направленная  противъ  Руссо. 
Нто  была  новая  безъименка  Вольтера  подъ  заглавгемъ  „Ъе  ЗепМ- 
1пеп1  Лее  С1коуеп8".    Причина  новаго  обостретя  отношетй   Руссо   и 


» )  Ьаодоп,  1дЭ  р.  То  же  настроеа1е  мы  наблюдаемъ  въ  письмахъ  къ  Далах- 
б^рг  п  Мольту,  чему,  варочемъ,  не  прядаетъ  зиачеяхя  Джоиъ  Морлей  въ  XI  глав-Ь 
сюего  сочввев1Я  о  Руссо. 

')  Жидель  придаетъ  большое  значев1е  этому  леремяр{ю,  доказывая  взаимное 
}ясаа10жев1е  философовь,  съ  чЬиъ  едва  ли  можно  согласиться  въ  виду  даниыхъ 
объ  дгожъ  язь  салонныхъ  разговоровъ. 

»)  Ое8по1ге411еггев,  Уо11а1ге  е!  1а  8ос1б1ё  аи  XVIII  8гёс1е,  VI,  р.  Ц55. 
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Вольтера  скрывалась  въ  ужасномъ  положен1и  обоихъ  писателей.  Те- 
перь и  Вольтеръ  стоялъ  на  краю  опасности.  Авторъ  самыхъ  нльтхъ 
изд'Ьвательствъ  надъ  религхей  бмлъ  узнанъ.  Вольтеру  грозила  Ба- 
СТИЛ1Я.  Сочинен1я  Вольтера  жгли  вм'Ьст-Ь  съ  трудами  Руссо  ^).  Руко« 
водствуясь  соображен1ями  по  поводу  своего  положен1л,  которое  еще 
бол'бе  расшатывалось  ^  Письмами  съ  Горы^,  Вольтеръ  позволялъ  тре> 
тировать  б^днаго  изгнанника  еп  сапаШе.  Новый  памфяетъ  Вольтера 
упрекаетъ  Руссо  въ  безпутной  жизни,  въ  гражданской  связи  съ  Те- 
резой, д-ЬтеД  которой  онъ  отнесъ  въ  воспитательный  домъ.  Изд-Ьва- 
тельства  надъ  интимной  жизнью,  допущенныя  Вольтеромъ,  заставили 
Руссо  подозревать  существованге  ц-Ьлаго  заговора.  О  д-Ьтяхъ  знали 
лишь  очень  близкхе  для  него  люди.  А  потому  подозр'Ьн1е  его  упа-ю 
на  ш-ше  д'Эпнне,  которая  н'Ькогда  пр1ютила  его  въ  своемъ  им'Ьнви. 
„Письмо  къ  доктору  Пансофу"^  было  новымъ  изд:Ьвательствомъ  Воль- 
тера надъ  Руссо  по  поводу  отъ-Ьзда  посл^дняго  въ  Англ1ю.  Вольтеръ 
не  оставлялъ  въ  покоЬ  Руссо,  даже  во  время  пребыван1я  его  въ 
Англ1и.  Онъ  выпускаетъ  одно  за  другимъ  произведешя,  полный 
глумлен1я  надъ  Женевскимъ  философомъ.  Въ  1767  году  онъ  напн- 
салъ  еще  одинъ  крупый  памфлетъ,  поэму  ,,Женебская  война ""•  Споръ 
принялъ  въ  высшей  степени  низкШ  личный  характеръ.  ,,0  мои  учи- 
те.ти,  восклицаетъ  Дора  въ  своемъ  яАу18  аих  Ва^ез  йп  81ёс1е''.  обра- 
щаясь къ  раздраженнымъ  философамЪ;  не  подавайте  прим'Ьра  такихъ 
низкихъ  споровъ,  которые  заставляютъ  краснеть  каждаго  противника. 
Во  имя  чести  челов'Ьчества,  сойдитесь,  соблаговолите  пов-Ьрить  мн-Ь:  вы 
получили  известность,  нужно  подумать  о  своей  слав'Ь''  ^).  Строго  го- 
воря, правильную  аттаку  велъ  Вольтеръ,  обнаруживъ  значительно 
испорченный  и  изломанный  характеръ,  что  такъ  остроумно  и  благо- 
родно отм'Ьтилъ  Фридрихъ  Велик1й,  имя  котораго  усп']&ли  впутать  въ. 


*)  Маи8га8,  К.  е1  V,  р.  366. 

')  Маи^аз,  К.  е!  V.  сЬ.  XVI. 

•)  Маи^аз,  Коивбеаи  е1  УоМлт,  р.  531. 

О  шее  та!1ге5!  пе  йохтег  рае 
Ь'ехетр1е  (1е  сев  уИв  сошЪа1в 
^и^  !^оп1  Г011д1г  сЬачпе  адуег8а1ге. 
Ропг  ГЬоппеог  йе  ГЬшпапНб 
8оуе2  ап1б,  йлх^ех  ш'еп  сго1ге: 
Уоиз  атег  1а  сё1ёЬп1ё, 
II  Гаи!  80п§^ег  й  Уо1ге  д1о1ге. 
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скандальное  подложное  письмо  въ  Руссо  ^).  На  вопросъ  Вольтера 
Фридриху,  чтб  онъ  думаетъ  о  спор*  съ  Руссо,  Фридрихъ  отвЬтилъ 
Боротвимъ,  но  сильнымъ  письмомъ,  гд*  иежду  прочимъ  онъ  говорить 
Вольтеру:  ,,Нужно  уважать  несчастныхъ;  только  извращенныя  души 
ихъ  оресл^дуютъ^  ^).  Руссо  попалъ  въ  положеше  затравленнаго  зв*ря, 
онъ  бол^^  защищался,  чЬмъ  нападалъ.  Лучшииъ  отв^томъ  его  на 
нападки  Вольтера  нужно  признать  „Испов^дь^;  произведенхе,  въ  во- 
горомъ  Руссо,  говоря  словами  Дора,  больше  „подумалъ  о  своей  сла- 
в1",  тЬмъ  о  мелкихъ  интимныхъ  ннтригахъ  Вольтера.  Вольтеръ  въ 
Исповеди — лишь  представитель  парт1Я.  По  свойству  своего  циничесваго, 
въ  хорошемъ  смысл**  этого  слова,  характера,  Руссо  растравилъ  рану, 
нанесенную  Вольтеромъ,  и  с^Ьлъ  на  скамью  подсудимыхъ  передъ  три- 
'>уиой  потомства. 

Оставивъ  въ  стороне  личные  нападви  посл'Ьднихъ  перюдовъ 
сгоры  писателей,  мы  должны  зам'Ьтить,  что  у  Вольтера,  при  врайней 
ненависти  въ  Руссо,  проглядывала  мысль  о  единстве  его  ообственныхъ 
воаар^^нШ  съ  воззр'Ьшями  врага.  Та  же  мысль  поддерживалась  воме- 
Д1ей  11алиссо,  считавшей  Руссо  единомышленнивомъ  энцивлопедистовъ. 

Формулируя  взглядъ  Вольтера  на  Руссо,  мы  должны  заметить,  что 
Руссо,  съ  его  точки  зр^шя,  является  крайне  сввернымъ  и  непосл^- 
довательнымъ  челов^комъ,  недостойнымъ  сожал']^н1я  въ  своихъ  не- 
гчастьяхъ;  что  м1ровоззр'Ьн1е  Руссо  полно  противорЬч1й,  парадоксовъ, 
свойственныхъ  сумасшедшимъ  людямъ;  основными  течен1ями  въ  его 
литературной  д'Ьятельности  являются  ложный  натурализмъ  и  лице- 
гЬрный  эгоистическШ  оптимизмъ.  Впрочемъ,  Руссо  близокъ  въ  нему 
110  единству  литературныхъ  задачъ,  но  ни  въ  какомъ  случай  не  по 
{равному  аначешю  работъ  и  не  по  одинаковой  заслуженной  слав'Ь. 

Какъ  ни  лечаленъ  этотъ  взглядъ,  несомн'Ьнно  им'Ьющ1й  отпеча- 
гокъ  личной  вражды,  непод&юннаго  куска  хлЬба  и  славы,  но  онъ 
устойчиво  держится  въ  потомств'Ь.  Прч  чтен1и  статьи  Эспинаса  такъ 
и  кажется,  что  она  написана  новымъ  Вольтеромъ.  То  же  невЬр1е  въ 
честность  Руссо,  то  же  объяснен1е  литературной  д-Ьятельности  изъ  про- 
тнвор^чгй,  при  полномъ  отсутств1и  въ  произзеден1яхъ  единства  лич- 
ности. Вольтеръ  положилъ    основан1е   взгляду    на   Руссо,    какъ    на 


*)  Письмо  Вальоодя,  вависанвое  съ  грубой  шуткой  вадъ  Руссо  и  Фридри. 
юиъ,  будто  бы  отъ  самого  Фридриха  къ  Руссо. 
О  Маовгав,  К.  е!  V.,  р.  527. 
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оитимиста  я  натуралнста  неудачника.  Этотъ  взглядъ  ветр^аетед  яе- 
Р'Ьдко  въ  литератур'6  нашего  вопроса  съ  раздичяымн  видоизкЪне- 
Н1ЯМИ.  Навонецъ,  касательно  единства  воззр^шй  Руссо  и  Вольтера, 
нанъ  кажется,  что  его  надо  уснатривать  въ  деизм'6  обоихъ  писателей, 
хотя  далеко  нетождественномъ,  о  чемъ  ясно  говорить  Даламберъ  въ 
письмахъ  къ  Вольтеру  8  сентября  1762  года.  Вольтеру  нравилась 
Испов-Ьдь  Савойскаго  Викархя,  хотя  и  она  осмеяна  въ  „Чувствахъ 
гражданъ". 

Если  Вольтеръ  былъ  для- Руссо  въ  его  первые  годы  литературной 
деятельности  прим*ромъ  литературнаго  усп-Ьха,  авторитетомъ  а  пред- 
метомъ  чувства  авторской  зависти,  то  Дидро  можно  назвать  нервынъ 
другомъ  Руссо  изъ  ненавистныхъ  ему  впосл'Ьдств1и  энциклопедистовъ 
II  представителей  просв'Ьщен1я  ХУШ  стол'Ьт1я.  Лагарпъ  ^)  и  Мар- 
монтель  ^)  разсказываютъ  что  Руссо  обязанъ  основной  мыслью  своего 
лерваго  трактата  о  наукахъ  и  искусствахъ  Дидро,  который  посов']^- 
товалъ  ему  выступить  протнвъ  посл'Ьднихъ.  Шсколько  иначе  разсва- 
зываетъ  объ  этомъ  сов^т'ё  самъ  Руссо  въ  „Испов'Ьди^,  но  во  всякомъ 
случа'Ь  фактъ  помощи  Дидро,  оказанной  имъ  женевскому  философу. 
несомн'Ьненъ.  Руссо  цЬнйлъ  въ  Дидро  расположен1е  къ  нему  и  не 
сгбснялсл  пов'Ёрять  издателю  Энциклопед1и  свои  мысли,  чувства  и 
первые  наброски  своихъ  сочинешй.  Дидро  разсказываеть,  что  онъ 
охотно  выслушивалъ  женевскаго  философа,  и  жалуется  при  этомъ 
на  нежелан]е  Руссо  отв-Ьчать  ему  тЬмъ  же.  Повидимому,  дружба 
Дидро  и  Руссо  была  дружбой  почтеннаго  авторитетнаго  общитель- 
наго  и  скромнаго  литератора  съ  молодымъ  начинающимъ  самоучкой, 
несколько  гордымъ  и  съ  большой  претенз1ей  на  гешальноеть.  ^Для 
всЬхъ  знающихъ  великое  значен1е  Дидро  въ  истор1и  литературы  та- 
кое его  отношете  къ  молодому  писателю  покажется  прекрасвыиъ  п 
благородннмъ.  Помогая  Руссо  сов4томъ,  поддерживая  въ  немъ  сво- 
имъ  вниман1емъ  в'Ьру  въ  свое  призван1е^  Дидро  сод']&йствовалъ  Руссо 
и  въ  вопросахъ  обыденной  жизни.  Известно,  что  Руссо  ве.1Ъ  крятнческгй 
музыкальный  отд'Ьлъ  Энциклопед1и  и  им'Ьлъ  такимъ  образомъ  опре- 
д^^ленное  положение  въ  кругу  литераторовъ.  Когда  Руссо  носеднлся 
въ  им'Ьн1и  д'Эпине  и  сталь  въ  невыносимое  для  него  иолохете  обя- 


%)  Ьа  Иагрв,  Соггев!».  ишепмге.  1. 1801  р.  20д.  ВеаиёоШщ  Ьа  т1е  аС  1е§  оотга^е^- 
<1е  Л.-Д.  К.,1,  р.  220.  Соттеп1а1ге.  Также  ^.-М.  вкаг^п,  1.^,  Имввем  I.  2 
')  Магтоп1.,  Мёто1ге5  1,  7. 
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^анндго  чедовЪкв,  Дидро  давалъ  ему  сов^^ы  по  вопросу  о  его  пове- 
деши  въ  отношеши  къ  д'Эпиив  и  былъ  у  последней  такинъ  же  аа* 
щвтвякомъ  Руссо,  кавимъ  врагомъ  его  былъ  Гриммъ.  При  это&гь  Дидро 
высоко  ставилъ  литературный  талантъ  Руссо.  Во  времд  пребыван1я 
)  Эпннэ,  Руссо  увлекся  ея  родственницей  т-те  Удето.  Увлечете 
бнло  безотв^Ьтно.  Желая  сохранить  свое  достоинство^  Руссо  иад^Ьлалъ 
рядъ  бевтакныхъ  поступковъ  по  отношешю  и  къ  д'Эпинэ,  и  въ  Удето,  и 
къ  ея  любовнику  Сенъ^Ламберу.  Состоя  въ  граждаисколгь  брав^  съ  слу- 
заикой  Терезой,  Руссо  своей  навязчивой  любовью  сд'Ьлалъ  Удето  пред- 
метонъ  сплетни,  д'Эпинэ  обвинилъ  въ  нивкой  ревности  и  сочинительстве 
аноннмаыхъ  писемъ,  Сенъ-Ланберу  надисалъ  письхо,  упрекая  его  въ 
Г1е;{яравственвой  связи.  Дидро  посов^Ьтовалъ  Руссо  извиниться  предъ 
(ень-Ламберонъ.  Но  тутъ  его  другъ  Руссо  оказался  ниже  самого 
(чЧ)я.  Овъ  заподозрилъ  Дидро,  говорившаго  по  этому  д'Ьлу  съ  Сенъ- 
Ламберомъ,  въ  сплетн'!,  будто  бы  тотъ  самъ  разсказалъ  Сенъ-Лам- 
оеру  о  его  чувствахъ.  Среди  этихъ  недоразум'Ьнхй  появляется  новое. 
Ыад^^ь  на  любезность  Руссо,  ему  предложили  знакомые  д'Эпинэ  про- 
водить ее  въ  Женеву  для  лечешя  у  изв'Ьстныхъ  врачей.  Руссо  при- 
думалъ  самую  черную  сплетню  по  этому  поводу.  Ояъ  обвинилъ  вс^хъ 
своихъ  знакомыхъ  въ  желаши  ихъ  его  именемъ  прикрыть  гр'Ьхи 
["рилма,  бывшаго  въ  связи  съ  д'Эпинэ.  Когда  Дидро  посов'Ьтовалъ  ему 
не  отказываться  отъ  предложешя,  Руссо  заподозрилъ  его  въ  стачке  съ 
1'риммомъ  и  д'Элине.  Незадолго  до  удален1я  Руссо  изъ  Эрмитажа 
между  нимъ  и  Дидро  произошло  объяснен1е.  Мы  не  будемъ  описы- 
вать этой  ужасной  ссоры  двухъ  друзей.  Они  облили  другъ  друга  ру- 
гательствами и  оскорблен1ями  и  навсегда  разстались  врагами.  Дидро 
оосл-Ь  этого  сталъ  смотр'Ьть  на  Руссо,  какъ  на  человека  лживаго, 
иритворнаго  и  злого.  Оиъ  ставилъ  ему  въ  упрекъ  его  переходы  изъ 
<»двого  9броисаовЪдашя  въ  другое,  не  вЬрилъ  его  искренности  и  не 
ц^нялъ  его  заелугъ  ^).  Въ  его  1итературной  д^тельности,  въ  учеши 
о  первобытномъ  состоянхи  онъ  усматривалъ  злую  доктрину,  про- 
тивную высокому  общественному  призван1ю  человека  ^). 


I 


а)  Ое(  Ъотше  ^'аах  ее!  ЪуростМе  еЪ  тёсЬаШ,  1оа8  вез  1ф081а81е8  <1а  са1ко11с18те 
»а  рго1еМАп1тпе  е%  йи  рго(е81ап^18те  аи  са1Ьо11е18те  8ап8  Г1еп  сгогге  пе  1е  ргоатвт 

*)  Въ  прм*слов1К  въ  хра1гЬ  ,,Р!18  ла^пге!"  Дидро  скаэалъ:   „Толко  ало* 
«ццаожъ*^,  въ  чвуь  Руссо  усмотр'1и1ъ  укааате  на  его  оддиочеетво  ■  закату  уеди- 
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„Разрывъ  отношен1й  съ  Гриммомъ  и  Дидро,  говорить  Могра  ^). 
основывается  на  причинахъ  чисто  частнаго  порядка.  Конечно,  Руссо 
не  разд'блялъ    вс^хъ    идей  философской    школы    Дидро,    но  ра8лич1е 
чувствъ,  отдаленность  доктринъ  не  иискхи  никакого  значешя  въ  ссор^*". 
Иначе    смотр'Ьлъ   на  д-Ьло  Жирарденъ  ^).    „Все    для    него,    говорить 
Жирарденъ  о  Дидро,  была  сцена  и  ситуащя.   Онъ   никогда  не  былъ 
саминъ  собою  и  всегда  въ  изв'^^стной  роли.   Актеръ  невольно  и  бес- 
сознательно залсбщалъ  въ  немъ  человека.  Это  декламаторск1й  и  шум- 
ный ген1й,  который,  какъ  эхо,  преувеличивалъ  все,   что  слышалъ.  и, 
какъ  микроскопъ,  все,  что  вид-Ьлъ".  „Для  Руссо  же  не  существовала 
реальная  жизнь.   Его  воображеше,   всегда  доходившее  до  крайности, 
создавало  для  него  М1ръ,  населенный  доброд'Ътеляни  золотого  в'Ька  или 
злонъ  жел'Ьзнаго.  Онъ  не  жилъ,  а  мечталъ".    Хотя  и  Дидро    сильно 
работалъ  фантазхей,  но  онъ  мечталъ  и,  забывая  мечту,  создавалъ  изъ 
нея  фразы;  Руссо  же  забывалъ  про  то,  что  онъ  мечтаетъ,  и  обращадъ 
мечту  въ  д'Ьло,    Въ  ссор*  обнаружился  недостатокъ  тона  у  Дидро  и 
справедливости  суда  у  Руссо.  У  Дидро  недостава.10  обходительности, 
у   Руссо — дов'Ьр1я.    Наконецъ    Жирарденъ    усматриваетъ    въ    Дидро 
атеиста,  въ  Руссо — теиста.  Последнее  зам'Ьчанхе  можно  считать  немного» 
искаженнымъ  у  Эспинаса,  который  видитъ  у  Дидро — матер1ализмъ  безъ 
христ1анства,  у  Руссо — матер1ализмъ  съ  христ1анствомъ  еп  8оигд1пе  ^), 
Но,  каковы  бы  ни  были  ихъ  мхросозерцашя,  изъ  обвинен1й  Руссо  въ 
неискренности,  найденныхъ  нами  у  Дидро,  ясно  видно,  что  отношен1(' 
Дидро  носитъ  видъ  критики  личности,  а  не  м1росозерцан1Я.  Дидро  не 
былъ  врагомъ  м1росозерцан1Я  Руссо,  какъ  это  видно  изъ  другихъ  ег<» 
замЁтокъ  ^),  но  не  в^рилъ  въ  искренность  высказываемыхъ  у  Руссо  идей. 
Даламберъ   не   былъ    такъ    близокъ    къ   Руссо,    какъ    Дидро  и 
Вольтеръ.  Отчасти,  быть  можетъ,  это  обстоятельство,    а  несомн']^нно. 
его  высокогуманная   то.1ерантность   и  ум*н1е   сохранять    правильное 
моральное    отношенхе  къ   .тюдямъ  ^)    были    причиной    его    ровнаго  и 


1)  Маи^^аз,  УоНа^ге  еЬ  ^-^.  Иоибзеаи,  р.  96. 

*)  01гаг(11п,  ^еап-^а^ие8  Коизвеаи,  I.  VIII. 

■)  Езрьназ,  Ье  ,,8у8Ьет€*-  (1е  ^.-^.  Коаввеаа.  I.  Кеупе  шеегпаИооа!  г!е 
ГЁп8е1впетеп1.  Раг18  1895.  15  Ос^оЪге. 

*)  Онъ  призвавахъ  за  Руссо  способность  преувели^Швать  все  въ  свовхъ  про- 
изведевмхъ  и  считахъ  его  несомн'Ьянымъ  литературвымъ  талавтомъ. 

*)  Личность  Даламбера  прекрасно  очер<1ева  въ  ,^Рог1га11  да  0'А1ешЪе11  (аИ 
раг  1и1-тёте*'. 
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бедпристрастнаго  отношенхд  къ  женевскому  философу.  6ъ  то  время^ 
когда  Руссо  работалъ  надъ  своимъ  первымъ  раврушительнымъ  трак- 
гатомъ,  Даламберъ  готовидъ  къ  выпуску  въ  св^^тъ  свое  знаменитое 
.Разсуждеше  объ  энцикдопед1и^.  Трактатъ  Руссо  былъ  напечатанъ 
.шшь  н^колькиии  месяцами  раньше  „Разсуждешя^  Далаибера.  Въ 
('воемъ  радсужден1и  Даламберъ  создалъ  теор1ю  познан1я,  систему 
цаукъ  0  критяко-библ10графическ1й  очеркъ  литературной  деятельности 
ннциклодедистовъ.  На  сколько  Руссо  является  въ  своемъ  трактаг!^ 
скептивомь  и  гонятелемъ  разума  и  просв'Ьо^енхя,  на  столько  Далам- 
<5ерь  является  его  поборникомъ.  Разсужден1я  Даламбера  и  Руссо 
оредставляютъ  инт^юсный  литературный  контрастъ  1751  года.  Да- 
ламберъ нашелъ  нужнымъ  посчитаться  съ  тезисами  Руссо  въ  своемъ 
груд*.  Не  упрекая  Руссо  въ  см'Ьшен1и  пояят1й  культуры  и  злоупо- 
треблен1я  ею,  такъ  какъ  на  этотъ  упрекъ  легко  возразить  указан1емъ 

I  на  злоупотреблен1л  культурой,  какъ  на  постоянный  ея  спутникъ,. 
Да.1амберъ  ставить  такой  вопросы  „не  обязано  ди  большинство  золы 

I  который  онъ  (Руссо)  прнписываетъ  наукамъ  и  исвусствамъ,  совер- 
шенно инымъ  дричинамъ'?'^  перечислеше  которыхъ  Даламберъ  счн- 
таетъ  неум'Ьстнымъ  въ  своемъ  труд*.  Литература  дЬлаетъ  людей 
иолЬе  обзсодительными  (а1шаЪ1е).  Что  же  касается  до  нравственной 
1*&  ПОЛЬЗЫ,  то  даже  и  мораль  въ  этомъ  случа'Ь  остается  подъ  вопро- 
сомъ.  Однако,  уничтожить  науки — значить  оставить  себ*  пороки  и 
съ  ними  еще  больше  нев'Ьжества  О-  Итакъ,  Даламберъ  сталъ  на 
точку  зрЬн1я,  признающую  науку  и  нравственность  почти  диспарат- 
ными и  занялъ,  такимъ  образомъ,  среднее,  по  бол'&е  верное  м'Ьсто 
между  Вольтеромъ,  Фридрихомъ,  Станиславомъ  Иольскимъ,  Готье  и 
1Чссо.  Да.1амберъ,  уд&1ивши  ц1^1ую  страницу  Руссо,  повидимому,  высоко 
(тавялъ  его  работу.  Указывал  лишь  друпя  причины  и  основан1я,  онъ 
аризн&лъ  дМствительными  пороки  ученыхъ  и  художниковъ  ХУДХ  стол.; 
наконецъ,  онъ  не  далекъ  отъ  Руссо  съ  своей  теор1ей  диспаратности  про- 
гв^ще81я  и  нравственности.  Самого  Руссо  онъ  называетъ  ип  ёсг1уа1П 
1^1о^иеп^  е(  рЬНоворЬе  ^)  и  признаетъ  за  нимъ  основательное  знанхе 
1еор1в  музыки.  Вм'ЬсгЬ  съ  Лагарпомъ  ^),  считавшимъ  Руссо  основа- 
1еле]1ъ  мелодрамы,    Даламберъ    оц'Ьнилъ    заслуги    Руссо   въ   области 


%)  1УАктЬЫ,  018Соиг8  зшг  ГЕпсусЬресИе,  Репе,  188&  123-124. 

»)  В'А1етЬеЛ,  Б18с.  зиг  ГЕпс,  р.  121, 

^)  Ьа  Натре   Соггезропёапсе  Ь1(1ёга1ге,  I,  р.  340—341. 
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музыки,  посвятивши  ему  н'ёсбольво  стровъ  въ  крятако-библ10гр&фи- 
ческой  части  своего  труда  ^).  Въ  октябре  м'Ьсяц'Ь  1757  г.  осуществился 
ироектъ  Вольтера  и  Даламбера,  задуманный  еще  въ  1755  году.  Въ 
VII  том*  Энцивлопед1и  вышелъ  отд-Ьлъ  „вепёуе",  въ  воторомъ  Да- 
ламберъ  предлагаетъ  Женевцамъ  основать  театръ.  Руссо  отв^тилъ  на 
него,  по  просьб']^  женевскаго  духовенства,  знаменитымъ  трактатомъ 
противъ  театра,  изв^стнымъ  подъ  именемъ  Ьеиге  &  М.  В'А1етЪег1 
(20  марта  1758  г).  Однако  въ  этомъ  письме  онъ  горько  жалуется 
на  потерю  друга — Аристарха  Дидро  ^),  къ  Даламберу  же  относится 
сдержанно,  отдавая  ему  справедливость  въ  его  талант*  и  надеясь  на 
то,  что  Даламберъ  въ  отвЬтъ  на  его  чувства  не  захочетъ  вредить 
Женев*  3).  Руссо  за  Даламберомъ  видЬлъ  другого,  бол'Ье  сильнаго  и 
страшнаго  врага^  Вольтера.  Даламберъ,  въ  свою  очередь  отдавалъ  спра- 
ведливость Жанъ-Жаву  Руссо.  Поел*  отврытаго  заявлен1я  посл*дняго 
о  ненависти  въ  Вольтеру,  Даламберъ  выступаетъ,  въ  переписк*  съ 
свонмъ  фернейсвимъ  другомъ,  защитникомъ  и  таланта  и  личности 
потерявшаго  равнов*с1е  Руссо.  Онъ  указываетъ  Вольтеру  на  бол*знь 
автора  „Письма",  услов1емъ  его  ген1альнаго  творчества  онъ  считаетъ 
лихорадочное  состояше;  и  это  дЬлаетъ  не  для  краснаго  слова,  а 
д*йствительно  испугавшись  за  Руссо  въ  виду  б*шенства  Вольтера. 
Н*тъ  сомн*шя,  что  Вольтеръ  д*лаетъ  уступку  въ  отв*т*  Даламберу. 
считая  Руссо  челов*комъ,  выносимымъ  лишь  подъ  его  руководствомъ. 
Впос.1*дств1и  Руссо,  введенный  въ  заблу ждете  анонимны мъ  письмомъ 
Вальполя,  внесъ  и  Даламбера  въ  списовъ  заклятыхъ  своихъ  враговъ. 
Но  д*йствнтельность  оказалась  выше  черныхъ  догадовъ  несчастнаго 
изгнанника.  Честный  и  благородный  Даламберъ  остался  в*рвы)п> 
самому  себ*.  Отдавая  справедливость  Даламберу,  мы  должны  при- 
знать его  основателемъ  той  точки  зр*н1я  на  нашего  писателя,  которая 
отв*чаетъ  популярному  въ  конц*  XIX  стол4т1я  вопросу  о  бливкомъ 
отношети  гешя  и  ненормальности.  Вм4ст*  съ  этимъ  Даламберъ  пер- 
вымъ  высказалъ  другое  популярное,  но,  правда,  сляшкомъ  общее 
мн*н1е  о  Руссо,  какъ  о  краснор*чивомъ  писате.т*  съ  философекнмъ 
направлен1емъ. 


М  ^*А1втЬеге,  Вхаг.  зиг  ГЕпс,  р.  158. 
-)  Вгип€1,  ^е^^те  к  М.  В'А1етЬег1,  р.  9,  1896,  Рага 
)  ХЪШехп   р.  6 
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Итакъ,  мы  видииЪу  что  главн1йш1е  представители  литературы 
ХУШ  вЪва,  современники  Руссо,  не  дали,  да  и  не  могли  дать  полной 
оц'бнви  литературныхъ  его  заслугъ.  Ихъ  мн'6н1я  о  немъ  въ  сильной 
степени  обусловливаются  личными  отношен]лми  къ  нему,  естествен- 
нымъ  недостаткомъ  синтеза  направлев1й,  которымъ  они  служили  на 
ряду  съ  Руссо,  и  ходомъ  событ1й  въ  литературномъ  мхрЬ.  ВсЬ  они — 
критики,  несогласные  съ  основами  м1росозерцан1я  Руссо,  и  въ  этомъ 
отношев1и  ратуютъ  рго  йошо  виа  и  субъективны,  чего  и  можно 
ж.хать  оть  совремевниковъ.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  ихъ  мн']&н1я  ц'Ьнны. 
Во-1-хъ,  они  знали  Руссо  непосредственно.  Во-2-хъ,  они  вм'Ьст^^  дали 
бол^^  или  мен^е  цельное  представлен1е  о  женевскомъ  философ'Ь. 
Вольтеръ  онред1&лилъ  его  напраБлен1е,  Дидро — личность,  а  Даламберъ — 
пркмъ  творчества  и  стиль.  Иередъ  нами  ясно  рисуется  образъ  пи- 
сателя, посвятившаго  свою  деятельность  проведенхю  въ  жизнь  опти- 
иистическаго  натурализма,  во  имя  котораго  онъ  ополчился  противъ 
всЬхъ  разновидностей  культуры  XVIII  стол'Ьт1я,  по  характеру  крайне 
тяже.1аго,  неуравнов^шеннаго  и  скор'Ье  дурного,  ч^мъ  хорошаго  че- 
ло2гЬка,  по  методу  творчества  челов'Ька  оригинальнаго,  съ  бол'Ьзнен- 
нымъ  вдохяовешемъ  и  неожиданными  оборотами  талант.1иваго  фило- 
софан)ратора.  Въ-З-хъ,  они  основали  исЬлыя  течен1я  въ  критике  и 
нзучешм  Руссо.  Мы  увидимъ  дальше,  какъ  сильно  отзовется  на  писа- 
телахъ  второй  половины  XVIII  стол^тхл  неуважеше  Вольтера  къ 
направлешю  Руссо.  Въ  лицЬ  Лагарпа  поднимется  ненавистникъ  и 
гонятедь  личныхъ  достоинствъ  женевскаго  философа,  а  поклонники 
заговорятъ  о  таинственной  и  странной  его  личности. 

Мен'Ье  знавш1е  Руссо  представители  ирофесс10нальной  науки,  а 
также  представители  церкви  и  политической  д'Ьятельности  относились 
къ  нему  едва  ли  не  съ  больпшмъ  скептицизмомъ,  ч^мъ  вышеназван- 
ные писатели  XVIII  в'Ька. 

Одннмъ  и8ъ  самыхъ  вндныхъ  представителей  профессхональной 
наувв  XVIII  столЫя  во  Франц1и  можно  считать  Бюффона.  По 
(^браву  живни,  по  характеру  своихъ  работъ  и  по  натуралистическому 
ваправлен1ю,  онъ  былъ  типичнымъ  представителемъ  науки  эпохи 
Жанъ^Жака  Руссо.  Ни  Даламберъ,  ни  Мопертюи  не  могутъ  въ  этомъ 
мтноп1ешв  выдерживать  сравнешя  съ  Бюффономъ,  на  ряду  съ  кото- 
рымъ можно  поставить  разв'Ь  только  Гумбольдта.  Авторъ  разсуждешя 
тфотивъ  наукъ  и  исвусствъ  съ  благогов'Ьшемъ  посЬтилъ  этого  знаме- 
яятаго  продолжателя  д-Ьла  Бекона.    Но    вотъ    что  вынесъ  Бюффонъ 
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изъ  своего  кабинета  въ  вид^  оц'бяви  нау^ныхъ  заслугъ  Руссо  „II  {аи( 
Ыеп,  иишетъ  ояъ  въ  ш-ше  Невкеръ  ^),  ^а'^1  у  аИ;  р1и8  (1е  ^гапё^ 
ёсг1Уа1П8  дие  йе  репзепгз  рго^опйз,  ри18дие  1;ои8  1ез  допгз  оп  ёсг1е 
ехсеИететИ;  аиг  йев  сЬозез  вирегйсгеИез.  ГепеЬп,  Уо11а1ге  е!  Деап 
^ас^ие8  Коиззеаи  пе  1ега1еп1;  раз  ип  вШоп  д'ипе  И^пе-с1е  ргоЬпёеиг 
«иг  1а  1Не  иштуе  йе  репзёез  йез  Васоп,  йез  Хе^еоп,  йез  Моп- 
1е8дшеи".  (Нужно  же,  чтобы  было  больше  великихъ  писателей, 
Ч'Ьмъ  глубовихъ  мыслителей:  в^^дь  каждый  день  превосходно  пишут1> 
о  поверхностныхъ  вещахъ.  Фенелонъ,  Вольтеръ  и  Жанъ-Жакъ 
Руссо  ничего  не  прибавили  бы  къ  глубокомыслш  Беконовъ^  Нью- 
тоновъ  и  Монтескье).  Эта  оц-Ьнка — прекрасный  эпиграфъ  въ  критик'Ь 
научныхъ  заслугъ  Руссо.  Труднее  сказать,  кто  ихъ  признаетъ. 
ч'Ьмъ  кто  не  признаетъ,  хотя  н*тъ  сомн^нхи,  что  Монтескье  ма.1о 
ч4мъ  превосходитъ  женевскаго  философа. 

Въ  двухъ  своихъ  сочинешяхъ,  Эмил*]^  и  ('оц1альномъ  договорЬ. 
1^уссо  спец1ально  затронулъ  религхозные  вопросы.  Шчти  въ  каждомъ 
его  произведен1и  можно  найти  связь  его  идей  съ  религ1ей.  Въ  личной 
его  жизни  религ10зный  вопросъ  занимаетъ  не  последнее  мЬсто.  Въ 
юности  онъ  перем']^нилъ  свое  протестантское  в'&роиспов^Ьдан1е  на  ка- 
толическое. Въ  зр-Ьломъ  возрасти  онъ  снова  перешелъ  въ  протестан- 
тизмъ.  Наконецъ  въ  Эмил'Ь  онъ  явился  представителемъ  оригиналь* 
наго  испов^^дан1я  Бога,  которое  коротко  можно  опред'Ьлить,  касъ 
теизмъ  безъ  откровешя  и  чуда.  А  въ  „Сощальномъ  договоре ^  оиъ 
высказалъ  мн'бнхе  о  противор'Ьч1и  государственной  жизни  высоЕОму 
учешю  христ1анства,  доходящемъ  до  ихъ  взаимной  несовм'Ьстиности. 
^  Эмиль  ^  и  „Договоръ^  им'бли  несчастье  выйти  въ  св'Ьтъ  въ  эпоху 
изгнан1я  1езуитовъ  изъ  Францги,  когда  французское  правительство 
^ыло  озабочено  сохран1емъ  ортодоксальной  чистоты  въ  глазахъ  папы 
и  стремилось  устранить  всякое  подозр^нхе  въ  нерелипозностн,  какъ 
причин*  И8гнан1я  папскаго  ордена.  Сочинешя  Руссо  ^Эмиль"^  и 
яДоговоръ"  были  преданы  сожжешю  и  осуждешю  со  стороны  пра- 
вительства и  церкви.  Представителемъ  оффиц1альнаго  свептическаго 
взгляда  на  религ1ю  Руссо  явился  Парижскхй  арх1еписвопъ  Бомонъ  *). 


ж)  Ьап80п,  ЬеИгез  (1и  Х\*111  8.  Ы  сотр1е  (1е  В1|1!о11  й  М-ше  Кескег.  2 
Лап.  1777. 

1)  Бомовъ  (1703— 1781),  еиискокъБайовнсшй  въ  1741  г.,  ариеаископъ  Вьев- 
СК1Й  въ  1745  и  Парижск1&  въ  1746  гг.  Ояъ  ирославидся  своей  борьбой  съ  аасе> 
аистами. 
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Ояъ  надясалъ    пастырское    послан1е   лротивъ    Руссо,    которое    было 
цро^штаао  во  время    обедни  во  вс^хъ    церквахъ    Парижскаго    арх1- 
«^пнскопства.    Оно  им'Ьдо  следующее   8аглав1е:    „Мап(1етеп<;  йе    М. 
{'АгсЪетЦое  <1е  Рапз,  роПаШ;    сопёатпаНоп  (1'ип  Иуге,    ^ш  а  роаг 
и^ге:  Ёт11е  ои  Де  ГЁйисаНоп  раг  ^.-^.  Копзвеап,  сИоуеп  йе  вепёуе". 
Бомонъ  видитъ  въ  Руссо  прямо  знамен1е    кончины   м1ра,    сбывшееся 
предсказаше  Апостола  о  ^дн*  погибельномъ".    Онъ   рясуетъ   въ  по- 
глан1я  картину  лжепророческой  деятельности  писателей  XVIII  в4ка, 
указывая    на  стремлен1е  ихъ  въ  угоду    публик']^   смешивать   страсти 
I     гь  невер1емъ,  подносить  ей  пустяки  въ  легкой  изящной  форм'Ь,   пи- 
сать грязные  и  нечестивые  романы,    ц'Ьль  которыхъ  —  пустая  забава 
воображешя,    принимать    философский  стиль  и  возвышенное  направ- 
!     лете  для  свержен1я  Божества.   Онъ    упрекаетъ  писателей  за  пропо- 
I     в'Ьдь  всем1рной    терпимости,    соединяющуюся   у  нихъ    съ    уничтоже- 
н1емъ  религ10знаго  чувства.  Съ  точки  зр^нЕЯ  Бомона,  Руссо  въ  Эмил^ 
сч1единилъ    всЬ   недостатки   своего    времени,    см'Ьшалъ    серьезное  съ 
шуткой,   чистые  догматы   съ   грязью,    велик1я    истины  съ  ошибками. 
•Изъ  лона  заблуждея1я,  говоритъ  арх1епископъ  ^),  возсталъ  человбкъ, 
исполненный    дара   философской    р^чи,   но   не  философъ  на  самомъ 
I     д^'Ь:  умъ,  одаренный  множествомъ  познашй,  его  не  просв^тившихъ, 
!     яо  распространившихъ  мракъ  на  другге;  характеръ,  преданный  пара- 
доксамъ  и  въ  мысляхъ  и  въ  поведея1И9    соединяющ1й    простоту  нра- 
I     вовъ  съ  напыщенностью  мысли,    ревность  о   древнихъ  правилахъ  съ 
I     неистовой  жаждой   создать    новшества,    неизв'Ьстность  уедннен1Я   съ 
I     же.ган1емъ  всем1рной  изв'Ьстности".  Соответственно  съ  такимъ  харак- 
теромъ  Руссо,    его    религшзныя    воззр^шя  представляютъ  проповедь 
волка  въ  овечьей  шкурЬ,  невер1е,   прикрывшееся   одеждой  натурали- 
стической религш.    „Коиз  сопс[атпоп  1е  <1к  Иуге,   сотте    соп1;епап( 
опе  с1оскппе  аЬошхпаЫе".  говорить  Бомонъ  объ  „Эмил-Ь".  Это  страш- 
ное осуждеше  человека,   выступившаго  на  помощь  религ1и  въ  эпоху 
наглаго  атеизма  Мопертюи,  когда  даже  самъ  Вольтеръ  не  задумался 
стать  въ  число    сторонниковъ    кЬры   въ   Бога  и,   не  смотря  на  свое 
дерзкое  и  грубое  вольномыслхе^    казался    не    лишеннымъ    в'бры,   это 
ироклятЕе    челов'Ьку,    написавшему  въ  свое   время    лучшую    защиту 
реляпи,  в^Ьровавшаго  всЬмъ  сердцемъ  и  не  стыдившагося  испов'Ьдашя 
1>ога  въ  салон^^  вольнодумной  т-Ие  ^шпаии,    наводитъ  на  читателя 


г)  Веаититй^  Мап(1етеп1.  Ре11(5  с11е{8-(1'оеауге  (1е  Л.-Л.*  К.^  р.  278. 
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грустное  раздумье.  Обстоятельства  и  отврытад  подпись  Руссо  аодъ 
сожинен1емъ,  что  не  практиковалось  его  товарищаин  по  перу,  при- 
звали громы  небесные  на  челов^Ька,  достойнаго  пощады  бол^,  тЬмъ 
Вольтеръ,  Дидро,  Гольбахъ,  Гельвецхй  и  др.  Приговоръ  Бомона  вккеггъ 
въ  стил^  сильное  ораторское  движете  (шоиуетепк)  и  грбзный  тор- 
жественный тонъ,  соотвЬтствующгй  его  назначен1Ю  для  чтешд  въ 
епарх1и  во  время  литург1и.  Не  подозр'Ьвая  этого  послан1Я  в'ь  не- 
искренности, мы  думаемъ  все-таки,  что  не  малая  доля  его  суровости 
объясняется  его  предназначенхемъ  для  поучен1я  паствы  и  оффищаль- 
нымъ  положен1емъ  арх1епископа. 

При  другихъ  обстоятельствахъ,  представители  католической 
церкви  могли  бы  отнестись  къ  Руссо  гораздо  терпим'Ье^  гЬмъ  бол']^. 
что  живыми  прототипами  его  „Савойскаго  викаргя'^  были  аббаты 
Гемъ  и  Гувонъ,  и  Руссо  могъ  бы  приписать  свои  воззр'Ьвяя  совре- 
менному католическому  духовенству,  по  крайней  м^р^,  съ  такою  же 
справедливостью,  съ  какой  Даламберъ  навязалъ  женевскому  свои.  Но 
Руссо  защищался  передъ  Бомономъ,  выясняя  свои  догматы  Ч.  Во 
всякомъ  случа'Ь  онъ  могъ  на  него  жаловаться,  какъ  впосл'Ьдствеи 
жаловался  на  духовенство  еще  бол']&е  ортодоксальный  Шатобрханъ. 

Эта  несправедливость  возстаиовляется  въ  1763  году  въ  1п81гис- 
110П  РазЬогаИе"  Жана  Лефрана  де-Помпиньянъ,  который  предо- 
ставилъ  Руссо  исключительное  мЬето  среди  философовъ,  враговъ  хри- 
ст1анства,  признавши  за  нимъ  основательное  знан1е  дЬла  и  право  на 
его  собственное  выд'Ьленхе  себя  изъ  среды  представителей  литературы. 

Однако  мн'Ьше  о  Руссо,  какъ  о  нечестивц'Ь,  мало  ивм'Ъяилось  въ 
течете  ц-ккаго  стол^тк.  Галлеръ,  прочитавши  его  отв'Ьтное  письмо, 
яазвалъ  автора  злод^бемъ.  Въ  эпоху  реставрац1и  была  сочинена  ле- 
генда, о  томъ,  будто  бы  прахъ  Руссо  былъ  спущенъ  клерикалами  въ 
клоаки.  Недавно  вскрыт1е  гроба  его  блестящимъ  образомъ  опровергло 
»ту  басню.  Жирарденъ  слишкомъ  старается  отдалить  Руссо  отъ  хри- 
ст1анскихъ  воззр^тй,  прочитавши  у  него  бе:)условное  отчаянное 
осужденхе  человечества  на  работу,  безъ  надежды  на  бдагословеше 
ея  усп-Ьхомь  въ  труд*.  Бувье  призналъ  релипю  Руссо  полной  ста- 
бокъ,  достойной  слезъ  по  челов'Ьчеству  и  христ1аиству.  Иввнвеше  длм 
Руссо  лишь  въ  томъ,    что   онъ  любиль    и   страдалъ.    Осуждеюе    со 


*)  Отв^тъ  его    и  11н1;лъ   цЬдью  поднять  ив^н1е  о  себ*  въ  гдазахъ   о  роте* 
стантовъ. 
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стороны  католической  церкви  не  снято  съ  Женевскаго  философа  до 
вашнхъ  дней. 

Отношен1я  Руссо  съ  Бомономъ  были  враждебны  отъ  начала  до 
конца  также,  какъ  и  съ  Вольтеронъ.  Въ  отношен1яхъ  же  его  къ 
геяевсвоху  духовенству  мы  наблюдаемъ  н-Ьчто,  напоминающее  дружбу 
в  ссору  его  съ  Дидро  *).  Главная  опора  Руссо  въ  ЖеневЬ  во  время 
Гюрьбы  его  съ  Вольтеромъ  заключалась  [въ  сочувств1и  Женевскаго 
духовенства.  Среди  него  онъ  им4лъ  отд'Ьльныхъ  друзей  въ  лиц* 
Мудьту,  Верна  и  др.  По  ихъ  просьб*,  „Письмомъ  къ  Даламберу^, 
онъ  защитидъ  все  духовенство  отъ  нелестной  похвалы  Даламбера^ 
высказанной  имъ  въ  УП  тозгЬ  энциклопед1И,  гд^^  въ  его  лиц**  фран- 
цузъ  позволилъ  себ%  усумниться  въ  искренности  кальвинистскаго 
духовенства  и  приравнять  его  къ  сектЬ  социнганъ.  Когда  прави- 
тельство осудило  сочинен1я  Руссо  въ  Женев-Ь  и  запретило  ему  въ-Ьздъ 
въ  нее  я  лишь  парт1я  недовольныхъ  осталась  на  сторон*  Руссо, 
духовенство  хлопотало  о  допущен1и  его  въ  отечество,  имЬя  под- 
держку въ  общественномъ  мн'Ьнхи  парии  недовольныхъ.  Благодаря 
ответу  на  послан1е  Бомона,  исполненному  протестантскаго  правов'Ьр1я 
II,  по  прнзнан1Ю  Во.1Ьтера,  не  сделавшему  большой  чести  католи- 
цизму, вопросъ  о  его  возвращен1и  былъ  едва  не  р^шенъ  въ  положи- 
гельяохъ  смысл'6:  ему  могли  бы  позволить  жить  въ  Женев4,  хотя 
сАмъ  Руссо  разсчитыва.1ъ  въ  это  время  на  признательное  пригла- 
шен1е  и  тр1умфъ.  Но,  къ  сожал'6н1ю,  въ  отношешяхъ  Руссо  съ  Мульту 
и  Веряомъ  поавились  недоразум^шя,  какъ  раньше  въ  отношешяхъ 
гг  Дидро.  Ожидая  поел*  своего  отв-Ьта  Бомону  тр1умфа  въ  Женев* 
н  не  дождавшись  даже  прнглашен1Я  жить  въ  отечеств*,  Руссо  разо- 
чаровался въ  своихъ  друзьяхъ,  обвиняя  ихъ  въ  письм*  26  февраля 
1763  года  въ  обращеши  его  д'Ьла  въ  забаву  и  въ  непростительной 
'►^?зд'Ьяте-тъности,  и,  наконецъ,  отказался  отъ  правъ  гражданина  въ 
гардомъ  письм']^  къ  Мульту  и  Шаппюи  26  мая  1763  года.  При- 
чиной его  недовольства  самыми  лучшими  его  женевскими  друзьями 
Ьерномъ  и  Мульту  было  следующее  обстоятельство.  Въ  „Эмил*^ 
Руссо  далекъ  былъ  отъ  ортодоксальнаго  протестантскаго  в^роиспов^Б- 


ж)  Источниками  к  пособ1яии  по  этому  вопросу  являются:  во  1-хъ,  переписка 
Руссо;  во-2-хъ,  Ягескегвеп-МоиНои,  5.-3.  К.  вез  ат18  е!  вез  еппет18;  въ  3-хъ,  ваЬеге!, 
К.  е!  1ев  Сепётогз;  въ  4-хъ,  Вепо1ге81егге8,  УоНагге  е1 1а  80с1616  аи  XVIII  а1ёс1е,  VII, 
1876;  ВТ»  &*хъ,  Маа^тав,  Vо1^а^^е  е!  ^.-^.  К.,  X  и  XI;  въ  6-хъ,  1ап8еп^  Боси- 
чмогв  8ПГ  ^.*^.  Нооюеаа.  1885. 
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дашя,  а  потому  поЕровцтельство  духовенства  Женевы  автор?  „Эхидд"' 
казалось  соблазнительныхъ.  Напрасно  Руссо  подвергнулъ  себя  по- 
каян1ю  и  принялъ  таинство  причащен1я.  Вольтеръ  отнесся  къ  его 
поступку  съ  презр'&Н1еиъ  и^  кажется,  никто  не  усзсотрЪлъ  въ  некъ 
вЬрнаго  средства  къ  соглашен1Ю  его  релипн  съ  покровнтельствомъ 
протестантской  церкви.  Въ  0а2е11е  й'ПегесЫ,  меасду  прочнмъ,  появи- 
лась заметка  о  странномъ  покровительств'Ь  женевскаго  духовенства 
автору  релипн  природы,  осужденному  женевскимъ  же  правитель- 
ствомъ.  Шумъ  по  этому  вопросу  въ  Париж'Ь  заставилъ  высказаться 
духовенство.  Вернъ  *)  написалъ  письмо  автору  „Эмиля",  въ  которохъ 
стар^'ЛСя  согласить  свой  пастырскШ  долгъ  и  чувство  дружбы  *).  Въ 
этомъ  письме  онъ  жалуется  на  вредъ  сочиненШ  своего  друга^  предъ 
талантомъ  и  геп1емъ  котораго  онъ  преклоняется.  Онъ  говорить,  что 
Эмиль  встревожилъ  души,  нуждающ1яся  въ  поко*,  который  дается 
живой  в-Ьрой,  необходимой  намъ  „въ  юдоли  слезъ  и  горя"".  Вернъ 
ищетъ  оправдан1я  предъ  своимъ  другомъ  въ  искреннемъ  чувств-Ь. 
управляющемъ  его  перомъ.  Онъ  заявляетъ  о  томъ,  что  возвращен1е 
Руссо  въ  отечество  составитъ  для  его  друга  счастье,  и  говорить  о 
своемъ  н'Ьжномъ  чувств*  къ  автору  Эмиля').  Письмо  Верна  рнсуетъ 
намъ  яркую  картину  пасты рскаго  благодуш1я  женевскаго  духовен- 
ства, едва  ли  купленнаго  лишь  цЬною  „Письма  къ  Даламберу**,  ко- 
торое явилось  естественнымъ  развитхемъ  идей  Руссо  и  со  стор(шы 
Руссо  не  было  компромиссомъ,  какъ  не  было  оно  и  подачкой  гешя 
духовенству,  за  которую  оно  могло  заплатить  разсчет.1ивой  благодар- 
ностью. Духовенство  Женевы  видело  въ  Руссо  своего  человЬка  бол^е, 
ч-Ьмъ  въ  другомъ  какомъ-либо  изъ  пнсате-телей  ХУШ  стол'Ьт1я,  и  вг 
этомъ  отношен1и  стояло  выше  гордой  ортодоксальности  католвковъ. 
Однако  мечтатель-тр1умфаторъ  обиделся  на  Верна  и  цазвалъ  его  письмо 
болтовней  *).  Когда  же  Вернъ  въ  томъ  же  году  попросилъ    у    Руссо 


|)  2  1юля  1762  года 

*)  Сходство  отношевхя  Руссо  къ  Верну  съ  отаошенхемъ  его  къ  Д0Д(ю  и 
Даламберу  доходить  до  одпоаковаго  подозр'1&в1я  въ  вихъ  союзяпковъ  Вольтера. 
Руссо  ааподозралъ  Верна  вь  авторстве  памфлета  ..8еп11тепе  Лея  с1<;оуепв'\  прпяал- 
лежавшаго  Вольтеру. 

")  Въ  то  же  время  Вернъ  выаустилъ  возражен1е  Руссо;  Вёроц^е  4  Кооавеаи 
зиг  1е  сЬар11ге  йи  Соп1га1  8ос1а1  ой  11  ргб^епйаН  ^ие  1е  сЬг1811ап18ше  ез!  сопШгго 
^  1а  роИИдие.  1762. 

*)  Письмо  къ  Мулыу  24  1юля  1762  года.  Мы  находимъ  у  Вовне  такую  же 
точку  зр1(Н1Я,  какъ  и  у  Верна. 
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огрежвш  отъ  "гео^й  9^а^п|'^  Руссо  увпл^^жъ  въ  «е«1»  ^зса^ьжу,  Ч1йХ)(1е)^- 
«ванюцаго  допркну  беп  шЬры  въ  нее  %  Я  ^д%^ъ,  ювъ  въ  <йМ»> 
тейшхъ  сь  Дядрд,  Руссо  не  нм-Ьдъ  дос«иючно  дов*р«1  й  ^бп<ювбйо(с*и 
>еЭти  въ  пояо»ея1е  друга,  нвд^Ьеь  Руссо  {1в(гвБгй  иормлъ  удидружб^г. 
Мульту  дожъше  Верна  подгь^уется  его  доуЬргемг.  Ёслн  Верна  коя^йо 
<*читать,  тавъ  сказать,  голосомъ  сов'Ьсти  женевсваго  духовенства,  то 
Мульту  можно  назвать  представитедемгь  энтуз1аз^а  его  передъ  ген1мсъ 
Руссо.  „Дорогой  мой,  дражайш1й  мой  сограждаягаъ,  какая  книга! ^ 
пишетъ  онъ  къ  Руссо,  познакомившись  съ  епо  отв^ЬтОмъ  Бомону. 
.Как1^я  душа!  какая  чистота!  какая  возвышенность!  какъ  будугь 
красн^кгь  наши  философы,  когда  ихъ  поставить  въ  параллель  съ 
вами!  Пусть- ворчатъ  фанатики  и  суды;  пусть  сожигаютъ  ваши  книги, 
вы  соакягаете  душу  своихъ  читателей.  Пусть  Женевцы  дрожатъ^ 
читая  вашу  книгу,  и  если  они  не  исправятся  посдЪ  чтен1Я,  оставьте 
ихъ  извращенному  ихъ  сердцу,  предайте  ихъ  на  презр^Ьнге  В'1ковъ. 
6в  нятего  не  написали  столь  сильнаго,  столь  колкаго  и  столь  осно- 
вательнаго.  Ваша  прекрасная  душа  отаечатл^Ьлась  на  каждой  стра- 
няцЬ  этого  писан1я^  ").  Мульту  своимъ  поклонешемъ  автору  Эмиля 
выя»аяъ  перемену  въ  отношен1яхъ  съ  товарищами;  онъ  написалъ  ц^ль1й 
рядъ  произведешй  въ  защиту  Руссо  въ  1763  году,  воэражалъ  Верну 
и  яавлекъ  на  себя  недовольство  правительства  и  церкви.  Но  стоило 
лишь  ему  побывать  у  Вольт^^  по  дЬлу  Каласа,  Руссо  уже  усмо- 
трЬлъ  въ  яемъ  измену  себ^Ь.  Самъ  онъ  не  хот^лъ  изъ  самолюбхя 
поддерживать  иноземныхъ  протестантовъ,  считая  это  д'Ьло  работой 
Вольтера.  Когда  одиношй  и  несчастный  Мульту  въ  томъ  же  году 
жаловалсГя  Руссо  на  горькую  жизнь  и  заявилъ  ему  о  желая1и  пере- 
уЬнять  м^сто  жительства,  Руссо  отв^чалъ  ему,  что  лучше  все1ч)  на- 
чать это  д^ло  съ  перемЬны  одежды,  которая  приносить  ему  лишь 
поэоръ.  Современники^)  видели  въ  этомъ  дикую  и  з.1ую  насягЬпжу. 
Разематривая  отношен1е  Фридриха  къ  женевскому  философу,  мы  еще 
встр'Ьтямея  €Ъ  подобнымъ  иеожидаинымъ  оборотомъ  сердца  Руссо. 
Впоследствии  Женевское  и  Невшате.чьское  протестантское  духовенство 


1)  Письмо  къ  Мульту  21  акгй&р1г  1762  года. 
*)  Письно  23  марта  1762.  81геске18еп— Моакои 

•)  ТпюеЪ1П,  Ьвсеге  к  Тете»,  17«в,  пон^щсмкт  въ  труд*  Мог]т:  ^ивге11е8  йе 
рЬНоворЬеВу  р.  299. 
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возражало  Руссо,  не  дождавшись  уже  его  отре^ешя  ^)у  и  насаждало 
вражду  Бъ  протеже  Фридриха,  воторымъ  оказался  Руссо.  Не  смотря 
на  сд'Ьдств1е  по  этому  вопросу,  не  смотря  на  дреарасное  издаше 
документовъ,  касающихся  этого  сл'Ьдств1я,  у  Янсеаа  ^)^  нужно  со- 
знаться, что  роль  протестантскаго  духовенства  въ  преследован!»  Руссо 
темна  и  причина  этой  темноты  могт  скрываться  въ  сильной  поля- 
тйческой  окраск*  сл4дств1я  въ  стран'Ь,  гд*  интересы,  духовенства 
встр'бтились  съ  интересами  Фридриха. 

Сравнивая  взгляды  на  Руссо  ватоличес|Баго  и  иротестатнсваго 
духовенства,  можно  зам'1тить  ихъ  рЬзкое  различхе.  Католическая 
церковь  взглянула  на  Руссо  съ  холодной  догматической  точки  зр'Ьнвя 
и  обвинила  его  въ  лжепророчеств"]^,  од'Ьвши  его  ненавистнымъ  для 
христианина  апокалипсическимъ  образомъ  врага  Христа.  Въ  словахъ 
же  представителей  протестантской  церкви  слышится  голосъ  любви  и 
скорби  о  заблуждешяхъ  ея  в']^рнаго  сына.  Въ  лиц^Ь  Мульту  церковь 
Женевы  забываетъ  заблуждешя  своего  любимаго  сына  и  смотрить 
на  него,  очарованная  глубиной  мысли  и  чувства  въ  его  протестант- 
скомъ  м1росозерцаши.  Причина  такого  отношен1я  къ  Руссо  кроется 
помимо  услов1й  и  обстоятельствъ  его  жизни,  заставившихъ  его  рабо- 
тать на  пользу  протестантизма,  въ  несомн'бнномъ  присутств1И  въ 
немъ  бол'Ёе  сильныхъ  протестантскихъ,  ч'бмъ  католическихъ  в^ро- 
ван1й.  Сравните  образъ  Савойскаго  Викаргя  съ  миссшнеромъ  Шато- 
органа,  учен1е  перваго  съ  р^чью  второго  объ  оправдан1ц  чистыхъ 
желан1й  передъ  Богомъ,  объ  иллюз1яхъ  „раненнаго  воображен1я'',  о 
„вйнц*  небесномъ  для  добродетели ",  о  „мистической  роз*",  „нев4ст6 
Христовой",  наконецъ  съ  пятой  книгой  „Генхя  христ1анства'^  дока- 
зательствами быт1я  Бож1я  изъ  чудесъ  природы,  и  вы  почувствуете, 
какое  глубокое  различге  между  сыномъ  церкви  Кальвина  и  поклон- 
никомъ  Франциска  и  Паскаля.  Протестантизмъ  Руссо  опред'Ьлилъ 
указанное  выше  отношен1е  къ  нему  двухъ  церквей.  Наконецъ,  недьш 
не  зам'бтить,  во  взглядахъ  на  Руссо  католиковъ  и  кальвинистовъ. 
отражен1я  различныхъ  отношенШ  у  нихъ  пастыря  къ  паств*.  Бато- 
лическ1е  пастыри — грозные  судьи  правов'Ьрныхъ,  протестанск1е — ихъ 
советники  и  ихъ  совесть.  Первые  судятъ  разъ  навсегда,  вторые 
могли  изменять  свои  отношен1я  соответственно  съ  поведен1емъ  своего 


^)  Еот(ап,  Ехатеп  спехяае  с1е  1а  8есопс1е  раШе  Де  1а  Рго^евв^оп  (1е  Со!  с1и 
У.  8.  1776. 

')  Дапзеп,  Восашепи  виг  Л.-<1.  К.  1885. 
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еына«  какъ  это  случилось  съ  духовенствомъ  во  время  пребыван1я 
Руссо  въ  Мотье-Траверъ.  Отношен1Я  ихъ  бол4е  живы,  бол4е  чело- 
вечны и  мен'Ье  ортодоксальны. 

Если  наука  въ  лиц'Ь  Бюффопа  совсЬмъ  отвергла  Руссо,  то 
церковь  отнеслась  къ  яещ  сравнительно  внимательно.  Католическая 
ввд&1а  въ  немъ  темную  большую  силу,  а  протестантская  своего  за- 
щитника н  глубокаго  испов'Ьдника.  Къ  сожал'6н1ю,  современные  намъ 
Хеневца  не  обратили  вниман1Я  на  ясные  факты  защиты  женевской 
церкви  трактатомъ  противъ  театра  и  письмомъ  къ  Бомону,  также^ 
]и1къ  и  на  письма  Верна  и  Мульту.  Этюдъ  женевца  Бувье  о  рели- 
позныхъ  идеяхъ  Руссо  ^)  написанъ  догматически,  авторъ  ихъ  слилъ 
въ  н^^что  ц'&1ое  и  далъ  общую  ихъ  критику.  Между  тЬмъ  при  исто- 
рячесвомъ  метод1Ь,  при  пользован1и  бгографическимъ  матер1аломъ,  изъ 
огношевШ  Руссо  съ  женевскимъ  духовенствомъ  можно  составить 
въ  ястор1и  Женевской  церкви  отдельную  страничку  о  Руссо,  какъ 
нов^^йшнмъ  апостогЬ  кальвинизма,  подобно  Оригену  въ  истор1и  Алек- 
савдр1йской  церкви,  за  ереси  не  попавшему  въ  капонъ,  а  не  отдав- 
ливаться общими  зам'&чашями:  „Релипя  Руссо  полна  ошибокъ...  Изви- 
нение Руссо  въ  томъ,  что  онъ  страдалъ  и  любилъ...  Великхя  паден1я 
у  ведвкнхъ  душъ"  ^).  Отъ  Руссо  теперь  осталась  „толерантность  ко 
всему  и  ко  ъсЫъ.  за  исключен1емъ  лишь  къ  нетолераптности  и  къ 
нетолераятнымъ'Ч..  и  т.  п. ').  Всл*дств1е  этого  Бувье  явился  продол- 
жателемъ  скор']&е  догматической  католической  критики,  ч'Ьмъ  слож- 
наго  психологическаго  отношетя  къ  Руссо  современнаго  последнему 
«ротестантскаго  духовенства. 

Итавъ  мы  видимъ,  что  отношен!»  ученыхъ  въ  лиц'Ь  Бюффона 
просты  и  не  представляютъ  данныхъ  для  разноглас1й.  Бюффонъ  ни- 
I  кодысо  не  поколебался  въ  своемъ  мн-Ьихи,  ни  въ  чемъ  не  усум- 
явлся.  Онъ  не  зав'Ьщалъ  намъ  спорнаго  вопроса  о  заслугахъ  женев- 
^каго  философа  въ  наук-Ь.  Каголицизмъ  въ  лиц^  Бомона  также  ни 
вь  чеыъ  не  поколебался;  онъ  см-бло  ждалъ  отъ  Руссо  „погибели 
гв1»та  к  Н1ра^,  -но  возражеше  Руссо  устроило  скандалъ  безусловному 
4к:уждея1Ю  католической  церкви.  Стоящ1й  сбоку  него  протестантизмъ 
1алъ  совс'Ьмъ    иную    перспективу   его   безусловному  приговору.    По- 

1^  Вошвеаа  }щ^  раг  1е8  ОепёУ018  ^'а1допг(1'Ьш,  1878.  А.  Воат1ег,  Ье8  1(1ёе$ 
г^а^еаве»  ^е  Л -Л,  К. 

•>  1Ы(1е1п,  вступвтедьвая  часть. 
»)  ]Ы(1ет.  жовецъ  II  мавы. 


36'  №  №.  аок^|да^ра-въ» 

эшуу^  охаывъ  Банана,  пер^щелъ  в(ь  петолство  1фош«1шай  дш  калго- 
л&на,/  Иг  ,щь  диц^  Шат9бр1а^  оно  не  замедлить  ошжа  подашь  1юр^ 
шенный  вопросъ  ]5омона.  Отзывы  кальвинштской'  церввя  уже  прв 
Ж1^н№  автора  Эмида  представляютъ  проблемну  1).  Оян  вав'Ьщали  ее 
потомству.  Въ  свою  очередь  Бдтодическ1е  и  нротестаатсахе  взгляды 
на  создателя  релнгхи  природы  сами  по  себ*  представляли  въ  ХУШ  вЬкЬ 
частый  вопросъ  безъ  намека  на  его  р^^шен1е  ре.1ипозному  и  любо* 
знательяому  потомству. 

К^къ  предст{|аитель  политическахю  учен1Я,  Руссо  не  былъ  выра- 
зителем^  духа  своихъ  просв^^ш^нны^ъ  современпавовъ.  Иное  учеше 
царило  въ  ум'Ь  политибовъ  ХУШ  стол'Ьт1я.  Во  Франщя  ихъ  внинав1е 
останавливалось  преимущественно  не  на  идеалахъ  закона,  вяастн  и 
высшей  ихъ  нравственной  основЬ,  а  на  разработк'Ь  положительоыхъ 
основъ  права,  юридическаго  факта  и  приложеши  къ  нимъ  теорся 
прогресса.  Руссо  оказался  вакъ  бы  писателемъ  конца  вЬка.  Представм- 
телемъ  разработки  права  въ  ХУШ  стол^т1и  воФранцш  былъ  Монтескье. 
Ц^ль  общественной. и  государственной  жизни,  по  Монтескье,  заключа- 
лась въ  01'ражден1и  свободы  индивидуума  разд']Ьлен1емъ  властей.  Кеие, 
Тюрго  и  Неккеръ  развивали  идею,  которой  не  чуждъ  былъ  Вольтеръ. 
Жизнь  человека  они  представляли  сенсуалистически  и  матер1ально. 
Ц'к1ь  политической  жизни  видели  въ  прогресс^Ь,  въ  протесгЬ  про- 
тивъ  сущесгвующаго  строя  во  имя  всего  человечества.  Доктрины 
Монтескье  и  Тюрго  не  были,  впрочемъ,  мимолетными  искрами.  он1> 
им1ии  настолько  глубокую  почву,  что  впосл'Ьдствхи  во  второй  поло- 
вин* ХУШ  стол'Ьт1я  горячШ  поклонникъ  Руссо  Мерсье  въ  них!» 
нашелъ  для  себя  противов-Ьсъ  воззрЬнхямъ  своего  учителя,  ра- 
зумея подъ  нац10нальнымъ  государствомъ  общую  демократическую 
форму  государства^  годную  для  ваьхъ  народовъ,  и  вм'Ьнившн  въ  до- 
стоинство простМшаго  строя  государства  присутств1е  въ  ненъ  га* 
рант1и  свободы  отд^ьльной  личности  въ  доброд'Ьтели,  въ  порядке»  вы- 
боровъ  и  въ  возстан1и.  Въ  глазахъ  представителей  торжествовавшей 
въ  ХУШ  ъЫЬ  доктрины  Руссо  являлся  чудакомъ — декламаторонъ. 
челов;]Ькомъ,  не  понимающимъ  главн^йшихъ  принциповъ  госуда]>- 
стванной  и. общественной  живни^).. 


1)  Посл±  выхода  въ.св'Ьтъ  „Писемь  съ  горы'*,  Муаьту  ясно  постжвшъ  во- 
ирос'ь  о  рел1П1Г  Руссо:  ,,Богъ  знаетъ,  пишетъ  онъ,  изгладите  ли  вы  когда  эту  касту 
своими  слезами,  пли  отечество  поставить  вамъ  часовни"'. 

*)  Ти1^о1,  I^е^^ге5  Регитхеппез.  Ьапзоп,  Ьеигеа.  сЬо|51еб  <1|^  ХУШ  з.,  р.  $45. 
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Въ  Женев'Й  Руссо  жёлалъ  им-Ьтб  политическое  значёше.  Въ 
«Иосвдщеши  Разсуждён1Я  о  неравенств'Ь"  онъ  пытался  угодить  ари- 
стократической и  демократической  парт1и.  Но  изъ  этого  ничего  не 
вшпло.  И  та  и  другая  отнеслась  къ  нему  съ  недов'Ьр1емъ.  ВпослЬд- 
ствш  „Эмилемъ"  и  „Договоромъ*"  Руссо  завоевалъ  расположеше  демо- , 
кратовъ,  но  правительство  осудило  эти  трактаты,  а  автора  признало 
челов^комъ,  опаснымъ  для  государствённаго  спокойствхя  ^).  Оно  какъ  бы 
дало  мотивировку  своего  отношен1я  къ  Руссо  въ  „Ьеигез  йе  1а  сат- 
ра^пе*,  въ  которыхъ  Троншенъ  доказываетъ  существован1е  свободы 
въ  Женев*  при  равнов-Ьсхи  властей  народа  и  правительства.  Итакъ, 
и  Женевск1е  политики  разсматривали  Руссо  почти  съ  той  же  точки 
зр%ц1Я,  съ  какой — французск1е.  „Письма  съ  горы"  были  отв4томъ 
Троншену.  Въ  нихъ  Руссо  съ  раздражен1емъ  и  ирон1ей  окончилъ 
гвои  счеты  съ  духовенствомъ,  высказавшись  дурно  къ  удовольствхю 
деистовъ  даже  о  Кальвин*,  и  съ  правительствомъ,  считая  правитель- 
ство ясказителями  закона  и  строя  Женевы,  а  народъ  жалкими  ра- 
Г>амя.  Письма  Руссо  вызвали  сенсац1ю  въ  Женев-Ь,  гр1>зившую    рево- 

Л1СЦ1еЙ. 

Между  тЬмъ  Руссо,  едва  не  сд'Ьлавш1йся  въ  Швейцар1и  муче- 
никомъ  своихъ  идей,  нашелъ  покрЬвительство  у  Фридриха   Великаго. 

Отношен1Я  Фридриха  Великаго  и  Женевскаго  гражданина  пред- 
ставляютъ  сравнительно  свЬтлыя  страницы  въ  бхографш  и  того  и  дру- 
гого, ве  смотря  на  глубокое  различхе  этихъ  двухъ  представителей  про- 
св'Ь|цен1я  ХУШ  стол-бтхя  какъ  въ  области  ихъ  идеаловъ,  такъ  и  въ 
характерахъ;  ихъ  переписка  и  поведен1е  одного  изъ  нихъ  по  отно- 
шен1Ю  въ  другому  отличаются  искренностью  и  благодушхемъ  и  но- 
смтъ  на  се&к  печать  просвЬгценной  взаимной  терпимости  и  высокаго 
горькаго  сознашя  необходимости  уступить  другъ  другу  при  живой 
шугргкчЬ  яа  жязненномъ  пугн. 

1762  годъ  былъ  годомъ  расцвЬта  литературной  с.1авы  Руссо. 
Овъ  былъ  ознаменованъ  выходомъ  въ  св^^тъ  двухъ  важн^йшихъ  про- 
и;{ведея]й  этого  писателя,  „Эмиля"  и  „Договора**.  Но  этотъ  же  годъ  при- 
нмъ  Женевскому  гражданину  самый  тяжкгй  ударъ  въ  жизни.  Такъ 
или  иначе,  Руссо  оказался  преступникомъ  въ  глазахъ  своего  отече- 
ства, а  оно  въ  свою  очередь  неблагороднымъ  и  грубымъ  въ  отно- 
шевш  къ  нему.  Онъ  повончилъ  счеты  съ  Женевой,    осудившей   его, 


')  МооНои.  Ьеиге8.  22  ^и^^.  1762. 
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и  остаясд  без11р1ютнымъ  изгнанникамъ  между  небомъ  и  землей,  рискуя 
попасть  въ  тюрьму  или  Женевы,  или  Франщи,  или  Берна.  Однако 
литературная  д'Ьятельность  Руссо  поворачиваеть  теперь  въ  нему  ли- 
цомъ  колесо  фортуны.  Причина  его  злополучхй,  она  же  создаетъ  ему 
благополуч1е,  подобно  тому  вакъ  въ  лицЬ  поклонника  герцога  Люк- 
сембургскаго  уже  спасла  его  отъ  Бастил1и.  Среди  почитателей  не- 
счастнаго  изгнанник  г  мы  встр-Ьчаемъ  теперь  герцога  Евген1я  Вюртем- 
бергскаго,  принца  Генриха,  письма  котораго  полны  юношески-стра- 
стнаго  обожан1я  автора  „Договора"  ^),  и  правителя  Невшателя, 
Георга  Кейта.  Вм'Ьст'Ь  со  своей  пргемной  дочкой  турчанкой  Эме  Удла 
старый  Кейтъ  приходилъ  въ  восторгъ  отъ  изображен1я  земного  перво- 
бытнаго  рая  въ  произведенхяхъ  женевскаго  философа  ^).  Руссо,  изгнан- 
ный изъ  Франц1и  и  Швейцар1и.  10-го  1юля  1762  года  является  въМотье- 
Траверъ  и  пишетъ  письмо  къ  Георгу  Кейту  и  самому  королю,  проел 
у  нихъ  себ*  пр1юта,  какъ  изгнаннику.  „Очень  счастливъ  доставить 
вамъ  удовольств1е  и  оказать  влмъ  услугу,  отв-Ьчаетъ  Кейтъ  Руссо  ^). 
такъ  какъ  я  удивляюсь  вашему  уму  и  прек-юняюсь  предъ  вашей 
нравственностью...  Вы  найдете  во  мн^  старика,  приближающагосл  къ 
дикарю,  хотя  можетъ  быть  немного  испорченнаго  сношен1ями  съ  циви- 
лизованными варварами".  Кейтъ  Х9датайствуетъ  заочно  предъ  коро- 
лемъ.  Кейтъ  былъ  любимцемъ  посл'Ьдняго  *)  и  въ  самихъ  лучшихъ 
отношен1яхъ  съ  министромъ  Финкенштейномъ  ^).  Такимъ  образомъ 
обстоятельства  благопр1ятствовали  успЬху  просьбы  Руссо.  Однако  ни 
въ  нихъ  заключается  причина  покровительства  Фридриха,  который, 
надо  зам']&тить,  далеко  не  былъ  такимъ  горячимъ  поклонникомъ  же- 
невскаго философа,  какимъ  былъ  Кейтъ  и  вышеназванные  принцы  крови. 

х)  81геске18еп-Моииои,  3.-5.  Коиззеаи,  зев  агахз  е!  зев  епиетхз.  II.  196—201, 

■)  Къ  писан1ю,  пишетъ  Кейтъ  къ  т-те  йе  МагсЬез  ОоЬтЫег  въ  1756  году, 
я  всегда  виталъ  отвращен1е.  Кто  меня  зваетъ,  тотъ  отдаетъ  на!»  сораведда весть, 
Л  страдалецъ  на  мор'Ь  и  боюсь,  не  слишкоиъ  л!  я  старъ,  чтобы  достойно  создать 
дикаря  Америки  или  Готтентота;  но  если  господинъ  Руссо  удовольствуется  сере* 
диной,  я  готовъ  отправиться  и  см'Ьшаться  съ  Калмыками:  они  сберегли  бод%е 
древнеА  естественной  чистоты  людей,  ч'Ьнъ  вс1^  нац1и,  куда  можно  поехать  пг 
по  морю.  Даизеп,  Боситепи  ваг  Л.-Л.  Коивзеаа,  р.  18. 

»)  Лапвеп,  Роситеп18  вот  Л.-Л.  К.,  р.  19. 

*)  Фридрихъ  называетъ  Кейта:  „топ  ▼1еи  ат1,  топ  сЬег  МПогй'^,  (Лапвеп,  Оос- 
8иг  Л.-Л.,  К.  24). 

*)  Министръ  Финкенштейнъ  былъ  въ  постояныдъ  саошсн1ядъ  по  д1иамъ 
н^Е1ен1я  съ  Кейтомъ  и  иоддерживалъ  его  планы,  идеи  и  проекты^  Оое1Ш1еп1&  бпг 
Л.-Л.  К.,  сЬ.  1-Г1. 
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Н'^^тъ  никакого  сомн'6н1я,  что  Фридрихъ  былъ  чедов'Ькъ  боль- 
шого ума  и  преимущественно  ума«  Онъ  стройно  д'&килъ  жизнь  на 
сферы.  Очень  быстро  и  м'Ьтко  выбиралъ  и  донималъ  людей.  Онъ  не 
анвадъ  своей  жизни  и  деятельности  съ  писашемъ  трактата.  Въ 
обществ^^  своихъ  просв^щенныхъ  нриближенныхъ  говорилъ  о  чемъ 
угодно,  кром*]^  своихъ  д']&лъ.  Каждаго  изъ  приближенныхъ  донималъ 
индивидуалистически.  Но  самое  главное  свойство  Фридриха  заклю- 
чается въ  обил1и  см'Ьлой  дверг1и  и  воли.  Подобно  Наполеону,  онъ 
в1чно  занять  своей  работой.  Мысль  его  деятельна  и  постоянно  на- 
пряжена. Въ  часы  досуга  она  разрастается  остротой  и  смЪхомъ. 
Онъ  читаетъ  почти  всЪ  д'Ьла,  им']Ью1Ц1я  политическую  окраску  ^). 
Можно  удивляться  его  вниман1ю  въ  этомъ  отношеши.  Въ  самый 
ТЯЖК1Я  дни  семилетней  войны,  онъ  разсматриваетъ  протоколы  Невша- 
тельскаго  кантона.  Цри  такой  воле  мысль  его  всегда  имЪетъ  опору 
въ  данныхъ  действительной  жизни.  Онъ  понимаетъ  и  роль  мораль- 
наго  начала  въ  жизни.  Но  самому  ему  не  достаетъ  чувства.  А  по- 
этому онъ  и  ни  склоненъ  къ  созерцашямъ  и  религюзности.  Шетизмъ 
у  него  вызываетъ  шутку.  Вольтеръ  называлъ  его  атеистомъ,  но 
атеиамъ  его  не  былъ  неверхемъ  измученнаго  неудовлетворенностью 
страдальца,  подобнымъ  скептицизму  Паскаля.  Фридрихъ  не  былъ 
нежнымъ  супругомъ  и  не  понималъ  поэзхи  семейной  жизни  у  Руссо. 
Кго  фантаз1я  крепка,  какъ  у  математика,  но  не  быстра  и  не  жива, 
какъ  у  поэта.  Эпизодъ  съ  покушенхемъ  на  самоубхйство  и  отвра- 
щеше  къ  мечтателямъ — лучшее  тому  доказательство.  Стихи  его — грехи 
иредъ  литературой.  Отсутствхе  эмощй  давало  ему  возможность  ясно 
наблюдать  пределы  своего  королевскаго  достоинства,  угадывать  легко 
в  какъ  бы  ясновиден1емъ  свою  роль  въ  томъ  или  иномъ  деле,  что 
роднить  его  съ  великими  ясновидцами  въ  поэз1и,  искусстве  и  науке. 

Естественно  Фридрихъ  не  могъ  увлекаться  Руссо  такъ,  какъ  его 
, дорогой  старый  другъ",  Георгъ  Кейтъ.  Вместе  съ  Вольтеромъ  онъ 
не  одобрялъ  фантастическаго  натурализма  Руссо.  Какъ  представитель 
просв^Ьщешя.  онъ  критиковалъ  его  первый  трактатъ.  Онъ  пошелъ 
дальше  Во.1ьтера,  который,  хотя  и  не  обладалъ  такимъ  богатствомъ 
сердечной  жизни,  какъ  Руссо,  однако,  превосходилъ  Фридриха  въ 
понв1кан1и  прекраснаго  и  сравнительно  высоко  ставилъ  „Эмиля^. 
Фридрихъ  не  нашелъ  въ  „Эмиле"   „ничего  оригинальнаго",   онъ   ви- 


*)  ^аввеп,  1>освтеп18  виг  ^еап>^ас^ае8  Кооваеаа. 
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д'Ья'й  в-Б  зякленитомъ  трактат*  „мало  слгаа1а  и  много  безстыдства"  ^). 
Область  политачесвихъ  тёор1й  сближала  Фридриха  болЬе  съ  Русс<1. 
тЬмъ  съ  Вольтеромъ.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  направлен1е  Фридриха  въ  этой 
области  ближе  подходило  къ  идеаламъ  Генрхады,  ч*мъ  „Договора*". 
Глубокое  различ1е  политичесвихъ  теор]й  короля  и  женевскаго  граж- 
данина ярко  видно  изъ  ихъ  отдошен1Я  къ  Макшавелли.  Они  одина- 
ково нонимаютъ  итальянца,  но  Фридрихъ  возражаетъ  ему  защищая 
абсолютизмъ  или,  в4рн4е,  указывая  на  возможность  идеальнаго  мо- 
нарха 2),  Руссо  же  апплодируетъ  итальянскому  философу,  какъ  сати- 
рику^  на  абсолютизмъ.  Наконецъ  Фридрихъ  въ  своемъ  взгляд*  на 
Руссо  былъ  подъ  вл1ян1емъ  Вольтера;  не  смотря  даже  на  ссору  си 
нймъ,  въ  письмЬ  къ  Георгу  Кейту,  онъ  иовторилъ  знаменитую 
остроту  Вольтера  но  поводу  первобытнаго  человека  '). 

Итавъ,  мьг  видимъ,  что  Фридрихъ  Велик1й  былъ  далеко  н** 
подготовленъ  покровительствовать  Жанъ-Жаку  Руссо.  Однако,  на 
просьбу  Кейта  и  Руссо  онъ  отв'Ьчаетъ  въ  положительномъ  смысл^^.  Есте- 
ственно возникаетъ  вопросъ,  не  былъ  ли  причиной  успеха  Руссо  Кейт  ь. 
и  ■  не  принялъ  ли  Фридрихъ  женевскаго  философа  подъ  свою  защиту  па 
зло  Вольтеру.  Мы  думаемъ.  что  эти  соображен1я  должны  остаться  1п> 
сторон*,  какъ  указывающ1я  на  побочныя  обстоятельства.  Фридрихъ,  н(*- 
сомн^нно,  стоялъ  на  высогЬ  гуманности  своего  времени.  Онъ  не  отказалъ 
Руссо  по  гЬмъ  же  простымъ  соображетямъ,  по  которымъ  женевскому 
фтглософу  предлагали  убЬжище  въ  Росс'ш,  несмотря  на  отсутств1е  тамъ 
сильнаго  увлечешя  его  сочинетями.  Упрекъ  Фридриха,  сделанный 
имъ  Вольтеру,  по  поводу  прес.1'Ьдован1я  Руссо  подложнымъ  писысомъ 
Вальполя,  лучшее  доказательство  искренности  и  самостоятельности 
Фридриха  *).  Мп'Ьн1е  Кейта  было  пров-Ьрено  у  Фридриха  данными 
Мопертюи  *).  Его  рескрипты  о  Руссо,  отличающ1еся  деловой  сжа- 
тостью, указываготъ  на  стремлен1е  сохранить  свое  королевское  до- 
стоинство и  не  являются  актомъ  чрезвычайной  милости  къ  Руссо. 

Самое  ответное  письмо  къ  Кейту — документъ  нео4>фид1альный 
и  интересно  для  историка  литературы,  какъ  полное  выраженхе  взгляда 


а)  Ви  Во13-Кеутоп(1,  Ке(1еп,  Гг.  шм!  К.,  8.  353. 

*)  Ап11-МассЫате1. 

•)  Ьап80п,  ЬеИгев  йи  XVIII  е..  ЬеПте»  с1е  Ггё(1ёпс,  188—189. 

*)  Си.  выше  о  Вольтер-Ъ. 

•)  Ьапзоп  1Ъ1(1ет. 
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49«дркха*  Ве^гав^I^о  на  Жеяеве&аго  гражданина!  и  ега  лвтерюурное 
<^ямвн1ек  Кдкь  видно  ивъ  пшсвк^ц  Фрвдр»хъ  съ  удовольствхемъ  же- 
лаем помочь  яесчаетноиу  ивгнаннииу,  оогр^Ьшившему,  по  мн'6В11> 
Бороад,  лишь  въ  странности  свокх'ь  уб^Ькдея1й.  Онъ  готовъ  дак 
Руесо  содержаше  даже  натурэй.  Королв^  однако,  не  поиииаетъ 
аодвкга  добровольной  б^дностиу  взятаго  на  себя  изгнаннивонъ*. 
.Почему  же  бы  отказываться  огь  удовольств1й  жизни,  пишетъ  он*ц 
когда  моашо  ими  по.1ьзоваться?^  ^).  И  вообще  онъ  недоволенъ  новьши' 
фвлософами,  выдающими  свои  парадоксы  за  открнт1Я.  Локкъ,  Лу* 
крецШ,  Марвъ  АврелШ  и  Эпикуръ,  по  его  мн']^н1ю,  сказали  уже  все 
веобходиное  для  того,  чтобы  сделать  насъ  умеренными,  добрыми  и 
кудрыми.  Король  ве  понимаетъ,  зач'Ьмъ  надо  надо'Ьдать  съ  равен- 
ствомъ  людей:  и  делать  изъ  этого  странные  выводы  о  необходимости 
хнть  дикарями  безъ  законовъ,  безъ  общества  и  полищи;  зач^^мъ  вы- 
сказывать так1е  парадоксы,  какъ  парадоксъ  о  вред*  наукъ  и  исвусствъ. 
.Я  думаю*  говорить  онъ  ^),  что  вашъ  Руссо  не  отв4чаетъ  своему 
пр08вав1ю;  онъ  родился,  безъ  сомн'Ьнхя,  для  того,  чтобы  сд-Ьлаться 
отцомъ-цустынникомъ,  славнымъ  своими  подвигами  я  умерщвлешемъ 
олотн,  стаишикомъ.  Онъ  творилъ  бы  чудеса  и  увеличилъ  бы  громадное 
число  святыхъ  Четш-Минеи,  но  теперь  на  него  будутъ  смотреть,  какъ 
на  етранваго  философа,  который  восвресилъ  черезъ  дв4  тысячи  л*тъ 
слгу  Д1огена^.  ЗдЬсь  Фридрихъ  пишетъ,  какъ  талантливый  ученикъ 
Ваи»тера.  Однако,  въ  противов^съ  Вольтеру,  на  основан1и  разсвазовъ 
^саклитаго  врага  автора  Генр1ады  Мопертюи  объ  отказ^Ь  Руссо  отъ 
денего!  въ  пользу  б*дныхъ,  онъ  говоритъ:  „Эта  великая  нестяжатель- 
вость  ((1е81П(еге88еп1еп1;),  безъ  сомнЬнгя,  существенный  источникъ  до- 
'>рад'Ьтели;  и  я  думаю,  что  вашъ  дикарь  им'Ьетъ  настолько  же  чистую 
нравственность,  насколько  непосл^Ьдовательный  умъ^  З).  Такъ  говорить 
челов^къ,  по  мн^нш  Денуартерра,  лишенный  нравственнаго  чувства. 
Кажъ  видно,  Фридрихъ  далекъ  отъ  неуважен1я  къ  нравственности. 
*^)лшъ  Фридрихъ  мотйЕВируетъ  свое  высочайшее  покровительство.  Все 
:*то  втЬегЬ  и  оригинально  и  обнаруживаетъ  свойственную  Фридриху 
ясн«ють  его  правтическаго  разума.  Его  взоръ  смотритъ  подъ  пере- 
г-Ьсагощммися  углами  зр%в1я  Кейта,  Вольтера  и  Мопертюк. 


*)  ипвоп,  ЬеИтеа  6п  XVIII  в.,  р.  489. 
>)  Шает,  ЬеИгеа  Лп  ХУШ  з.,  р.  490. 
>)  ХЫДеш 
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Письмо  Фридриха  написано  отъ  29  1юня  1762  года.  30  октября 
Руссо  посылаетъ  еиу  благодарственное  письмо.  Въ  немъ  онъ  при- 
знается, сверхъ  всякаго  ожидан1я,  во  вразкд'6  бъ  королю,  но  06*]^- 
щаетъ  .помириться  и  „умереть  у  поднож1я  его  трона",  если  увидигь 
въ  Фридрихе  отца  государства  ^).  Фридрихъ  отв^Ьчаетъ  на  это  письмо 
Еейту  и,  не  смотря  на  заявлеше  со  стороны  изгнанника  вражды, 
какъ  и  прежде,  признаетъ  за  нимъ  право  на  безупречную  доброд'Ь- 
тель  и  жалуется  на  политиковъ,  какъ  на  причину  его  неусп'Ьховъ  въ 
благихъ  начинашяхъ  ^). 

Вотъ  эти-то  два  письма  и  захватили  вниман1е  Дю  Буа-Рей- 
монда.  Онъ  далъ  имъ  Обширное  осв'Ьщен1е,  не  упуская  случая 
по  своему  возвеличить  Фридриха.  Мы  не  будемъ  подробно  изла- 
гать его  взгляда.  Все  сводится  къ  тому,  что  Фридрихъ  понималъ 
ъс^  I  осударственныя  нужды  своей  Гермати  и  смотр-Ьлъ  на  право  съ 
положительной  точки  зр'Ён1я.  Между  гЬмъ  Руссо  быль  рац1оналистомъ 
въ  своихъ  философскихъ  воззр'Ьшяхъ.  Рац10надизмъ  въ  педагогике 
и  въ  политике  представляетъ  то,  что  называется  радикализмомъ.  Эта 
обольстительная  и  наибол^  легко  завоевывающая  поклонеше  доктрина 
свойственна  Жанъ*Жаку  Руссо.  Самъ  Руссо  челов'Ькъ  нетактичный, 
раздражительный  и  надменный  *),  Оторванная  отъ  д'Ьйствительной 
жизни  доктрина  Руссо  и  безхарактерность,  объясняютъ  по  Дю  Буа- 
Реймонду;  благодарственное  и  вм^сгЬ  враждебное  его  письмо  къ 
Фридриху.  Въ  поддержку  Дю  Буа-Реймонду  можно  было  бы  указать 
на  постоянную  боязнь  женевскаго  философа,  какъ  бы  благод'6ян1е  не 
перешло  въ  оскорблец1е  чувства  достоинства.  Отв^Ьтъ  же  Фридриха 
объясняется  великодушхемъ  короля,  который  сталъ  выше  заносчивости 
поверхностнаго  радикала.  Такое  осв'Ьщеше  надо  признать  безусловно 
ложнымъ.  Въ  немъ  неправильна  сама  исходная  точка  зр'Ён1Я.  Абсо- 
лютный,  безусловный  радикализмъ  въ  политик']^  такъ-же  безсодержате- 
ленъ,  какъ  категор1и  Канта  въ.  познан1и.  Въ  немъ  н'Ьтъ  спец1альноЙ 
м'к^тной  окраски,  или,  в'брн'бе,  радикализмъ  возможепъ,  пожалуй, 
какъ  методъ  осуществлен1я  опред'Ьленнаго  м^стнаго  нолитичеСЕаго 
идеала.  Болгарскхе,  четск1е  и  французские  радикалы  далеко  не  схо- 
дятся въ  своихъ  политическихъ  идеалахъ.  Радикализмъ  у  Руссо  есть. 


*)  Ьеигез. 

*)  Ва  Во18-Кеутопо[,  Коаввеаи  ап(1  Рг.,  $.  338. 

»)  1Ыс[ет,  стр.  341. 
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но  не  въ  той  посл'Ьдовательш>сти,  которая  могла  бы  позволить  отнести 
его  въ  такимъ  раднваланъ,  кавъ  Робеспьеръ  и  ему  подобные  ^).  Руссо 
я1гЬлъ  также  глубоко  обоснованный  идеалъ,  вакъ  и  Фридрихъ.  Разу- 
я^етсд^  дли  Геркаши  это  былъ  фантастическ1й  чистый  рад  икал  измъ, 
во  для  Женевы  это  положительный   идеалъ.    Никогда,   нужно   заме- 
тить, Руесо  не  подходилъ  такъ  близко  въ  д']Ьйствите^гьности,  какъ  въ 
:)ооху  враждебнаго  письма  къ  Фридриху.    Къ  этому  именно  времени 
относятся  его  ^ Письма  съ  горы'',   который   обязаны    своимъ  появле- 
щемъ  непосредственному  тяжелому  знакомству  женевскато  философа 
съ    политнческимъ    строемъ    своей    родины.    Самъ     Руссо    боялся 
обобщен]я  своего  „Договора''  на  больш1я    государства.    Но  если   бы 
даже  женевская  подкладка  радикальнаго  учен1я  Руссо  не  выдержала 
гравнен1я  съ  подкладкой  политической  д'Ьятельности  Фридриха,   хотя 
бы  по  своей  территор1альной  ничтожности,  то  в'1^дь  союзъ  маленькихъ 
государствъ,  федерац1я,  есть  последовательное  развит1е  политическихъ 
идей  Руссо.    Америка  и  Швейцар1Я   ложатся  на   чашку  Руссо   при 
1гзмЬрен1И  положительнаго    в%са   его   теор1й   и   взглвдовъ  Фридриха. 
Какъ  представитель  перенесен1я  суверенитета  съ  монарха  на  коллек- 
тивную личность,   на  народъ,    Руссо    имЬетъ    подъ    собой   глубокую 
реальную  почву  въ  французской  республике.  При  такомъ  взгляде  на 
Руссо    возражен1я    Фридриха    углубляются.    „Зач^мъ    надоедать    съ 
свободой,  братствомъ  и  равенствовгь?"  говоритъ  Фридрихъ.  Выражен1е 
Фридриха  достаточно  сильно  для  невинныхъ  фантаз1й  радикала.  Самъ 
Фридрихъ  зна.1ъ  на  практик'Ь  д'Ьйствительный  идеалъ  Руссо.  Правлен1е 
его  въ  Невшательскомъ  округЬ  далеко  превышаетъ  невинныя  заметки 
о  свобод*]^,  братств*  и  равенств*  по  поводу  Руссо.  Зд*сь  онъ  систе- 
хаткчесви  придерживался  нарушен1я  равнов*С1я  светской  и  духовной 
хЬстаой  власти  ^).  Естественно,  какъ  по  принципу,  такъ  и  по  прак- 
тик* Руссо  ненавид*лъ  Фридриха.    При  такихъ   услов1яхъ   заявлен1е 
вражды  со  стороны  Руссо — искренность,  а  не  безтактность.  Не  могъ 
«е,    въ  самомъ  д*л*,   Руссо   просить  у   Фридриха  такого   покрови- 
тельства, какое  Герман1я  оказываетъ  славянскимъ  народамъ.  Узнавпга 
теперь  въ  Фридрих*  челов*ка  безусловно  благороднаго,    онъ  предла- 
гаетъ  ему  вомпромиссъ,  но  не  радикальныя    м*ры.    Онъ   ничего   не 
требуетъ   къ   исполненхю,    а   пишетъ,   и   весьма  талантливо,   своимъ 


я)  Заявляя  о  приеуждев1и  къ  свобод'Ь  людей,  Р?ссо  былъ  иротивъ  крови, 
з)  ЛапвеП|  Босшп.  зиг  Л.-1.  Коиввеаи. 


46  п.  к.  Бок^д<М'01В'ь. 

и«Д'10<$левиымъ  кетодоиъ  шхшятвхв  и  поишма!»  тош,  о  нбсаан1и 
у|1ерехь  у  трена  ймперато|))а.  Фрндрихъ  съ  чушстоыь  горечи  отгЬ- 
чаетъ  на  исцревнее  вкедаше  нравстлешшм;^,  по  его  швЪтю.  целована, 
которому  все-таки  не  отказываетъ  въ  иокровитешств^Ь^  потому  «о 
его  покровительство— ^акгь  гуманности,  а  не  договоръ.  Ёсдн  у  силь- 
наго  всегда  бессильный  виноватъ,  то,  кшечно,  это  автъ  веливодушш. 
Мы  глубоко  сомн'Ьваемся,  чтобы  Фридрихъ  не  бнлъ  выше  этой  док- 
трины. Итакъ,  ввглядъ  Дю  Буа-Реймонда  слишкомъ  обиденъ  для 
Руссо,  да  и  едва-ли  безобиденъ  для  Фридриха.  Самая  ехемативвость 
положительны хъ  чертъ  Фридриха  и  отрицательныхъ  Руссо,  ироизво- 
Дйтъ  невыгодное  внечатл'Ьше  и  въ  свою  очередь  грЬагап»  цротивъ 
правды. 

Но  изъ  всего  Фридрнхъ  ум'Ьлъ  навлекать  выгоду  въ  особенвооти 
въ  ущербъ  фанативму.  Какъ  видно  изъ  процесса  Руесо,  подвявшйгосн 
по  поводу  ночной  осады  его  дома  протестантами,  т  которомъ  былъ 
зам'Ьшанъ  видный  пасторъ^  сторонникъ  кальвинизма  и  женевской 
свободы  Монмолленъ,  обвинявш1йся  «ъ  подстрекательстве  черви  пр(и 
тивъ  Руссо  съ  церковной  каеедрн,  покровительство  Фридриха  пред- 
ставляетъ  актъ  государственный,  а  р'Ьчь  пастора  и  осада  дома — 
оскорбленге  величества.  Фридрнхъ  выразилъ  свою  немилость  Монмол- 
лену  и  духовенству,  которое,  впрочемъ,  оваза^юсь  вияоватымъ  ляшь 
въ  непред усмотрительномъ  фанатизм*]».  Однако,  когда  духовевсюо 
перешло  на  сторону  германскаго  правительства  и  поменялось  ролями 
съ  представителями  светской  власти,  д^ло  о  возстановленЫ  чести  и 
возвращен1и  правь  Монмоллена  не  было  выиграно,  в-Ьроятно  такаке 
по  политическимъ  соображен1ямъ.  Руссо  въ  это  время  уже  покивулъ 
Мотье-Траверъ.  На  актахъ  д^ла  Монмоллена  1768  года  мы  чмтаемъ 
следующую  пометку:  8е1пе  К&швИсЬе  Ма1е8№1  ЬаЬеп  (Не  ЫегаиГ 
Уогве1е81е  &\УогаЫе  Кезо1ииоп  шсЬ1  ип1ег$с11ге1Ьеп  ^оНем  ^  )•  Та- 
кимъ  обраэомъ  процессъ  Ру^со  указываетъ  на  оффмц1альное  покро- 
вительство Фридриха;  въ  данномъ  случае,  однако,  въ  значительной 
м^р1  сюда  нрим'Ьшиваетсл  политическ1й  тактъ  Фридриха  въ  его  отно- 
М1ев1яхъ  съ  Невшателемъ,  гуманность  же  остается  на  второмъ  пяав^^). 


^)  Лапвеп,  ПосиЬепи  яог  Л.-З.  Коошеаи,  8.  199. 

')  Эта  мысль  подтверждается  церепиской  т-Пе  Бонделли  съ  Циммернавомъ  — 
Источниками  и  иособ1ям11  но  вопросу  о  ироцессЪ  Руссо  являются:  бгабеге?,  «Зстз^еап 
ее  108  Сгбоёгав''.  1^г.  ВеНкоиЛ,  Коаввеаи  ап  Уа1  4е  Ттте»,  р.  2&2.  ХУЕ^екет^. 
Мё1ап^е8  ^с  Ииёгаеиге,  ^*Ы91о1ге  (1е  тога1е  е1  (1е  рЬПоасфЬке!  Раг18.  Топе  ПХ.   1>| 
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И»  всего  атого  видно,  что  ^1ц^я1е  $ри^щяле^  отлич^^етсд  бе^- 
пристраст1емъ.  Оно  интересно^  ш&ъ  отзывъ  просв^щеннаго  хфедез^- 
ввтелл  абсолютизма  и  герлгакца.  Ояъ  не  одобрдетъ  ни  теорш  дсфво- 
Гштной  аростотц  и  частоты,  ди  тона  р^кчи  Руссо^  ни  жажды  нова- 
торства, ни  адей  свободы,  ни  одцсгинадьности  (индивидуализма).  Овъ 
а^нятъ  въ  представител'6  новаго  движешд  лишь  апршрную  чистрху, 
добрый  желав1Я.  Какъ  германецъ,  онъ  не  понимаетъ  француза  внрдн'Ь 
отчетливо.  Однако  у  Фридриха  есть  больш1я  достоинства  критика. 
Только  велив1я  натуры  ум'Ьютъ  находить  въ  другихъ  высошд  до- 
стоинства, какъ  Фридрихъ  нравственную  чистоту  у  Руссо.  Фридрихъ, 
€верхъ  того.  нам'Ётилъ  корни  ученШ  Руссо  въ  классической  лите- 
ратуре и  указалъ  на  т^  личныя  пружины  творчества  Руссо,  которая 
теперь  остан&вливаютъ  вниианхе  Денуартерра  и  Могра. 

Итакъ,  лредставите.1и  политики,  современной  Руссо,  не  дали 
полной  оценки  его  политическихъ  воззр^Ьшй.  Они  отрицали  его  заслуги, 
одни  деятельно,  какъ  во  Франщи  и  ЖеневЬ,  другге  теоретически,  какъ 
Фридрихъ.  Нельзя  не  отметить,  что  представитель  просв^щеннаго 
абсолютизма,  король  ПрусскШ,  отнесся  къ  Руссо  съ  большей  терпи- 
мостью, ч'Ьмъ  свободомыслящхе  англовсаны.  Онъ  почувствовалъ  в^аЪспгЬ 
1*ъ  тЪыъ  моральную  высоту  личности  и  воззрЪшй  Руссо.  Сходясь  съ 
французами  и  женевцами  въ  идеяхъ  прогресса,  Фридрихъ  въ  своей 
деятельности  глубоко  отличался  отъ  нихъ  практическимъ  дарован1емъ, 
отсутств1емъ  школьнаго  отношен1я  къ  своему  д'Ьлу  и  неуважешемъ 
къ  англ1йскому  принципу  разд']^лешя  и  равнов'Ьс1я  властей.  Однако, 
какъ  женевскимъ  и  французскимъ  политикамъ,  такъ  и  Фридриху, 
теор1а  первобытваго  состоян1я  кажется  праздной  мечтой,  Руссо  ра- 
лнкаломъ,  не  им^^ющимъ  подъ  ногами  почвы.  Они  не  задумываются 
иадъ  вопросами  „Договора",  но  отрицаютъ  Руссо  огульно,  почти  безъ 
всякаго  анализа.  Женевское  правительство,  отъ  котораго  всего  больше 
можно  было  ожидать  разбора  политики  Руссо,  оставило  намъ  скор'Ье 
лЬлоФОй  документъ,  ч'Ьмъ  критику  своего  согражданина.  Оно  не  по- 
дозрЬваетъ  блестя  щаго  будущаго,  предлежавшаго  его  учен1ю,  и  только 
Фридрихъ,  упорно  настаивавш1й  на  моральной  высоте  Руссо,  какъ  бы 


Еиоввеаа  е!  4е  })Ь11о8орЬе8  сЬ!  ХУ111  8.  24  сЬ.,  р.  164.  8егюап^  ВеЦеюоиз  вш*  1о^ 
С0П&88101Ш  (1е  Л.-Д.  В.,  р.  143.  ]Рг(мгсогв  Сказ,  |^.г^.  В.  ^ш11Пё.  Шъ  книги  Днсеаа 
вядво,  что  Д1Д  дова»|тедьства  вымышдеввост^  ваоадеви  ва  Руссо  ве  хватавхя» 
доказательствъ. 
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предчувствовалъ  будущую  его  силу  въ  нравственной  основой  учеехя, 
которую  выставилъ  свовмъ  принциаомъ  политики  Робеспьеръ  и  ко- 
торая вн*  радикальныхъ  ея  приложен1й  осталась  фундаментомъ  для 
ц§лаго  ряда  челов-Ьчныхъ  преобразован1й  въ  истории  новой  Европы. 
Руссо  оказался  выше  пониман1я  его  современными  политиками.  Самъ 
Руссо  не  желалъ  даже  ставить  себя  въ  ряду  теоретиковъ  государ- 
ственнаго  права  и  выд'Ьлялъ  себя  отъ  нихъ,  какъ  человека,  слова 
котораго  уже  д-Ьла.  „Если  бы  я  былъ  монархомъ  или  законодателе мъ, 
говоритъ  онъ  въ  „Договор'Ь"  *),  я  не  терялъ  бы  своего  времени  на 
то,  чтобы  говорить,  что  надо  д1Ьлать;  я  бы  д'Ьлалъ  д4ло  или  молчалъ". 

Увлекающ1йся  поклонникъ  и  защитникъ  первобытнаго  состояшя, 
странный  челов'Ькъ,  представитель  творчества  по  вдохновешю,  не 
коснувшШся  глубины  науки,  не  в'Ьруюп^Ш  или  сомнительно  в-Ьрующ!» 
хрисианинъ,  Руссо  оказался  въ  глазахъ  современниковъ  вреднымъ 
политикомъ  револющоннаго  направлен1я  или  радикаломъ,  не  пони- 
мающимъ  услов1б  Д'бйствительной  жизни. 

Какъ  частный  челов'бкъ,  авторъ  „Эмиля"  не  был'Ь  своимъ  чело- 
в-Ькомъ  въ  томъ  обществ*,  въ  которомъ  ему  пришлось  вращаться. 
Едва  ли  можно  признать  подходящимъ  для  него  обществомъ  и  то. 
въ  которомъ  онъ  находился  до  литературныхъ  усп-Ьховъ.  Скитаясь 
въ  качеств*  слуги,  лакея,  переводчика,  Руссо  остался  чуждъ  для 
этой  среды.  Лучшимъ  доказательствомъ  можно  считать  его  любимую 
Терезу,  исполнявшую  при  философ*  роль  жены.  Она  совсЬмъ  не 
понимала  его  и  относилась  къ  нему,  если  не  совс*мъ  безразлично, 
то  съ  чувствомъ  своекорыст1Я,  разделяя  последнее  со  своей  матерью, 
также  жившей  при  Руссо.  Ихъ  поведенхе  не  разъ  ставило  въ  за- 
труднительное положеше  писателя  ^). 

Литературный  усп'Ьхъ  открылъ  Руссо  двери  салоновъ  XVIII  сто- 
.тЬт1я.  И  зд-Ьсь  онъ  оказался  чужимъ.  Жирардепъ  въ  своемъ  труд* 
высказываетъ  остроумную  догадку,  будто  бы  св*тское  общество  создало 
талантъ  Руссо,  тогда  какъ  простые  люди — его  характеръ;  самъ  Руссо 


*)  Вступденхе  къ  1-й  книгЬ  „Договора". 

*)  Когда  Руссо  посл'Ь  успеха  перваго  трактата  отказывался  отъ  удобствъ 
жизни  и  былъ  пос^щаеиъ  покловнпками,  какъ  б^днякъ,  его  семейство  тайяомъ 
принимало  подачки  отъ  посетителей.  Тереза  была  также  причиной  ссоры  Руссо 
съ  д*Эпинэ,  вм'Ьшавпшсь  въ  св'Ьтск1я  отногаев1д  Руссо  съ  свопмо  сплетняжя  и  вы- 
ходками ревности.  Черезъ  годъ  посл'Ь  смерти  Руссо,  она  вьппла  замужъ  а  только 
такимъ  образомъ  нашла  свое  счастье. 
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ве  ум^лъ  выбрать  средины  въ  своемъ  отношен1и  къ  яйжъ  и  покры* 
ва.1ъ  свою  неудачу  лакохъ  драматическаго  подожешя.  Зд^сь  нев'1рна 
какъ  исходная  точка  зр^шя,  такъ  и  указан1е  на  отысван1я  сере* 
дины  0>  Но  если  бы  мы  захотели  обратиться  къ  отвывамъ  о  Руссо 
представителей  салоновъ,  то  не  могли  бы  у  нихъ  найти  ни  глубокой 
оц'Ьнви  писателя,  ни  его  пониман1я.  Салоны  шли  за  модой,  торже- 
ствующимъ  теченхемъ  н  за  временемъ.  Во  глав'6  авторовъ  салоннынъ 
мя'Ьв1й  о  Руссо  нужно  поставить  Гримма,  который  чувствовалъвъ  Руссо 
гэтсходительное  презр'Ьше,  доходящее  до  отвращен1я  ^).  Этотъ  важный 
дамсв1Й  писатель,  авторъ  обширной  корреспонденщи,  не  далъ  ни 
одного  положительнаго  отзыва  о  женевскомъ  гражданине  и  ни  въ 
ченъ  не  былъ  его  единомышленникомъ,  если  не  считать  сходныхъ 
его  воззр^н1й  на  музыку.  Салоны  надавали  Жанъ-Жаку  прозвищъ 
въ  род*:  ямедв*дь"  ^),  „филинъ"  ^),  „сова  Минервы"  *);  они  говорили 
и  иемъ  въ  терминахъ  и  эпитетахъ:  собака,  дьяволъ  «)  и  т.  п,  Руссо 
г»ылъ  предметомъ  ихъ  остротъ  и  забавъ.  Салоны  и  ихъ  представители 
отнеслись  къ  нему  не  мен-Ье  парт1йно  и  пристрастно,  ч'Ьмъ  литера- 
торы, философы  и  ученые  Х\'111  стол'Ьтхя,  но,  пожалуй,  болЬе  по- 
верхностно. Мы  не  будемъ  зд'Ьсь  останавливаться  на  ихъ  зам4ча- 
1ПЯ1ъ  о  внешности  писателя  и  заниматься  распутывашемъ  ихъ  лич- 
ныхъ  споровъ.  Едва  ли  бы  было  цЬлесообразнымъ  вдаваться  въ  безко- 
печную  классификац1ю  бе^численныхъ  салонныхъ  отзывовъ  о  женев- 
скомъ ^гражданин*.  Они  теряются  и  сливаются  на  поверхности  вн-Ьш- 
няго  разнообраз1я.  Руссо  не  нжклъ  среди  представителей  салоновъ 
ви  посл'Ьдовате.тьныхъ  и  постоянныхъ  поклонниковъ,  ни  враговъ, 
если  не  считать  среди  первыхъ — герцоговъ  Люксембургскихъ  и  между 
вторыми  Гримма.  М-гае  й'Ер1пау,  на  воззр'Ьн1яхъ  которой  могло  ска- 
заться сильное  вл1ян1е  Гримма,  высоко  ставила  талантъ  и  литера- 
турный заслуги  Руссо.  Въ  ея  мемуарахъ  зам'бтно  стремлеше  пока- 
зать свои  добрыя  отношен1я  къ  философу  и   выразить    горечь    разо- 

1)  Такое  разгран11че1пе  таланта  и  характера  при  правильномъ  возд']&йств1ц 
•:ионовъ  п  простыхъ  людей,  при  иервомъ  же  взпяд'Ь  поражаютъ  еврей  вычур- 
востью,  сй-кхыиъ  разА1^лев1еиъ  нед'кл имаго  и  теоретн^есвоП  отвлеченной  правиль- 
постью. 

*)  Оптш,  Соггезр.  Ь1е1ёга1ге.  См.  также:  Ксуие  йез  Кетиез,  1898  1  Ос1оЬге, 
I .  МасдопаЫ,  Соттеп!  ^еаI1-^ас^ие8  Коиззеаи  Ш  са1отп16. 

')  Пь  салоне  Дюкенъ  и  Д^Эпинэ. 

•)  Помпадуръ. 

*)  МперОЕХ,  (Разсказъ  Жавлисъ). 

•)  Двиио,  (СЬидие!,  Копззеаи,  Вступленхе). 
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чаровашя  въ  его  личности  по  поводу  ссоры  съ  нямъ  ^).  М-те  Удето 
находила  въ  письмахъ  Юлш  н  Сенъ-Пре  самое  лучшее  выражен!*? 
страсти  и  не  безъ  удовольств1я  играла  сердцемъ  писателя  для  дости- 
жен1Я  славы  быть  героиней  его  романа.  Представите.»  ирайняго 
вольномысл1я  въ  салонахъ  XVIII  в.  относились  съ  большинъ  инте- 
ресохъ  къ  литературной  д1;ятельности  женевскаго  философа.  Однако 
поведен1е  Руссо,  его  постоянное  обвинеше  свояхъ  друзей  и  знако- 
мыхъ  въ  принадлежности  а  1а  со^епе  Но1ЬасЬ1еппе,  вызвало  со  сто- 
роны посл^^днихъ  негодован1е.  Гольбахъ  соглашался  съ  мнЬшемъ  о 
Руссо,  какъ  о  чудовищ*  (топ81ге)  *).  Это  не  м^^ша.то  другу  Годьба- 
ховъ  Ее  Коу,  въ  письм'Ь  къ  Геннену,  воскликнуть:  „  Какое  бронзовсн* 
сердце  можетъ  не  разрываться  въ  тысяч*  м'Ьстъ  этой  книги  (Элоизы) 
и  какая  грязная  душа  ие  почувствуетъ  себя  возвышенной"^  ')  и  т.  д. 
Знаменитый  Дюкло,  анекдоты  о  религ10зномъ  вольномысл1и  которлго 
могутъ  занять  м'Ьсто  рядомъ  съ  анекдотами  о  Рабле  и  Эразм*,  усма- 
тривалъ  въ  «Испов'Ьди  Савойскаго  Викар1я^^  крайнее  свободомысл11\ 
о  чемъ  разсказываегъ  самъ  Руссо  въ  „11спов*ди"  *). 

Итакъ,  мы  видимъ,  что  представители  салоновъ,  въ  котормхъ 
Руссо  былъ  частымъ  гостемъ  и  посЬтителемъ,  и  представители  вольно- 
МЫСЛ1Я  въ  салонахъ  XVIII  стол*т1я  относились  со  вииманЕемъ  л 
интересомъ  къ  литературной  деятельности  Руссо,  но  съ  презр']&н1емъ 
и  негодовашемъ  къ  его  личности. 

Вообще,  ,, Новая  Элоиза*'  и  „Эмиль"  вызвали  восторгъ  у  вели1ин 
свЪтскихъ  дамъ  и  сделались  ихъ  настольными  книгами.  Эти  книги 
читались  съ  упоен1емъ,  но  не  для  одного  только  развлечен1я.  Бь 
„Эмил'Ь",  говоритъ  маркиза  Креки,  11  у  а  Ьеаисоир  й  арргепЛге,  а 
Л1ё(11(:ег  е1  к  ргов1ег.  Она  выразила  въ  этихъ  словахъ  какъ  бы  общее 
мн'Ьн1е  дамъ  XVI И  столЬтдя.  Поучен1е,  матер1алъ  для  размышлен1я 
и  руководства  при  воспиташи,  вотъ  что  давалось  сочинен1Ями  Руссо 
для  представителей  св'Ьтскаго  общества,  современнаго  ему.  Родители 
вид*лн  въ  своихь  мальчикахъ  Эмилей,  въ  дЬвочкахъ — Соф1й.  Мног1(' 
сл*по  вЬровали  и  следовали  Руссо,  засыпая  его  письмами  съ  просьбой 
совЬта  о  ж  или  и  и  воспиташи.  Таким(ь  горячимъ  поклонннкомъ  быль 

*)  Вь  литературе  о  Руссо  высказывается  мнЬнхе  даже  о  сильной  фальсифп- 
кац1И  и  тепденцЕозности  меиуаровъ  Д'Эпиее.  Саг1еге1,  Коавзеаи  Зи^ё  раг  1е8  Ргап^. 
(1'а1уоиг(ГЬш.  Новыя  )^аниыя  о  Д|гдро  подтверждаютъ  это  мн'1>в1е. 

*)  Ст.  Маи!?га8,  УоНагге  е!  Иоизбеан,  р.  493.  М6то1ге8  йе  Магтоп1е1. 

•)  Письмо  1761  года  3  февраля.  О.  Маиегаз,  V.  ее  К,  р.  128. 

*,|  СопГеячюп'».  II.  О  томь  я;е.  Маи^гав,  р.  183. 
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графъ  Головвинъ.  Почтя  въ  тавимъ  же  повлонниваиъ  нужно  отнести 
герцогиню  Лювсембургсвую.  М-ше  (1и  Ое1{апд,  старавшаяся  оправ- 
дать Вольтера  предъ  герцогиней  въ  его  нападвахъ  на  Руссо  и  по- 
лучившая отъ  фернейсваго  философа  письма  о  единств']^  его  уб^ж- 
дешй  съ  женевсвимъ  гражданиномъ,  ничего  не  усп'Ьла .  сд']^лать  въ 
этоиъ  направлеши.  Герцогиня,  пишетъ  т-те  (1ц  Ве&япй,  зе  р1дие 
<1и11  ^гапё  атоиг  роиг  1и1  (въ  Руссо)  1). 

Что  касается  до  повлонницъ  Вольтера,  то  н-Ькоторыя  изъ  нихъ 
<7ара.1ясь,  вавъ  га-те  йи  ОевРапс!.  выработать  себ*  безпристрастное 
4ггношен]е,  вавъ  въ  Вольтеру,  тавъ  и  въ  Руссо. 

Защищая  Вольтера  предъ  герцогиней  Люксембургсвой,  т-те 
Дю  Деффанъ  защищаетъ  Руссо  передъ  Вольтеромъ.  Но  поел*  его 
ссоры  съ  Юмомъ;  заявляетъ,  что  Руссо  безумецъ,  вотораго  она  всегда 
презирала.  Тольво  т-те  йе  ВоиШе!;  не  поссорилась  съ  Руссо.  Считая 
его  поступовъ  съ  Юмошъ  жестовимъ,  верхомъ  странности,  она  оправ- 
дываетъ  Р>  ссо  т4мъ,  что  онъ  в-Ьритъ  въ  выдумви  своего  воображен1я  ^). 
Она  пишетъ  ему  письмо  и  не  обижается  его  заносчивымъ  отвйтомь 

Иначе  относятся  въ  Руссо  представительницы  правящей  аристо- 
крапи.  Оя'Ь  находятъ  даже  самыя  сочинешя  Руссо  вредными  и  опас- 
вшги,  чего  мы  не  наблюдаемъ  ни  у  представителей  салоновъ,  близко 
зпавшихъ  харавтеръ  Руссо,  ни  у  партхи  Гольбаха,  ни  у  повлонни- 
ковъ  Вольтера  и  еще  мен-Ье  у  представителей  преобладающаго  увле- 
чев1я  „Эмилемъ"  и  „Элоизой'Ч  Выразительницей  взглядовъ  прави- 
телыггвеняыхъ  салоновъ  является  герцогиня  Шуазель,  отличавшаяся 
Содьшимъ  образованхемъ  и  ограниченнымъ  вкусомъ.  Она  готова  ожи- 
дать отъ  Руссо  всявихъ  революц10нныхъ  безпорядвовъ  и  считаетъ 
«го  вредн'ЬВшимъ  изъ  писателей.  Въ  письмЬ  въ  т-те  йц  ОеЯ'апй  ^), 
пародируя  первый  трактатъ  Руссо  *),  она  влагаетъ  въ  уста  ему 
сл'Ьдующ1Я  слова:  „Внимайте,  я  оракулъ  истины;  мои  странныя  ма- 
веры  ни  больше,  ни  меньше,  вавъ  знавъ  моей  простоты,  символомъ 
которой  является  б'Ьлизна  моего  лба:  я  фабривантъ  доброд'Ьтелей, 
сущность  всявой  справедливости  и  т.  д.'^  Придерживаясь  того  мн4и1я, 
по  всЬ  дяссертащи  мора-1истовъ— галиматья,    она    проводить   мысль 


\)  О.  Маи^га»,  V.  е!  К.,  р.  295. 

')  Письмо  22  1юня  1766  г.  О.  Маи^газ,  V.  е!  Б.,  р.  496. 
*)  Ьапвоп,  Ье1»ге8  Ли  XVIII  8.   Ьа  ПисЬевве  йе  СЬо18еи1   й  т-те  йи  Бейтй. 
2.  р.  309. 

*)  и18С011гв  8иг  1е8  8С1еп8е8  е!  1е8  аг18,  р.  24. 
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о  томъ,  что  Руссо  не  внесъ  ничего  новаго  въ  этой  области,  в,  мало 
того,  создалъ  нравственное  учен1е  во  вредъ  существующему  строю, 
допустивши,  такимъ  образокъ,  „или  самое  безнаказанное,  или  самое 
достойное  наказан1я  преступлеше*^  ,^Истиннмй  гражданинъ,  пишетъ 
она  къ  Дю-Деффанъ,  какъ  бы  въ  поучен1е  Руссо,  будетъ  служить 
своему  отечеству  лучшей  своей  стороной  (йе  аоп  т1еих)  М,  умомъ  н 
талантами  и  не  будетъ  писать  о  соцхальномъ  договор'6,  чтобы  запо- 
дозрить законность  правительствъ  ^)  и  подавить  насъ  тяжестью  ц'Ьией^ 
которыхъ  мы  еще  не  чувствовали''.  „Я  всегда  остерегалась  Руссо  съ 
его  страй^ыми  системами,  съ  его  бьющимъ  въ  глаза  см'Ьпшымъ  на- 
рядомъ  и  его  каеедрой  краснор'Ьч1я,  перенесенной  на  крыши  домовъ. 
Онъ  всегда  казался  мн-Ь  шарлатаномъ  добродетели".  Сквозь  звуки 
этихъ  словъ  слышится  прозвище,  данное  Руссо  маркизой  Мантенонъ. 
Маркиза  Шуазель  видитъ  въ  Руссо  нахальнаго  и  ловкаго  политн- 
ческаго  преступника,  врага  существующаго  строя,  озабоченяаго  ег«> 
ниспровержетемъ,  недовольнаго,  но  въ  сущности  политикана,  н«^ 
им-Ьющаго  идеала. 

Наконецъ,  мы  до.тжны  упомянуть  о  письмахъ  и  зам-Ьткахъ  Юл!» 
Бонделли,  которая  оставила  намъ  разсказы  о  частной  жизни  Руссо 
во  время  скитан1й  его  въ  Герман1и.  Эти  зам'Ьтки  обнаруживаютъ 
'глубок1й  интересъ  къ  Жапъ-Жаку  Руссо,  но  он*  касаются  преиму- 
щественно внешней  стороны  жизни  философа  и  являются  прецеден- 
томъ  записокъ  Бернардена  де-Сенъ-Пьера. 

Взгляды  представителей  салоновъ  скользятъ  на  поверхности  въ 
опред-Ьлешяхъ  заслугъ  и  характера  Руссо,  и  хотя  со  времени  Сеяъ- 
Бэва  и  Тэпа  курсъ  такой  мелкой  монеты,  какъ  письма,  мимолет- 
ныя  зам'Ьтки,  случайные  разговоры  о  какомъ-либо  литературном-ь 
предмет'Ь,  высоко,  поднялся  въ  истор1и  литературы  въ  воп1>ос'Ь  <> 
Руссо  мы  не  р-Ьшаемся  придать  большого  значен1я  са.10янымъ  о  ием  ь 
отзывамъ.  Ц'Ьнные  для  краснаго  слова  историка  литератора,  годные 
для  оживлен1я  рЬчи  о  писателЬ  лишь  въ  разбросанпомъ  видЬ,  эти 
отзывы,  при  сведении  ихъ  во-едино,  производятъ  удручающее  впе- 
чатлите, представляя  море  легкомысл1я,  волнуемое  мелкой  рябьк> 
остротъ.  Это — необходимые  спутники  такихъ  зв'Ьздъ,  какъ  отаывм 
Вольтера,  Дидро,  Даламбера,  Фридриха  и  др. 


1}  Какъ  будто  Руссо  не  служидъ  Женев']^. 

г)  Герцогиня  совершенно  не  понимаетъ  п1;л1  , Договора'*  по  Руссо. 


о  кривизн'Ь  кривыхъ  въ  пространств'Ь. 

г.  к.  Суслова. 

1.  11онят1е  о  геометрической  производной  отъ  перем']^ннаго  вектора 
непрерывно  при1гЬняется  въ  различныхъ  вопросахъ  механики  Понятге 
это  съ  большнмъ  удобствомъ  можетъ  быть  приложено  и  къ  р'Ёшен1ю  во- 
просовъ  чисто  геометрическихъ.  Для  примера  покажемъ,  какъ  съ  помощью 
геометрнческихъ  проиаводныхъ  изсл'Ьдовать  кривизну  и  завит1е  кривыхъ 
въ  пространств^^. 

2.  Какой-либо  векторъ  V  задается  своими  яроэкщями  X,  У,  2  на 
оси  координатъ.  Пусть  эти  проэкц1и  представляютъ  собою  функщи  н'Ько 
торой  независимой  лерем:Ьнной  (,  т.  е. 

Х=Л(П;     Г=А(«:    Я=ии  (1) 

Съ  изм:Ьнен1емъ  ^  тогда  меняется  и  самъ  векторъ  V.  Если  изъ 
произвольнаго  неподвижнаго  полюса,  напр.  начала  координатъ,  станемъ 
строить  векторы  геометрически  равные  вектору  V  для  различныхъ  зна- 
чев1й  перем^Ьнной  ^,  то  геометрическимъ  м'Ьстомъ  концовъ  построенныхъ 
векторовъ  будетъ  некоторая  кривая  лин1я,  носящая  назван1е  год(прафа 
нестора   V. 

Векторъ  К,  им^ющ1й  своими  проэкщями: 

Ксо8 (Г,  ^^  =  ^  =  ЛЧО;    Гсо8 (Г,  у)  =  ^= А'<0; 

Гсо8(Г,*)=~-=/э'(0;  (2) 

аазиваетса  чометртескою  производною   отъ    вектора    V  по   независимой 
перехйиной  I.  Геометрическая  производная  направлена  пара.тлельно  каса- 
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тельной  къ  годографу  въ  соответственной  точк^  и  при  тоиъ  идетъ  въ 
ту  сторону  по  касательной,  въ  которую  нерем^щаетеа  вонецъ  вектора  Т^, 
если  независимой  переменной  дать  положительное  приращен1е  А/.  ^  По 
своей  длине  геометрическая  производная  равняется 

числ.  вел.  37  '  ГЗ) 

если  подъ  о  мы  разум^емь  длину  дуги  годографа. 

3.  Перейдемъ  теперь  къ  разсматриваемой  кривой;  пусть  она  задана 
уравнен1ями: 

л;=;р1(5\;    у  =  ср2(5);    ^=Тз(^');  (4) 

где  ^  длина  дуги  кривой.  Тогда  рад1усъ  векторъ  г  какой  либо  точки  на 
кривой  представляетъ  собою  векторъ-функцш  переменной  5.  Геометри- 
ческая производная  г  отъ  этого  переменнаго  вектора  по  5  будетъ  иметь 
своими  проэкд1ями  на  оси  координатъ: 

;-со8(г,  ж)  =  ;^--;     ГС08(Г,  у)==г^;     ГС08(Г,^)«^^'  1»> 

Но  §  2  легко  видеть,  что  векторъ  г  равенъ  по  своей  величине  еди- 
нице длины;  а  по  направден1Ю  совпадаетъ  съ  тою  половиною  касательной 
къ  данной  кривой  (4),  которая  идетъ  въ  сторону  возрастанхя  $. 

4.  Въ  свою  очередь  векторъ  г  функц1Я  переменной  5.  Возьмемъ  и 
отъ  этого  вектора  производную  по  .9,  означивъ  её  чрезъ  г.  По  выпкеска- 
занному  получимъ: 

сРйс  ОгИ  п^2 

^^  С08  (г,  д;)  =  — 5 ;     гсо8(г,  у)  =  -г1;      г  С08(г, -г)  = -т-^  •  иИ 

Иостроимъ  годографъ  для  вектора  г:  это  будетъ  кривая,  лежащая 
на  сфере  рад1уса  равнаго  единице.  Уголъ  между  соседними  рад1усами 
векторами  годографа  будетъ  равняться  углу  смежности  (углу  между  двумя 
безконечно  близкими  касательными)  разсматриваемой  кривой.  Если  этотъ 
уголъ  обозначимъ  9  и  припомнимъ,  что  годографъ  кривая  на  сфере  еди> 
ничнаго  ряд1уса,  то  по  (3),  найдемъ,  что  длина  вектора  г  равняется 

где  чрезъ  р  овначенъ  рад1усъ  кривизны  данной  кривой  (4)  (р  всегда  по* 
ложительно). 
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Оъ  другой  етороиы  наарав4ен1б  вектора  г,  вавъ  касательной  къ 
годографу,  ааралдедьво  плосвостя  крвввэни  разсматршваекой  кривой;  а 
пвъ  какъ  годографъ  крмвая  сферическая,  то  г  перцендввуляревъ  къ 
еоотвЬтственному  радгусу  вектору  годографа,  т.  е.  къ  соотвЪтствецной 
■асательной  къ  крввой  (4).  Итакъ  оказывается,  что  векторъ  г  нааравдецъ 
ао  главной  нормали  данной  кривой,  притоиъ  по  §  2  въ  ту  сторону,  въ 
которую  поворачивается  векторъ  г  при  ноложительномъ  приращен1и  .ч, 
1наче  въ  центру  кривизны. 

Тавимъ  обраэмъ  изъ  (6)  цолучаенъ  сл'Ьдук>Щ1я  хоропю  извЬотвыя 
формулы: 

1  Л^х       1  Л^у       1  й^;? 

я 

гд^  р  дано  направлеп1е,  идущее  отъ  кривой  въ  центру  кривизны. 

5.  Чтобы  получить  завит1е  кривой,  строииъ  векторъ  ТГ  единичной 
длины  перпендикулярво  къ  двумъ  вышеупомянутымъ  векторамъ  г  и  г; 
при  атомъ  пусть  векторы  г,  г  и  ТГ  такъ  расположены  другъ  относи- 
тельно друга,  какъ  оси  Ох,  Оу,  0^.  Тогда  проэкц1И  ^Г  будутъ,  клкъ 
взв'Ьстно: 

Жсо8(И.а.)  =  ?^^.^-^.^^]; 

Возьмемъ  отъ  вектора  \У  геометрическую  производную  по  я:  пусть 
ова  будетъ  УГ,  сл*д. 

,.      ,      й^1Ах    а*у      Лу    Л'х\  (их    (Ру      ау    €рх\ 
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Годографомъ  для  вектора  Ж  служить  опять  кривая,  ежащая  на 
сфер^^  рад1уса  равнаго  единиц'Ь.  Уголъ  ш  между  двумя  смежными  плоско- 
стями кривизны  данной  кривой  (4),  очевидно,  равняется  углу  между  двумя 
соседними  1толожен1Ями  вектора  1К  Сл^Ьд.  по  длинть  своей  векторъ  ^"^  т 
$  2  равенъ 

ш         1 

"р^^  д;  =  т' 

есди  черезъ  Т  означимъ  рад1уеъ  завитая  кривой  (4)  въ  равсматрмваемой 
точк'Ь  (Т  всегда  положительная  величина). 

Такъ  какъ  годографъ  для   ТУ  кривая  сферическая,  то 

съ  другой  стороны  И8ъ  (5)  и  (7)  вытекаетъ 

Сл'Ьд.  Т^^  параллельно  г  или  р,  а  по  иалравлен1ю  или  совпадаетъ 
съ  р  или  прямонротивоположенъ  р.  Когда  им'Ьетъ  м^Ьсто  первое  и  когда 
второе,  вполне  р'Ьшается  формулами  (7),  который  можно  переписать  такъ: 

_  у  С08(р,  X)  — ^^  ^^^   '  ^,        ^  •  ^^,^    +  Р  Ц    •  Й53        &  '  ЛЗу    • 

и  т.  д. 

Зд^сь  р,  Т  величины  полооюительныя]  двойной  знакъ  въ  л^Ьвы&ъ 
частяхъ  опред']Ьляется  знакомъ  вполнп»  однозначныхъ  правыхъ  частей. 
Этотъ  знакъ  указываетъ  безъ  всякой  двойственности,  въ  какомъ  направ* 
ленш  перем-Ьщается  векторъ  IV,  а  сл-Ьд.  и  плоскость  кривизны,  при 
переходе  отъ  одной  точки  кривой  къ  др\гой  смежной. 


Объ  уравнвн1яхъ  для  несвободнаго  движен1я. 

г.  к.  Суслова. 

1.  Выводъ  ураввен1й  двиакен!я  несвободной  матер1альной  системы 
относится  къ  чнслу  самыхъ  важныхъ  вопросовъ  теоретической  механики. 
Въ  лр1емахъ,  предлагаемыхъ  различными  авторами  для  нолучешя  иско- 
хыхъ  уравнен1Й,  можно  отм'Ьтить  два  главныхъ  направлен1я.  Одни  ученые, 
считая  доказаннымъ  или  принятымъ  какое  либо  изъ  такъ  называемыхъ 
началъ  механики,  преимущественно  начало  возможныхъ  перем^^щешй  или 
гЬсно  съ  нимъ  связанное  начало  Даламбера,  получаютъ  уравнен1я  для 
несвободнаго  движен1я,  какъ  сл'Ьдствхе  изъ  этогю  начала.  Друпе  авторы 
обращаются  сначала  къ  разсмотр'Ьнхю  силъ,  называемыхъ  реакц1ями  связей, 
и,  сделавши  относительно  этяхъ  силъ  то  или  другое  донущен1е,  уже  отсюда, 
выводить  видъ  и  форму  искомыхъ  уравнен1й.  Оба  нанравлен1я,  правильно 
проведевныя,  одинаково  законны,  но  посл'Ьднее,  какъ  намъ  кажетсд,  ясн^^е 
оттЬняетъ  въ  разсматриваемомъ  вопросе  какъ  то,  что  можно  доказать, 
такъ  и  то,  что  должно  быть  принято,  какъ  оцред'Ьлен]е  или  услов1е. 
Къ  числу  авторовъ  последней  катвгор1и  принадлежитъ  АрреП  '^),  и  въ 
настоящей  зам^^тк!;  я  желаю  изложить  съ  н']Ькоторыми  изм'Ьнешями  и 
дополнен1ями  пр1емъ  вывода  уравнешй  несвободнаго  днижен1я,  предло- 
хевный  »тнмъ  ученымъ. 

2.  Разсмотримъ  систему,  состояи^ую  изъ  п  матер1альныхъ  точекъ 
иассъ  1111,  Л12, . . .  Шм .  Координаты  какой  либо  точки  т^•  пусть  будутъ 
x^,  У/,  г>.  Для  краткости  положимъ 

т^^2  =  ^"а;-1  =  тэ^,  =  т^■    ^"^  1,  2,  3  ...  л 
Въ  такомъ  случа*  координаты  системы  будутъ  $4  при  ^=1,  2,  3 . . .  Зп. 


*^  См.  его  курсъ  „ТгаНё  йе  шёсашяие  гаиоплеПе*'. 
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Данная  система  называется  свободною^  если  любая  матердальная 
точка,  входящая  въ  составь  системы,  можетъ  занимать  произвольное  по- 
ложен1е  и  получать  любую  скорость.  Въ  противномъ  случа'Ь  система  ко- 
сить названхе  несвободной.  Ст'Ьсненхя  или  связи,  налагаемыя  на  несвобод- 
ную систему,  бываютъ  двухъ  родовъ:  система  въ  данный  моментъ  не 
можетъ  занимать  произвольнаго  положен1я  или  не  можетъ  им'Ьть  только' 
произвольныхъ  скоростей. 

Связи  перваго  рода  аналитически  выражаются  н'Ькоторымъ  ураене- 
Н1емъ  между  координатами  1{  и  временемъ: 

/•({,,  ^)^0;     /  =  1,2...3п.  (2) 

11оложен1я  системы,  для  которыхъ  координаты  точекъ  удовлетво- 
ряютъ  уравнен!»  (2)  называются  возмоэ1снымн  положетями  для  даннаго 
момента.  Легко  видеть,  что  система,  подчиненная  связи  вида  (2),  не  мо- 
жетъ им^ть  произвольйыхъ  скоростей:  пр09вц1и  скоростей  точекъ  системы 
должны  вгь  данный  моментъ  Мполнять  услов1е: 

Скорости  системы,  удовлетворяющ1я  уравнен1ю  (3),  носятъ  вюмн1е 
возликмсмыхь  скоростей  системы. 

Вместо  возможны1съ  скоростей  можно  разсматрнвать  безконечво- 
малыя  пвре!м*щен1я,  которыя  соверпгаготъ  точки  системы  при  этихъ  ско- 
ростяхъ  и  которыя  называются  возмдо1сными  перемгыцен1ями  системы. 
Если  проэкц1и  названныхъ  перем'Ьщешй  на  оси  означимъ  черезъ  8^4 .  то, 
очевидно,  8б»=*$/3^,  гд*  Ь1  тотъ  безконечно  малый  промежутокъ  времени, 
въ  течен1е  котораго  совершается  перем^Ьщеше.  Возможный  нерем1^1цешя 
системы,  подчиненной  связи  (2),  должны,  по  (3)  удов.1етворять  услов1ю: 

Зп 

»  =  1 

Связи  второго  рода  выражаются  аналитически  уравяешями  между 
скоростями,  координатами  и  временемъ: 

Т(5Л5^/)  — 0.  (5) 
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Относительно  форхы  уравнен1я  (5)  зан^тнхъ,  что  скорости  ^/  должны 
вюдять  въ  йего  только  линейнымъ  образомъ.  Д4йствительно,  по  существу 
-«дача  о  движев1Н  системы  должна  быть  однозначна:  система  йзъ  даннаго 
положея1я  нодъ  д'ЬЙств1ехъ  даннаго  толчка  (имйульса)  или,  что  тоже, 
при  данныхъ  пезавнсимыхъ  нача.тьныхъ  скоростяхъ  Б/  должна  получать 
лкшь  одно  влолнЬ  онред^^тенное  движете.  Между  т^^мъ,  если  бы  система 
была  подчинена  одной  или  н'Ьсколькймъ  связямъ  вида  (5)  и  притомъ 
скорости  не  входами  въ  уравцен1д  связей  линейно,  то  по  данному  поло- 
хенш  системы  и  но  даннымъ  незарисимымь  своростямъ  мы  нашли  бы 
нкколько  значен1Л  для  сдсоростей  эавнсимыхъ,  и  сл'1д.  данное  начальное 
шнежаггнческое  состодн}е  системы  не  определяло  бы  вполне  ея  дальн^й- 
ша1ч>  движен1я.  Такимъ  образомъ  уравнен1е  (5)  должно  им^ть  видъ: 

Зп 

V   Л«а/  +  Д--0;  (6) 

ялч  для  возможныхъ  перем'Ьщешй: 

Зп 

»  =  1 

Если  коэффиц1енты,  Ли  и  Б/  удовлетворяютъ  услов1ЯНъ  ишпегри- 
р^*^мости.  то  уравнен1Я  предъидущ1Я  сливаются  съ  (3)  и  (4).  Мы  при- 
«<^яъ  за  типъ  уравнен1й,  опред'Ьляющихъ  возможный  скорости  или  пере- 
х^щешя  несвободной  системы,  выражен1я  вида  (6)  и  (7),  какъ  бол'1^е 
•/»пия. 

3.  '^ам^тимъ  да.тЬе,  что  точки  яеснободной  системы  не  могутъ  полу- 
чать и  нроизвольяыхъ  ускорений:  д'Ьйствительно  изъ  (6)  вытекаетъ: 

Ъп  Зп 

1=1  *=1 

Такимъ  образомъ,  если  къ  несвободной  систем1^  приложены  произ- 
(^аьныя  силы,  то  ускорен1я,  сообщаемыя  этими  силами  точкамъ  системы, 
1'ажяы  быть  отнесены  къ  разряду  невозможныхъ,  за  исключен1емъ  того 
''4?чая,  когда  уравнеи1я  (6)  и  (2)  являются  частными  интегралами  дви- 
«♦*а1я.   Посл*дняго  стучая,  конечно,  не  для  чего  рассматривать,  такъ  какъ 
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тогда  связей,  собственно  говоря,  н'Ьтъ,  и  мы  нм']Ьб]|ъ  систему  свободную. 
Чтобы  ускорешя  точекъ  системы  изъ  невозможныхъ  перевести  въ  возмож- 
ныя,  необходимо  допустить,  что  присутств1е  связей  является  причиною 
иояв.1^н1я  н:Ьдоторыхъ  сидъ,  называемыхъ  реакцгями  сетей.  Эффектомъ 
совокупнаго  дЪйств1я  силъ  приложенныхъ  и  силъ  реакщй  и  является 
сообщенхе  несвободной  систем'Ь  возможныхъ  ускорен1Й,  т.  е.  тахихъ,  ко- 
торый не  противор']^чатъ  равенствамъ  вида  (8). 

Но  по  третьему  закону  Ньютона  источникомъ  всякой  силы  служить 
масса;  поэтому  связи  (6)  или  (2)  могутъ  быть  физически  осуществлены 
лишь  съ  помощью  механизмовъ,  соединяющихъ  такъ  или  иначе  одн1 
массы  съ  другими.  Связи  могутъ  соединять  между  собою  только  т6  массы, 
которыя  входятъ  въ  составь  разсматриваемой  системы, — ^иначе  массы 
внутрепнгя,  или  могутъ  связывать  массы  внутренн1я  съ  массами,  не  при* 
надлежащими  къ  данной  систем'Ь,  —  иначе,  съ  массами  вн1ыиними.  Въ 
первомъ  случа-Ь  уравнен1я  вида  (2)  или  (6)  не  должны  содержать  явно 
времени;  кром']^  того  коэффицхентъ  Д  долженъ  равняться  нулю,  такъ  вакъ 
тогда  покой  (с/=0)  служить  однимь  изъ  возможныхъ  кинематическихъ 
С0СТ0ЯН1Й  системы.  То  же  самое  должно  им^ть  м-Ьсто,  если  вн'1^шн1Я  массы, 
съ  которыми  связаны  внутренн1я,  неподвижны.  Когда  же  время  входить 
явно  въ  уравнен1я  (2)  или  (6),  тогда,  значить,  вн'бшшя  массы  движутся, 
и  движен1е  ихь  намь  дано.  Другими  словами,  уравнешя  связей  могут7> 
зависать  лишь  отъ  координать  и  скоростей  массъ  или  матерхальныхъ 
точекъ;  время  явно  входить  въ  эти  уравнен1я  тогда,  когда  координаты  н 
скорости  вн'Ьшнихъ  массъ  даны  какь  функщи  времени. 

Связи  между  массами  внутренними  будемь  для  краткости  называл, 
связями  внутренними^  а  связи,  соединяющ1я  массы  внутренн1я  со  вн{;п1- 
ними, — связями  внп,шн%ши.  Систему  съ  однЬми  внутренними  связями  на- 
зовемь  замкнутою',  систему  со  связями  вн'Ёшними  назовемъ  незалкнутою. 
Если  къ  незамкнутой  системе  присоединить  Вс^^  вн'^Ьшшя  массы,  съ  кото- 
рыми она  связана,  то  новая  большая  система  будеть  замкнутою. 

4.  Итакъ  пусть  разсматряваемая  несвободная  система  подчинена  /; 
связямь  вида  (7): 

Зп 

У   ^и85,  +  Д8#  =  0;    г  =  1,2,  З...АЧ  (Я) 

Вс^  или  некоторый  изъ  этихъ  связей  могутъ  быть  и  интегриру» 
п|,имися.    Ускорения  точекъ  системы  должны  тогда  удовлетворять  ^  уг.ш 
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тп  вида  (8): 

Зп  Эп 


с1Аи    ,    аВг 


21  ^«а/'+   2  ^'  ^'  +  '^'  =  '^''    г  =  1,2,3...*.  (10) 


Задача  о  движеши  такой  системы  подъ  д'Ьйств1емъ  какихъ-либо 
щанншъ  аиъ  является  задачею  неопредгьленною.  ]1^ля  нахожден1я  силъ 
реашцй  мы  им^емъ  только  к  уравненШ  (10).  Съ  помощью  ихъ  мы  можемъ 
яайдти  лишь  к  составляющихъ  силъ  реакщй,  а  для  опред'Ьлен1я  осталь- 
ннхъ  (6п  —  А:  въ  нашемъ  случа^Ь)  составляющихъ  не  имФемъ  никакихъ 
1анныхъ. 

Задача  станетъ  вполн']^  определенною,  если  примемъ,  что  полная 
1Ю('т9ш  силъ  реахцгй  на  всякомъ  возмооюномъ  перем1ьщенги  системы  раана 
хулю.  11одъ  полною  работою  реакщй  мы  разумДемъ  работу  реакщй,  при- 
юхенныхъ  одновременно  ко  всчьмъ  т^мъ  массамъ,  которыя  соединены  дан- 
аыжн  связями.  Связи  съ  такого  рода  реахщями  иосятъ  на8ван1е  идеальшлхь. 

Зам^тимъ,  между  прочимъ,  что  несвободный  системы  съ  идеальными 
связями  представляютъ  собою  схемы  весьма  часто  наблюдаемыхъ  движешй 
хассъ.  Дал'Ье,  введен1емъ  идеальныхъ  связей  изъ  механики  вовсе  не  исклю* 
яается  разсмотр'Ьн1е  связей  неидеальныхъ;  только,  если  пожелаемъ  изслЪ- 
ловать  движен1е  систеиы  съ  неидеальными  связями  подъ  д'Ьйств1емъ  дан- 
яыхъ  приложенныхъ  силъ,  то  для  опред'Ьленности  задачи  крои^  аналити- 
'^ес  Еой  формы  (уравнешй)  связей  должны  быть  еще  даны  добавочный  усло- 
В1Я  о  силахъ  реакцш  и  притомъ  въ  достаточномъ  числ*.  Такииъ  обра- 
ломъ,  нанр.,  р'Ьшаются  всЬ  задачи  о  движен1и  т^^лъ  съ  трен1емъ. 

Положимъ  сначала,  что  данная  система  замкнутая  и,  сл^д.,  всЬ 
ьязи  ея  внутренн1я.  Тогда  возможныя  перем'Ьщешя  системы  должны 
«ювлетворять  равенствамъ  вида: 

Зп 

У    А^^Ъг^=^.  (11) 

1  =  1 

Озяачимъ  чрезъ  ^2|  проэкщю  на  соответственную  ось  силы  реакц1и, 
приложенной  къ  какой-либо  точке  системы,  причемъ  заметимъ,  что  по 
?*^ловш  (1): 

Кг^_2  =  Л^^'  С08  {В^\  Х)\      ЛзУ-1  =  Л<>^  С08  (/^^^  у)\ 

Лз>=^г<>>со8(^?^-г); 

<  лм  Л<»  сила  реакц1и,  приложенная  къ  точке  ту. 
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11ри  такихъ  обозначешяхъ  полная  работа  всЬхъ  реакщй  на  пронз- 
вольноиъ  перем^1цен1И  системы  выразится  сл'Ьдующвхъ  образонъ: 

3» 

^   В^Ьг^.  (12) 

г  =  1 

Если  теперь  станемъ  искать,  при  кавихъ  силахъ  реакцШ  эта  работа 
для  перен'1^щен1й,  связанныхъ  услов1ями  {IX),  обращается  въ  нуль,  то 
изв'Ьстнымъ  способомъ  найдемъ  для  Д  выраженхе: 


«=у 


к 

)<1Аи,  (13) 

/~1 


гд^  11  Некоторые  множители,  называемые  множителями  связей. 

Переходимъ  теперь  къ  систем'Ь  съ  внешними  связями.  Тавъ  какъ 
движен1е  втбшнихъ  массъ  и  силы  реакц1й,  къ  этимъ  массамъ  приложен- 
ныя,  отъ  насъ  енрыты,  то  мы  можемъ  вычислить  полную  работу  реавц1й 
замкнутой  системы,  состоящей  изъ  вн']^п1нихъ  и  внутреннихъ  массъ,  лишь 
для  той  частной  группы  возможныхъ  перем'Ьщен1й,  когда  вн'Ьшшя  массы 
покоятся.  Вояможныя  перем^^щен1Я  незамкнутой  системы  удовлетворяютъ 
уравнешямъ  вида: 

Зп 

У  Л«8ас-|-Д8^  =  0;    1  =  1,2,.. Л.  (14) 

1  =  1 

По  сказанному,  мы  должны  выразить,  что  работа  (12)  обращается 
въ  нуль  тогда,  когда  вн-Ьшнхя  массы  покоятся,  т.  е.  по  §  3,  когда  время, 
явно  входящее  въ  уравнен1я  связей,  не  варьируется.  Другими  словами. 
выражен1е  (12)  должно  обращаться  въ  нуль,  если  перем'Ьщен1я  связаны 
не  услов1Ями  (14),  а  такими: 

Зп 

^  Л«8;,  =  0,  (151 

»  =  1 

аналогичными  по  форм1;  (11).  Отсюда  снова  получаются  для  силъ  релк1ий 
выражен1я  вида  (13) 

5.  Поел!;  того,  какъ  найдены  силы  реакц1и,  написать  уравнешя  дви- 
жен1я  для  несвободной  системы  не  представляетъ  никакихъ  затруднений. 
Для  этого  выражаемъ,  по  второму  закону  Ньютона,   что  нэм^^нете  колн- 
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чества  движен1я  (таШ10  то^ав)  взятой  точки  равно  равнод-Ьйствующей 
в(гЬхъ  силъ,  д'Ьйствующихъ  на  неб.  Если  проэкц1и  данныхъ  приложен- 
ныхъ  силъ  на  соотв^тственныя  оси  означимъ  чрезъ  Н{ ,  то  получимъ  искомый 
уравнеша: 

А; 

Множители  связей  найдутся,  какъ  функщи  отъ  ^  ^ ,  €/  при  помощи 
уравнетй  (10).  Р'Ьшете  уравненШ,  содерясащихъ  Х|,  всегда  возможно, 
если  только  связи  не  противор'Ьчатъ  другъ  другу,  или  если  одна  или 
н^колько  связей  не  служатъ  сл4дств1ями  остальныхъ. 


ПРОДОЛЖИТЕЛЬНОСТЬ  СОЛНЕЧНАГО  С1ЯШЯ 

в    ГЬ      к   I  Е   в   ^ 

за  1894—97  годы  *). 

Въ  настоящее  время  Обсерватор1ей  закончена  обработка  записей 
гепографовъ  Кемпбедля  и  Величко  въ  Шев^.  Настоящая  статья,  сь 
приоженныни  къ  ней  дгаграммани  и  таблицами,  нм'Ьетъ  ц&кью  пред- 
ставвть  результатц  втой  обработки. 

'        Дхаграмма  1-я  представляетъ  графически  ходъ  солнечнаго  С1ЯН1Я 
I  въ  К1ев^  по  м'кяцамъ. 

Такъ  какъ  записи  гел10графа  Кемпбелля  оказались  годными  для 
обработки  только  начиная  съ  апр1^я  1894  г.,  то,  чтобы  им']Ьть  пол- 
нме  4  года,  я  взялъ  еше  записи  за  январь — мартъ  1898  г.  Изъ  этой 
диаграммы  видно,  что  абсолютное  число  часовъ  солнечнаго  С1ЯН1Я 
нхктъ  минимумъ  вообще  въ  декабр'Ь,  —  максииумъ  безусловно  въ 
ш\:  при  этонъ  наибольшая  продолжительность  С1ян1я  наблюдалась 
вь  шл^  1894 — 337.7  часа,  наименьшая  въ  декабр^^  1894  г.— 11.95  часа. 

Начиная  съ  января,  продолжительность  С1ЯН1Я  увеличивается 
сначала  медленно,  причемъ  иногда  (1896  и  1897  гг.)  отъ  февраля  къ 
уарту  наблюдается  даже  обратный  ходъ  (уменьшенхе  продолжитель- 
ности солнечнаго  с1ян1я),  Это  последнее  обстоятельство  объясняется» 
какъ  увидимъ  ниже,  большей  величиной  облачносли  въ  март'Ь  срав- 
1гяте.1Ьно  съ  февральской. 

Съ  марта  до  1юня  идетъ  очень  резкое  повышен1е  продолжитель- 
ности С1яв1я;  отъ  1ЮНЯ  къ  1ЮЛЮ  оно  делается  бол'Ье  медленнымъ. 
Такъ  же  медленно  продолжительность  С1ЯН1Я  падаетъ  отъ  1юля  къ 
августу.  Начиная  съ  августа,  паден1е  делается  очень  быстрымъ,  хотя 
•1тъ  сентября  къ  октябрю,  (1894  и  1896  гг.)  или  отъ  октября  къ 
боябрю,  замечается  замедлевхе  паден1я,  въ  силу  того,  что  около  этого 
времени  имЬетъ  м'^^сто  замедлевхе  въ  увеличен1и  облачности. 

Д1аграмма  2-я  служить  для  сужден1я  о  среднемъ  ход*  продол- 
жительности солнечнаго  С1ЯН1я;  въ  общемъ  ходъ  им'^етъ  только  что 
указанниА   характеръ, — февраль  —  мартовское   замедлен1е  выступаетъ 


*)  Доложено  22*го  августа  1898  г.  въ  зас']^д.  Секщи  Метеоре догхи  X  Съ'Ьзда 
Ргссг  Ее»г  и  Вр.. 
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совершенно  р'Ьзко,  сентябрь— октябрьское  сглажно.  Для  сравнен 
имеется  Д1аграииа  3-я  для  Одессы,  аналогичная  съ  Е1бвской  Ьо 
ЗдЪсь  зам'Ьчается  замедлеи1е  съ  января  на  февраль  (1895,  6  и  7  п 
и  второе  закедлен{е,  или  даже  обратный  ходъ  съ  апреля  на  Ы2 
(1894,  5  и  7  гг.)  и  съ  мая  на  ионь  (1896).  Небольшое  осеннее  з: 
медлен1е  также  иногда  зам'Ьтио  (1896  г.  октябрь — ноябрь). 

Въ  общекъ,  какъ  по  м'Ьсяцамъ,  такъ  и  въ  суяиЪ  за  годъ,  пр4 
должительность  солнечнаго  С1ян1я  въ  Шев'Ь  значительно  меньше,  ч^)1 
въ  Одесс^Ь,  какъ  это  видно  изъ  ниже  приложенной  таблички,  въ  к< 
тороб  дана  продолжительность  солнечнаго  С1ян1я  въ  часахъ  по  и' 
сяцамъ. 
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ПРОДОДЖНТЕЛЬНОСТЬ  СОЛНЕЧНЛГО   СШНШ   ВЪ  К1ЕВ«.  3 

Въ  среднемъ  за  4  года  продолжительность  (годовая)  солнечнаго 
с(ян!я  ВЪ  К^в'Ь  меньше  таковой  же  въ  ОдессЬ  на  350.2  часа. 

Что  кяюается  относктельной  продолжвтельносчи  солнечнаго  С1Я- 
н1я,  то,  какъ  видно  изъ  таблицы  на  стр  5,  въ  этонъ  отношен1И 
первое  х^сто  принадлежитъ  августу,  а  8ат'1мъ  1юлю,  и  только  въ 
1894  г.  было  наоборотъ.  Самое  же  последнее  м'кгго  аанвмаетъ  де- 
кабрь, а  въ  1895  г.  январь.  Ум'Ьстно  зам1Ьтить  зд'Ьсь,  что  господству- 
щш  вЪтрами  въ  Кхев'Ь  за  августъ  являются  в'1тры  СЗ  румба,  а  за 
1ЮДЬ  ЗСЗ, 

Интересно  сравнить  въ  этомъ  отяошен1и  Шевъ  съ  другими  ме- 
стами: наибольшая  относительная  продолжительность  солнечнаго  с1я- 
Е1Я  приходится  ВЪ  Павловск'Ь  ^)  (за  немногими  исключен1ями)  на  {юнь; 
наименьшая  на  декабрь;  въ  Тифлисб  ')  наибольшая  —  августъ,  наи* 
меньшая— декабрь;  въ  Берлин'Ь  ')  наибольшая — ^110нь  и  сентябрь,  наи- 
меньшая—декабрь; въ  Гамбурге  ^)  наибольшая— май,  наименьшая— 
декабрь;  въ  Вел  NеV^$''Ь  '),  на  высогЬ  1340  м.  надъ  уровнемъ  моря, 
наибольшая — !юнь  (въ  это  время  тамъ  господствуютъ  восточные  в%тры), 
наииевьшая — ноябрь  и  январь.  Ыа  ряду  съ  этимъ  на  0Ь1г*^  ^)  (2040  м, 
надъ  ур.  моря),  въ  Адьпахъ,  наибольшая  относительная  продолжи- 
тельность с1ян1я  приходится  на  февраль,  наименьшая — апрель — 1юль, 
$оппепЫ]скд1рГе1  (3100  м.  н.  ур.  м.)  наибольшая— декабра,  наимень- 
шая—1юнъ.  Посл'1дн1я  двЪ  станц1и  имЬютъ  ходъ  с1ян1я  обратный 
Веп  ХеУ]8'у  и  другимъ  вышеуш»мянутымъ  станц1ямъ,  расположен- 
ныхь  на  сравнительно  небольшой  высоте  надъ  уровнемъ  моря.  Это 
объясняется  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  0Ь1Г  и  ВоппепЪЬ'ск^рГе!  ле- 
хать  выше  сферы  вл1ЯН1я  нижняго  наиболее  влажнаго  слоя  воздуха 
зимой;  весною  же  и  раннимъ  лЪтомъ  на  пихъ  им'1етъ  м^^сто  конден- 
сац1я  паровъ  въ  восходящихъ  потокахъ  воздуха,  приходящаго  отъ  8., 
поэтому  они  им'1ютъ  ясную  зиму  и  пасмурный  весну  и  л'бто. 

Переходя  къ  разсмотр'Ьнгю  суточнаго  хода  солнечнаго  С1ян!я  въ 
Шев!  (табл.  У1),  мы  прежде  всего  зам^^чаемъ,  что  тах1тит  продол- 


1)  Фягуровск1й.  О  прододх.  солн.  С1ян1я.  Зап.  и.  А.  Н.  УШ  с,  V  т.,  Ле  12, 
стр.  12, 

*)  1Ъ1с1ет.  стр.  13. 
*)  Ме1.  геОлсЪт.  1894.  8.  267. 
^)  Ме1.  2е1ис11Г.  1897.  8.  318. 
•)  Ме1.  2е118сЬг.  1893.  8.  350. 
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жительности  въ  холодные  м'Ьсяцы  года  приходится  послЪ  полудня 
(Январь,  октябрь,  декабрь  между  2—3  часами;  февраль,  мартъ  1 — ^ 
час,  сентябрь  12—1  час);  исключен1е,  повидимому  случайное,  пред- 
ставляетъ  ноябрь,  для  котораго  тах1тпт  приходится  между  11  и  12 
час  Въ  теплые  месяцы  года  гаах1тит  отодвигается  на  время  до  по- 
лудня (апрЬль  10-*-11,  май,  шнь,  шль  9  — 10,  августъ  равновсбрнс 
съ  8—1  часу). 

Вычисляя  время  тах1тата'а  отд'Ьльно  по  временамъ  года,  полу- 
чаемъ:  зимою  между  1 — 3  ч.,  весною  и  осенью  12 — 1,  л^томъ  9 — 10. 
Изъ  этого  мы  видимъ,  что,  по  м'Ьр1Ь  повышен1я  температуры,  (а  зна- 
чить и  причины  ея — ИНС0ЛЯЦ1И)  тах1шат  продолжительности  солнеч- 
наго  С1ян1я  отодвигается  къ  утру,  а  загЬмъ  обратно — къ  вечеру.  Это, 
впрочемъ,  видно  хорошо  и  изъ  данныхъ  для  отд'Ьльныхъ  мЬсяцввъ* 
Объясняется  это  обстоятельство  гЬм'Ь,  что  л'Ьтомъ,  по  м'ЬрЬ  поднятая 
солнца  надъ  горизонтомъ,,  быстро  усиливается  влажность,  появляются 
облака,  которыя  съ  9 — 10  часовъ  начвнаютъ  чаще  и  чаще  закрывать 
солнце.  Зимою  же  обычная  значительная  относительная  влажность 
уменьшается  только  посл'Ь  продолжителянаго  нагр1^ваи1я  солнцемъ, 
облака  таютъ  ко  времени  посл'Ь  полудня,  когда  и  наблюдается  наи- 
большая  продолжительность  С1ЯН1Я* 

Осенью  и  весной,  повидимому,  названныя  причины  ускорен  1я  и 
замедлешя  шахтиш'а  С1ЯН1Я  компенсируютъ  другь  друга,  и  этотъ 
посл'ЬднШ  им^етъ  м'Ьсто  во  время  наивысшаго  стоян{я  солнца  надъ 
горизонтомъ. 

Къ  тому  же  заключешю  пришелъ  изъ  своихъ  изсл'Ьдовав1й  и 
Р.  Н.  Савельевъ  ^).  Согласно  нов^йшимъ  изсл^дован1ямъ  ^),  известно, 
что  относительная  продолжительность  С1лн1я  (отношен1е  действитель- 
ной продолжительности  времени  нахожден1я  солнца  надъ  горизон- 
томъ), выраженная  въ  %,  служить  дополнен1емъ  до  100  къ  облачно- 
сти, выраженной  въ  %,  другими  словами,  дополнен!е  облачности  въ 
®Уо  ДО  100  равно,  съ  небольшими  уклонен1ями,' относительной  продол- 
жительности солнечнаго  с1ян1я. 


*)  Мет.  В*ст.  1897,  .>&  7. 

•)  Жег.  ХеНзсЬг.  1889.  8.  79. 

•)  В111т11ег.  Ме1.  2еИ.  1889.  8.  (36). 

*)  Фигуровск1Й.  Зап.  Имп.  Ак.  Н.  Т.  V,  л&  12,  сер.  УШ. 
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Для  пров'Ьрки  этого  соотношен1я  ПО  К1евскймъ  даннымъ  мы  вы- 
чвслЕли  по  н*Ьсяцаиъ,  изъ  трехъ  срочныхъ  наблюден1й,  облачность 
ВЪ  %  н  ниже  ВЪ  таблице  даомъ:  дополнен1е  ее  до  100, — горизонталь- 
Н1Я  графа  Д.,  относительную  продолжительность  солнечваго  С1ян1я, 
выраженную  въ  %— графа  С,  и  разность  2-й  отъ  1-й. 
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Кагсъ  видно  шъ  этой  таблицы,  разница  иежду  ожидаемымъ  по 
величин'6  облачности  с1ян1ев1Ъ,  т.  е.  донолнен1емъ  облачности  въ  %  до 
100,  и  относительной  продолжительностью  С1ян1я  колеблется  почти 
въ  т^хъ  же  пред'Ьлахъ^  что  и  величины,  найденный  г.  Фигуровскииъ 
для  Павловска  '). 

При  этомъ  оказывается,  что  весной  и  осенью  разности  эти  и  въ 
Кхев*]^  не  велики  въ  среднемъ,  зимой  же  и  Л'Ьтозсъ  достигаютъ  значи*- 
тельно  большихъ  величинъ  и  притомъ  зииою  отрицательны,  дЪтонъ 
положительны,  т.  е.  зимою  ожидаемая  относительная  продолжи* 
тельность  С1ян1я  меньше  наблюдаемой,  л^томъ  больше,  что  им'Ьетъ 
м'Ьсто  и  для  Павловска,  такъ  что,  повидимому,  явлен1е  это  обуслов- 
ливается общими  причинами. 

Особенно  большихъ  величинъ  достигаютъ  отступлен1я  въ  мЬсяцы 
съ  наибольшей  продолжительностью  солнечнаго  С1ян1я,  —  май,  !юнь, 
1юль,  августъ.  Причина  этого  кроется,  повидимому,  отчасти  въ  томъ, 
что  въ  эти  месяцы  преобладаютъ  кучевыя  облака,  при  которыхъ  опре* 
Д'1лен1е  облачности  оказывается  наибол'Ье  затруднительнымъ.  Кром-Ь 
того  въ  эти  месяцы  облачность  подвержена  наибол'Ье  р'Ьзкимъ  суточ- 
нымъ  колебан1ямъ,  а  потому  средняя  суточная  величина  ея,  вычис- 
ленная на  основан1и  трехъ  срочныхъ  наблюденШ,  не  даетъ  истиннаго 
П0НЯТ1Я  о  действительной  облачности  въ  теченхе  сутокъ,  и  т'бмъ  болЬе 
относится  это  къ  средней  м'Ьсячной  облачности. 

Что  касается  отрицательныхъ  зимнихъ  отступлен1й,  то  они  оче- 
видно обусловливаются  слишкомъ  слабымъ  актипическимъ  и  тепло- 
вымъ  д']Ьйств1емъ  солнечныхъ  лучей  въ  это  время,  благодаря  неболь- 
шой высогЬ  солнца  надъ  горизонтомъ  и  непрозрачности  атмосферы 
всл'Ьдств1е  дыма  ^).  Надо  заметить,  что  наши  гел10графы  установлены 
на  крыш'Ь  огромнаго  здан1я  К1евскаго  Университета,  а  потому,  въ 
этомъ  смысл*!,  находятся  въ  очень  неблагопрхятныхъ  услов1яхъ. 

Располагая  матер1аломъ  за  сравнительно  коротк1й  промежутокъ 
времени,  мы  воздержимся  отъ  дальн'Ьйшихъ  общихъ  заключен1Й  в  пе* 
рейдемъ  къ  н']&которымъ  зам1^чан1ямъ  относительно  сравнен1я  гел10гра- 
фовъ  Кемпбелля  и  Величко. 


*)  Ьос.  с11.  стр.  12. 

*)  Фигуровск1Й.  Ьос.  сИ.  стр.  10. 

")  К0п1|?.  8оппеп8сЬе1П  1П  НатЬигд.  Мег.  2еИ,  1897.  8.  318. 
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Для  сравнеа1я  гел10графа  Величко  съ  гел1ографомъ  Кеипбелля, 
нами  было  взято  отношенхе  годовой  продолжительности  солнечнаго 
С1ЯН1Л  по  гед10графу  Величко  къ  таковой  же  по  гелшграфу  Кеипбелля 
для  1896  и  1897  годовъ,  такъ  какъ  только  для  этихъ  годовъ  можно 
было  съ  достаточнымъ  ховЬр1емъ  относиться  къ  записямъ  гедюграфа 
Величко.  Выше  названное  отношение  оказалось  равнымъ  0,78  для  того 
и  другого  года.  Что  касается  того  же  отношен1я  для  отд'1льныхъ  мЪ- 
сяцевъ,  то  оно  колеблется  въ  довольно  широкихъ  пред^^ахъ,  особенно 
для  1896  года.  Поэтому,  до  болЬе  детальнаго  изслЪдован1я  этого  во- 
проса, мы  не  решаемся  приводить  величинъ  этихъ  отношенШ,  а  тЬмъ 
бол^е  выводить  изъ  нихъ  как1я-либо  обпця  8аключен1я.  ЗамЪтимъ  только, 
что  весьма  существенную  роль  играетъ  качество  светочувствительной 
бумаги  для  гел!ографа  Величко.  При  практикующемся  способе  выпи- 
сыван1а  бумаги  отъ  фирмы  Мюллера  въ  Петербурге  въ  видЪ  полуго- 
довыхъ  запасовъ,  отъ  гел1ографа  Величко  трудно  ожидать  вполне  на- 
дежныхъ  данныхъ.  Бумага,  уже  по  прошествш  двухъ  месяцевъ,  ста- 
новится довольно  нечувствительной,  прюбр^таетъ  почти  темно-зеленый 
цв^тъ^  и  на  этомъ  темно-зеленомъ  фонЬ,  при  обработке,  даже  опыт- 
ному наблюдателю  иногда  бываетъ  трудно  подметить  голубыя  полосы 
записей.  Въ  виду  этого,  въ  Шевской  Обсерватор1И  въ  настоящее  время 
принято  приготовлять  светочувствительную  бумагу  для  гелюграфа  соб- 
ственными средетвами  и  додать  запасы  не  больше,  чЪнъ  на  2  месяца. 
Только  при  усдов1и  тщательнаго  присмоара  за  употребляемой  для  ге- 
люграфа Величко  бумагой,  возможно  будетъ  сравнить  его  данный  для 
К!ева  съ  таковыми  же  гел(01фафа  Кемпбедля.  Что  касается  запазды- 
вшя  начала  и  ускорен1я  конца  записей  гел1ографовъ  въ  К1еве  утромъ 
и  вечеромъ,  то,  поскольку  можно  судить  на  основанш  нашихъ  изсле* 
дован1й,  они  не  превышаютъ  одного  часа  за  сутки.  Въ  настоящее 
время  для  решен1Я  этого  вопроса  въ  К1евской  Обсерваторш  начаты 
набдюден1Я  съ  актинографомъ  Сгота;  поэтому  изложенхе  данныхъ,  ка- 
сающихся двухъ  последнихъ  вопросовъ,  мы  оставляемъ  на  будущее 
время. 

Ниже  следующ1я  таблицы  содержатъ:  1)  суточный,  м^сячныл  и 
годовыя  величины  ^)  продолжительности  солнечнаго  С1ЯН1Я  въ  К!еве, 
начиная  съ  апреля  1894  года;  2)  данныя  суточнаго  хода  С1ЯН1Я,  за- 


^)  Не  поправлевныя  на  утреннюю  и  вечернюю  нечувствительность  гелшграфа. 
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т^мъ  3)  число  дней  съ  ^совершенно  непрозрачной  атмосферой  (т.  е. 
дней,  въ  которые  но  записянъ  гел1ографа  продолжительность  солнеч- 
наго  С1ЯН1Я  равна  0),  а  также  продолжительность  перюдовъ  съ  не- 
прозрачной атмосферой.  Въ  К1ев'Ь  самыми  яснымъ,  по  абсолютной 
продолжительности  С1ЯН]Я,  м'бсяцемъ  за  в&к  4  года  является  1юль;  за- 
т'Ьмъ  сл'Ьдуютъ  {юнь  и  августъ,  май,  сентябрь.  Самымъ  пасмурнымъ 
оказывается  декабрь.  Среднее  годовое  число  абсолютно  пасмурныхъ 
дней  въ  К^ев^^  достигаетъ  107. 

Огносительно  установки  приборовъ  считаомъ  иеобходимымъ  со- 
общить н'Ькоторыя  данныя.  Гел10графъ  СатрЬеН'я  пр1обр1Ьтенъ  отъ 
Обсерватор1и  въ  Ке^  (Англ1я)  и  установленъ  въ  конц^  1892  г.;  ра- 
боталъ  безъ  пропусковъ  только  съ  апрйпя  1894  г. 

Гел10графъ  Величко  установленъ  въ  !юнЪ  1894  г.  Когда  по  при* 
НЯТ1Я  мной  Обсерваторш,  ьъ  январе  1896  г.,  приступлено  было  къ 
обработк'Ь  наблюден1й,  то  въ  декабр*]^  1896  г.  было  замечено  отсут- 
ств1е  утреннихъ  записей.  При  изсл'Ёдован1И  прибора  оказались,  что 
размеры  цилиндра  и  положбН1е  утренняго  отверст1я  не  соотв^тствуютъ 
широт^^  Ккева.  (Вс%  гелхографы  этого  типа  делаются  по  одному  шаб- 
лону, и  потому  подобиое  обстоятельство  должно  им^^ть  м^сто  для  всЬхъ 
станц1й^  лежащихъ  на  широгЬ  К1ева  и  сЬверн^е,  между  т^^мъ  въ  ли- 
тератур'6  намъ  не  приходилось  встречать  указанШ  на  это).  Въ  виду 
этого  утреннее  отверст1е  было  опущено  на  4  тт.  и  длина  его  умень- 
шена на  2  тш.  ^)  (31-го  и  1-го  янв.  97  г.).  Съ  гЬхъ  Егоръ  гелюграфъ 
работаетъ  правильно. 

Зам^тимъ  еще,  что  при  сравнен1И  записей  гел1ографовъ  Кемп- 
белля  и  Величко  надо  яиЪп  въ  виду,  что  первый  записываетъ  тепло- 
вые лучи,  а  второй  химическ1е^  что  разумеется  не  одно  и  то  же;  а 
между  тЪмъ  подобныя  сравнен1я  нер']^дко  приводятся  безъ  всякихъ 
оговорокъ. 

/.  Коооноговъ. 

К1евъ,  Обсерватория 
Ув  Хюля,  1898  года. 


^ .  Математическое  изсл'Ъдован1е  этого  вопроса  было  сд'^лано  по  моему  пред- 
ложен1ю  моинъ  ученикомъ  Б.  В.  Матусевичемъ.  Его  статья  по  этому  поводу  ве- 
роятно скоро  появится  въ  Метеор.  6']^стн. 
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ПРОТОКОЛЪ 

зас1Ьдан1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

20  декабря  1897  года. 

Присутствовали:  профессора  —  М.  А.  Тихомировъ,  В.  Е^ 
Черновъ,  В.  П.  Образцовъ,  Л.  А.  Малиновсшй,  0.  К.  Борнгауптъ. 
А.  Д.  Павловск1й,  Я.  Н.  Якимовячъ,  К.  Э.  Вагнеръ,  Н.  А.  Оболон- 
скШ,  д-ръ  В.  П.  НикольскШ  и  д-ръ  А.  А.  Линдстремъ. 

Председатель  Общества  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  открывъ  за-- 
(гЬданае,  обратился  къ  присутствующимъ  съ  следующею  р'Ьчью: 

Милостивые  Государи! 

За  кратвШ  срокъ  существованхя  нашего  Общества,  мы  несемъ  по- 
терю уже  третьяго  члена  изъ  числа  его  основателей:  4  декабря  те- 
кущаго  года  скончался  Иванъ  Ивановичъ  Рахманиновъ.  Кто  изъ  Васъ, 
мдостивые  государи,  не  знаетъ,  какъ  чутокъ  и  отзывчивъ  былъ  Иванъ 
Ивановичъ  къ  любому  научному  движешю!  Математикъ  по  образо- 
вашю  и  профессорской  дЬятельности,  онъ,  гЬмъ  не  мен-Ье,  всегда  го- 
рячо интересовался  успехами  б10лог1и  и  ея  отрасли  —  медицины. 
Этотъ  интересъ  къ  бхологическимъ  наукамъ  поставилъ  Ивана  Ивано- 
вича въ  число  учредителей  Кхевскаго  Общества  Естествоиспытателей; 
•шгодаря  этой  же  отзывчивости  къ  научному  движен1ю,  Иванъ  Ива- 
новичъ явился  однимъ  изъ  первыхъ  въ  ряду  основателей  Кхевскаго 
Физико-Медицинскаго  Общества;  наконецъ,  въ  последнее  время  тЬ 
же  мотивы  побудили  его  не  отказаться  принять  на  себя  трудную  и 
ответственную   должность    поедсЬдателя    комптета   по  устройству  въ 
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Кхев*  предстоящаго  Х-го  Съезда  естествоиспытателей  и  врачей.  Т'Ьмъ 
горче,  Т'Ьмъ  тяжел-Ье  для  нашего,  можно  сказать,  только  что  начав- 
шаго  свою  деятельность,  Общества  потеря  Ивана  Ивановича,  похи- 
щеннаго  у  насъ  безжалостною  смертью! 

Приглашаю  присутствующихъ  почтить  память  усошпаго  вста- 
вашемъ. 

Присутствующ1е  почтили  память  усопшаго  Ивана  Ивановича 
Рахманинова  вставан1емъ. 

Профессоръ  В.  Е.  Черновъ  сд-блаль  сообщеше  объ  „Апйиз  <1е- 
Гогтапз"  у  дЬтей",  которое  сопровождалъ  демонстрацхею  бо.1ьного. 

Въ  прешяхъ  принимали  участхе  проф.  В.  В.  Чирковъ  и  в.  К. 
Борнгауптъ. 

Д-ръ  М.  0.  Колесниковъ  сд^лалх  сообщенхе:  „О  сутяжномъ  по- 
мешательстве". 

КлиническШ  интересъ  этого  последняго  случая  заключается  вътомъ. 
что  болезнь  была  прослежена  во  всей  полноте  и  объеме,  при  чемъ  вскоре 
после  смерти  больного,  последовавшей  отъ  паралича  сердца,  произ- 
веденное вскрыт1е  показало  некоторыя  изменен1Я  въ  веществе  мозга 
(атроф1я  извилинъ).  Подробный  анализъ  душевнаго  разстройства  въ 
данномъ  случае  съ  несомненностью  установилъ  дхагнозъ  душевной 
болезни,  которая  известна  подъ  названгемъ  сутяжнаго  помешатель- 
ства (тап1а  ^иае^и1ап8).  У  цитируемаго  больного,  вопреки  недавно 
высказанному  мнЬн1ю  6ег1асЬ'а,  кроме  извращенной,  болезненно-и;^- 
мененной  логики  и  составившихся  нелепыхъ  насидьственныхъ  убеж- 
ден1й,  вследств1е  неправильной .  ассоц1ац1и  идей,  который  влекли  за 
собою  целый  рядъ  ненормальныхъ  поступковъ  и  д^ЬйствШ,  направлен- 
ныхъ  къ  нарушен1ю  его  собственнаго  благополуч1Я  и  ко  вреду  бли:^- 
кихъ  ему  лицъ,  не  наблюдалось  ни  бредовыхъ  идей,  характерныхъ 
для  обыкновеннаго  первичнаго  сумасшеств1я,  ни  ослаблен1Я  умствен- 
ной деятельности. 

Докладчикъ,  согласно  съ  многими  современными  псих1атрами, 
полагаетъ,  что  сутяжное  помЬшательство  представляетъ  въ  влиаиче- 
скомъ  отношен1и  самостоятельное  душевное  разстройство,  принадле- 
жащее къ  группе  душевныхъ  болЬзней,  носящихъ  назван1е  рагапо1а. 
Въ  виду  этого,  докладчикъ  не  согласенъ  съ  мнен1емъ  бегЫсЬ'а,  ко- 
торый въ  случаяхъ,  когда  отсутствуютъ  явлешя  обыкновенной  рага- 
П01а,  или  нЬтъ  на  лицо  явлен1й  ослаблен1я  умственныхъ  способно- 
стей, видитъ  лишь  только  усиленхе  страсти  и  называетъ  тавихъ  субь- 
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ектовъ  завзятыми  сутягами.  Помимо  другихъ  данныхъ,  указывающих^ 
на  ошибочность  подобнаго  мн^н1я,  высказанный  взглядъ  Оег1асЬ'а 
представляетъ  возвращеше  къ  ирежаимъ  понят1дмъ,  когда  въ  психи- 
ческихъ  бод'бзняхъ  исключительно  вид&ки  чрезмерное  развит1е  той 
иди  другой  страсти. 

Въ   прешяхъ  принимали  учаспе    профессора  В.  В.  Чирковъ  и 
Н.  А.  Оболонсв1й. 

Д-ръ  М.  II.   Нещадименко  сд^лалъ  сообщеше:  „О  дрожжевомъ 
нагноешн^. 

Проф.  А.  Д.  11авловск1й  по  поводу  этого  доклада  сказалъ  с.!^- 
дующее. 

„Въ  Вашемъ  предварительномъ  сообщеши  сегодня  Вы  опубли- 
ковали зд'Ьсь  часть  .  изсл'Ьдовашй,  дредпринятыхъ  и  продола&аемыхъ 
Ва>1и  по  вопросу  о  патогенномъ  значенш  дрожжевыхъ  грибковъ  (о 
Басскагошусоз'^),  а  именно  по  вопросу  о  роли  патогенеза  дрожжей 
въ  нагноен1и.  Вопросъ  этотъ  совершенно  новый,  вовсе  не  разработан- 
ный въ  наук^  и  чрезвычайно  интересный.  Д^^ло  въ  томъ,  что  много- 
численными изсл^дован1ями  за  посл'Ёдн1е  10  ж^^тъ  выяснено,  что  разно- 
образные не  шогенные  микробы,  какъ  патогенные,  такъ  и  не  пато- 
генные, при  нзв'Ьстныхъ  услов1яхъ,  могутъ  вызывать  нагноеше.  Ти- 
фозная палочка,  Ъас.  со11  соттип18,  рго(;еи§,  диплококки  Рпе(119.п- 
Аег'а  и  РгепкеГя,  ткгос.  1е1га^епи^з,  даже  холерная  палочка  и  па- 
лочка ривоеклеромы  и  не  патогенные  микробы — Ьас.  1ас1;18  аего^епез 
и  Ьас.  ргод1^108из,  а  равно  и  пл'бсневые  грибки  (особ,  виды  азрег^Ц- 
1ан)  вызываютъ  нагноенхе.  Это  свойство  неизвестно  было  въ  отноше- 
нш  къ  патогеннымъ  дрожжамъ,  хотя  Виззе  въ  недавней  (1897  г.) 
прекрасной  рабогЬ  своей — единственной  въ  литератур* — и  нотируетъ 
вскользь  это  свойство  дрожжевиковъ,  проходя  однако  мимо  его,  какъ 
Си  мимо  случайнаго  явлен1я,  и  не  простЬдивъ  его  на  жнвотпыхъ. 

Тщательными  опытами  и  прекрасными  препаратами  Вы  устано- 
вили прочно  это  свойство  вызывать  пагноен1е  у  животныхъ.  какъ 
присущее  н'Ькоторымъ  видамъ  патогенныхъ  дрожжей.  Этимъ  фактомъ, 
совершенно  новымъ  въ  патолог1и,  Вы  освещаете  роль  и  значен1е 
дрожжевиковъ  и,  кром-Ь  того,  даете  новыя  данный  по  вопросу  о  сущ- 
ности нагноен1я;  фактъ  дрожжевого  нагноеи1я,  установленный  Вами 
на  ряду  съ  фактомъ  нагноен1я  отъ  различныхъ  патогенныхъ  и  не 
патогенныхъ  микробовъ  и  на  ряду  съ  пл'Ьсневымъ  нагноенхемъ  — 
окончательно  разрушаетъ  господствовавшее  10  лЬтъ  назадъ  и  создан- 
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ное  КосЬ'овской  школой  учен1е  о  специфичности  гнойнаго  процесса, 
т.  е.  вызываемаго  якобы  лишь  П10генными  микробани,  доказывая  еще 
разъ,  что  нагноен1е  есть  не  специфически  процессъ,  вызываемый  са- 
мыми разнообразными  микроорганизмами  и  слагающхйся  изъ  положи- 
тельной хим10тактической  способности  даннаго  микроба  въ  данномь 
организме  и  свойствъ  тканей  и  кл']&токъ  зараженнаго  организма  (имму- 
нитетъ).  Вы  тщательно  установили  и  разработали  новый  методъ  овра- 
шивашя  дрожжей  въ  тканяхъ  и  представили  прекрасные  препараты 
дрожжевиковъ  въ  гною,  окрашенные  Вашимъ  способомъ;  а  равно  и 
получили  уже  питательную  среду,  на  которой  идетъ  энергичный  ростъ- 
патогенныхъ  дрожжей.  Поэтому,  прив^^тствуя  такое  счастливое  на- 
чало Вашихъ  работъ  о  8ассЬаготусо8'4,  позволю  себ*  пожелать,  чтобы 
этотъ  интересный  вопросъ,  привлекающ1й  къ  себ'б  внимаше  за  посл1>д- 
ше  два  года,  посл^  публикацш  ВаиГеИсе,  КоисоИ,  Ваззе,  СигИз'а  п 
др.,  Вы  разработали  въ  дальнМшихъ  Вашихъ  изсл'Ьдовашяхъ  также 
тщательно,  какъ  и  начали.  Эта  обязанность  передъ  русской  наукой 
уже  всец']&ло  лежитъ  на  Васъ,  ибо  Ваше  сегодняшнее  сообщен1е  яв- 
ляется первой  русской  научной  работой  по  ЗассЬагршусов'у.  Будемъ 
над'Ёяться,  что  въ  дальн'бйшихъ  Вашихъ  изсл^довашяхъ  Вы  выясните 
патогенную  роль  дрожжей  въ  организм'Ь,  особенно  въ  виду  единствен- 
наго  по  р'бдкости  случая  своеобразной  дрожжевой  тэм1н  (или  общага 
8ассЬаготусо8'а),  описаннаго  Ваззе  въ  его  недавней  брошюр*]^,  а  так- 
же, быть  можетъ,  дадите  данныя,  проливающ1я  св^^тъ  на  заявлен1е 
§аи(^е11се  объ  эт10логической  роли  дрожжевиковъ  въ  опухоляхъ. 

Проф.  И.  А.  СикорскШ  прислалъ  заявлеше,  что  онъ  по  недо^ 
моган1ю  прочесть  свое  сообщеше  „О  роли  алкогольныхъ  эксцессовъ 
въ  инфекщонныхъ  забол-Ьвашяхъ"  не  можетъ. 

Админисщштивная  часть  зааьдашя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас4дан1я. 

ПредсЬдатель  сообщилъ,  что  проф.  К.  Э.  Вагнеръ  выразилъ 
желан1е  вступить  въ  число  членовъ  Общества. 

Постановили  —  принять  къ  св4д'Ьн1ю. 

Слушали  сообщен1е  Председателя:  1)  что  проф.  В.  Б.  Анто- 
новичъ  обещал ъ  свое  сод^йствае  въ  д^л*  устройства  антрополога  че- 
скаго  музея  и  2)  что   д-ръ  Ю.  К.  Шиманскхй,   состоящгй   судовымъ 
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врачемъ  Добровольнаго  Флота  и  находящШся  въ  настоящее  время  въ 
Япоши,  об^^щалъ  свое  сод-Ьйствхе  въ  д^Ьл-Ь  устройства  антропологиче- 
скаго  музея  собиранхемъ  коллекщй  для  него. 

4 

Постановили  —  благодарить  профессора  В.  Б.  Антоновича  и 
д-ра  Ю.  К.  Шиманскаго. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 
Секретарь  Н.  Оболонск1й. 

4 

Члены:  П.  Никольсв1й,  А.  Павловск! й,  А.  Линдстремъ, 
Я.  Якнмовичъ,  С.  Реформат  с  К1Й,  В.  Чирков  ъ,  К.  Трит- 
шель,  Л.  МалиновсБ1й. 


ПРОТОКОЛЪ 

зас'Ьдан1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

29  января  1898  юда. 

Присутствовали  профессора:  М.  А.  Тихомировъ,  В.  В,  Чир- 
ковъ,  Я.  Н.  Якимовичъ,  Л.  А.  Малиновсшй,  С.  Г,  Навашинъ,  С.  П. 
Чирьевъ,  К.  Э.  Вагнеръ,  С.  Н.  Реформатсюй,  В.  П.  Образцовъ,  К.  Г. 
Тритшель,  А.  Д.  Павловсий,  в,  К.  Борнгауптъ,  д-ръ  П.  В.  Николь- 
СК1Й,  д-ръ  А.  А.  Линдстремъ  и  ироф.  Н.  А.  ОболонскШ- 

Зас'Ьдан1е  открыто  ПредсЬдателемъ '  проф.  М.  А.  Тихомировынъ. 

Слушали  доклады: 

Проф.  С.  Г.  Навашинъ  —  „О  новыхъ  наблюден1яхъ  Эриксона 
надъ  ржавчиной  хл^бовъ  и  гипотеза  наследственности  инфекщонныхъ 
бол'Ьзней  у  растеши". 

ДоБладчиБъ  сообщилъ,  что  по  существовавшему  до  сихъ  поръ 
взгляду,  ржавчина  хлЫоъъ  есть  бол'Ьзнь  исключительно  инфекщон- 
пая.  По  наблюдешямъ  Эриксона  явлен1Я  распространен1я  этой  бо- 
лезни не  могутъ  быть  объяснены  одною  передачею  бол']^зни  отъ  особн 
къ  особи.  Эта  передача  въ  д'Ьйствительности  оказывается  ограничен- 
ной главнымъ  образомъ  двумя  обстоятельствами:  неспособностью  от- 
д-Ьльныхъ  расъ  (культурныхъ)  заражаться  другъ  отъ  друга  и  плохою 
или  прихотливою  всхожестью  споръ  ржавчины.  Шкоторыя  расы  хл'^Ь* 
бовъ  оказываются  особенно  сильно  и  постоянно  подверженными  бо- 
лезни. Опыты  Эриксона  надъ  этими  расами  показали,  что  ржавчина 
появляется  всегда  въ  определенную  пору  развит1я  атака  даже  и  въ 
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томъ  случае,  если  посл'Ьднхе  выращены  въ  стерилизованной  почв^^  и 
изолированы  въ  особыхъ  культурныхъ  камерахъ.  Эриксонг  форму- 
лируетъ  свои  выводы  въ  сл'Ьдующемъ  завлючеши: 

1)  Вознивновеше  ржавчины  зависитъ  главнынъ  образомъ  отъ 
присутств1я  внутри  растен1я  „болЬзненнаго  вещества",  которое  на- 
следуется ебменемъ  злака  отъ  материнскаго  растен1я  и  какъ  въ  сЁ- 
хеяи,  тавъ  и  въ  ростк'Ь  ведетъ  н'Ькоторое  время  скрытый  образъ 
жизни  въ  видЪ  „никоплазкы";  въ  другихъ  случаяхъ,  мен^е  часто^ 
ржавчина  возникаетъ  путемъ  заражен1я  спорами  отъ  сос^днихъ 
стеблей, 

2)  Напряженность  болЬзни  зависитъ  главнымъ  образомъ  отъ 
энерпиу  съ  которою  вн'Ьшн1я  условхя  (погода,  почва,  удобрен1е)  спо- 
собствуютъ  переходу  бол-Ьзненнаго  начала  изъ  скрытаго  состоян1я  въ 
явное;  въ  другихъ  случаяхъ,  менЬе  часто,  отъ  эпидемическаго  про- 
яв.1ешя  болезни  всл'Ьдствхе  заражен1я  спорами. 

Прешй  не  было. 

11рив.-доц.  А.  А.  Линдстремъ  сообщилъ  „О  случа-Ь  нервной  фор- 
мы проказы",    при  чемъ  докладъ  свой  сопроьождалъ   демонстращей 

б0.1ЬН0Й. 

По  словамъ  докладчика,  „больная  Е.  Р.,  61  года,  живетъ  без- 
выездно въ  г.  К1ев4,  вдов4етъ  22  года.  Точныхъ  данныхъ  о  начал* 
забол*ван1Я  собрать  не  удалось;  бол-Ьзнь  впервые  обратила  на  себя 
вннманхе  больной  лишь  8  л-Ьтъ  тому  назадъ,  начавшись  съ  сильныхъ 
тянущяхъ  болей  въ  нижнихъ  конечностяхъ.  4  года  назадъ  появилась, 
существующая  и  по  С1е  время,  прободающая  язва  л-Ьвой  [стопы  въ 
области  пятки,  а  всл-Ьдъ  за  гЬмъ  начались  мутилящи  фалангъ  и  глав- 
нымъ образомъ  ногтевыхъ — на  па.1ьцахъ  рукъ  и  ногъ;  этимъ  мути- 
лящямъ  всегда  предшествовали  болЬе  или  мен-Ье  бол'Ьзненныя  пана- 
рищи.  17«  года  назадъ,  поел*  подобнаго  рапагШпш'а  указательнаго 
пальца  л4вой  кисти  началась  гангрена,  захватившая  кисть  и  пред- 
плечье и  больной    бы.1а  сделана   ампутащя  въ  нижней  трети  л-Ьваго 

плеча. 

На  кож*  туловища,  а  также  бедеръ  и  плечь  видны  б-Ьловатыя 
пятна  неправильнаго  очертан1я  съ  фестончатыми  краями,  пигменти- 
рованными въ  красно-бурый  цв'Ьтъ;  на  м-Ьстахъ  этихъ  пятенъ  кожа 
истончена  и  анэстезирована  для  вс-Ьхъ  видовъ  чувствительности.  На 
волосистой  части  головы  видны  также  островки  истонченной  и  анэ- 
сте?,ированной   кожи   въ  вид*   мелкихъ   облыс'Ьн1й.   Мышцы   1;Ьепаг, 
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Ьуро111епаг  и  межкостныя  правой  кисти  въ  р'Ьзкой  степени  атрофи- 
рованы. Кожа  голеней,  стопъ,  предплечья  и  кисти  представляетъ  сплош- 
ную анэстез1ю  для  всЬхъ  видовъ  чувствительности.  Длинныя  кости 
конечностей  представляются  утолщенными,  бугристыми  и  болезнен- 
ными при  изсл'Ёдован1и;  подобныя  же  бугристости  прощупываются  на 
свод'Ь  черепа.  Изъ  другихъ  бол'Ёзненныхъ  изм'Ёнешй  со  стороны  нерв- 
ной системы  докладчикъ  отм^Ьчаеть:  утолщешя  по  тракту  нервовъ — 
срединнаго,  локтеваго  и  праваго  сЁдалищнаго,  шаткую,  неув']&ренную 
походку  больной  съ  отсутствхемъ  тонкихъ  движешй;  р:Ьзкое  повыше- 
ше  всЬхъ  рефлексовъ:  сухожильныхъ,  сосудистыхъ,  кожныхъ;  си.1ь- 
ную  потливость  больной;  чувство  он'Ьм'Ьн1я  въ  конечностяхъ  и  повре- 
менамъ  стр'6ляющ1я  боли  въ  нихъ. 

Зат-Ьмъ  докладчикъ  заявилъ,  что  представленный  имъ  случай 
проказы  заслуживаетъ  н'Ькотораго  вниман1я  не  только  въ  томъ  отно- 
шен1и,  что  относится  къ  бол-Ье  редкой  и  бол*е  трудно  распознава- 
емой форме  болезни,  но  также  представляетъ  интересъ  и  въ  томъ 
отношен1и,  что  касается  больной,  живущей  постоянно  въ  КхевЬ. 

Насколько  докладчику  известно,  это  трет1й  случай  проказы  въ 
Кхевской  губерн1и  и  второй  случай  въ  городЬ  К1ев'Ь  (объ  одномъ  слу- 
чае бугорковой  проказы  у  жите.1я  Шевской  губерн1и  г.  Черкассъ 
упоминалъ  на  дерматологической  секц1и  V  Пироговскаго  Съезда  во 
время  дебатовъ  по  поводу  проказы  покойный  проф.  М.  И.  Стуковен- 
ковъ,  2-ой  случай  также  бугорковой  проказы  у  женщины,  постояв- 
ной  жительницы  г.  Шева,  былъ  демонстрированъ  д-ромъ  Л,  Слуцкимъ 
дерматологической  секщи  М  Пироговскаго  СъЬзда  въ  г.  Кгев*). 

Въ  заключен1е  докладчикъ  высказался  за  желательность  и  необ- 
ходимость, съ  целью  приведешя  въ  известность  числа  прокаженныхъ 
въ  крае,  подробной  регистращи  больныхъ  и  за  настоятельную  необ- 
ходимость устройства  для  нихъ  пр1ютовъ-хбежищъ,  въ  которыхъ  эти 
больные  могли  бы  пользоваться  надлежащимъ  врачебнымъ  уходонъ  н 
досмотромъ. 

Затемъ  докладчикомъ  были  демонстрированы  схематически  рису- 
нокъ  съ  изображен1емъ  местъ  анэстетическихъ  островкпвъ  данной 
<)ольной  и  три  пластическихъ  снимка  (мулажа)  бугорковой  и  пятни- 
стой формъ  проказы  изъ  коллекщи  покойнаго  проф.  М.  II.  Стуковеи- 
кова,  снятые  съ  2-хъ  больныхъ  Херсонской  и  Таврической  губ. 

Въ  прен1яхъ   участвовали  проф.  А,  Д.  Павловск1й  и  прив.-дод. 

П.    В.    НИК0.1ЬСК1Й. 
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А.  д.  ПавловсвШ,  указавъ  на  интересъ,  который  представляетъ 
это  сообщеше,  обратилъ  внимав1е,  что  больная,  которая,  какъ  стра- 
дающая проказой,  должна  быть  изолирована  отъ  здоровыхъ,  прожи- 
ваетъ  свободно  кного  л'Ьтъ  въ  Кхев^  и  такимъ  образомъ  можетъ  рас- 
пространять эту  бол^^нь  среди  другихъ.  Онъ  указалъ  крон'Ь  того  на 
гелательность  бактерхологическаго  изсл']^дован1я  пораженныхъ  участ- 
Бовъ  кожи  у  больной. 

Д'ръ  А.  А.  Линдстремъ  возразилъ,  что  его  больная  проживаетъ 
уже  много  л^тъ  въ  одной  семь'Ь,  няньчитъ  тамъ  д^Ьтей  и  пока  ъск 
члены  атой  семьи  здоровы;  что  же  касается  бактер1ологическихъ  из- 
сл^довашй,  то  они  при  нервной  форм^  проказы  оказываются  не  р'бдко 
безрезультатными. 

Прив.-доцентъ  Никольск1й  указалъ  на  интересъ  предъявленнаго 
случая  проказы  съ  мутиляц1ями  въ  отношеши  дифференщальной  дха- 
гностики  отъ  сирингом1эл1и,  при  которой  также  наблюдается  исчеза- 
те  фалангъ  и  т.  п.  И  д'Ьйствительно,  продолжалъ  дал'Ье  Никольск1й, 
какъ  показываетъ  намъ  французская  литература,  см:Ьшен1е  проказы 
съ  той  формой  сирингОм1ЭЛ1и,  которая  носитъ  назван1е  бол'бзнв  Мор- 
вани,  случается  не  р4дко.  Только  всестороннее  изсл-Ьдоваше  больного 
съ  обращенхемъ  вниман1я  на  характерныя  черты  того  и  другаго  стра- 
дан1Я  можетъ  установить  правильный  дифференщальный  д1агнозъ. 

Административная  час7пь  застьдангя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас^^данхя. 

Секретарь  Общества  проф.  Н.  А.  Оболонсюй  заявилъ,  что  по 
неим']&н1ю  свободнаго  времени,  онъ  со  2-го  марта  не  можетъ  продол- 
гать  обязанности  секретаря. 

Постановили  —  принять   КЪ    СВ']&Д']&Н1Ю. 

Проф.  Н.  А.  Оболонск1й  выразилъ  желан1е  предстоящимъ  л^^томъ 
производить  курганный  раскопки  съ  цк1ью  пополнешя  антропологи- 
ческаго  музея  Общества;  въ  виду  этого  онъ  проситъ:  1)  выдать  ему 
(и]>фвц1альное  предложеше  отъ  Общества  для  упомянутыхъ  раскопокъ 
а  2)  просить  Императорскую  Археологическую  Коммисс1ю  дать  раз- 
Р%шен1е  на  производство  курганныхъ  раскопокъ  на  казенныхъ  земляхъ. 

Постановили  —  ходатайство  Н.  А.  Оболонскаго  удовлетво- 
рить. 
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Проф.  Н.  А.  Оболонск1й  указалъ  на  возможность  черезъ  помощ- 
ника геяералъ-губернатора  экваторхадьной  области  Абиссяти  г-на 
Бабичева   пополнить  музей  Общества   антропологическою  коллекц1ей. 

Постановили  —  поручить  Н.  А.  Оболонскому  войдти  съ прось- 
бою къ  г-ну  Бабичеву  или  Леонтьеву  о  снабженхи  антропологическою 
коллекщею  музея  Общества. 

Проф.  В.  В.  Чирковъ  внесъ  предложеше  объ  издаши  трудовъ 
Общества  въ  вид'Ь  отд'Ьльнаго  сборника  не  только  на  отечественномъ, 
но  и  на  какомъ-либо  иностранномъ  язык^. 

Постановили — просить  проф.  Б.  В.  Чиркова  взять  на  себя 
хлопоты  по  издан1ю  сборника  на  н^мецкомъ  или  французскомъ  язык'Ь 
и  кром'Ь  того  разослать  русскШ  сборникъ  лицамъ,  реферирующимъ 
русскхя  работы  въ  иностранныхъ  журналахъ,  а  именно:  проф.  М.  А. 
Тихомировъ  предложилъ  выслать  такой  сборникъ  проф.  Штидо;  проф. 
К.  Г.  Тритшель  указалъ  на  ВассеИ,  проф.  С.  И.  Чирьевъ  на  д-ра 
8еп11иоп  изъ  Барцелоны,  которые  интересуются  русскою  медицинскою 
литературою. 

Предс'Ьдате.1ь  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  Н.  Оболонск1й. 

Члены:  6.  Борнгауптъ,  П.  Никольскхй,  А.  Павловск! й, 
В.  Образцовъ,  В.  Чирковъ,  А.  Линдстремъ,  Я.  Якимо- 
в  и  ч  ъ. 


ПРОТОКОЛЪ 

за(гЬдан1я  Фнзико-Медицинскаго  Общества 

19  февраля  1898  года. 

Присутствовали  профессора:  М.  А.  Тих:омировъ,  В.  Е.  Чер- 
новъ,  С.  Н.  Реформатск1й,  Я.  Н.  Якимовичъ,  В.  К.  Высоковичъ,  К. 
9.  Вагнеръ,  С.  И.  Чирьевъ,  А.  А.  Садовень,  А.  Д.  Павловск1й,  Л.  А. 
МалиновскШ,  В.  П.  Образцовъ,  В.  В.  Чирковъ,  в.  К.  Борнгауитъ,  Н. 
А.  Оболонск]№,  пр.-доц.  II.  В.  Никольсб1й,  и  пр.-доц.  Л.  А.  Линд- 
стремъ. 

Зас'Ьдан1е  открыто  ПредсЬдателемъ  про(|).  М.  А.  Тихомировнмъ. 

Сообщен1я  сд'Ьлали: 

Пр.-доц.  Ю.  П.  Лауденбахъ — „О  ф1310Д0гическихъ  отправлешяхъ 
полукружныхъ  каналовъ^.  При  этомъ  доклад*  демонстрировались  опе- 
рированный животяня. 

Докладчикъ  прежде  всего  въ  общихъ  чертахъ  изложилъ  анатомиче- 
ское строен1е  и  взаимное  расположенхе  полукружныхъ  каналовъ,  а 
также  исторйчесв1й  ходъ  развит1Я  ученхя  о  функц1и  полукружныхъ  ка- 
яаловъ,  начиная  съ  опытовъ  Поигепь'а,  произведенныхъ  еще  въ  первой 
четверти  нынЬшняго  стол'Ьт1Я.  Указавъ  на  недостаточно  тщательное 
<ггвошен1е  первыхъ  изсл-Ьдователей,  повторявшихъ  опыты  Поигепз'а, 
къ  требован1ямъ  трудной  методики  даннаго  вопроса  и  возникновенхе 
зъ  силу  этого  противор'Ьч1я  во  взглядахъ  на  физ10логическую  роль 
полукружныхъ  каналовъ,  референтъ  подробно  остановился  на  описан1и 
современныхъ  методовъ,  употребляющихся  при  операщяхъ  надъ  этою 
частью  ушного  лабиринта  у  голубей  и  лягушекъ  и  продемонстрировалъ 
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голубей  съ  запломбированными  горизонтальными  и  задними  вертикаль- 
ными полукружными  каналами,  а  также  прод'Ьлалъ  опытъ  раздражешя 
полукружныхъ  каналовъ   электрическимъ  токомъ  у   голубей.  Зат^мъ, 
описавши  результаты  полнаго  удален1я   лабиринта  у  голубей  я  лягу- 
шекъ   и   показавши    н'к^колько   лягушекъ   съ   полной    односторонней 
и  двусторонней  экстирпацхею  лабиринта  и   отношен1е  такихъ  живот- 
ныхъ  къ  вращен1ю  на  круг-Ь,  референтъ  перешолъ  къ  описан1ю  соб- 
ственныхъ   опытовъ   полной  одно-  и  двусторонней  экстирпацш  лаби- 
ринта у  Зугейоп  р18С11огт18  (аксалотовъ).  При  этомъ  были  продемон- 
стрированы   животныя,   оперированныя    соотв'&ствующимъ    образомъ. 
Результаты,  полученные  авторомъ  у  Зугейоп  р18С1Гогт18  поел*  удаленья 
лабиринта  съ  одной  стороны  сводятся  къ  сд'бдующему:  животныя  при 
попыткахъ  плавать   совершаютъ  вращательныя   движен1Я  около  про- 
дольной оси  въ  сторону,  на  которой  удаленъ  лабиринтъ.  При  покойномъ 
положеши  на  дн*]^   сосуда   наблюдается   поворотъ   всего  т]^ла   около 
вертикальной  спинно-брюшной  оси  въ  оперированную  сторону  и  си.ть- 
ное  отведен1е  конечностей  стороны  противоположной.  Ъсть  животное 
начинаетъ  уже  на  2-ой  день  носл^  операц1и  и  разстройства  въ  гло- 
таши  не  наблюдается.   Черезъ  н4корое   время,   различное  у  особей 
разнаго  возраста,  наблюдается  полная  вомпенсащя,  выпавшей  фуякц1и, 
экстирпированнаго   лабиринта,   лабиринтомъ  здоровой   стороны.  При 
двухсторонней  экстирпащи  лабиринта  наблюдаются  р-Ьзкья  разстройства 
движен1й  у  оперированныхъ  жцвотныхъ.  При  плаванш  таЕ1я  животныя 
вращаются   во  всевозможныя   стороны,    кувыркаются   и   провзводягь 
впечатлите  животныхъ,  лишенныхъ  вполн-Ь  возможности   орьевтиро- 
ваться.  Только  при  положенш  на  дн'ё  сосуда,  когда  они  ораентируются 
при  помощи  тактильнаго  чувства,  ихъ  движешя  при  ползашм  по  дну 
ни  ч']^мъ  не  отличаются  отъ  движенШ  нормальныхъ  животныхъ.  Постк 
усиленныхъ    движен1й,    животное    принимаетъ   положеше    на    спин'Ь 
нередко  съ  опущенною  головою,  что  соотв']Ьствуетъ  положен1Ю  равно- 
в'Ьс1я  въ  зависимости  отъ  положешя  центра  тяжести.  Ташя  животныя 
принимать  пищу   начинаютъ  .1ишь  черезь   15  —  18  дней   посл^Ь  опе- 
рации и  въ  первое  время  глотан1е  у  нихъ  затруднено.  Не  смотря  на 
то,  что  н']Ькоторыя  животныя  находятся  подъ  наблюден1емъ  докладчика 
уже  около  3-хъ  м^сяцевъ,  изглаживан1я  описанныхъ  разстройствъ  не 
наблюдается. 

Прешй  не  было. 

Председатель  поблагодарилъ  докладчика  за  интересное  сообщен1е. 
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Пр.-доц.  в.  г.  Киселевъ — „Демонстращя  больного  съ  разстрой- 
ствомъ  р-Ьчи  кортикальнаго  просхождешя". 

Больной  Г.  Канониръ,  22  л4тъ,  еврей,  Бессарабской  губ.,  на 
военной  служб'Ь  съ  1897  г.  Годъ  тому  назадъ  страдалъ  ревматизмом^, 
но  за  гЁнъ  все  время  былъ  здоровъ  и  исполнялъ  вс]^  служебныя  обязан- 
ности. Въ  ночь  съ  5  на  6  декабря  1897  г.,  по  разсказамъ,  достави- 
вшнхъ  Г.  въ  лазаретъ,  его  товарищей,  лишился  р'Ьчи,  находился  на 
ногахъ  и  былъ  въ  полномъ  сознаши.  Знаками  объяснялся,  что  не 
можетъ  говорить  и  не  понимаетъ,  что  ему  говорить,  но  посредствомъ 
мимики  и  жестовъ  объясняется  удовлетворительно.  При  изсл'Ьдован1и 
найдено:  кожная  болевая  чувствита1ьность  понижена  на  правой  сто- 
рон'Ь  лица  и  лба,  сухожильные  рефлексы  на  рукахъ  и  кол'Ьнные  н']^'- 
сколько  повышены,  правый  уголъ  рта  опущенъ,  высунутый  языкъ  за- 
м1тно  отклоняется  въ  правую  сторону,  слабость  въ  правой  рук^  и 
ногЬ,  Т^  гЬла  нормальная  утромъ  и  вечеромъ.  По  прибыли  больного 
въ  К1евск1й  военный  госпиталь  17  декабря  кром^  вышеуказанныхъ 
снмптомовъ  при  изсл'Ьдоваши  ботьного  оказалось  сл']^дующее:  легшя 
здоровы,  тупость  сердца  н']Ьсколько  увеличена  въ  поперечномъ  раз- 
жкрЬ  и  слышится  протяжный  шумъ  на  первомъ  тоя^  съ  акцентомъ 
на  2-мъ.  Пульсъ  81  —  83  въ  1  минуту,  но  посл4  н-Ькотораго  б4га 
быстро  поднимается  до  90  —  92  ударовъ  въ  1  минуту.  Больной  не 
понималъ  предложенныхъ  ему  вопросовъ  и  кром^  словъ  „да"",  „я'Ьтъ'', 
которые  онъ  употреблялъ,  желая  что  нибудь  сказать,  ничего  не  го- 
ворилъ;  не  могъ  прочесть  вслухъ  напечатаннаго  и  написаннаго,  но 
понихалъ  посл'1&днее,  хотя  и  съ  трудомъ;  онъ  могъ  даже  и  самъ 
давать  письменные  отв^^ты,  хотя  иногда  вм1^сто  одной  буквы  писалъ 
другую,  но  заг]^мъ,  при  указан1и  на  ошибку,  ее  исправлялъ.  Такимъ 
•збразомъ,  у  больного  имеется  разстройство  р-Ьчи,  состоящее  въ  виг- 
<11и$  уегЬаИз,  арЬазха  токопа  и  до  некоторой  степени  а^гарЫа,  но 
сохранилась  способность   понимать  написанное  и  напечатанное. 

Постепенно,  путемъ  упражнен1я,  въ  течен1и  бол-Ье  двухъ  м-Ься- 
цевъ  у  больного  возстановилась  до  некоторой  степени  р4чь,  способность 
понимать  сказанный  ему  слова,  правильность  въ  письм'Ь  и  почти  со- 
вершенно возстановилась  способность  понимать  прочитанное. 

Принимая  во  вниман1е  внезапность  забол'Ьван1я  больного,  н^ко- 
тгфую  слабость  п])авой  верхней  и  нижней  конечности,  опущепхе  праваго 
угла  рта,  отклонен1е  вправо  языка,  недостаточность  двухстворчатой 
заслонки  сердца  и  увеличен1е  его  разм-Ьра,  а  равно  и  то,  что  у  больного 
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вями,  какъ  это  сл-Ьдуеть  изъ  моей  работы,  встречаются  въ  строго 
опред^енныхъ  мЬстахъ.  Благодаря  именно  этимъ  анастомозамъ  въ 
вашемъ  случа*!,  напр.,  кортикальный  зрительный  центръ  остался  не 
пораженнымъ,  ибо  онъ  получаетъ  кровь  отъ  четвертой  (моей)  в*тви 
сильв1евой  артер1и,  а  эта  в']Ьтвь,  по  моимъ  изследован1ям'ь,  нм'Ьетъ 
постоянный  крупный  аиастомозъ  въ  постцентральной  борозд*  съ  вет- 
вями передней  мозговой  артерхи  (а.  согрог18  са11о81)  и  въ  интерпар1е- 
тальной  съ  ветвями  задней  мозговой  артер1и  (а.  ргойшйа  сегеЬг!), 
почему  именно  къ  данному  участку,  поел*  закупорки  ствола  сильвхе- 
вой  артерхи  былъ  обезпеченъ  достаточный  притокъ  крови  окольнымъ 
путемъ,  тогда  какъ  другхе  участки,  въ  силу  не  столь  обильныхъ  ана- 
стомозовъ,  питались  недостаточно. 

Проф.  В.  К.  Высоковичъ  полагаетъ,  что  прогнозъ  для  даннаго 
больного  не  совсЬмъ  благопр1ятный. 

Проф.  А.  Д.  Павловск1й,  въ  виду  заявлешя  докладчика,  что  со- 
суды больного  неизм-Ьнены,  считаетъ  данную  афаз1ю  эмболическаго 
происхожден1я. 

Прив.-доц.  П.  В.  Никольск1й — „Къ  теорш  процесса  орогов^шя". 

Основная  мыс.1ь  докладчика  состоитъ  въ  томъ,  что  существую- 
Щ1Й  взг.1ядъ  на  процессъ  ОроговЪшя  кожнаго  9пител1я,  какъ  на  ре- 
зультатъ  недостаточнаго  питашя  кл*токъ,  удаленныхъ  отъ  сосудистаго 
слоя  кожи,  не  оправдывается  ни  клиническими,  ни  гистологическими 
данными.  Для  доказате.1ьства  своего  положешя  докладчикъ  указалъ 
на  клиническ1е  симптомы  эритемы,  р80Г1а818,  1сЫуо818,  ИсЬеп  гиЫт 
(были  демонстрированы  мулажи  и  никроскопичесюе  препараты  кожи, 
пораженной  а1;горЬ1а  таси1а(;а,  8агсота  1(11ора1:.  р1§теп(;08ит,  $с1еп> 
(1егт1а,  ретрЫ^из  ЛИасеиз).  Во  всЬхъ  указанныхъ  случаяхъ — оро- 
гов'Ьн1е  не  идетъ  параллельно  съ  количествомъ  питательнаго  матер!- 
ала,  приносимаго  сосудами,  а  равно  и  со  степенью  удаленхя  орого- 
в*вшихъ  кл'Ьтокъ  отъ  сосудистаго  слоя  кожи.  Очевидно  оно  подчи- 
няется какимъ  то  другимъ  вл1ян1ямъ.  Очень  важный  для  организма 
процессъ  орогов'Ьшя,  по  мн-Ьтю  докладчика,  не  можетъ  быть  поста- 
вленъ  природою  въ  существенную  зависимость  отъ  случайныхъ  вн1Ьш- 
нихъ  причинъ,  каковы,  напр.,  влажность,  температура,  въ  отдЪльныхъ 
случаяхъ  всл4дств1е  внЬдренхя  микробовъ,  вл1яющихъ  на  выработку 
роговаго  и  сходнаго  съ  нимъ  палиноваго  вещества,  а  долженъ  быть 
подчиненъ  постоянно  д'Ьйствующимъ  силамъ.  Хотя  мы  въ  настоящее 
время  не  можемъ  еще  на  основан1и   вполн-Ь  точныхъ  фактовъ  про  х- 
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ставить  окончательное  1Ашен1е  рааснатриваенаго  вопроса,  свазалъ 
дак-шдчввъ,  но  внимательное  обсужден1е  многихъ  им'Ьющихсд  данннхъ 
можетъ  привести  къ  н'Ькоторому  опред'Ьленному  выводу.  Такъ,  обра- 
щаясь въ  фунвщи  другихъ  эпнтел1альныхъ  вл^Ьтовъ,  происгаедшихъ 
изъ  того  же  повромшго  эпител1я  и  въ  пер10дъ  аибр1ональнаго  раз- 
вяпя  углубившихся  въ  вожу  для  образован1д  потовыхъ  и  сальныхъ 
(въ  частности  молочныхъ)  железъ,  ми  встр'Ьчаемся  съ  точно  устано- 
вленннмъ  фавтомъ  зависимости  ихъ  фунвщи  отъ  непосредственнаго 
ВЛЯН1Я  нервной  системы.  Ваолн'Ь  естественно  предположить,  что  и 
деятельность  вл^товъ,  оставшихся  на  поверхности  и  назначенныхъ 
для  выработви  вератнна,  тавже  должна  быть  поставлена  въ  непосред- 
ственную зависимость  отъ  нервной  системы.  Шировая  возможность 
нервнаго  вл1ятя  на  процессъ  орогов*Ьн1я  дана  въ  богатой  сЬти  нер- 
вовъ,  пронизывающихъ  повровный  эпителхй,  а  несомн'Ьнныя,  по  мн-Ьнгю 
довладчнва,  довазательства  этого  вл1ян1я  содержатся  въ  ряд'6  вли- 
ничесвихъ  фавтовъ,  подтверждаемыхъ  и  патолого  -  анатомичесвими 
данными. 

Въ  прен1нхъ  принимали  участ1е  проф.  6.  К.  Борнгауптъ^  проф. 
Я.  Н.   Явимовичъ,  В.  Б.  Черновъ,  В.  К.   Высововичъ  и  А.  Д.  Пав- 

.10ВСВ1Й. 

е.  К.  Борнгауптъ  увазалъ  довладчиву,  что  нельзя  при  процесс!^ 
орогов%н1Я  все  сводить  на  вл1яте  нервной  системы,  тавъ  вавъ  и 
друг1Я,  чисто  вн'Ьшшя  услов1я  могутъ  способствовать  орогов^н1ю  па- 
ру жнаго  слоя  вожнаго  поврова  тбла;  въ  числу  тавихъ  услов1й  сл%- 
дуетъ  отнести,  напр.,  охлаждеше,  а  именно,  вавъ  видно  изъ  вляниче- 
СБйхъ  наблюден1й,  слизистая  оболочва  подъ  вл1ян1емъ  воздуха  можетъ 
превращаться  въ  твань,  подобную  вож'Ь  (выпадеше  матви)  и  обратно 
вожа,  пересаженная  въ  полость  рта,  принимаеть  видъ  слизистой  обо- 
лочви. 

Я.  Н.  Явимовичъ,  считая  сообщен1е  о  процесс*  орогов4н1я  ин- 
тереснымъ,  однаво  подагаеть,  что  довладчивъ  преждевременно  пред- 
лагаетъ  нервную  теор1ю  процесса  орогов4н1я,  тавъ  вавъ  им*ющ1яся 
ваучныя  данныя  стоять  въ  противор^чхи  со  взглядомъ  довладчнва.  Про- 
цессъ орогов*н1Я  стоитъ  въ  зависимости  отъ  того  общаго  принципа, 
по  воторому  дифференцировва  вл'бточныхъ  элементовъ  происходить 
соответственно  фунвцхямъ  организма  и  защитительной  роли  н*вото- 
рыхъ  тваней  его.  Противъ  нервной  теор1и  орогов-Ьтя  говорить  уже 

2 


172  ПРОТОКОЛЫ 

тотъ  фактъ,  что  у  плода  5  м*сяцевъ  нервныя  разв^твдетая  еще  не 
подходятъ  къ  кожнымъ  покровамъ,  а  процессъ  ороговЪшя  между  гЬмъ 
совершается.  Ошибочное  заключеше  докладчика  произошло  отъ  того, 
что  для  И8учен1я  процесса  орогов'Ьшя  онъ  взялъ  не  ткани,  а  органы^ 
а  въ  посл'Ьднихъ — услов1я  очень  сложныя:  ътЛшвы  вл1ян]я,  обвгЬнъ 
веществъ^  кровообращенхе,  на  которыя,  конечно,  оказшваютъ  влхяше 
и  нервы,  а  потому  и  эти  посл^дше  могутъ  являться  способствующнмъ 
моментомъ  при  процессЬ  ороговЬнхя. 

Проф.  В.  Е.  Черновъ  нашелъ,  что  докладъ  д-ра  Никольскаго 
въ  теор1Ю  орогов'Ьн1Я  не  внесъ  ничего  новаго,  а  воззр-Ьихе  докладчика 
на  вл1ян1е  нервной  системы  черезчуръ  одностороннее. 

Проф.  В.  К.  Высоковичъ  также  считаетъ,  что  докладчикъ  не 
нредставилъ  достаточныуъ  доказательствъ  въ  пользу  зависимости  про- 
цесса орогов-Ьтя  отъ  нервовъ,  ибо  изъ  его  сообщенхя  видно  липгь, 
что  нервы  могутъ  оказывать  вл1ян1е  при  нЬкоторыхъ  патологическихъ 
процессахъ  орогов*н1я  (при  кожныхъ  бол-Ьзняхъ  съ  характеромъ  то 
атроф1й,  то  гипертроф1й),  но  приписывать  имъ  значеи1е  исключйте.1ь- 
ное  при  процессе  орогов']^н1я  нельзя,  такъ  какъ  на  орогов-Ьше  им-Ь- 
ютъ  вл1ян1е  помимо  вн^^шнихъ  условШ,  услов1я  питан1Я  ткани,  а  при 
патологическихъ  услов1яхъ  процессы  орогов'Ьн1я  совершаются  не  р']^дко 
<$езъ  всякаго  нервнаго  возд'Ьйств1я,  какъ,  напр.,  въ  роговыхъ  канкро- 
ндахъ.  Ером'б  того  пр.  Высоковичъ  указалъ  на  необходимость  отличать 
сходные  по  виду  метаморфозы,  какъ  напр.  роговой  (кератоггалино- 
вый)  о'гь  г1алиноваго,  который  является  продуктомъ  изм'Ьнен1я  соеди* 
нительно-тканныхъ,  эндотел1альныхъ  элемеатовъ  и  не  можетъ  им^Ьть 
м*Ьста  въ  роговомъ  и  наоборотъ. 

Проф.  А.  Д.  Павловск1й  указалъ  на  сложность  затронутаго  до- 
кладчикомъ  вопроса  и,  по  его  мнТклю,  объяснять  процессъ  орогов^^ 
Н1Я  исключительно  нервнымъ  вл1ян1емъ  нельзя,  такъ  какъ  орогов^Ьв^е 
паразитарнаго  происхожден1я  не  можетъ  быть  подведено  подъ  эту 
теор1ю.  Необходимо,  въ  виду  этого  для  построен1Я  теор1и  ароизвеств 
зксперимептальныя  наблюден1я. 

Д-ръ  П.  В.  Никольск1й  въ  своихъ  возражен1яхъ  ука1$а.1ъ  на  то, 
что  процессъ  орогов-Ьнтя,  какъ  и  всяк1й  другой  процессъ  въ  орга- 
низм*,  несомн'Ьнно,  подвергается  видоизм^нешямъ  въ  зависимости  отъ 
Ц'Ьлаго  ряда  услов1й  Очевидно,  что  питательный  матер1алъ  необхо- 
димъ  для  кл'Ьтокъ,    вырабатывающихъ    кератинъ,    также  какъ  в    длл 
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всЪхъ  других'ь  вл'Ьтоаъ  организма.  При  отсухств1и  его  фунБЦ1Я  вся- 
кой БЛ'Ьтви  превращается.  Т^мъ  не  менфа  нзъ  фактовъ,  приведен- 
ныхъ  имъ — докладчивомъ,  по  его  мн-Ьтю,  ясно  видно,  что  процессъ 
орогонЬн1я,  хотя  и  нуждающ1йся  въ  пйтательномъ  натер1ал'Ь,  подчи- 
ненъ  другому,  бол4е  существенному  вл1ян1Ю.  Вн'Ьшн1я  услов1я,  влаж- 
ность и  др.,  конечно,  также  овазываютъ  свое  вл1ян1е  на  процессъ 
орогокЬн1я,  кавъ  и  на  маогхе  друпе  процессы,  соверщаюпцеся  въ 
организм'Ь,  но  опять  тави  имъ  нельзя  придавать  какого-либо  суще- 
ственнаго  значенхя,  тавъ  какъ  орогов'Ьше  происходить  при  самыхъ 
различныхъ  вн^^шнихъ  услов]яхъ  (въ  полости  рта,  у  плода,  находя- 
щагося  еще  въ  полости  матви  и  на  кож'Ь  животныхъ  въ  сухой  и 
холодной  атмосфере).  Наоборотъ,  представленные  имъ,  докладчикомъ, 
факты  приводить  его  къ  тому  выводу,  что  непосредственное  вл1ян1е 
нервной  системы  на  кл^Ьтви,  вырабатывающ1я  вератинъ,  яв.1яется  наи- 
бол^^е  существеннымъ. 

Значен1е  дифференцировви  вл'Ьточныхъ  элементовъ  въ  зародыше- 
вой жизни  нисвольво  не  умаляется  взглядомъ,  по  воторому  вл'Ьтви, 
назначенный  природой  для  выработки  кератина,  ставятся  въ  то  же 
время  для  правильнаго  исполнен1я  своей  функщи  въ  непосредствен- 
ную зависимость  отъ  нервной  системы,  подобно  тому  какъ  и  клетки, 
назначенный  природой  для  выработки  пота,  подчинены  въ  своей  функ- 
щи ВЛ1ЯН1Ю  нервовъ. 

Что  касается  до  необходимости  отличить  роговой  метаморфозъ 
отъ  палнноваго,  то,  по  мнЬшю  докладчика,  онъ  строго  держался  та- 
кого различ1я  и  указалъ  въ  своемъ  прим'Ьр'Ь  не  на  тождество,  а  лишь 
на  сходство  г1алиноваго  и  роговаго  вещества. 


Административная  часть  засгьдашя. 

Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  зас'Ьдан1я. 

Прочитанъ  отв'Ьтъ  г-на  Сумн-Ьвича,  въ  которомъ  выражено  со- 
глас1е  овазать  сод'Ьйств1е  по  пополненгю  коллекц1и  антропологпче- 
скаго  музея. 

Постановили  поручить  Правленш  Общества  выдать  возна- 
граждеше  служителю  терапевтической  клиники,  прислуживавшему  при 
зас^дан1яхъ  Общества. 
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Постановили  на  будущее  время  разсылать  гг.  членамъ  Об- 
щества отпечатанный  полностью  приглашешя. 

Председатель  проф.  М.  Тихомиров ъ. 

Секретарь  И.  Оболонск1й. 

Члены:  С.  Реформатск1й,  П.  Никольск1й,  А.  Линд- 
стремъ,  Я.  Якимовичъ,  В,  Орловъ,  в.  Борнгауптъ,  Л. 
Малиновск1й. 


ПРОТОКОЛЪ 

годичнаго  »а(?Ьдан1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

2  МО/рта  1898  года. 

2  марта  1898  г.  въ  772  часовъ  вечера  въ  пом^щен1и  факуль- 
тетской терапевтической  клиники  состоялось  первое  годичное  собра- 
Н1е  Физико-Медицинскаго  Общества  подъ  предсЬдательствомъ  проф. 
М.  А.  Тихомирова,  въ  присутствш  членовъ  Общества  и  многочислен- 
ной публики. 

Председатель  проф.  М.  А.  Тихомировъ^  открывъ  зас^даше,  про- 
яелъ  обозргЬше  д&1тельности  Общества  за  истекш1й  годъ. 

Зат^мъ  сд&1али  сообщен1я  профессора  Физико-Математическаго 
факультета  Г.  Г.  Де-Метцъ  и  С.  Г.  Навашинъ,  первый — подъ  загла- 
В1емъ:  „Роль  сопротивлен]я  челов'Ьческаго  гЬла  въ  современной  электро- 
Д1агностек4",  а  второй — „Новыя  наблюденгя  надъ  развитхемъ  Ркзто- 
<11орЬога  Вга881сае  "Л^огоп". 

Секретарь  проф.  Н.  А.  Оболонск1й  прочелъ  годичный  отчетъ 
о  деятельности  Общества. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  И.  Оболонск1й. 


ИРОТОКОЛЪ 

за(гЬдм|1я  Физико-Медицинскаго  Общества 

20  марта  1898  года. 

Присутствовали:  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  С.  Н.  Рефор- 
матск1й,  Л.  А.  МалиновсЕхй,  0.  К.  Борнгауптъ,  В.  Д.  Орловъ,  Я,  Н- 
Якимовичъ,  А.  А.  Линдстремъ,  П.  В.  НиколъскШу  Н.  А.  Оболонск1йу 
А.  Д.  11авловск1й. 

1)  При  баллотировке  на  должность  предс']^дателя  оказался  избран- 
нымъ  единогласно  проф.  6.  К.  Борнгауптъ. 

2)  При  баллотировке  на  должность  секретаря  оказался  избран- 
ны мъ  проф.  К.  Э.  Вагверъ. 

3)  Прочитанъ  и  утвержденъ  протоколъ  предъидущаго  засЬданЕа. 

4)  Доложено  предсЬдателемъ  о  получен1и  отъ  Идспкраторской 
Археологической  Коммисс1и  разрешен1я  профессору  Н.  А.  Оболон- 
скому производить  курганныя  раскопки. 

Председатель  М.  Тихомировъ. 

Секретарь  Н.  Оболонск1й. 

Ч.1ены:  профессоръ  0.  Борнгауптъ,  д-ръ  П.  Ннкольск1Й^ 
С.  Реформатск1й,  В.  Орловъ,  А.  Линдстремъ. 


ПРОТОКОЛЪ 

да€гЬда111я  Физико-Медицинскаго  Общества 

24  апр)ьля  1898  года. 

Присутствовали:  ПредсЬдатель — проф.  в.  К.  Борнгауптъ^ 
секретарь — проф.  К.  Э.  Вагнеръ  и  члены:  С.  И.  Чирьевъ,  П.  В.  Ни- 
колъсый;  А.  А.  Линдстремъ,  А.  Д.  Павловсшй,  Н.  А.  Оболонстй,  В. 
К.  Высоковичъ,  Я.  Н.  Якимовичъ,  Л.  А.  Малиповск1й,  М.  А.  Тихо- 
мировъ,  В.  А.  Субботинъ,  В.  П.  Образцовъ,  В.  В.  Чирковъ,  В.  Е. 
Черновъ,  А.  А.  Садовень  и— постороннхе  посетители. 

I,  В.  В.  Чирковъ  сд^лалг  сообщен1е:  „Къ  вопросу  о  вазомотор- 
ныхъ  параличахъ  при  инфекцюнныхъ  забол'Ьвангяхъ"^. 

По  поводу  этого  сообщен1я  были  сд'Ьланы  сл'Ьдуюиия  зам']^чан1я. 

е.  К.  Борнгауптъ:  „Я  тжкгъ  возможность  видЬть  больную,  о 
которой  упоминаетъ  довладчикъ.  Относительно  свойства  опухоли  въ 
животб,  трудно  ска.зать,  была-ли  она  туберкулезнаго  свойства,  или 
н-ЬтБ,  такъ  каЕъ  н^тъ  данныхъ  ни  со  стороны  мокроты,  ни  со  сто- 
роны яспражнешй''. 

Довладчикъ:  „Находить  туберкулёзныхъ  бациллъ  въ  испражне- 
Н1яхъ  трудно.  Относительно-же  присутств1я  гноя  въ  испражнен1яхъ 
шгЬ  вспоминается  одинъ  случай,  гд'Ь  былъ  абсцессъ  забрюшинныхъ 
гелезъ,  который  вскрывался,  при  чемъ  опухоль  уменьшалась  и  тем- 
пература падала,  а  гноя  въ  кишечник']^  не  было''. 

К.  Э.  Вагнеръ  зам-Ьтилъ,  что  онъ  видЬлъ  ту-же  больную  въ  де- 
кабре лрошлаго  года,  но  при  тщательномъ  иза1^дован1и  не  могъ  за- 
метить въ  легкихъ  какнхъ-либо  подозрительныхъ  явлен1й.  Онъ  тогда- 
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же  склонялся  бол'1е  въ  пользу  нервнаго  происхожденхя  кашля.  От- 
сутств1е  повншен1я  температуры  съ  осени  прошлаго  года  и  по  насто- 
ящее время  тоже  говорить  противъ  туберкулеза  прогрессирующаго  ха- 
рактера.— Вообще  трудно  допустить,  чтобы  распространен1е  туберку- 
лезнаго  процесса  изъ  брюшной  полости  (опухоли)  на  легк1я  не  со- 
провождалось лихорадкой.  Насколько  ему  известно,  больная  въ  насто- 
ящее время  кашляетъ  очень  мало;  спазматически  характеръ  кашля 
прошелъ,  а  состойте  больной,  въ  смысле  общаго  питашя,  улуч- 
шилось. 

Докладчикъ:  „Туберкулезъ  представляетъ  очень  много  загадоч- 
наго:   бываютъ  случаи  туберкулёза  безъ  лихорадки^. 

Н.  А.  Обо.10нск1й:  „Докладчикъ  въ  числ^  симптомовъ  асфикс1и  ука- 
залъ  на  подплевральныя  кровоизл1ЯН1Я,  которыя  въ  судебной  медицин'Ь 
называются  „пятнами  ТагШеи".  Эти  кровоизл1яшя  объяснить  параля- 
чемъ  вазомоторовъ  нельзя,  такъ  какъ  опытъ  ВгоиагдеГя  надъ  собака- 
ми доказадъ  съ  положительностью,  что  „пятна  Тагйхеи"  наступаютъ 
не  во  время  расширен1я  сосудовъ,  а  въ  лераод'Ь  спазма  ихъ". 

Докладчикъ:  „Я  не  им'Ёлъ  въ  виду  касаться  происхожден1я 
„пятенъ  Таг(11еи''  при  задушен1и,  но  при  раэбор^Ь  вазомоторнмхъ 
нарушешй  въ  грудной  области  невольно  приходится  вспомнить  и  иа- 
м'Ёнешя  кровяного  давлен1я  подъ  вл1ян1емъ  вазомоторнаго  эффекта, 
и  ломкость  сосудовъ,  и  могущую  быть  неодновременную  остановку 
камеръ  сердца  (изсл'Ьдовашя  Федорова)". 

В.  П.  Образцовъ:  „Перерезка  блуждающихъ  нервовъ  (оаытъ 
ТгаиЪе)  вызываетъ  не  только  отекъ  легкихъ,  но  и  типическую  лобу- 
лярную  пнеймон1Ю,  патогенезъ  которой  сводится  къ  „УегзсЫискии^^- 
рпеитоше".  Присутств1е  мелкихъ  хриповъ  около  пнеймоническихъ 
гн^здъ  можетъ  зависать  только  отъ  содутствующаго  капиллярнаго 
бронхита  и  едва-ли  есть  необходимость  предполагать  существоваше 
другаго  момента,  именно,  м'Ьстнаго  паралича  сосудодвигательныхъ 
нервовъ. 

Докладчикъ:  „Я,  именно,  и  не  хот-Ьлъ-бы  касаться  этого  сюж- 
наго  вопроса  (по  отношенхю  къ  глотательной  пневмон1и  ТгаиЪе),  но 
уже  со  времени  старыхъ  работъ  Мепде18оЬп'а  и  8сЬ1(Га,  ОешктегЧ 
Ггеу'а  и  др.  выяснилось,  что  при  двусторонней  ваготом1и  получается 
не  одна  только  пневмон1я,  но  и  рядъ  другихъ  явлешй,  и,  между 
прочимъ,  отекъ  легкихъ.  Для  объяснен1Я   этого   посл*дняго   явлен1я 
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приннмаетсв  въ  разсчеть  ларадить  гортани  (присасывательный  отекъ 
МепАеЬоЬп'а)  и  параличъ  дегочныхъ  вазомоторовъ  8еЫ!]Га.  Что  ка- 
сается возможности  см'Ьшетя  отека  легкихъ  съ  капилдярнБшъ  брон- 
хитокъ,  то  этотъ  посигЬдн1й  НОСИТЬ  на  себЬ  и  особый  характеръ  объ- 
ективныхъ  11влев1й  и  изв^тную  локализащю.  Я,  именно,  и  отм'Ьчаю, 
ято  описываемый  мною  явден]я  хрииовъ  при  туберкулезе  въ  окруж- 
вости-туберкулезнаго  гн^Ьзда  нельзя  смешивать  съ  бронхитомъ,  но 
что  это  явлен1е  такое*же,  какое  наблюдается  иногда  посл^  впрыски- 
ван1я  старой  КосЬ'овской  жидкости^. 

В.  К.  Высоховичъ  обратплъ  вниман1е  на  то  м'Ьсто  доклада,  въ 
воторомъ  говорилось  о  различныхъ  формахъ  эндем]й  тифа  или  кру- 
позной пневмон1и  съ  наклонностью  къ  выражешю  бол-бе  сильной  ло- 
вализащи  забол'Ьван1я  въ  той  или  другой  систем'Ь  органовъ  по  го- 
дамъ.  В.  К.  Высоковичъ  полагаетъ,  что  подобныя  локализацаи  сл'Ь- 
дуетъ  объяснять  случайннмъ  подборомъ  индивидуальныхъ  особенно- 
стей, обус«10вливающихъ  такъ  наз.  „1оси8  тшог1з  ге81з(епиае^  а  не 
различными  свойствами  токсиновъ  одного  и  того-же  контапя,  какъ 
полагаетъ  докладчивъ.  Эти  особепности  эпидем1й  также  случайны, 
какъ,  наирим'Ьръ,  случайными  являютсл  р'Ъдк1я  патолого-анатоми- 
ческ]Я  находки,  иногда  быстро  слЬдующ1Я  одна  за  другой  съ  т^мъ, 
чтобы  снова  исчезнуть  на  мног1е  годы.  Обративши  дал'Ье  вниман1е 
докладчика  на  то,  что,  наприм'Ьръ,  при  хроническихъ  нефритахъ  съ 
водянкой  локализащя  ихъ  является  далеко  не  во  всЬхъ  случаяхъ 
одинаковой^  что  при  фосфорномъ  отравлен1и  кровонзл1ян{я  встреча- 
ются въ  различныхъ  м'Ьстахъ  опять  таки  не  регулярно, — В.  К.  Вы- 
соковичъ полагаетъ  возможвымъ  объяснить  отекъ  мозговыхъ  оболо- 
чекъ  то  бол-Ье  сильный,  то  бол'Ье  слабый,  не  приб'Ьгая  къ  невыяснен- 
ной роли  сосудодвигательнаго  паралича,  неодинаковой  въ  разныхъ 
случаяхъ  реакщей  этой  ткани  на  токсинъ.  Подъ  вл1яшемъ  интокси- 
кащй  происходить  изм'Ьнен1е  ст^нокъ  сосудовъ,  нер'Ьдко  ясно  замЬт- 
иое  жировое  лерерожден1е  эндотел1я  капилляровъ,  что,  конечно,  не 
иожегь  не  вл1ять  на  повышен1е  транссудащонной  способности  валил- 
лярныхъ  сгЬнокъ  и  можетъ  обусловить  р'Ьзк1й  отекъ  и  безъ  парали- 
ча сосудодвигателей.  Со  стороны  легкихъ  оппонентъ  тоже  ск.10ненъ 
объяснять  отекъ  механическимъ  путемъ,  такъ  какъ  всякхя  средства, 
повншающ1Я  или  регулирующ1Я  работу  сердца,  сейчасъ-же  способству- 
кутъ  исчезан1Ю  отека,  почему  и  самъ  отекъ  легкихъ  является  однимъ 
ваъ  признаковъ,  указывающихъ  на  ослаблен1е  сердечной  деятельности. 
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и  требуетъ  на8начен1я    средствъ,    усиливающихъ  работу  сердца  илн 
вообще  регулирующихъ  деятельность  его. 

Докладчикъ  въ  отв'Ьтъ  на  возраженье  В.  Б.  Выеововича  увааадъ^ 
что  разницы  формъ  тифа  по  годамъ  р'Ьшительно  нельзя  объяснить 
только  случайностью  подбора  больныхъ.  Никто  изъ  практическнхъ 
врачей  не  будетъ  отвергать  того,  что  одинъ  разъ  бываетъ  эпидеми! 
тифа  легкая  и  попадаются  только  легше  больные,  а  другой  рааь 
встречаются  главнымъ  образомъ  тяжелые  случаи  и  р^^дко — легк1е. — 
Не  можетъ  быть  случайностью  или  подборомъ  случаевъ,  чтовъ  одну 
дпидем1Ю  тифа  очень  часто  наблюдаются  возвраты  бол'Ьзни,  а  въ  дру- 
гую — тифъ  протекаетъ  правильно  3 — 4  нед-бли  безъ  возвратовъ.  И 
это  будетъ  не  подборъ  случаевъ,  когда  въ  одну  зиму  почти  вс*  слу- 
чаи протеваютъ  при  I* — 40^ — 41®  и  при  отсутств1и  всякихъ  нервныхъ 
явленШ,  а  въ  другую — при  1^  38® — 39®,  но  съ  тяжкими  нервными 
явлен1ями,  гипостазами,  сердечной  слабостью  и  т.  п.  Патолого-анаго- 
му  эти  клинически  установленныя  данныя  далеко  не  очевидны.  Онъ 
видитъ  только  конечный,  трупныя  данныя,  а  функц1ональныя,  при* 
жизненныя  явлен1Я  для  него  совершенно  недоступны.  Напр.,  въ  ему- 
Ч9Л  сильно  выраженныхъ  и  рано  наступившихъ  нервныхъ  лвлешй 
на  труп'Ё  будутъ  найдены  г]^-же  явлен1я  отека  моз1'а,  изг1нен1я 
мышцы  сердца  и  т.  д.,  хотя  явлен1л  отека  моз1'а  клинически,  при 
жизни,  констатированы  были  можетъ  быть  только  за  п']^сколько  ча- 
совъ  до  смерти  больного.  Что  касается  въ  частности  моего  случая 
тифа  съ  ранними  явлен1ями  отека  мозга,  то  я,  конечно,  не  могу  от- 
вергать значеше  „1ос.  ш1поп$  ге813(еп11ае^,  во  то.1ьво  указываю  на 
то,  что  у  больного  рано  появились  припадки  паралича  сосудодвига- 
тельнаго  центра,— эмбршнальвый  пульсъ,  и  несмотря  на  кажущееся 
благополучхе  больного  можно  было  предсказать,  что  данный  случай 
кончится  смертью.  То-же  самое  можно  сказать  и  относительно  пнев- 
мон1и.  Я  обращаю  вниман1е  на  яблен1в  поражен1Я  вазомоторваго 
центра  при  инфекщонныхъ  болЬзняхъ  потому,  что  эти  явления  им'б- 
ютъ  громадное  прогностическое  значеше  и  трудно  доступны  оц^Ьшгк 
вн4  клиники — въ  частной  практик*. — Что  касается  до  патогенеза 
такихъ  отековъ  при  инфекщонныхъ  бол'Ьдннхъ,  то,  конечно,  патаюго- 
анатомы  могутъ  найти  жировое  перерожденхе  дндотел1я  капилллровъ^ 
но  мы,  клиницисты,  по  изв'Ьстнымъ  изм'Ьиен1ямъ  въ  работ*  сердца, 
когда  еще  н'Ьтъ  ясно  выраженнаго  отека  того  ила  другого  органа, 
можемъ  заключить,  что  на  широкой  территорхи  организма  существу- 
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ютъ  вг  сосудахъ  явлен!»  аналогичння    пнлокарпиниому   отравдешю, 
т.  е.  больш1е  отд&ия  сосудистой  системы  парализованы,  следовательно^ 
надо  ждать  отековъ  внутреннихъ   органовъ,   чаще    легкихъ  и  ноэга, 
а  гд'Ь  ясн'Ье  будегь  этотъ  отекъ,  вто  стоить  можетъ  быть  въ  вависн- 
мости    отъ   того,   гд*  будетъ  бохЬе  пораженъ  8ндотел1й  сосудовъ. — 
Что  касается  завясниости  отека,  напр.,  легкихъ  при    пневмоши,  отъ 
()сдаблен1я  д'Ьятельяости  сердца,  то  я  строго  различаю  эти  от^ки  отъ 
отековъ  вазомоторнаго  проясхожденхя.  И  при  вазомоторныхъ  отевахъ 
Г^удетъ  ослаблен1е  работы  сердца,  такъ  какъ  потеря  тонуса  сосудовъ 
сильно  отражается  на  работЬ  сердца  и  въ  смысл'Ь  ионижен1Я  ея;  но 
()слаблен1е  работы  сердца,   напр.,  всл'Ьдств1и   и8Н'Ьнен1Я  его   мышцы, 
ведетъ  не  къ  отеку  легкихъ,  а  къ  гипостатическимъ  явлен1ямъ.  Если 
держаться  общепринятыхъ  возар^шК  на  причину  отека  легкихъ^  иду- 
щую съ  паралича  сердца,  то  для  меня  непонятно,  почему  эти  отеки 
непостоянны,  меняют  ь  свое  м^сто  и  бываютъ  тогда,  когда  н'Ьтъ  яс- 
ныхъ  указан1й  на  слабость  сердечной  работы,  напр.,  при  слабо   вы- 
ражеяяомъ  туберкулез'Ь;  почему  эти  отеки  сопровождаются  покрасн'Ьнг- 
емъ  кожи,  лохожимъ  на  пилокарпинное.  Своимъ  сообщен1емъ  я  хо- 
гк1ъ  показать,  что  шаблонное  объяснеше  отековъ  внутреннихъ  орга- 
новъ  параличемъ  сердца  съ  клинической  точки  зрЬн1я   не  выдержи- 
ваетъ  критики  и  практяческ1й  врачъ    долженъ'  имЬть    въ    виду,  что 
отекъ  мозга  или  легкихъ  можетъ    быть  и    отъ    другбй,    повидимому^ 
мало  зам'Ьтной,  но  грозной  причины  паралича  вазомоторнаго  центра. 

И.    М.    А.    ВоскресенсБ1В    сд'Ьлалъ    сообщен1е:    д,Къ    учен1ю  о 
«♦'нструащи*'. 

По  поводу  этого  сообщен1я  были  сд'Ьланы  а1'6дующ1я  зам'Ьчангя. 

В.  К.  Борнгауптъ:  „Цаблюден1е  М.  А.  Воскресенскаго, — что 
посл-Ь  в^схолькнхъ.  произведенныхъ  имъ  двустороннихъ  удален1й 
ан<1нвковъ  М'Ьсячныя  продолжались  бол'Ье  или  мен'Ье  продолжительное 
в})емя  (въ  одномъ  случа'Ь  до  3-хъ  .гЬтъ  поел*  операщи), — напомияа- 
^тъ  мн^  аналогичное  явленхе,  наблюдаемое  хирургами  послЬ  двусто- 
1и)нней  кастрац1и  у  мужчинъ  и  состоящее  въ  томъ,  что  иногда  спо- 
с</)ность  къ  совокуплешю  продолжается  еще  н-Ькоторое  время,  не- 
смотря па  полное  отсутств1е  яичекъ.  Изъ  такого  факта  гЬмъ  не  ме* 
В1е  едва-ли  можно  вывести  заключеше  о  независимости  акта  сово- 
куплен1Я  у  мужчинъ  отъ  процесса  созр'Ьван1я  спермы  въ  янчкахъ. 
Полагаю,  что  посл']^  двусторонней  кастрац1и  у  женщинъ  м'&сячныя 
будгтъ  лродо.1жаться  только  въ  исключительныхъ   случаяхъ,  обыкно- 
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венно-же  ов^  превращаются.  Сахъ  дов.1адчявъ  ваявляетъ,  что  он'Ь 
количественно  постепенно  уменьшались  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  он^ 
продолжались. — Еслибы  однако  впосл^&дств1е  подтвердились  наблюде* 
шя  Ъамгзоп  ТаИ'а,  что  двусторонняя  выр'Ьдка  указаннаго  док,1адчи- 
комъ  нерва  безусловно  ведетъ  къ  прекращешю  м'Ьсячныхъ, — въчеиъ 
я  лично  пока  сомневаюсь, — даже  въ  такомъ  случа'Ь  учен1е  РПй^ега 
о  зависимости  м'Ьсячныхъ  отъ  процесса  овуляц1и  не  было-бы  опро- 
вергнуто. Выяснилось-бы  лишь,  что  упомянутый  нервъ  играетъ  важ- 
ную, а  можетъ  быть  и  главную  роль  въ  томъ  сложномъ  процессе, 
который  во  время  м^сячныхъ  совершается  въ  органахъ  малаготаза. 
Во  всякомъ  случа'Ь  едва-ли  когда-нибудь  намъ  пр1йдется  отказаться  отъ 
мысли,  что  умлекопитающихсям'Ьсячныя  находятся  въ  ближайшей  связи 
€ъ  беременностью,  а,  следовательно,  и  съ  процессомъ  овулящи.  Ясн^е 
всего  это  доказываетъ  существоваше  такихъ  животныхъ,  какъ  птицъ, 
рыбъ  и  т.  д.,  у  которыхъ  яйца  созр'Ьваютъ  вн^  утробы  матери.  У 
этихъ  животныхъ  месячный  вовсе  не  бываютъ  по  той  простой  при* 
чине,  что  они  не  нуждаются  въ  т^хъ  привычныхъ  приливахъ  къ 
органамъ  малаго  таза,  которыми  обусловливается  во  время  беремен- 
ности превращен1е  маленькой  матки  въ  органъ  громадныхъ  разм^Ь- 
ровъ,  въ  которомъ  помещается  и  выростаетъ  ц^лый  п.10дъ. — Очевидно 
для  внутри  утробнаго  ра8вит1я  новшю  индивидуума  у  млекопитающихся 
требуется  благопр1ятное  совпадете  столь  многочисленныхъ  условай, 
что  природе  пришлось  для  увеличен1я  шансовъ  на  успехъ  прибегать 
къ  излишеству,  а  именно,  со  стороны  самца  къ  неизчерпаемому  за- 
пасу семени  и  къ  избыточной  способности  къ  сововуплен1ю;  со  сто- 
роны-же  самки  къ  пер10дически  повторяющимся  переворотамъ  въ  по- 
ловой сфере,  необходимымъ  для  внутриутробнаго  развитая  плода. 
Овулящя  равно  и  какъ  месячныя  очищешя  суть  лишь  частныя  яа^е^ 
шя  такого  переворота". 

М.  А.  Тихом1ровъ:  „Что  это  за  нервъ,  которому  Вы  приписывав 
ете  участ1е  въ  менструащи?" 

Докладчикъ:  „Этотъ  нервъ  идетъ  изъ  сочувственнаго  сплетен  1я*, 

М.  А.  Тихом1ровъ:  „Относительно  овуляцш  и  менструац1и  авп»^ 
ры  держатся  того  мненхя,  что  эти  два  явлешя  не  находятся  въ  тЬс^ 
ной  зависимости  другъ  отъ  друга.  Можетъ  быть  овуляц1Я  безгь  мея^ 
струащи  и  наоборотъ". 

Кроме  того,  въ  пренхяхъ  участвовали  Л.  А.  Малиновск1й,  Я.  Н1 
Якимовичъ  и  В.  В.  Чирковъ. 
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До]с.задчикъ  въ  3111иючен1е  сказалъ:  „Конечно,  этими  операщя* 
ми  вопросъ  внолн!  опред'Ьленно  р^Ьшенъ  быть  не  можетъ,  но,  прини- 
мая во  вниман1е  также  операщи  Ьа^^воп  ТаИ'а,  л  думаю,  мы  в^р- 
н'Ье  объяснимъ  поавлен1е  менструащй  при  патологическихъ  процес- 
сахт»,  если  будемъ  придерживаться  простой  теор1и  нерва,  завЬдующа- 
го  менструащей.  ПерерЬзка  этого  нерва  прекращаете  менструац1ю, 
а  удалея1е  обоихъ  яичниковъ  нисколько  не  гарантируетъ  больную 
(утъ  посл^^дующихъ  обнльныхъ  регулъ". 

III.  П.  В.  НикольскШ  сд'Ьлалъ  сообщеше  „Реп1рЬ1ртв  ГоНасеиз^ 
и  ноказалъ  больного. 

Докладчике  изложилъ  всю  разнообразную  картину  кожныхъ  из^ 
м^нен^й,  наблюдаемую  при  названномъ  страдаши.  Въ  своей  диссерта* 
шовной  рабогЬ  1896-го  года  Д-ръ  НикодьскШ  указалъ  на  тотъ 
фактъ,  что  у  больныхъ,  страдающихъ  ретр]п^а8  ^^оИасеив,  на  уча- 
етЕахъ  кожи  совершенно  нормальныхъ  по  виду  и  даже  на  такихъ, 
на  которыхъ,  насколько  можно  было  судить,  ни  когда  не  было  вы- 
гиаан1я  пузырей,  роговой  покровъ  представляется  непрочно  связан- 
аыхъ  съ  подлежащей  тканью.  Онъ  удаляется  въ  форм!»  большихъ 
лоскутовъ  при  бол'Ье  или  мен'бе  сильномъ  механическомъ  инсультб, 
<»5важая  совершенно  бл']^дную  поверхность  зернистаго  слоя,  на  ко- 
торой не  зам'Ьчается  ни  мал^йшихъ  слЪдов'ь  экссудативной  жидкости, 
подмыван1ем*ь  которой  можно-бы  объяснить  эту  непрочностъ  рогово- 
10  покрова.  Этимъ  основнымъ  патолого-анатомическимъ  изм'Ёнен1емъ 
»)жи  об'ьясняются  остальныя  разнообразныя  изм'Ьнен1я  въ  форм^ 
вялыхъ  пузырей,  обнаженныхъ  участковъ,  корокъ  и  чешуи.  Поэтому, 
(шнсываемый  симптомъ  играетъ  видную  роль  въ  дифференц1альной 
д^агностик*]^  решрЫ^ив  ГоИасеив,  которая  до  поо^дняго  времени 
аредставляется  мало-выработанной,  что  ведетъ  къ  постояннымъ  не- 
(*г>гла€1ямъ  между  отд'Ьльными  наблюдателями,  какъ  это  мы  видимъ 
п  современной  дерматологической  литератур'Ь. — Выводы,  къ  которымъ 
п|>кше.1Ъ  докладчикъ  въ  своей  диссертащонной  работб  подтверждаются 
и  дальн'Ьйшими  наблюден1ями,  какъ  это  видно  изъ  приведенныхъ  имъ 
трехь  новыхъ  наблюдешй  этой  р'Ьдкой  формы  кожнаго  страдашя. 
Одинъ  изъ  этихъ  больныхъ  былъ  демонстрированъ  Обществу.  Разби- 
рал предсказаше,  которое  можно  поставить  въ  данномъ  случае, 
докладчикъ  сказалъ,  что  эти  больные  въ  однихъ  случаяхъ  погибаютъ 
<>1еяь  скоро,  въ  другихъ  живутъ  мног1е  годы.  Смерть  обыкновенно 
авяся*гь  съ  одной  стороны, — отъ  случайвыхъ    вредныхъ   вд1яшй  на 
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кожу,  въ  однихъ  и'Ьстахъ  совершенно  лвшенную  рогового  покрова 
въ  другихъ  покрытую  извсЬненнымъ  роговымъ  слоемъ^ — а  съ  другой.— 
отъ  общей  кр']Ьиости  оргаиивма  и  органовъ  существенно  важных! 
для  жизни. 

По  поводу  этого  сообщешя  были  сд^Ьланы  сл1Ьдующ1я  замЪчан1я 

В.  Я.  Черновъ  просилъ  объяснить,  почему  онъ  вынесъ  два  про- 
тивуположныхъ  бпечатл'Ён1я  изъ  диссертащонной  работы  докладчика 
о  ретрЫди8  ^оИасеиз  и  настолщаго  сообщен1я.  Тамъ  Д-ръ  Ниволь 
€к1Д  говорить,  что  эта  бол'Ьзнь — всегда  смертельна  сама  по  себ^  в 
самый  больш1й  срокъ  жизни  этихъ  больныхъ  5  л'Ьтъ,  теперь- же  он1 
говорить,  что  смерть  завнситъ  отъ  случайныхъ  иричинъ,  д'Ьйствую- 
щихъ  на  пораженную  кожу,  и  больные  могутъ  жить  многие  годы. 

Докладчикъ  отв'Ьтилъ,  что  въ  его  диссе1)тац1И  систематически 
проводится  та-же  самая  мысль  о  причин'Ь  смерти,  которая  изложена 
Бъ  его  настоящемъ  сообщеши  (стр.  252,  253,  270).  Въ  собранных^ 
авторомъ  22  случаяхъ  ретрЬ1киз  (оИасеиз,  изъ  которыхъ  только  въ 
14  бол'Ьзнь  просл'Ьжена  до  самаго  конца,  наибольш1й  срокъ  жизня 
больныхъ  былъ  5  л^тъ.  Но  отсюда  очевидно,  что  разъ  н'Ькоторы»^ 
больные  живутъ  5  л'Ьтъ,  то  друпе  могутъ  жить  и  гораздо  больше, 
если  кожа  ихъ  не  загрязнится  какимъ-либо  особымь  образом ь,  н  си- 
лы ихъ  достаточно  сохранятся,  подобно  тому,  какъ  туберкулезъ  въ 
однихъ  случаяхъ  приводить  къ  смерти  въ  течев1е  нЪсвольвихъ  м1^- 
сяцевъ,  а  въ  другихъ  лишь  по  прошеств1и  десятка  л'Ьтъ. 

С.  И.  Чирьевъ  спросилъ,  какая  причина  болЪзни?  Не  участвуеть- 
ли  центральная  нервная  система? 

Докладчикъ:  „Грубыхъ  изм^нен1й  въ  нервной  системе  нЬтъ,  во, 
в'Ьроятно,  это — трофонейрозъ". 

А.  Д.  Павловск1й:  „Случай,  Вами  представленный,  весьма  инте- 
ресенъ  и  поучителенъ  по  комплексу  характерныхъ  симптомовъ  и  по 
его  рЬдкости.  Кожныя  изм'Ьнен1Я  у  Вашего  больного,  въ  смыслЬ  ги- 
перэм1и,  пузырей,  корокъ  и  т.  п.  весьма  характерны,  а  Вами  уста- 
новленный признакъ  отслойки  эпидермиса  тоже  выра'.кенъ  достак^чно 
ясно,  хотя  и  не  всюду  проявляется  съ  одинаковой  легкостью,  очевид- 
но потому,  что  самый  процессъ  у  демонстрируемаго  больного  ещ(3 
св*Ж1й,  не  распространенный  по  всему  т*лу.  Весьма  желательно^ 
чтобы  Вы  просл'Ьдили  дальнейшее  течен1е  бо.гЬзпи  и,  особенно,  про^ 
извели  гистологическое  изсл'1&дован1е  кожи  относительно  патология**- 
скихъ   въ  ней  изменен1Й  и  гистогенеза  пузырей,  а  также    бактер1(ь 
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логическое  изсл'Ьдован1е  для  выяснен1я  эт1олог1и  бол-Ьзни,  ибо  при 
ретрЫдпб,  вообще,  и  у  даннаго  больного,  въ  частности,  им'Ьется  ши- 
рокое поле  для  вн']^дрен1я  микробовъ,  особенно,  п1огенныхъ  и  для 
развит1я  см']&шанн1ахъ  инфекщй,  имЬющихъ  огромное  значенхе  въ 
дальнМшемъ  течеши  бол'Ьзни. 

В.  В.  Чирковъ:  „Относительно  прогноза  при  разбираеномъ  за- 
бол'Ьванш,  я  долженъ  сказать,  что  на  основан1и  случая  больной,  ко- 
торая лежа.1а  у  меня  въ  клиник*]^  ц'Ьлое  полугодхе,  я  вннесъ  впеча- 
тл^н1е,  что  при  благопр1ятныхъ  услов1Яхъ  так1е  больные  могутъ  жить 
долго". 

АдминистратгФвная  ^шсть  засгьдаигя. 

1.  Прочитаны  протоко.тъ  адиинистративнаго  засбдашя  отъ  20-го 
марта. 

2.  Въ  Ревизюнную  Коммис1ю  выбранъ:  В.  К.  Высоковичъ,  В. 
А.  Субботинъ  и  С.  И.  Чирьевъ: 

3.  Прочитано  заявлен1е  и  сигг1си1ит  У11ае  прив.-доцентовъ,  В. 
Г.  Киселева  и  М.  А.  Воскресенскаго,  желающихъ  вступить  въ  число 
ч.1еновъ  Общества.  Р'Ьшено  баллотировать  въ  сл'бдующемъ  зас^^дан1и. 

ПредсЬдатель  0.  Борнгауптъ. 

Секретарь  К.  Вагнер ъ. 


ОТЧЕТЪ 

О  д4(ятельяоств  Фвзико-Медицинокаго  Общества  прв  Лк- 
пвРАТОРОкомъ  Уввверовтет4(  Св.  Вдадвшра  за  1807  годъ. 

Сегодня,  2  марта,  кончается  первый  годъ  д-Ьятельности  Физико- 
Медицинскаго  Общества,  хотя  Уставъ  его  былъ  утвержденъ  Мнни- 
стромъ  Народнаго  Т1росв'Ьщен1я,  нын'Ь  покойнымъ,  Графомъ  Иваномъ 
Давидовичемъ  Деляновымъ  21  сентября  1896  года. 

Бол'Ьзнь  главнаго  деятеля  по  учрежден1ю  этого  Общества  и  пер- 
ваго  предс1&дателя  его,  профессора  Михаила  Ивановича  Стуковенвова, 
препятствовала  немедленно  по  утвержден1и  Устава  Общества  открыть 
засЬданхя. 

Мысль  о  такомъ  Обществ^Ь  зародилась  среди  профессоровъ  Уни- 
верситета Св.  Владим1ра  уже  давно  и  по  иницхатив'Ь  проф.  Павла 
Ивановича  Морозова  былъ  выработанъ  проектъ  Устава  Общества,, 
который  однако  не  былъ  утвержденъ  высшимъ  начальствомъ. 

Въ  1896  г.  среди  нЬкоторыхъ  профессоровъ  Медицинскаго  фа- 
культета вновь  возникло  желан1е  имЪть  при  Университете  академи- 
ческаго  характера  Общество.  Главною  побудительною  причиною  къ 
этому  было  сознаше  огромныхъ  усп'бховъ  посл^Ьдняго  времени  въ 
области  бюлогическихъ  наукъ  вообще  и  тбсной  связи  ихъ  съ  меди- 
циною. 

Эти  соображешя  побудили  искать  единен1Я  медиковъ  съ  есте- 
ственниками, въ  надежд'Ь,  что  эти  посл'1дн1е  пожелаютъ  прхйдти  на 
помощь  обособившимся  въ  силу  обстоятельствъ,  ихъ  собратьяиъ  по 
наук'Ь — медикамъ. 
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и  д-Ьйствительно,  мног1е  изъ  членовъ  Физико-Математическаго 
факультета  Университета  Св.  Владим1ра  приняли  горячее  участхе  въ 
основаы1и  нашего  Общества. 

Руководителемъ  въ  учрежден1и  его  былъ  избранъ  профессоръ 
Миханлъ  Нвановичъ  Стуковенковъ,  который  съ  необыкновенною  энер- 
г!ею  и  любовью  взялся  за  осуществлен1е  благой  мысли  и,  благодаря 
его  ум'Ьлому  веден1Ю  д4ла,  Уставъ  Общества,  вскоре  послЬ  его  окон- 
чательной редакц1и,   былъ  утвержденъ. 

Уставъ  этотъ,  такимъ  образомъ,  былъ  выработанъ  совместно  меди- 
ками и  естественниками  и  въ  основу  его  было  положено,  ради  до- 
стнжен1я  вышеуказанной  ц-бли,  единен1е  между  т^Ьми  и  другими. 

Учредителями  въ  числЬ  31  членовъ  были  профессора  Физико- 
Математическаго  и  Меднцинскаго  факультетовъ  Университета  Св. 
Владим1ра,  а  именно:  II.  Армашевск1й,  Е.  Афьнасьевъ.  О.  Баранец- 
К1Й,  Я.  БарзиловскШ,  С.  Богдановъ,  9.  Борнгауптъ,  П.  Венюковъ,  Г. 
Де-Метцъ,  А.  Коротневъ,  Л.  Малиновсшй,  С.  Навашинъ,  Н.  Оболон- 
свШ,  В.  Образцовъ,  В.  Орловъ,  А.  Павловсшй,  И.  Рахманиновъ,  Г. 
Рейнъ,  С.  Реформатсюй,  А.  Садовень,  И.  Сикорск1й,  М.  Стуковенковъ, 
Г.  Сусювъ,  М.  Тихомировъ,  К.  Тритшель,  А.  Ходинъ,  В.  Черновъ, 
В.  Чнрковъ,  С.  Чирьевъ,  Н.  Шиллеръ,  Я  Якимовичъ,  К.  веофилактовъ. 

Въ  цервомъ  административномъ  засЬданхи  въ  бюро  Общества  были 
и.збраны  сл'Ьдующ1я  лица:  прецсЬдателемъ — профессоръ  ]\1ихаилъ  Ива- 
новичъ  Стуковенковъ,  товарищемъ  председателя — проф.  С.  Н.  Рефор- 
матсшй,  секретаремъ  —  проф.  Н.  А,  Оболонск1й,  товарищемъ  секре- 
таря— проф.  С.  Г.  Навашинъ,  казначеемъ — проф.  М.  А.  Тихомировъ, 
библ10текаремъ — проф.  Л.  А.  Малиновсшй,  зав'Ьдующимъ  музеемъ — 
проф.  Я.  Н.  Якимовичъ,  членами  редаицхонной  коммисс1и — профессора 
Г.  Г.  Де-Метцъ  и  В.  В.  Чирковъ. 

2  Марта  1897  года  поел*  молебна,  въ  зад*  торжественныхъ 
:{ае^дан1й  Университета  состоя.10сь  торжественное  собрате  по  случаю 
открыт1Я  деятельности  Общества  въ  прпсутствхи  Его  Преосвященства 
Епископа  Уманскаго  Серг1я,  представителей  учебнаго,  администра- 
тнвнаго  и  др,  в'Ьдомствъ,  профессоровъ  и  многочисленной  публики. 

Это  первое  Собран1е  Общества  ознаменовалось  печальнымъ,  по- 
разявшнмъ  всЬхъ,  событаемъ — внезапною  кончиною  перваго  предсе- 
дателя Общества  Михаила  Ивановича  Стуковенкова,  которой  почув- 
ствовавъ  недомогап1е,  не  могъ  продолжать  начатую  имъ  рЬчь  о  ц^ляхъ 
я  задачахъ  вновь  учрежденнаго  академическаго  Общества.  Эту  р4чь, 
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по  рукописи  дрофессора  М.  И.  Стуковонкова,  окончилъ  товарищъ 
предсЬдателя  проф.  С.  М.  Реформатск1й,  а  Михаилъ  Ивановичъ,  уда- 
лившись, въ  смежный  съ  заломъ  торжественскихъ  зас^дашй  корридоръ, 
при  явлен1яхъ  паралича  сердца,  скончался,  окруженный  своими  това- 
рищами. 

За  смертью  председателя  Общества  составъ  Правлен1я  изменился 
и  на  м'Ьсто  предсЬдателя  былъ  избранъ  проф.  М.  А.  Тихомировъ,  а 
на  м^сто  казначея  про<|).  В.  П.  Образцовъ. 

За  текущШ  1897  г,  всЬхъ  засЬдан1й  Общества  было  13,  причемъ 
научныхъ  сообщен1й  было  сд'Ьла^но  24  и  произнесено  несколько  р'Ьчей; 
всего  докладовъ  сд'Ьлано  29,  а  именно: 

1)  Проф.  М,  И.  Стуковенковъ — „О  ц4ляхъ  и  задачахъ  Фазико- 
Медицинскаго  Общества  и  о  гЬсной  связи  между  медицинскими  и 
естественными  науками". 

2)  Проф.  И.  А.  Сикорсюй— „Историческая  связь  между  меди- 
циной и  естествознанхемъ". 

3)  Пр.-доц.  д-ръ  А.  А.  Линдстремъ  —  „О  н'Ькоторыхъ  видахъ 
кожныхъ  забол'Ьван1й". 

4)  Проф.  В.  В.  Чирковъ — „О  д1афрагма.1ьной  астм*". 

5)  Проф.  А.  Д.  Павловск1й — „Объ  этшлопи  и  бактерюлопи  чумы**. 

6)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ — „Случай  сложнаго  анкилоза  стоны**. 

7)  Онъ  же — „Случай  такъ  называемаго  удвоен1Я  нижней  полой 
вены". 

8)  Пр.-доц.  д-ръ  П.  В.  Никольск1й — „О  научной  д'Ьятельности 
профессора  М.  И.  Стуковенкова". 

9)  Проф.  В.  П.  Образцовъ — „Обзоръ  ученой  деятельности  проф. 
Е.  И.  Афанасьева". 

10)  Про([).  Н.  А.  Оболонск1й — „Некро.10гъ  и  б10графическ1я  св*- 
д4н1я  о  профессоре   судебной    медицины  въ  В-Ьн*  Э.  фонъ-Гофман*. 

11)  Проф.  В.  В.  Чирковъ — „О  д'Ьйств1и  пилокарпина  при  Брай- 
товой  болезни". 

12)  Проф.  В.  К.  Высоковичъ — „Объ  окраск*  неврогл1И  по  способу 
^^е1еег1'а". 

13)  Д-ръ  Гончаруковъ  и  д-ръ  Быховск1й — „О  действш  туберку- 
лина К". 

14)  Д-ръ  В.  Ю.  Любинсшй — „О  разныхъ  видахъ  радмно&ен1д 
дифтеритныхъ  к.14токъ " . 
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15)  Проф.  Л.  А.  Малиновк1й — „О  новообразовашяхъ  на  почв-Ь 
каротидныхъ  железъ**. 

16)  Проф.  Н.  А.  Оболонск1й — „О  половомъ  извращеши". 

17)  Проф.  В.  Ч.  Черновъ — „Аг1;гИ;18  йеЬгтапз  у  д4тей". 

18)  Д-ръ  М.  0.  Колесниковъ — „О  сутяжномъ  помешательств*". 

19)  Д-ръ  М.  П.  Нещадименво— „О  дрожжевомъ  нагноен1и". 

20)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ~„ Слово  о  скончавшемся  проф. 
и.  И.  Рахманинов'Ь". 

21)  Проф.  С.  Г.  Навашинъ — „О  новыхъ  наблюдешяхъ  Эриксона 
надъ  ржавчиной  хл'Ьбовъ  и  гипотеза  насл-Ьдственности  инфекц1онныхъ 
болезней  у  растен1й". 

22)  Пр.-доц.  А.  А.  Линдстремъ  —  „О  случа*  нервной  формы 
проказы**. 

23)  Пр-доц.  Ю.  П.  Лаудебахъ — „О  физшлогическихъ  отправле- 
шяхъ  полукружныхъ  ваналовъ'*. 

24)  Пр.-доц.  П.  В.  НикольскШ — „Кътеорхи  процесса  орогов4н1я". 

25)  Пр.-доц.  В.  Г.  Кисил^въ — „Демонстращя  больного  съ  раз- 
стройствомъ  р'Ьчи  кортикальнаго  происхожден1я". 

26)  Проф.  М.  А.  Тихомировъ — „Обозр'Ьн1е  деятельности  Обще- 
ства за  истевш1й  годъ**. 

27)  Проф.  Г.  Г.  Де-Метцъ — „Роль  сопротивлешя  челов4чесЕаго 
тЬла  въ  современной  электрод1агностиЕ'Ь". 

28)  Проф.  С.  Г.  Навашинъ — „Новыя  наблюденхя  надъ  разви- 
пемъ  ПазшоЛхорЬога  Вга881сае  ^огоп**. 

29)  Проф.  Н.  А.  Оболонск1й — „Годичный  отчетъ  о  деятельности 
Общества". 

Въ  Обществ*  ко  2-му  марта  сего  1898  г.  состоитъ  34  дЬйстви- 
т^.*льныхъ  членовъ,  причемъ  въ  засЬданш  отъ  20  марта  1898  года 
было  постановлено  въ  виду  заслугъ,  оказанныхъ  Обществу  покойнымъ 
первымъ  предсЬдателемъ  его  профессоромъ  М.  И.  Стуковенковымъ, 
считать  его  в'Ьчнымъ  д'Ьйствительнымъ  члеиомъ  Общества. 

Въ  1897  году  скончались  три  члена-учредителя  Общества:  проф. 
Е.  II  Афанасьевъ  21  февраля,  проф.  М.  И.  Стуковенковъ  2  марта 
и  цроф.  И.  И.  Рахманиновъ  4  декабря. 

Въ  библ10тек'Ь  Общества  числится  книгъ  и  брошюръ  разныхъ 
ааикенован1й  192  нумера  и  перюдическихъ  издашй  четыре  назвашя, 
въ  томъ  чясл*  одно  за  12  л'Ьтъ,  одно  за  6  л'бтъ,  одно  за  2  года  и 
одно  за  1  годъ. 
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Библ10тева  эта  составилась  изъ  пожертвовашй,  причемъ  наибо- 
л'Ье'Ц'Ьнные  вклады  сд'Ьлали:  проф.  И.  II.  Ковалевск1й,  проф.  П.  Н. 
Лазаревичъ,  Варшавск1й  врачебный  инспекторъ  пр.-доц.  д-ръ  П.  А. 
ТроицвШ,  проф.  М.  А.  Поповъ,  проф.  И.  А.  Снкорсшй  и  А.  Клос- 
С0ВСЕ1Й  изъ  Одессы. 

При  Обществ*  учрежденъ  антропологическ1й  музей,  въ  которомъ 
им']&ются:  череиъ  изъ  развалинъ  г.  Кервенита,  вблизи  Евпатор1и  (даръ 
проф.  Я.  Н.  Явимовича);  два  черепа,  найденные  при  провладв'Ь  газо- 
выхъ  трубъ  въ  г.  Кхев*  (даръ  проф.  Н.  А.  Оболонсваго);  мивроско- 
пическ1й  препаратъ  овостен'Ьн1я  длинной  подошвенной  связей  (даръ 
проф.  М.  А.  Тихомирова);  два  индусскихъ  черепа,  дывезенные  проф. 
В.  К.  Высововичемъ  изъ  Бомбея  (царъ  проф.  В.  К.  Высоковича); 
75  череповъ,  найденныхъ  при  прокладв*  водопроводныхъ  трубъ  въ 
г.  ШеьЬ  (даръ  проф.  М.  А.  Тихомирова). 

Въ  вассЬ  Общества  состоитъ  въ  наличности  105  руб.  68  коп., 
составивппеся  изъ  членсвихъ  взносовъ.  Расходы  за  истевшШ  годъ 
производились  исвлючительно  по  ведентю  очередныхъ  засЬдашй  Об- 
щества. 

Отъ  вдовы  повойнаго  проф.  М.  И.  Стувовенвова  Ольги  Нико- 
лаевны Стувовенвовой  поступнлъ  въ  даръ  Обществу  серебряиный  в^- 
новъ,  возложенный  членами  Физиво-Медицинсваго  Общества  на  гробъ 
повойнаго  Михаила  Ивановича. 

Отъ  Ольги  Ниволаевны  Стувовенвовой  полученъ  тавже  въ  даръ 
Обществу  портретъ  Михаила  Ивановича  Стувовенвова. 

Севретарь  Л.  А.  Оболонскгй. 


Сообщен1е  проф.  С.  Г  Навашина. 


Новыа  наблюдешя  надъ  развитхемъ  РХавшасИорЬога  Вгаа* 

81оае  *У7огоп. 

Этими  наблюден1ями  изв']&стное  изсл']&дован1е  М.  С.  Воронина, 
открывшаго  названный  выше  органнзмъ,  причиняющ1й  вапуст'Ь  бо- 
лезнь, „килу**,  дополняется  въ  такомъ  вид4: 

Въ  больныхъ  кл^Ьткахъ  капустнаго  корня  содержится  вначале, 
кром'б  паразита,  вполнЬ  нормальное  т%ло  клЬтки,  т.  е.  протоплазма 
съ  ядромъ.  Этимъ  объясняется  увеличенхе  числа  больныхъ  клЬтокь 
внутри  корня,  ведущее  къ  образован1ю  обширныхъ  гн'Ьздъ  или  фо- 
кусовъ  бол'Ьзни.  Процессъ  этотъ  зависитъ  отъ  повторнаго  д^легия 
одной  первоначально  зараженной  кл-Ьтки.  Рядомъ  съ  способностью 
рдзмножаться  д-Ьленхемъ,  заражелиня  кл-Ьтки  сохраняютъ  и  спосо- 
бность увеличивать  массу  своей  протоплазмы  и  образовать  нормаль- 
ные продукты  питан1я — крахмалъ.  Деятельность  эта  оказывается  однако 
значительно  повышенною  сравнительно  съ  кл'Ьтками  незараженными, 
встЬдствхе  чего  наступаетъ  гппертроф1я,  сказывающаяся  въ  ненормально 
крупныхъ  разм4рахъ,  обил1и  протоплазмы  и  запасныхъ  веществъ  (крах- 
хала)^  а  паконецъ  и  въ  увеличеши  кл']&точнаго  ядра   и  ядрышка. 

Въ  самомъ  начал'Ё  этого  процесса  паразитъ  открывается  въ 
вид'Ь  амббообразнаго,  плазматическаго  тЁла  съ  немногими  ядрами. 
Размножен1е  посл-Ьднихъ  ведетъ  къ  д'к1ен1ю  первоначальной  амёбы, 
повторяющемуся  много  разъ  по  м-Ьр-Ь  роста  питающей  его  кл'Ьтки. 
При  д1^леи1и  последней  дочерн1я  клетки  оказываются  зараженными 
Ц1киуктами  размножен1я  первоначальной  амёбы.  Больная  кл'Ьтка  корня, 
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достигшая  своей  окончательной,  часто  весьма  значительзой  величины, 
содержитъ  въ  своей  протоплазм*,  вакъ  бы  въ  вакуоляхъ  съ  весьма 
утонченными  ст']^нками,  множество  амёбъ  паразита.  Описанный  явле- 
Н1Я  можно  р-Ьзко  отличать  вакъ  вегетативную  стад1ю  развит1Я  пара- 
зита отъ  посл-Ьдующей,  представляющей  стад1ю  спорообразовательную 
(„спорулящя"). 

Эта  посл']^дняя  стад1я  начинается  сокращен1емъ  амебъ,  принима- 
ющихъ  почти  правильную  шаровидную  форму.  За  округлешемъ  амёбъ 
сл^дуетъ  сл1ян1еихъвъ  од инъ  сплошной  плазмодШ,  выполняющ1й  теперь 
почти  всю  полость  хозяйской  кл-Ьтки.  Протоплазма  хозяйской  кл-Ьтки 
является  уже  почти  совсЬмъ  истощенной,  равно  какъ  и  крахмалъ — 
потребленнымъ;  клеточное  ядро  б.  ч.  дезорганизовано  и  отгЬснено  къ 
сгЬнк*  клетки.  Въ  возникшемъ  такимъ  образомъ  плазмод!*  происх(> 
дитъ  д-Ьятельное  размножен1е  ядеръ,  ведущее  въ  конц*  концовъ  къ 
распаден1ю  т-Ьла  плазмод1и  на  одноядерный  участки — амёбы,  которыя, 
инцистируясь,  и  образуютъ  споры. 

Вегетативная  стад1я  развит1я  паразита  отличается  отъ  стад1и 
спорулящи  морфологическими  особенностями  ядеръ.  Тогда  какъ  въ 
отд^^льныхъ  амёбахъ  ядра  имЬютъ  видъ  пузыря  съ  центральнымъ  тЪль- 
цемъ  въ  вид']^  ядрышка  и  безъ  явнаго  хроматина,  ядра  плаз  мод  1  и 
содержатъ  явственный  хроматинъ  въ  вид*  нитей,  ядрышка  же  не 
им4ютъ.  Этимъ  особенностямъ  строенхя  ядра  въ  разлнчныхъ  стад1яхь 
развит1я  паразита  соотвЬтствуютъ  и  два  совершено  отличные  способа 
д4.1ен1я:  тогда  какъ  ядра  въ  стад1и  спорулящи  делятся  типическимъ 
каршкинезомъ,  д'Ьлен1е  ядеръ  въ  вегетативной  сгад1и  представляетъ 
вполн*  своеобразный,  до  сихъ  поръ,  какъ  кажется,  ни  для  одного  орга- 
низма не  описанный  процессъ.  Этотъ  диморфизмъ  ядеръ  изсл^дуетсл 
докладчикомъ  спец1альпо  для  обработки  въ  отдельной  статьЬ. 

Къ  сожал'Ьн1ю  споры  плазмод1офоры  при  обычныхъ — обработке 
и  окраскахъ  оказываются  непрозрачными.  Содержимое  ихъ,  которое, 
можетъ  быть,  дало  бы  важныя  указан1я  касательно  сродства  Р1а?5та- 
(НорЬогае  съ  споровиками,  остается  пока  не  изслЬдованнымъ. 


Сообщен1в  прив.-доц8нта  Ю.  П.  Лауденбаха. 


Объ  8кстирпац1и  лабиринта  у  авсолотда 
(81ге<1оп  теххсапив  вей  рхвсхГопшв). 

Экспериментальное  изсл'Ьдовав1е  изъ  фвзюлогическаго  института  Университета 

Св.  ВладимЕра. 

Очень  тщательно  произведенные  опыты  полной  экстирпац1и  ла- 
биринта у  птицъ,  главнымъ  образомъ  голубей,  К.  Е^аЫ'омъ  *),  не- 
вольно заставляютъ  сомн']^ваться  въ  важномъ  значен!»  этого  органа 
для  поддержан1я  равнов'Ьс1Я  т4ла  животпыхъ.  Оказывается,  что  го- 
луби посл^Ь  обоюдосторонняго  полнаго  удалеп1Я  лабиринта  по  очень 
тщательно  разработанному  методу,  благодаря  которому  удален1е  про- 
изводится совершенно  безкровно,  не  представляютъ  никакихъ  почти 
нарушешй  равновЬс1я;  они  могутъ  прекрасно  стоять,  ходить  и  спо- 
собны даже  соверп1енно  правильно  пролетать  незначительный  раз- 
ГТ0ЯН1Я,  если  ихъ  подбросить  въ  воздухъ.  Что  же  касается  того 
обстоятельства,  что  голуби  посл-Ь  обоюдосторонней  экстпрпац1и  лаби- 
ринта не  могутъ  летать  самостояте1ьно,  то  К.  Е^^^аЫ  объясняетъ 
это  слабостью  мускулатуры,  развивающейся  у  животпыхъ  посл-Ь  опе- 
ращи  и  потерей  особаго  мышечнаго  тонуса,  зависящаго  отъ  лаби- 
ринта—  „  ЬаЬуппииопиз". 

Способность  животпыхъ  стоять  и  ходить  поел*  полнаго  удалешя 
лабиринта  съ  об^ихъ  сторонъ  можетъ  быть,  конечно,  объяснена  так- 
тильнымъ  чувствомъ  ногъ,  берущнмъ  на  себя  выпавшую  функщю  ла- 


*)  К.  Е?га1й.   Р11у81о1о8;18с11е  11п1ег8исЬап5еп  ЦЬег  с1а8  Епйог^ап  (1е8  Nе^Vи8 
осишб.  ^1е8Ъа<1еп.  1892. 


194  Ю.    п.    ЛАУДЕНБАХЪ. 

биринта,  вакъ  органа  равнов'Ьсхя;  что-же  касается  посл-Ьдняго  обстоя- 
тельства—  способности  такихъ  голубей,  хотя  и  непродолжительное 
время  держаться  въ  воздух'Ь,  то  оно  является  на  первый  взглядъ 
совершенно  непонятнымъ. 

Однако  изсл'Ьдовашя,  произведенный  Магеу'емъ^)  надъ  поле- 
томъ  птицъ,'путемъ  моментальцыхъ  снимковъ,  показываютъ,  что  равно- 
В'Ьс1е  т'Ьла  при  полете  поддерживается  механически  втечен1и  почти 
всего  взмаха  крыльевъ,  благодаря  положен1ю  центра  тяжести.  По 
образному  выражен1ю  Магеу'а  „т'Ьло  утки  и  особенно  дергача  (гА1е) 
во  время  полета  представляется  въ  вид*  м'Ьшка,  подв'Ьшенна1'о  подъ 
поддерживающими  его  крыльями".  Крылья  прикреплены  у  птицъ  къ 
самой  верхней  части  грудной  клетки  такимъ  образомъ,  что  центръ 
тяжести  гЬла  занимаетъ  самую  низкую  точку  по  отношен1ю  къ  по- 
ложенш  ихъ  (крыльевъ)  во  время  полета. 

При  правильной  координац1и  движен1й  во  время  полета  не  мо- 
жетъ  произойти  опрокидыван1я  т^ла  птицы  ни  въ  сторону,  ни  впе- 
редъ,  такъ  какъ  силы,  могущ1я  обусловить  потерю  рав»ов'Ьс1я  во  время 
взмаха  крыльевъ  слишкомъ  ничтожны  и  время  ихъ  д'Ьйств1я  на  столькг 
непродолжительно,  что  тЬло  летящей  птицы  всегда  уси^Ьваеть  при- 
нять положен1е  устойчиваго  равнов'Ьс1я. 

Ве1;Ье2)  заставилъ  падать  съ  изв^^стной  высоты  мертвыхъ  го- 
лубей, укр-Ьпляя  крылья  при  посредств'Ь  проволоки  въ  различных!. 
положен1ЯХъ,  соотв'Ьтствующихъ  тому  или  другому  моменту  ихъ  взмаха 
во  время  полета.  Оказалось,  что  мертвые  голуби,  падающ1е  съ  высоты 
съ  приподнятыми  крыльями  до  наивысшей  точки,  не  только  вполнЬ 
сохраняютъ  равнов-Ъсхе  во  время' наденхя,  но  даже  опрокидываются 
въ  нормальное  положегпе,  будучл  брошепы  спиной  внизъ.  При  вся- 
комъ  иномъ  положен1и  крыльевъ,  соотвЬтствующемъ  любому  момент} 
ихъ  взмаха,  мертвая  птица,  падающая  съ  высоты  въ  нормальпомъ 
положен1и,  всегда  сохраняетъ  равнов^схе. 

На  основан1и  своихъ  опытовъ  Ве^Ье  приходитъ  къ  заключе- 
шю,  что  „голубь  въ  С0СТ0ЯН1И  легЬть  съ  н'Ькоторой  ловкостью  и  бель 
наличности  органа  равнов'Ьс1я,  если  только  заученный  въ  юности  ле- 
тательныя  движен1я  крыльевъ  совершаются    правильно**.    Такимъ  оо- 


*)  Е.  I.  Маге  у.  Ье  уо1  йез  018еаих.  Раг18  1890. 

•)  А.  Ве1Ье.    ГеЬег  А\р.  ЕгЬаЦцп??  (1е8  Г,1е1сЬде\\чс1и8.   В1о1о^5^сЪ(»8   Геп!гаЬ 
Ыаи.  Ва.  Х1У.  1894.  р.  563-582. 
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разомъ.  наблюдавшаяся  въ  опытахъ  Е\уа1й'а  *)  способность  голубей 
пролетать  н'Ькоторое  разстоян1е  пост!;  двухсторонней  экстирпац1и 
лабиринта  ничуть  не  говорить  въ  пользу  того,  что  этотъ  органъ  не 
им'Ьетъ  никакого  отношен1Я  къ  способности  животнаго  поддерживать 
равнов4с1е  т^бла. 

Какъ-же  относятся  къ  обоюдосторонней  экстирпацхи  лабиринта 
рыбы — животныя,  гЬло  которыхъ  во  время  плаван1я,  какъ  это  пока- 
:<а.1ъ  Моппоуег  *)  находится  въ  положенхи  неустойчиваго  равнов^Ьс1я?.. 

Опытовъ  полной  экстирпащи  лабиринта  у  рыбъ  сделано  сравни- 
тельно очень  немного. 

Впервые  опыты  перер-Ьзки  полукружныхъ  каналовъ  у  рыбъ  съ 
положительнымъ  результатомъ  были  сдЬланы  Цхономъ'),  экспери- 
ментировавшимъ  надъ  миногами.  До  него  мы  находи  мъ  упомипап1е 
абъ  экстирпащи  лабиринта  у  рыбъ  въ  рабогЬ  Анны  Томашевичъ  *); 
но  изъ  6  оперированныхъ  ею  рыбъ  (въ  рабогЬ  не  упоминается  ка- 
кпхъ)  только  надъ  двумя  можно  было  д'Ьлать  наблюден1я,  такъ  какъ 
<»гтальныя  слишкомъ  скоро  погибли  послЬ  операщи.  Никакихъ  раз- 
стройствъ  при  плаван1и  оперированныя  А.  Томашевичъ  рыбы  не 
обнаруживали. 

Пзъ  всЬхъ  позвоночныхъ  животныхъ  у  миногъ,  какъ  изв^Ьстно, 
лабиринтъ  состойтъ  всего  изъ  двухъ  полукружныхъ  каналовъ  и  одного 
у^шечка.  При  односторонней  экстирпац1И  перепоичатаго  лабиринта 
у  миноги  Е.  Ц10нъ  наблюдалъ  у  этихъ  животныхъ  манежныя  дви- 
жшя  в  вращен1Я  гкта  около  продольной  оси:  „Минога  плаваетъ  въ 
'"ммьгаемъ  или  менъшемъ  кругу  и  часто  при  этомъ  производить  полныя 
ьра1дон1я  т^ла.  Эти  вращен1я  во  время  плаванхя  весьма  гращозны, 
"гобенно,  когда  минога  не  сразу  обращаетъ  все  тЬло,  а  длинпою 
спиралью*.  Пос.гЬ  двухсторонняго  удален1Я  перепоичатаго  лабиринта, 
миноги    вообще  очень  неохотно  двигаются.  „Ес.1И  заставить  подобную 


М  К.  Е^аЫ.  Ьос.  сН. 

*)  М.  М  о  п  о  у  е  г.   КссЬегсЬея   ехрсг1т.   наг  1'ё(1шИЬге  е1  1а  1оготоНоп  сЪех 
1''5  1к)1'*?;оп5.  Аппа1е8  (1е8  8С1епсе.ч  па(иге11е8,  8ёг1е  V,  Т.  VI.  Раг18  1866. 

•)  Е.  С  у  о  п.  КесЬегсЬев  ехрепт.  811г  1о8  ^псИопя  (1е8  гапапх  8ет1-с1гси1а1ге8 
»  ^иг  1еиг  гЛ1е  с1ап8  1а  ГопиаНои  Ле  1а  по11оп  (1е  Геярасе.  ТЬёяе  роиг  1е  йоскога!;  еп 
:|И1сше.  Рапя  1878;  также  по  русски  въ  Военно-Медпцнвскомъ  журнал*  за  1879  г. 
апрЪь,  хай,  1ювь,  1юль)  н  въ  Сге88агаеие  РЬу81о1од18сЬе  АгЬеНеп.  ВегИп  1888. 
\Н37-339. 

•)Апиа  Тота82е^1С2.  ВеНтй^е  гаг  Р11уч1о1од1е  (1е8  0Ьг1аЬупп1Ье8. 
Ьа1и;ага1-0188еПа11оп.  2апсЬ.  1877. 
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миногу  передвигаться,  то  она  вращается  въ  Еругу  или  вокругъ  своей 
длинной  оси.  Во  время  этихъ  вращен1й  она  часто  остается  на  спин4: 
тогда  она  нЬкоторое  время  вертится  въ  этомъ  положеши  и  только 
съ  трудомъ  принимаетъ  свое  нормальное  положеше  на  брюх*".  На 
основан1и  своихъ  онытовъ  иадъ  миногами  Цгонъ  приходитъ  къ  вы- 
воду, „что  у  миногъ,  не  им-Ьющихъ  улитки,  такъ  называемый  слу- 
ховой органъ  служить,  в']^роятно,  только  какъ  органъ  орхентащи  въ 
цространств'Ь".  К1е88е1ЬасЬ^),  производивши  одно  и  двухстороншя 
перер'Ьзки  полукружныхъ  каналовъ  у  карпхй  я  линей  не  наблюдалъ 
у  назван ныхъ  рыбъ  никакихъ  разстройствъ  въ  движешяхъ  йосЛ 
операц1и,  если  потеря  крови  была  незначительна;  и  только  при  зна- 
чительной потер'Ь  крови  во  время  операщи  наблюдалъ  у  каршй  вра- 
щательныя  движен1я  около  продольной  юси  при  плаваши,  при  чемъ 
эти  разстройства  въ  движен1яхъ  авторъ  объясняетъ  почему-то  раздра- 
жешемъ  мозжечка. 

Совершенно  отрицательные  результаты  были  получены  также 
Н.  ЗепягаИ'емъ^)  и  I.  8 1е1  пег' о мъ '),  экспериментировавшими  надъ 
акулами  и  скатамц. 

Однако  оба  упомянутые  авторы,  не  наблюдая  разстройства  въ 
движен1и  и  поддержан1и  равнов^С1я  гЬла  у  акулы  и  скатовъ,  посл1^ 
перер'Ьзки  полукружныхъ  каналовъ,  всегда  безъ  исключен1я  вид^^1и 
яаступлеше  таковыхъ  поел*!  одно-  и  обоюдосторонняго  удален1Я  ото- 
литовъ  изъ  8асси1и$'а  у  названныхъ  рыбъ.  Произведенные  въ  по- 
следнее время  опыты  ЬоеЬ'а^)  и  особенно  КгехйГя*)  не  подтвер- 
ждаютъ  однако  отрицательныхъ  данныхъ  ЗемгаП'я  и  81е1пега:  амъ 
удалось  показать,  что  у  акулъ  не  только  полное  удалеше  всего  ла- 
биринта и  отолитовъ,  но  и  изолированная  перер'1зка  отд'Ьльныхъ 
полукружныхъ  каналовъ  сопровождается  р'Ьзкими  разстройствами  въ 
движен1и  этихъ  рыбъ  и  потерей  способности  поддерживать  равно- 
в4с1е  т^ла. 


М  '\У'.  К1е88е1ЬасЬ.  Хш-  ГшюНоп  с1ег  На1Ьг1гкв1Гбгтдеп  Капа1е.  АгсЫу 
{.  0ЬгепЬе11кип(1е.  Вй.  XVIII,  р.  152-156.  18Я2. 

•)  Н.  8е\^а11.  Ехрептеп18  иреп  1;Ье  Еагз  о(  ПвсЬев  \укЬ  геГегепсе  1о  1Ье 
ЕипсИоп  оГ  ЕяшИЬпшп  Лоита!  о(  ^ЪувМо^^.  IV,  р.  339—349.  1883. 

■)  I.  81  е  1  п  е  г.  В1е  ГипсНопеп  (1е8  Сеп1га111егуеп8у81етз  ип<1  Шге  РЬу1одепеве. 
2.  АЫЬеПипв:  сИе  ПзсЬе.  1888.  р.  1-127. 

*)  Ъ  о  е  Ъ.  ПеЬег  Сгео1гор18ти8  Ье1  Т1егвп,   РПй^ег*8  АгсЬ.  ХЫХ.  8,  175* 

')  К  г  е  I  с1 1  811гап(;8ЪепсЫе  (1ег  ^1эпег  Акаёеиие  (Лег  1ДГ158еовсЬаАе&,  В<1. 
СХ.  АЬ1.  III.  1892, 
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Посл'Ьдндя  и  самая  обстоятельная  работа  о  функщи  полукруж- 
ныхъ  каналовъ  у  рыбъ  принадлежитъ  А.  Ве(Ьев),  эксаериментиро- 
вавшену  надъ  окунями  (Регса  виУ1а11118)7  плотвоВ  (Зсагдхпиз  егу(Ь- 
горЬЫтив)  и  щуками  (Езох  1ис1и8).  У  первыхъ  двухъ  рыбъ  делалась 
полная  одно  и  двухсторонняя  экстирпащя  лабиринта,  а  у  щуки  про- 
изводились опыты  и  надъ  отд-бльными  полукружными  каналами.  Въ 
общемъ  результаты,  полученные  Ве1Ье,  сводятся  къ  следующему. 
При  односторонней  экстирпащи  лабиринта  у  Регса  Диу1аиИз  нено- 
средственно  посл'Ь  операц1и  не  наблюдается  никакихъ  разстройствъ 
въ  двпжевш  и  зам'Ьчается  лишь  слабый  наклонъ  т^т  въ  опериро- 
ванную сторону.  Только  черсзъ  н-Ьсколько  дней,  обыкновенно  не 
ран^е  4-го,  удается  наблюдать  разстройство  въ  движен1яхъ  живот- 
наго,  а  именно  вращен1я  около  продольной  оси  въ  оперированную 
сторону  и  особенности  въ  расположен1и  плавниковъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  грудныхъ,  которые  у  оперированныхъ  животныхъ  на  здоровой 
стороне  являются  всегда  приведенными,  тогда  какъ  у  нормальныхъ 
животныхъ  они  въ  покойномъ  положеши  всегда  отведены.  Наблю- 
дающ1йся  уже  непосредственно  посл'Ь  операц1и  наклонъ  т^ла  живот- 
наго  въ  оперированную  сторону  съ  течешемъ  времени  увеличивается 
и  къ  нему  присоединяется  изгибъ  всего  гЬла  въ  сторону,  на  которой 
тдаленъ  лабиринтъ.  Яв.1ен1я  у  8саг(11пи8  егу1Ьгор111Ьа11пи8  поел* 
односторонней  экстирпащи  лабиринта  еще  мен-Ье  р-Ьзко  выражены, 
что  Ве111е  объясняетъ  компенсащонной  способностью  оставшагося 
лабиринта,  подобно  тому,  какъ  это  наблюдается  и  у  нЬкоторыхъ 
птицъ,  напр.,  у  галокъ  (Сегуиз  топе(1и1а),  который  по  заявлешю 
К.  ЕмгаЫ'а  посл'Ь  экстирпащи  лабиринта  съ  одной  стороны  ничЬмъ 
ПС  отличаются  отъ  совершенно  нормальныхъ  животныхъ.  Сравнивая 
вообще  результаты  односторонней  экстириац1и  лабиринта  у  рыбъ  съ 
опытами  К.  Е\уа1<1'а,  произведенными  въ  томъ-же  направленш  надъ 
голубями  и  лягушками,  А.  Ве1Ье  находитъ  въ  нихъ  полную  анало- 
Г1ю,  и  наблюдающ1яся  изм^ненгя  въ  по.10жен1и  плавниковъ,  а  также 
искривлен1я  т^ла  животнаго  поел*  односторонней  экстирпащи  ла- 
биринта ставитъ  въ  зависимость  отъ  нарушен1я  правильной  мышечной 
дЬятельности. 

Бол^бе  резкими,  въ  смысл*  потери  животными  способности  пра- 
вильно   координировать    свои    движен1я   и  поддерживать    равнов'Ьс1е 


•)  В  е  (  Ь  е  Ьос.  сИ. 
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гЬла,  являются  опыты  обоюдосторонней  экстирпащи  лабиринта  у  на- 
званныхъ  рыбъ.  Непосредственно  поел*  обоюдосторонней  ЭЕСтнрпащи 
лабиринта  у  Регса  11иУ1а11118,  оперированное  животное,  пущенное  въ 
воду  падаетъ  на  дно  и  некоторое  время  лежитъ  тамъ  безъ  движешя 
на  боку.  Скоро,  однако,  животное  начинаетъ  двигаться,  мечется  изъ 
стороны  въ  сторону,  поднимается  вверхъ,  всегда  съ  обращенной  внизъ 
спиной  и,  плывя  черезъ  бассейнъ,  все  время  вращается  около  про- 
дольной оси.  Вскор-Ь,  однако,  животное  опускаясь  на  дно  уже  не 
ложится  на  бокъ,  но  касается  дна  брюхомъ.  Въ  сл'Ьдующ1е  посл-Ь 
операщи  дни  (животныя  жили  посл-Ь  операщи  всего  5 — 11  дней) 
вращешя  около  продольной  оси  наблюдались  р-Ьже,  но  животныя 
плавали  всегда  вверхъ  брюхомъ,  тогда  какъ  при  покойномъ  положеши 
на  дн*  бассейна  принимали  нормальное  положете  спиной  вверхъ. 

Так1я-же  приблизительно  явлешя,  тикайз  ти!;апД18  въ  связи  съ 
особенностями  строенхя  т-Ьла,  наблюдаются  посл4  экстирпащи  лаби- 
ринта съ  об-Ьихъ  сторонъ  и  у  8саг(11пи8  егу1Ьгор11ЬЬа1ти8. 

У  щуки  ВеЬЬе  д'Ьлалъ  перерезку  заднихъ  вертикальныхъ  вана- 
ловъ,  а  также  механически  раздражалъ  ихъ.  Наблюдавш1яся  поел* 
перер'Ьзки  канала  явлен1я  вполн*  соответствовали  односторонней 
экстирпащи  всего  лабиринта,  и  механическое  раздражен1е  всегда 
сопровождалось  поворотомъ  головы  внизъ  и  вл*во  при  раздражен1и 
праваго  задняго  вертикальяаго  канала. 

На  основанш  своихъ  опытовъ  А.  Ве1;11е  приходитъ  къ  заклю- 
чешю,  что  лабиривтъ  является  несомненно  органомъ  равяов^^^я, 
такъ  какъ  „йаз  Кезика!;  йег  йорре18е1(;15еп  Аиззегйшкиопзекгип^;  йег 
ЬаЬупп1Ье  Ье!  2\уе1  КпосЬепйзсЬеп  гещ^  а18о,  йааз  (Не  ТЫеге  пкЫ 
пиг  де80Г1еп11ег1  81пс1,  80пс1егп,  йаях  81е  аисЬ  У0Г2ид8^е18е  1п  йег 
Ьа^е  зсЬшттеп,  \^е1сЬе  1Ьпеп  йигсЬ  Й1е  Ма58епуег111е11ш1д  1Ш  КОг- 
рег  2и  коттк".  (8.  578). 

Рыбы,  хотя  и  являются  животными,  гЬло  которыхъ  при  движе- 
Н1И  находится  въ  положен1и  неустойчиваго  равнов'Ьс1Я,  но  уже  въ 
силу  одного  того,  что  он*  сравнительно  плохо  переносятъ  операц1Ю 
экстирпац1и  лабиринта  и  при  двухсторонней  операщи  не  жнвутъ 
бол4е  11  дней,  он*  мало  пригодны  для  постановки  такихъ  опытовъ 
въ  широкихъ  разм-Ьрахъ,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  эксперименти- 
ровать надъ  рыбами  можно  только  въ  такихъ  лабораторгяхъ,  гд* 
имеются  большге  аквар1умы  или  же  приходится  пользоваться  спе- 
щальными  учрежден1ями  этого  рода. 
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Неоц^нимыя  услуги  въ  смысле  зам'Ьны  рыбъ  ножетъ  оказать 
аксолотль — §1ге(1оп  шеххсапиз  8еи  р18с1{огт1$.  Представляя  вс^  вы- 
годы лабораторынго  животнаго  благодаря  своей  выносливости,  не 
требуя  притомъ  почти  никакого  ухода,  это  животное  незам']^нимо  еще 
и  въ  томъ  отношеши,  что  при  плаваши  оно  ни  ч'Ьмъ  не  отличается 
оп  рыбы,  а  ползал  по  дну  сосуда  или  бассейна,  въ  которомъ  на- 
ходится, можетъ  быть  разсматриваемо,  какъ  четвероногое  животное. 
Ес1и  ко  всему  вышеизложенному  прибавить,  что  81ге(1оп  разводятся 
легко  и  быстро  и  даетъ  возможность  д'блать  наблюденхя  во  всЬхъ 
стад1яхъ  развит1Я,  то  можно  только  удивляться,  какъ  до  сихъ  поръ 
такъ  мало  было  обращено  вниман1я  на  него  въ  физ10логическихъ 
лаборатор1яхъ. 

Им-Ья  въ  своемъ  распоряженхи  покол4н1е  аксолотлей,  выведен- 
ное въ  физ1ологическомъ  институгЬ  университета  Св.  Владим1ра 
весной  1897  года,  я  попробовалъ  въ  октябре  мЬсяц*  проп1лаго  года 
сд-Ьлать  двумъ  экземплярамъ  полную  экстирпац1ю  лабиринта  у  одного 
съ  Л'Ьвой  стороны,  а  у  другаго  съ  обЬнхъ  сторонъ.  Такъ  какъ  резуль- 
татъ  опыта  былъ  вполнЬ  удовлетвори теленъ,  то  я  и  приступилъ  къ 
далн'Ьйшимъ  опытамъ,  о  которыхъ  мною  было  сделано  сообщен1е 
въ  зас'6дан1и  Физико-Медицинскаго  Общества  при  университет'Ь  Св. 
Владим1ра  19  февраля  1898  года.  Помимо  сравнительно  молодыхъ  и 
мелкихъ  животныхъ,  имевшихся  въ  моемъ  распоряженхи,  я  пользо- 
вался также  бол'Ье  взрослыми  и  крупными  животными  любезно  пре- 
доставленными мн'Ь  глубокоуважаемыми  профессорами  Я.  Н.  Якимо- 
вичемъ  и  Н.  А.  Оболонскимъ,  за  что  считаю  своимъ  прхятнымъ  дол- 
гомъ  высказать  имъ  зд'Ьсь  свою  сердечную  благодарность. 

9кстирпац{я  лабиринта  съ  одной  стороны. 

Операщя  полной  экстярпащи  лабиринта  у  81ге(1оп  р18С1Гогт19 
не  представляетъ  никакихъ  трудностей.  Ее  можно  производить  какъ 
снаружи  черепа,  такъ  и  со  стороны  полости  рта.  Второй  способъ 
заслуживаетъ,  однако,  предпочтен1я,  такъ  какъ  при  немъ  животному 
наносится  сравнительно  ничтожное  ранен1е  мягкихъ  частей,  тогда 
какъ  пронвкновен1е  въ  слуховую  капсулу  снаружи  сопровождается 
довольно  значительнымъ  ранен1емъ  мышцъ  и  въ  техническомъ  отно- 
шеши труднее.  Я  почти  исключительно  экстирпировалъ  лабиринтъ  со 
стороны  полости  рта  и  только  въ  первыхъ  двухъ,  или  трехъ  опытахъ 
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проникалъ  въ  слуховую  капсулу  снаружи,  для  чего  на  1 — 2  милли- 
метра вправо  или  влЬво  отъ  срединной  лин1и  головы,  соотв'Ьтствеяно 
положен1ю  слуховой  капсулы  д'блался  разр'бзъ  кожи  и  мышцъ  вплоть 
до  кости;  мышцы  отодвигались  въ  стороны  и  крышка  слуховой  кап- 
сулы снималась  острымъ  пинцетомъ;  ее  очень  легко  найти  поел* 
раздвигашя  мышцъ,  такъ  какъ  сквозь  нее  нросв'Ьчиваетъ  б'Ьлая  масса 
отолитовъ.  По  вскрыт1и  слуховой  капсулы,  я  проникалъ  въ  нее  ма- 
ленькимъ  экскаваторомъ  и  отд'Ьлялъ  перепончатый  лабиринтъ  отъ 
костныхъ  сгЁнокъ,  д']^лая  скоб;Гящ1я  движешя.  ЗагЬмъ  перепончатый 
лабиринтъ  по  частямъ  извлекается  маленькимъ  крючечкомъ  изъ  тонкой 
проволоки. 

При  удален1и  перепончатаго  лабиринта  со  стороны  полости  рта 
поступаютъ  сл4дующимъ  образомъ.  Животное  увязывается  на  дощечк* 
брюхомъ  вверхъ  и  при  помощи  маленькихъ,    тупыхъ     проволочныхъ 
крючечковъ  раздвигаются    жабры    возможно   широко.    При  достаточ- 
номъ  осв'6щен1и    полости    рта,    вправо  и  влЬво  отъ  срединной  лйН1И 
обыкновенно    удается    заметить  по  б'Ьлому  пятнышку,    просвечиваю- 
щему черезъ  слизистую  оболочку.  Это  отолиты,  скопивга1еся  главнымъ 
образомъ  въ  8асси1и8''6.  Только  у  сравнительно  большихъ  животныхъ 
(старше  одного  года)  слизистая  оболочка  на  столько  толста,  что  ото- 
литы не  просв'Ьчиваютъ,  и  чтобъ    увид-Ьть    ихъ    необходимо    сд'Ьлать 
разр^Ьзъ  черезъ  слизистую    оболочку    миллиметра  2 — 3   кнаружи  отъ 
срединной  .1НН1И.    После   разреза  и  раздвиганхя   слизистой   оболочки 
удаляютъ    нижнюю    сгЬнку    слуховой    капсулы    острымъ    пинцетомъ 
или  же  просверливаютъ  ее  соотв-Ьтствующимъ  конусовиднымъ  бурав- 
чикомъ.    Въ  слуховую  капсулу  проникаютъ  сперва  экскаваторомъ,  а 
загЬмъ  проволочи ымъ  крючечкомъ  для  извлечен! я   перепончатаго  ла- 
биринта.   При  разрез*  и  отодвиган1И    слизистой    оболочки,    а  также 
при  пробуравливаши  или  снят1и  острымъ  пинцетомъ  станки  слуховой 
капсулы  необходимо  помнить,    что   зд-Ьсь   проходятъ  въ  близкомъ  со- 
скдств-Ь  крупные    кровеносные  сосуды,    щадить   которые  необходимо^ 
такъ  какъ,  не  говоря  уже  о  вредЬ,    приносимомъ    животному    могу^ 
щимъ  последовать  значительнымъ  кровотечешемъ,  всякое  загрязнен!^ 
поля  операщи  кровью    м-Ьшаетъ    чистогЬ    производства   опыта.     Пр^ 
тщательномъ  и  осторожномъ  отношен1и  къ  д*лу,  обыкновенно  удаетс^ 
произвести  операщю  экстирпац1п  всего  лабиринта  съ  об-Ьих-^сторинт 
не  потерявъ  ни  капли  крови. 
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Ни  при  операц1и  снаружи,  ни  при  удаленш  лабиринта  со  сторо- 
ны полости  рта  я  не  зашивалъ  ранъ,  которыя  и  безъ  того  быстро 
загиваютъ. 

Тавъ  какъ  операщя  экстирпащи  лабиринта  очень  бол'Ьзненна, 
то  я  всегда  хлороформировалъ  животныхъ,  ч'Ьмъ  тоже  достигаетсд 
полная  неподвижность  животнаго — обстоятельство  очень  выгодное  въ 
данномъ  случае,  тавъ  какъ  приходится  оперировать  на  очень  неболь- 
шомъ  пространств'Ь.  Аксолотли  прекрасно  переносить  хлороформен- 
ный  наркозъ  и  быстро  отъ  него  оправляются. 

При  односторонней  экстирпащи  лабиринта  у  81гейоп  р18С1Л)гт18 
наблюдаютъ  сл^^дуюп;1я  явлешя.  Въ  покойномъ  положен1и,  когда  жи- 
вотное находится  ва  дн-Ь  сосуда,  гЬло  его  представляется  наклонен- 
нымъ  въ  ст?аронуу  па  которой  удаленъ  лабиринтъ  и  бол']^е  или  мен'Ье 
дугообразно  изогнутымъ,  при  чемъ  сторона,  па  которой  произведена 
эвстирпащя  представляется  вогнутой,  здоровая  же  выпуклой.  Коне- 
чности здоровой  стороны,  особено  передн1я,  сильно  экстензированы  и 
отведены,  тогда  какъ  конечности  стороны,  на  которой  произведена 
экстирпащя  лабиринта,  обыкновенно  прижаты  къ  т^лу.  Однако  вы- 
шеописанное расположен1е  конечностей  является  лишь  преобладаю- 
щимъ  и  чаще  всего  наблюдается,  но  въ  общемъ  надо  замЬтить,  что 
оперированное  животное  придаетъ  своимъ  конечностямъ,  какъ  опе- 
рированной, такъ  и  здоровой  стороны,  самыя  разнообразныя,  зача- 
стую совершенно  неестественныя  положен1я,  какъ  бы  не  чувствуя  и 
не  сознавая  этой  ненормальности. 

При  плаван1и  аксолотлей,  у  которыхъ  съ  одной  стороны  экстир- 
аированъ  лабиринтъ,  они  враищюшся  около  продольной  оси  тгьла 
вь  сторону  операцЫ  и  въ  первое  время  посл'Ь  экстирпащи  не  могутъ 
прош1Ыть  И  центиметра,  не  совершая  описаннаго  вращешя.  У  мо- 
лодыхъ  животныхъ  (моложе  одного  года),  которые  вообще  значитель- 
но подвижн'Ёе  взрослыхъ,  вращательный  движен1Я  при  плаван1и  вы- 
ражены рЬзче  и  длятся  значительно  дольше,  ч-Ьмъ  у  взрослыхъ.  У 
аксолотлей  старше  одного  года  уже  на  трет1й,  четвертый  день  посл-Ь 
операц1и  не  зам'Ьчается  вращательныхъ  движен1й  около  продольной 
оси  при  покойномъ  плаваши,  и,  чтобы  вызвать  ихъ,  необходимо,  раз- 
дражая животное,  заставлять  его  д']&лать  быстрыя  движен1я.  Хоро- 
шимъ  средствомъ,  чтобы  заставить  животное  быстро  плавать  въ  бас- 
сейне, является  сл'&дующ1й  пр1емъ.  Животное  вынимается  изъ  воды 
и  втечете  трехъ-четырехъ  минутъ  держится    въ    рук-Ь    на    воздух*. 
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Если  посл-Ь  этого  пустить  аксолотля  въ  воду,  то  оиъ,  какъ  бы  об- 
радовавшись, что  возвратился  въ  родную  стих1ю,  начннаетъ  быстро 
плавать  и  при  этомъ,  конечно,  наблюдаются  вращательныя  двнжен1я, 
если  у  животнаго  сд'Ьлана  односторонняя  экстирпащя  лабиринта. 
Сравнительно  быстрое  исчезайте  симптомовъ  при  односторонней  экстир- 
нацш  лабиринта  у  взрослыхъ  животныхъ  можетъ  быть  объяснено 
только  т-Ьмъ,  что  у  нихъ  бол'Ье  быстро,  чемъ  у  молодыхъ,  наступаетъ 
полная  компенсащя  со  стороны  оставшагося  органа  протнвуположной 
стороны.  Доказательствоыъ  этого  положешя  можетъ  служить  сл^дую- 
п^ее  обстоятельство.  Если  у  взрослаго  аксолотля,  у  котораго  послЬ 
односторонней  экстирпащи  лабиринта  исчезли  ненормальныя  явлешя, 
вызванныя  операц1ей,  сд'Ьлать  экстирпащю  оставшагося  лабиринта, 
то  тотчасъ-же  очень  р-Ьзко  выступаютъ  явлен1я,  характерныя  г>./л 
обоюдосторонняго  удампгя  лабиргшта. 

Экстирпащя  лабиринта  съ  об'Ьихъ  сторонъ. 

Удалеше  лабиринта  съ  об'Ьихъ  сторонъ  я  производилъ  или  въ 
одинъ  пр1емъ,  или-же  спустя  н-Ькоторое  время  поел*  односторонней 
экстирпац1и,  когда  эффектъ  первой  операщи  уже  совершенно  сгла- 
живается и  животное,  по  видимому,  иичЬмъ  не  отличается  отъ  иор- 
мальнаго. 

При  одновременномъ  удален1и  обоихъ  лабиринтовъ,  пущенные 
въ  воду  аксолотли  являются  совершенно  дизор1Энтированпыми.  При 
плаван1н  они  совершаютъ  вращательныя  и  круговыя  движен1я  во  век 
стороны,  быстро  и  по  нескольку  разъ  подъ  рядъ  кувыркаются  и  за- 
частую до  половины  высовываютъ  свое  т4ло  пзъ  воды.  Вс-Ь  эти  дви- 
жен1Я  носятъ  порывистый  характеръ  и  производятся  животными  до 
тФхъ  поръ,  пока  они  въ  изнеможен1и  падаютъ  на  дно  сосуда  или 
бассейна,  въ  которомъ  находятся,  при  чемъ  обыкновенно  ложатся  па 
одинъ  изъ  боковъ,  но  часто  также  и  на  спину. 

Успокоивш1яся  и  какъ-бы  пришедш1я  въ  себя  животныя  иринп- 
маютъ  на  дни  нормальное  положен1е  спиной  вверхъ,  и  въ  располо- 
жен1и  ихъ  конечностей  не  замечается  обыкновенно  никакихъ  асси- 
метр1й  и  ненормальностей.  Покойное  положеи1е  на  дн'Ь  яв.шется  у 
оперированныхъ  съ  обоихъ  сторонъ  аксолотлей  излюбленнымъ,  п  <»п.1 
р4дко  безъ  вн^шняго  повода  совершаютъ  движен1я,  особенно  рЬдко 
плаваютъ.  Пущенные  въ  довольно  объемистый  сосудъ  или  аввар1узсг. 
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на  дн^Ь  котораго  им'Ьется  песокъ  и  камни,  он;;  охотно  забиваются 
въ  темный  уголъ  и  подолгу  тамъ  остаются.  Только  отъ  времени  до 
времени  они  поднимаются  вверхъ.  чтобы  запастись  св'ёжимъ  возду- 
хомъ  для  легкихъ.  Это  поднят1е  вверхъ  имъ  дается  съ  большимъ 
трудомъ,  такъ  какъ,  потерявъ  способность  орхентироваться  и  поддер- 
живать равнов'Ьсхе  т'Ьла  при  плаван1и,  благодаря  отсугств1ю  полу- 
кружныхъ  каналовъ,  животныя,  прежде  чЬмъ  достигнуть  поверхности 
воды,  совершаю гъ  ц'Ьлый  рядъ  враи^ательныхъ  и  кувмркагельныхъ 
движен1й. 

На  дн*  аксолотли,  лишенныя  лабиринтовъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ 
прекрасно  ор1ентируютсЯ;  благодаря  тактильному  чувству  конечностей. 
При  ползан1и  пхъ  по  дну  не  зам'Ёчается  никакихъ  нарушен1й  рав- 
нов^Ьс1Я  гЬла.  только  конечности  переставляются  ими  неуклюже  и 
они  довольно  часто  ползутъ  назадъ,  чего  мн*  не  приходилось  наблю- 
дать у  нормальныхъ  животпыхъ.  Если  у  аксолотля  съ  обоюдосторон- 
ней экстирпацхей  лабиринта  сд'Ьлать  ампутац1ю  всЬхъ  четырехъ  ко- 
нечностей, то  такое  животное  дЬлается  совершенно  безпомощнымъ 
въ  смысл'Ь  способностей  поддерживать  равнов4с1е  т'Ьла:  тЬло  такого 
жнвотнаго  находится  въ  томъ  положен1и  равнов'Ьс1я,  которое  опре- 
деляется его  уд^льнымъ  вЬсомъ.  При  наполненныхъ  воздухомъ  лег- 
кихъ такое  животное  плаваетъ  на  одномъ  изъ  боковъ  на  поверхно- 
сти воды  съ  опущеннымъ  внизъ  хвостомъ;  если  же  въ  легкихъ  н'Ьтъ 
воадуха,  то  оно  лежитъ  на  днЬ,  тоже  на  одномъ  изъ  боковъ.  Совер- 
шенно въ  такомъ  же  положен1и  находится  т'Ьло  мертваго  акс«»лотля 
смотря  по  тому  раздуты  ли  его  легк1я  или-же  свободны  отъ  воздуха. 
Ксли  такого  аксолотля  заставить  плавать,  раздражая  его,  то  движе- 
ния его,  конечно,  настолько  же  причудливы,  какъ  и  вообще  у  аксо- 
лс^тлей,  лишенныхъ  лабиринтовъ  съ  об-Ьихъ  сторонъ. 

Нормальный  животныя  пос.гЬ  ампутац1и  всЬхъ  4-хъ  конечностей, 
никакихъ  разстройствъ  при  плаван1и  и  нарушен1й  равнов'Ьс1я  т^ла 
не  П1)едставляютъ. 

При  производстве  экстирпахци  лабиринта  въ  два  прхема  наблю- 
даются гЬ-же  явлешя. 

Какъ  одностороннюю  такъ  и  двухстороннюю  экстирпащю  лаби- 
ринта аксолотли  переносятъ  прекрасно,  и  я  уже  наблюдаю  животпыхъ 
бо.Ле  трехъ  мЬсяцевъ.  Разница  при  односторонней  и  двухсторонней 
дкстирш1Ц1И  заключается  прежде  всего  въ  томъ,  что  животныя  послЬ 
ш»рвой  оправляются  совершенно,  спустя  бол4е  или  мен^е  значитель- 
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ный  промеж  токъ  времени,  тогда  какъ  во  второмъ  случае  })азстрой' 
ства  при  плаванш  остаются  стащонариыми;  по  крайней  м']Ьр'Ь  по- 
ел* истечен1я  трехъ  м^сяцевь  со  дня  операц1и,  я  не  замечаю  ника- 
кихъ  улучшеи1й  въ  этомъ  смысл'Ь.  Довольно  значительная  разница 
между  животными,  оперированными  съ  одной  и  двухъ  сторонъ,  зак- 
лючается также  въ  томъ,  какъ  они  относятся  къ  процессу  глотан1я. 
При  экстирпац1н  лабиринта  съ  одной  стороны,  актъ  глоташя  у  ак- 
солотлей нисколько  не  разстраивается.  Уже  на  сл'Ьдующ1Й  день  по- 
ел* операщи  животныя  свободно  схватываютъ  и  проглатываютъ  пи- 
щу. Совершенно  иначе  относятся  животныя  при  двухсторонней  эксти|)- 
пац1и  лабиринта:  какъ  способность  схватывать  пищу,  такъ  и  актъ 
глотан1я  у  нихъ  въ  первое  время  поел*  операцхи  р*зко  разстраива- 
ется. Схватывать  пищу  при  обоюдостороннемъ  удален1и  лабиринта 
аксолотли  никогда  не  начинаютъ  ран'Ье  2  —  3  недЬль  поел*  опера- 
щи, и  первыя  попытки  въ  этомъ  направ.1ен1и  всегда  почти  неудачны. 
Тоже  надо  сказать  и  относительно  акта  глоташя,  который  у  иихъ 
бол*е  мЬсяца  совершается  съ  н*которымъ  затруднен1емъ,  а  одно  нлъ 
оперированныхъ  мною  животныхъ  вотъ  уже  4-й  м*сяцъ  никакь  не 
можетъ  пр1учиться  свободно  схватывать  и  проглатывать  пищу,  такъ 
что  его  приходится  кормить  искусственно,  проталкивая  пищу  при  по- 
мощи стекляной  палочки  въ  пищеводъ. 

Вышеприведенные  результаты  опытовъ  какъ  одно,  такъ  н  двух- 
сторонней полной  экстирпац1и  лабиринта  у  бтгейоп  р18С1Согпи8  съ  до- 
статочной ясностью  доказываютъ,  что  этошъ  ощанъ  шраеть  несом- 
нгьнно  очень  важную  роль  при  аквилибрацш  движенгй  и  поддержа- 
нги  ратгоетьсгя  тгыга  жгшотнаго.  Мы  вид*ли,  что  потеря  этого  ор- 
гана съ  одной  стороны  всегда  въ  первое  время  поел*  операщи  соп- 
ровождается р*зкимъ  разстройствомъ  въ  движен1яхъ  животнаго  и 
только  черезъ  н*которое  время  наступаетъ  компенсац1Я  со  стороны 
оставшагося  органа.  При  двухсторонней  потер*  лабиринта  животное 
совершенно  дизор1ентировано  при  плаванхи  и  только  при  ползаи1и 
на  дн*  сосуда,  въ  которомъ  оно  находится,  способность  правильно 
совершать  движен1я  не  нарушается,  благодаря  тактильному  чувству 
конечностей.  Если  животное  лишается  своихъ  конечностей  при  отсутств!» 
лабиринтовъ,  то  оно  является  совершенно  безпомощнымъ  и  положе- 
Н1е  его  въ  вод*  опредЬляется  уд*льнымъ  в*сомъ  его  тЬда  и  орга- 
новъ.  При  наличности  лабиринтовъ  ампутащя  вс*хъ  4-хъ  конечно- 
стей разстройствъ  при  плаван1и  не  вызываетъ  и  животныя  какъ   па 
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ловерхностн  воды,  такъ  и  на  днЬ  прекрасно  поддерживаютъ  равно- 
в^с1е  ткш.  Зр'Ьн1е  повидимону  играетъ  п^[)н  двпжеши  аксолотлей 
ничтожную  роль,  такъ  какъ  посл'Ь  устранен1я  его,  лутемъ  замазы- 
вав1я  глаза  желатиной,  см^бшанной  съ  мелкоистолченнымъ  углемъ, 
животныя  не  обнаруживаютъ  никакихъ  особенныхъ  явленШ  и  ничЬмъ 
не  отличаются  отъ  зрячихъ. 

Въ  своихъ  опытахъ  я  нахожу  также  н'Ькоторыя  данныя,  под- 
тверждающ1Я  миЬнЕе  Е^уаИ'а  о  тЬсномъ  соотношен1и  между  лабирин- 
томъ  п  мышечной  системой  вообще.  Въ  пользу  посл'&дняго  обстоятель- 
ства говорятъ  т'Ь  неправильности,  который  замечаются  въ  положе- 
И1П  гЬла  и  конечностей  особенно  у  животныхъ  съ  односторонней 
эБстирпац1ей  лабиринта,  а  также  и  разстройства  глотательныхъ  дви- 
жен1й  при  обоюдосторонней  операцги.  Въ  неспособности  животпаго 
въ  первое  время  посл-Ь  экстирпащи  обоихъ  лабиринтовъ  схватывать 
и  глотать  пищу,  очень  ясно  проявляется  неспособность  его  правиль- 
но нользоваться  мышцами,  участвующими  при  глотанш.  Что  зд'Ьсь  не 
играетъ  роли  ранен1е  слизистой  оболочки  глотки,  доказывается 
отсутств1емъ  разстройства  глотан1я  при  операц1и  съ  одной  стороны, 
а  также  и  тЬмъ,  что  они  наблюдаются  гораздо  дольше,  ч'Ьмъ  это  не- 
обходимо для  заживлешя  сравнительно  ничтожныхъ  ранен1й  слизи- 
стой оболочки,  наносимыхъ  при  операц1и. 


Чтобы  дать  возможность  желающимъ  ближе  познакомиться  съ 
анатом1ей  слуховаго  органа  у  аксолотлей,  я  прилагаю  къ  настоящей 
стать*!  почти  буквальный  переводъ  статьи  КеСгхиз'а,  заимствованной 
изъ  его  классическаго  труда  ^О^з  Ое^^Огог^ап  йег  ЛУ1гЬеиЬ1еге". 
Считаю  это  гЬмъ  болЬе  ум^стнымъ  что  оригинальный  трудъ  Ке121и8'а 
по  своей  щЪгЛ  достунепъ  только  богатымъ  упиверситетскимъ  библ10- 
текамъ. 


Слуховая  капсула  81гейоп  р18С1(^огт18  (Мехгсапиз)  образуется 
сзади  08  Осс1р11а1е  1а1ега1е,  а  спереди  08  РгооИсит;  отъ  Ор181Ьо11- 
сиш,  также  какъ  и  отъ  Ер1оисиш  н-Ьтъ  и  сл'Ьдовъ.  У  взросл ыхъ  жи- 
вотныхъ исчезаетъ  хрящевая  прослойка  между  оз  Осс1р11а1е  1а1ега1е 
и  Ргоо(1сиш,  который  плотно  сростаются  до  нижнихъ  отд-Ьловъ;  по- 
слЬдняя  (хряи^евая  прослойка),  которая  была  описана  ^У1П(118с1ппапп'омъ 
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какъ  особая  хрящевая  покрышка  подъ  именемъ  „Орегси1ит",  не 
представляетъ,  какъ  это  уже  зам'Ьтилъ  Наззе,  особаго  образован1я  и 
есть  лишь  очень  тонкая,  гибкая,  куполообразноизогнутая  хрящевая 
пластинка,  вдвинутая  между  названными  костями.  Впереди  этой  хря- 
щевой части  находится  Кепе81га  отаНз,  къ  краю  которой  слегка  по- 
движно прикреплена  при  посредстве  сухожильной  нити  внутренняя 
овальная  пластинка  Со1ите11ае.  Эта  пластинка  —  Ра^па  по  ^{п- 
(118с11П1апп'у — окружена  хрящевымъ  кольцом'ь,  но  сама  она  состоитъ 
изъ  костной  ткани  и  удлиняется  кнаружи  въ  короткую,  костную 
часть,  такъ  называемую  среднюю  часть  Со1пте11ае,  которая  у  само- 
го наружнаго  конца  опять  становится  хрящевой  и  переходитъ  въ 
плотный  фиброзный  край,  прикр4пленный  къ  квадратному  небному 
хрящу  (Ра1а!;одиайга1кпогре1). 

На  внутренней  сторон*  слуховой  капсулы  находятся  отверст1я* 
оппсанныя  На88е,  а  именно:  сзади  внизу  овальное  .Репе81га  го1ип- 
йа"  (Арег1ига  йисШз  реп1утрЬа1:1С1),  вверху — Арег1ига  а^иаес1ис1и8 
уе811ЬиИ  (А.  Йис1:и8  еп<1о1утрЬа1:1С1)  и  снизу  спереди  оба  отверстия 
для  в4твей  п.  асизИс!,  которыя,  будучи  въ  свою  очередь  разд'Ьлеяы 
на  два  меньшихъ  отверст1я,  сообщаютъ  пещерообразно  углубленный 
Рогиз  асизйсиз  1п1егпи8  съ  пространствомъ  слуховой  капсулы.  Въ 
большомъ  внутреннемъ  пространств*  слуховой  капсулы  замечается 
небольшое  переднее  углубленхе  и  по  одному  короткому  костному  ка- 
налу для  передняго  и  наружнаго  полукружнаго  канала;  для  внутреи- 
няго-же  имеется  только  глубокая  борозда  съ  выдающимся  ннжнвмъ 
отросткомъ. 

Внутри  этой  капсулы  лежитъ  перепончатый  слуховой  органъ» 
заключенный  въ  просторное  перилнмфатическое  простраиство.  Послед- 
нее, какъ  это  вообще  характерно  для  амфиб1й,  особенно  обширно 
кнаружи  отъ  Вассикз'а,  но  простирается  и  надъ  И^псиЬтз'омъ  и  по- 
лукружными каналами  съ  ихъ  ампулами.  Снаружи  л  снизу,  подъ 
наружнымъ  полукружнымъ  ходомъ  стенка  СаУ1  регИутрЬайс!  съ 
овальнымъ  отверстхемъ  (фиг.  3  йр')  переходитъ  узк1й,  трубчатый  БисИ!» 
епйо1утр11аиси5  (фиг.  1 — 3,  5  (1р),  который  подъ  упомянутнмъ  по- 
лукружнымъ каналомъ  направляется  кзади  и  кнутри,  а  затемъ  идетъ 
кпереди  и  кнутри  между  81пи8  розкепог  и1пси11  и  задней  частью 
ЗассиИ,  отсюда  онъ,  загибаясь  книзу  и  несколько  расширившвсь, 
проход итъ  въ  пространстве  между  Катикз  пе^1ес1а8,  Кашп1иа  1а§:1.^ 
пае,    Ьадепа   и    81пи8  ро81:ег1ог   и,   опять    съузившись,    входптъ    нъ 
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череавую  полость  черезъ  ГепезЬга  гокипда  (АреПцга  (1ис1из  рег11ут- 
рЬаис!)  черепной  сгЬнви  и  виадаетъ  въ  серозное  пространство,  окру- 
жающее мозгъ. 

На  перепончатолъ  слуховомъ  орган-Ь  аксолотля  различаютъ  сл*- 
дую1Ц1Л  части:  111г1си1и8,  Кесеззиз  и1г1сиИ,  АтриПааШе- 
г1ог  съ  Сапа118  ап1ег1ог,  А  три  Па  ех1егпа  съ  СапаИз 
ехигпиз,  АшриИа  ро81ег1ог  съ  СапаИз  ро81ег1ог,  8ас- 
С111ив  съ  Ьцс1:и9  еп(1о1утр11а11СП8,  Ьа^епа  сосЫеае  съ 
Раг8  Ьа811аг1з  сосЫеае,  Рагз  пе^1ес1л. 

^1'Ьстъ.  гд'Ь  оканчиваются  нервы,  насчитывается  восемь,  а  именно: 
Мае  и  1а  асц811са  гесеззиз  и1г1сиИ,  три  Сг181ае  асизИ- 
сае  атриИагиш,  Маси1а  асизИса  йассиИ,  РарШа 
асизиса  1а^епае  сосЫеае,  Рар111а  асизНса  ЪазПагхз 
сосЫеае  и  Маси1а  аси811си  пеё1ес(а. 

Хегуив  асиз^сиз,  оставивши  тедиИаш  оЫопда1ат,  тянется  на 
нЬкоторомъ  иространствЬ  кнаружи  и  д-Ьлится  затЬмъ  на  дв'Ь  главныя 
в-ЬтБи:  первая — Каш  из  ап1епог — проходитъ  подъ  Кесеззпз  и1г1сии 
кие1>еди  и  кнаружи  и  дЬлится  на'  К  а  т  и  1  и  з  а  т  р.  а  Ш  е  г  1  о  г  1  з, 
НаишЫз  атр.  ех1егпае  и  на  Кати1и8  гее.  и1г1си11,  состоящ1й 
йлъ  п'Ьсколькихъ  меньшихъ  пучковъ;  вторая  в-Ьтвь — Катиз  ро8<:е- 
Г10Г  —  отдаетъ  кзади  Катиз  зассиИ  и,  продолжаясь  кзади,  д*- 
^ится  на  1)  Кати1и8  1а^епае,  отъ  котораго  кверху  и  кзади  от- 
ходвтъ  маленькая  вЬточка — Кати1и8  Ьа811аг13  и  2)  Кати1из 
атр.  р081ег10Г18  съ  отходящей  отъ  него  кверху  и  кзади  Кати1и8 
пек1ес1и8. 

ЬЧ  г  1  с  и  1  и  8  (фиг.  1 — 3  и)  представляется  въ  вид*  длинной,  силь- 
но изогнутой  кверху,  спереди  и  въ  середин*  довольно  широкой,  съу- 
живающейся  кзади  трубки.  Въ  ея  среднюю  часть  впадаетъ  сверху 
1№редн1й  и  зади1й  полукружный  каналъ,  а  снизу  и  снаружи  раснти- 
ренный  задн1й  конецъ  наружнаго  полукружнаго  канала.  Передняя 
часть  и1г1сии  переходитъ  въ  Кесеззиз  и(г1си11,  а  задняя  часть  пере- 
ходить въ  АтриНа  ро81ег10Г. 

Кесезз.  и1г1сиИ  (фиг.  1  —  3  гее)  есть  продолжеше  иег1сии 
въ  вид'Ь  пузырчатаго  расширешя,  на  дн*  котораго  помещается  кругло- 
ватая Маси1а  асиз^хса;  на  ней  .1ежитъ  тонкая,  дискообразная, 
стекловидная,  заключающая  много  вакуолоподобныхъ  полостей,  поло- 
сатая по  враямъ  МешЬгапа  1ес1ог1а;  къ  послЬдней  прилегаютъ  въ 
очень  незначительномъ  количестве  отолиты.  Спереди  и  снаружи  впа- 
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даютъ  въ  Весе8§и8  близЕО  другъ  около  друга  АтриИа  ап1ег1ог  и  Ат- 
ри11а  ех(егпа. 

АтриИа  ап1ег1ог  (фиг.  1 — 3,  4  аа,  6)  начинается  доволь- 
но значительнымъ  расширенхенъ,  поворачиваетъ  кпереди,  кверху  и 
кнаружи  и  им^етъ  на  обращенномъ  книзу  и  каереди  дн^  довольна 
низкое  8ер1ит  (;гап8Уег8ига  съ  С  г  1  ш  1  а  а  с  и  в  1 1  с  а;  на  последней  по- 
коится низкая,  очень  мягкая  и  легко  отпадающая  Сара1а  1егт1- 
па118. 

Ампула  переходить  кпереди,  кверху  и  кнаружи  въ  передшй 
полукружный  каналъ  —  Сапа!  18  ап1:ег10г  (фиг.  1-3  са),  кото- 
рый, слегка  изгибаясь,  тянется  кверху — кзади  и  квнутри  и  впадаеть 
въ  среднюю  часть  и1г1си11,  представляющую  изъ  себя  узк1й  §1пи& 
8ирег1ог. 

АтриИа  ех1егпа  (фиг.  1 — 3,  4  ае)  выходитъ  изъ  Кесе88и8 
непосредственно  около  и  кнаружи  отъ  передней  ампуллы;  въ  общемъ 
она  больше  посгЬдней,  тянется  въ  вид*  продолговато-веретепообраз- 
наго  расширен1я  кнаружи  и  книзу  и  им'Ьетъ  на  обращенномъ  книзу — 
кнаружи  и  кпереди  днЬ  низкое  8ер1ит  1гап8тег8ит  съ  трехугольной 
Сг181;а  аси811са  (сг);  на  последней  покоится  низкая,  узкая  и  мяг- 
кая Сарик  1егт1па118.  Кнаружи  и  кзади  наружная  ампула  переходить 
въ  наружный  по.1укружный  ходъ.  —  СапаИ8  ехкегпиз  (фиг.  1  — 
3  се),  который  идетъ  сперва  кзади  и  кнаружи,  изгибаясь  затЬмъ  кну- 
три,  поднимается  слегка  кверху  и,  проходя  возлЬ,  задней  бол'Ье  узкой 
части  ШпсиГц  направляется  кпереди  и  впадаетъ  на  внутренней  сто- 
рон* въ  111г1си1и8,  значительно  при  этомъ  расширяясь. 

АтриИа  ро81ег1ог  (фиг.  1 — 3  ар,  8,  9)  исходитъ  отъ  зад- 
няго,  изогну таго  кнаружи  и  кзади  конца  ПЬпсиИ,  направ.1яясь  кна- 
ружи и  кзади;  она  представляется  образован1емъ  продолговато-пузыр- 
чатой формы  и  им'Ьетъ  на  дн4,  направленномъ  книзу  8ер1ит  1гап8- 
тегзчт  съ  Сг181а  аси811са;  на  ней  покоится  такая  же  Сари!*  1егт1- 
паИз,  какъ  и  въ  передней  ампу.тЬ.  Кверху  ампула  переходитъ  въ  зад- 
Н1Й  полукружный  каналъ — СапаИз  ро81епог  (фиг.  1 — 3  ср),  который 
загибается  кверху — кпереди  и  квнутри  и  впадаетъ  въ  Ъ^^гхпЛиз  по- 
зади передня  го  полукружнаго  канала.  Подъ  м*стомъ  впаден1Н  иеред- 
няго  и  задняго  полукружныхъ  ходовъ  находится  на  днЬ  1Т1пси1и§'а, 
на  его  средней  части,  сравнительно  довольно  значительное^  слегка 
овальное  отверстхе,  ведуи;ее  въ  8  а  ее  и  1и  8  и  представляющее  гобок> 
СапаИ8  и1г1си1о-8асси1аг18  (фиг.  2,  3,  5  си8). 


ОБЪ    ЭКСТИРПАЩИ    ЛАБИРИНТА    У    АКСОЛОТЛЯ.  209 

8асси1и8  (фиг.  1  —  3  з)  представляется  въ  вид-Ь  кругловато- 
овальнаго  пузыря,  сильно  сплющеннаго  съ  боковъ,  лежащаго  подъ 
серединой  ХТичсикз'а  и  направленнаго  книзу  и  кнаружи.  На  мед1аль- 
ной  сгЬнк-Ь  8асси1и8'а  находится  кругловатая  или  кругловато-оваль- 
ная Маси1а  аси811са  зассиИ  (фиг.  1,  2,  5  т.  8.);  къ  ней  под- 
ходить, распадаясь  на  несколько  пучковъ  ЕатиЬз  зассиИ,  который 
часто  принимаетъ  нервный  пучекъ  отъ  Кап1и8  а1иег1ог.  На  Маси1а 
покоится  большой,  выполняюицй  большую  часть  зассиИ,  состоящ1й  изъ 
безчисленпаго  множества  кристалловъ  отолитъ,  который  распада- 
ется обыкновенно  уже  при  слабомъ  дотрогиван1и.  Кверху  ^^ассиЬа 
поднимается  больше  на  лятеральной,  ч'Ьмъ  на  мед1альной  сторон']^;  на 
последней  онъ  переходитъ  немного  впереди  Сапа118  и1;г1си1о-8агси1ап8 
при  помощи  маленькаго  овальнаго  отверст1Я  (фиг.  1,  2,  5  а(1е)  въ 
ОисШз  еп(1о1утрЬаиси8  (фиг.  1,  2,  5  (1е),  который  поднимается  кверху 
и,  съуаившись  при  прохожден1и  черезъ  Арег1:ига  а^иае(1ис^и.ч  уез!:!- 
ЬиИ,  впадаетъ,  опять  расширяясь  въ  черепную  полость.  ЗдЬсь  этотъ 
ходъ  переходитЪ;  какъ  это  пока;шлъ  На88е,  въ  большой  8  а  ее  из 
епйо1утр11а11си8,  пом'Ьш,ающ1йся  надъ  и  съ  боковъ  головного 
мозга  и  содержаицй  кристаллы,  похож1е  на  отолиты.  Уассиз  епйо- 
1утрЬа11си8  сообщается  свободно  по  Наззе  съ  соотвЬтственнымъ 
(»празовашемъ  противоположной  стороны.  6.  Ке121П8  не  могъ  пр1йти 
относительно  пос.гЬдняго  обстоятельства  ни  къ  какимъ  опредЬлепнымъ 
аак,1ючен1ямъ  въ  силу  недостаточности  матер1ала,  бывшаго  въ  его 
распоряжен1и;  вопросъ  можетъ  быть  рЬшенъ,  по  мн'Ьп1ю  Ке121и8'а, 
лишь  путемъ  инъекщй. 

По  Наззе,  этотъ,  какъ  бы  общ1й  8асси8  еп(1о1уш1)11аис118  сооб- 
щается при  помощи  отверспя,  находящагося  па  нижней  части  мозга, 
гъ  мозговой  полостью.  Но  въ  этомъ  отношен1и  Ке1;21и8  съ  нимъ 
Не  соглашается  и  считаетъ  Зассиз  гезр.  ВисЬиз  епйоЬшрЬа^лсиз  со- 
вершенно разобщеинымъ  отъ  мозговой  полости. 

СапаИз  и1г1си1о— засспЬгггз  (фиг.  2,  3,  5  сиз)  представляется 
въ  вид'Ь  короткаго,  своеобразнаго  канала,  въ  которомъ  можно  разли- 
чать верхнее  утрикулярное,  узкое  овальное  отверст1е  (фиг.  2,  3,  5  сиз), 
11ед1альную  сгЬнку  и  нижнее,  большее,  овальное  саккулярное  отвер- 
ст1е  (фиг.  2,  5  сиз*),  у  обоихъ  названныхъ  отверст1Й  латеральный  край 
оЦ1й.  Мед1альная  ст-Ьнка  канала  углублена  и  продолжсчется  при 
посредств'Ь  ова.1ьнаго  отверст1я  (фиг.  5  арп.)  въ  карманъ  РагНз  пе^- 
1есгае  (фиг.  1 — 3.  5);  пос.1'1дняя    представляетъ   собою  овальный  пу- 
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зырекъ,  лежащ1й  подъ  11(г1си1из'омъ;  на  крышк']^  посл'Ьдняго  нахо- 
дится овальная  Маси1а  аси81;1са  пед1ес(;а  (фиг.  1 — 3,  5  юп.),  къ  ко- 
торой подходитъ  снизу  и  сзади  Катикз  11е§1ес1;и8;  на  ней  покоится 
МегаЬгапа  1ес1;опа,  но  н'Ьтъ  отолитовъ. 

Довольно  далеко  книзу  и  кзади  отъ  этой  части  имЬется  на  ст&не^ 
зассикз'а  вблизи  ея  задняго  края  третье  меньшее,  овальное  отверстие 
(фиг.  1,  2,  5  а1.),  которое  ведетъ  къ  Ьа^епа  сосЫеае  (фиг.  1,  2,  3, 
5  1.);  это  образован1е  представляетъ  собою  пузырекъ  неправильно- 
овальной  формы,  продольная  ось  котораго  идетъ  сверху  внизъ;  его 
верхн1й  конецъ,  бол'Ье  заостренный,  им-Ьеть  на  лятеральной  сторон-Ь 
упомянутое  отверст1е,  ведущее  въ  вассикз.  На  медхальной  стЬик^Ь 
Ьа^епае  находится  косопоставленная,  треугольно-овальная,  вогнутая 
РархПа  аси81;1са  1а§епае  (фиг.  1,  2,  5  р1.),  къ  которой  на- 
правляется спереди  въ  вид'Ь  в^ерообразнаго  пучка  Кагаикв  1адепае; 
на  ней  лежитъ  небольшая  отолитовая  пластинка.  На  верхнемъ  за- 
остренном ь  конц-Ь  Ьа^епае  находится,  наконецъ,  въ  вид'Ь  утолщен! я 
ст'Ьнки  и  эпител1я,  отд'Ьленная  отъ  РарЛк  1адепае,  маленькая,  оваль- 
ная Рар111а  ас.  ЪазИагхз  сосЫеае  (фиг.  1,  2,  5  ррЬ.). 

Она  лежитъ  непосредственно  около,  сверху  и  спереди  отверст1я, 
ведущаго  въ  зассиЬз,  и  получаетъ  нервную  в'Ьточку — К  а  ш  и  1  и  ^ 
Ъа811аг18  (фиг.  1,  2,  5  гЬ.),  отходящую  отъ  Катикз  1а^епае  и 
состоящую  изъ  незначительнаго  количества  нервныхъ  волоконъ.  Та- 
кимъ  образомъ  и  у  81ге(1оп,  какъ  и  у  остальныхъ  высшихъ  хвостатыхъ 
( 11гойе1а),  развилось  отдельное  мЬсто  окончашя  нерва,  т.  н.  РархНа  ас. 
ЬазПаг^з;  по  особаго  отд'Ьлен^я  или  углуб.1ен1я  перепончатой  сгЬнки, 
и  следовательно  самостоятельной  Раг8  Ьа811аг18  съ  хрящевой  рамой 
у  этихъ  животныхъ  не  имеется:  РарШа  Ьа811аг18  заложена  еще  въ 
Ьа^епа  сосЫеае. 

6.  Ке121и8  даетъ  сравнительно  короткое  гистологическое  описа- 
Н1я  слуховаго  органа  у  Ухгейоп  Меххсапиз,  ссылаясь  на  то,  что  по- 
дробное описан1е  гистологическаго  строен1я  слуховаго  органа  нмъ 
дано  для  Рго1еиз'а  и  Капа. 

Перепончатая  сгЬнка  слуховаго  органа  у  Йхгейои  С]>авнительно 
довольно  толста,  особенно  у  полукружныхъ  ходовъ,  ампулъ  и  м^сгь, 
гд4  оканчиваются  нервы;  самой  тонкой  сгЬнкой  обладаетъ  8асси1и§ 
съ  лятеральной  стороны.  Состоитъ  она  изъ  гомогеннаго  промежуточ- 
наго  вещества,  въ  которомъ  заложены  многочисленныя,  сильно  в'Ьтвя- 
Щ1ЯСЯ,  мелкозернистыя  клЬтки    (фиг.  10  представляетъ    поверхность. 
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фвг.  13  разр'Ьзъ),  отростки  которыхъ  по  ьсЬжъ  направлешямъ  про- 
низываютъ  промежуточное  вещество,  образуя  очень  красивую  сЬть 
(фиг.  10).  Внутренняя  поверхность  перепончатой  сгЬнки  выстлана 
однослойнымъ,  крупнокл'Ьтчатымъ  плоскимъ  эпнтелхемъ,  который  ста- 
новится бол']^е  высокимъ  лишь  на  м^^стахъ  нервныхъ  окопчан1й  и  въ 
гарЬе  ампулъ  и  полукружныхъ  ходовъ.  Но  и  на  н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ 
дна  ампуль  им']&ется  видоизмененный  эпител1й;  кл'Ьтки  зд'Ьсь  выше 
п  ихъ  крупнозернистая  протоплазма  расположена  въ  вид*!  разветвляю- 
щихся, расходящихся  отъ  ядра  лучей,  что  придаетъ  эпител1ю  свое- 
образный видъ  (фиг.  12). 

Нервный    эпител1й  на  м^стахъ    нервныхъ   окончан1й    представ- 
ляетъ  у  аксолотля  прекрасный  матер1алъ  для  изсл'^^дованхя  нервныхъ 
окончан1Й  и  кл-Ьточныхъ  элементовъ.  РЬдко  можно  получить  въ  слу- 
ховомъ  орган'Ь  позвоночныхъ  столь  прекрасныя  картины,  какъ  зд^сь, 
такъ    какъ    клетки    очень    ватики   и   прекрасно   изолируются   посл'Ь 
I     восьмидневной  обработки  1%  растворомъ   хромовокислаго    кали.  Ри- 
!    сунокъ  14  даетъ   довольно   хорошее    представлен1е    объ    имеющихся 
зд'1Ьсь    отношентяхъ.    И  зд'Ьсь,    какъ    вообще   па  м'Ьстахъ    окончашя 
нервовъ  въ  слуховомъ  органе  позвоночныхъ,  мы  встр^чаемъ  два  рода 
кл^тонъ, — волосатыя  и  нитевидныя   кл'Ьтки.    Пос.1'Ьдн1я  снаб- 
I     жены    большимъ  ядромъ,    которое   при  упомянутой    обработке  пред- 
ставляется состоящимъ  изъ  густо  переп.1етающихся  волоконъ  (рис.  14); 
т4ло  этихъ  ктЬтокъ  узко  и  вытянуто  въ  длину,    но  не   всегда  явля- 
ется нитевиднымъ,  будучи  расширеннымъ  въ  одну  сторону;  эти  клетки 
часто  уплощены    (фиг.  14  сл'Ьва)    и  им^готъ    одинъ  болЬе  толстый  и 
I     одинъ  бол4е  Т0НК1Й  край,     слегка    зазубренный;     если    эти    клЬтки 
!     разсматриваются  съ  краевъ,    то  он*    представляются    узкими,    ните- 
'     видными;  он*  мелкозернисты  и  простираются  отъ  перепончатой  станки 
вплоть  до  поверхности  эпител1я;  на  обоихъ  концахъ  он*  сюгка  рас- 
ширены и  снабжены  внизу  какъ  бы  ножкой.  Иногда  нижняя  часть  ихъ 

Д'к1ится  на  дв'Ь  части.  Это  настоящ1я  эпител1альныя  клетки  и  не  вхо- 
I 
I     дятъ  ни  въ  какое  непосредственное  соединеше  съ  нервными  волокнами. 

Волосатыя  кл'Ьтки  (рис.  14  Ьг.)  помещаются  между  ните- 
видными клетками  у  поверхности  эпител1я;  он*  болЬе  всего  напоми- 
наютъ  своей  формой  бутылки  то  съ  короткимъ  и  широкимъ,  то  съ 
длиннымъ  н  узкимъ  горлышкомъ;  ихъ  НИЖН1Й,  расширенный  круг- 
ловато-овальный конецъ,  заключающ1й  ядро,  опускается  на  различную 
глубину  въ  эпителШ,  но  р^дко  ниже,  ч^мъ  до  половины  посл4дняго. 
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Протоплазма  волосатыхъ  ^вл'бтокъ  представляется  въ  св^жемъ 
С0СТ0ЯН1И  блестящей,  слабо  зернистой,  но  посл'Ь  обработки  Мюл.1еров- 
ской  жидкостью  или  осьм1евой  кислотой  становитсн  очень  сильно 
зернистой.  Ихъ  верхн1й  конецъ  блеститъ  сильнее  и  отъ  него  отхо- 
дитъ  заостренный  кверху  волосокъ  очень  длинный  въ  Сп81а  аси§11са 
ампулъ,  и  значительно  короче  1и  МасиНз  асизИсхз;  волосокъ  этоть 
является  продольно  исчерченнымъ  и  посл']^  обработки  осьм1евой  ки- 
слотой распадается  на  рядъ  тончайшихъ  волоконецъ.  Никогда  не 
удается  прослЬдить  прододжен1я  волоска  вглубь  клеточной  прото- 
плазмы по  направлен1ю  къ  ядру.  Нижн1й  конецъ  волосатыхъ  кл']^- 
токъ  является  обыкновенно  закругленнымъ  и  не  содержитъ  отроет- 
ковъ;  его  поверхность  неровна,  бугриста  и  усЬяны  крупными  зер- 
нами. Но  иногда  попадаются  также  клЬтки,  снабженныя  снизу  тон- 
кимъ  отросткомъ  или,  что  бываетъ  чаще,  п']^сколькимн  варикозными 
нитями;  являются  ли  посл']&дн1я  непосредственно  соединенными  съ 
протоплазмой,  или  им:^т('Я  лишь  прилегаше  ихъ,  рЬшить  ие121и^  у 
не  удалось^).  Тоншя  варикозныя  волокна  суть  несомнЬнно  нервный 
волоконца.  Если  просл'Ёдить  ходъ  нервныхъ  волоконъ  по  прохожде- 
н1и  лхъ  черезъ  перепончатую  станку,  то  они  въ  вид'Ё  осевыхъ  ци- 
линдровъ  проникаютъ  въ  нервный  эпител1й.  Зд'Ёсь  (рис.  14  и)  они 
д'Ьлятся  дихотомически  на  вЬтви  равной  толщины,  или-же  отсылаютъ 
въ  сторону  тоичайш1я  волоконца.  Посл-Ь  днхотомическаго  д'Ьлен1я 
первныя  волокна  разсыпаются  на  тончайш1я  волоконца  и  въ  впдк 
таковыхъ  тянутся  въ  ]оризонтальномъ  наиравлен1и  подъ  нижним ь 
концомъ  волосатыхъ  клЬтокъ  между  нитевидными  кл'Ьтками.  Благо- 
даря многократному  д'Ь.1ен1ю  нервныхъ  волоконъ  образуется  подъ 
волосатыми  клкгками  густая  сЬть  тончайшихъ  волоконецъ,  которые 
являются  варикозными  и  прилегаютъ  къ  волосатымъ   кл'Ьткамъ. 

Отолиты  и  покровныя  перепонки  (ВескшегаЬгапеп)  не  представ- 
ляютъ  ничего  особеннаго.  Первые  состоятъ  изъ  массъ  ширикихь 
ланцетовидныхъ  пли  неправильно  прямоугольныхъ  кристалловъ  ра.ь 
личной  величины  (рис.  16). 


*)  Въ  цосл'Ьдоее  время,  благодаря  обработкЬ  по  6о1^?1,  Ке121и5  очень  ощк*- 
д1иенно  высказывается  относительно  лослЬдняго обстоятельства:  верваыя  воловва 
никогда  непосредственно  не  соединяются  съ  волосатыми  клетками,  а  лишь  онле* 
таютъ  ихъ.  О.  КеЫиз.  В1о1о§18с11е  ип^егеисЬип^^еп.  Вй.  IV.  8.  53. 


Сообщеше  проф.  Л.  А.  Малиновскаго. 


Къ  учешю  о  новообра8ован1яхъ  на  почв'Ь  каротидяо& 

асбдезы. 

Опухоли  шеи  представляютъ  одну  изъ  самыхъ  интересныхъ  главъ 
хирурпи.  Он*  интересны  не  только  со  стороны  клинической  и  опе- 
ративной хирурпи,  но  и  со  стороны  эмбр10Л011и,  физ10лопи  И  па- 
тологи. На  этомъ  основан1и  я  решился  въ  настоящемъ  яасЬдан^и 
обратить  Ваше  вниманхе  на  одну  изъ  такихъ  опухолей,  тЬмъ  болЬе, 
что  удаленное  мной  новиобразован1е  принадлежитъ  къ  весьма  р'Ьд- 
Еимъ.  Насколько  мнЬ  нзвЬстно  такихъ  опухолей  описано  5  1);  именно 
одна  МагсЬапй  ^)  и  4  Ра1Ьеп1П).  ВсЬ  описанныя  опухоли  были  уда- 
лены больнымъ  подъ  ложными  д1а1нозами  то  лимфосаркомъ,  то  опу- 
холей сосудистаго  влагалища.  Даже  и  микроскопическое  изслЬдова- 
Н1е,  произведенное  тотчасъ-же  вслЬдъ  за  операщей,  нич'Ьмъ  не 
оГфащало  на  себя  внимап1я  и  потверждало  постав.1енный  передъ 
онеращей  дхагнозъ.  Однако  посл'Ьдующ1я  та;ательныя  изсл'Ьдовап1я 
удаленныхъ  опухолей  дали  право  заключить  о  настоящемъ  характе- 
ра и  первоначальномъ  м'ЬстЬ  развитхя  новообразован1я.  Я  говорю  объ 
опухоляхъ,  развившихся  изъ  такъ  называемой  каротидной  железы. 


*)  Въ  \\Чепег  кИшвсЬе  Кип(18сЬаи  1895,  .\*  6  —  8,  сообщено  еще  два  случая 
Ро1Г$!еш.  Достать  ноддинника  я  не  ногь,  потому    именно  и  ве  говорю  объ  этомъ 

*)  ВеКга^^е  хот  КеттХтвв  дег  погта1еп  ипс!  раШоЬ^хзсЬеп  Апа1от1е  с1ег  б1ап- 
»1и1а  гагоИса  тшй  йег  МеЪептеге. 

•)  Векг&^е  гиг  ра1Ъо1о^8сЬеп  Апа1ою1е  и.  гиг  а11§ете1пеп  Ра1Ьо1о^е  V.  21е]?- 
1ег  Л  Ва.  НЛ.  2. 
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Въ  декабре  1895  г.  въ  завйдуемую  мной  клинику  поступила 
крестьянка  Ф.  Блаженкова  30  л.  здоровая  кр']^пкая  женщина.  Око- 
ко  10  л.  назадъ  у  нея  справа  подъ  краемъ  нижней  челюсти  появи- 
лась опухоль  величиною  въ  л-Ьсной  ор-Ьхъ.  Почти  5  л^тъ  опухоль 
не  росла,  загЬмъ  медленно  стала  увеличиваться,  а  въ  последнее  вре- 
мя больная  зам'Ьтила  гораздо  бол-Ье  быстрый  ростъ  ея.  За  все  время 
своего  существован1Я  опухоль  не  причиняла  никакихъ  разстройствъ 
и  проситъ  больная  удалить  ей  опухоль  только  изъ  боязни  не  быть 
задушенной  быстро  увеличивающейся  опухолью. 

Край  нижней  челюсти   есть   верхняя    граница  новообразован! я, 
отсюда  опухоль  идетъ  внизъ  и    занимаетъ    подчелюстную   область   и 
1;г1^оп.  соШ   8ирег.  Грудино-ключичная   мышца   оттеснена    кнаружи. 
Форма  опухоли  неправильно  э.миптическая,  поверхность  гладкая,  кон- 
систенщя    довольно    плотная^  безъ   фокусовъ   размягчен1я,    сращен!й 
съ  кожей  и    окружающими   тканями    н4тъ;    подвижность   Н'Ьсколька 
ограничена.  Подъ  пальцами  ясно  ощущается  шумъ  жужжан1я  волчка: 
всюду  на  опухоли  ясная  пульсац1Я.  При  выслушиван1И  шумъ.  Пульсъ 
въ  аг1 1етр.  справа  и  сл'Ьва  одновремененъ.  Яв-чешй  аневризмы  сон- 
ной артер1и  н'Ьтъ.  Зрачки  расширены  одинаково,  явлен1й  со   стороны 
деятельности  сердца  и  дыхан1я,  указывающихъ  на  участ1е  въ  опухо- 
ли блуждающаго  и  симпатическаго  нерва  н*тъ.  На    основанш    при- 
веденныхъ  данныхъ  дхагнозъ  былъ   поставленъ — лимфосаркома,    1>аз- 
вившаяся    изъ    сосудистаго    влагалища    аг1.    саго!;,  сош.,  стало  быть 
предвиделась  очень  интимная  связь  опухоли  съ  артертей,  почему  пред- 
полагалось, что  при  операц1и  потребуется    перевязка   общей    сонной 
артер1и.  "/хп  мною  была  произведена  операц1Я  вылущен1Я    опухоли, 
причемъ  оказа.10СЬ,  что  новообразованхе  сидитъ  какъ  разъ    на    м^Ьст^; 
д^летя  общей  сонной  артер1и  на  наружную    и   внутреннюю.  Общая 
сонная  артерхя  входитъ    въ  самое    существо    опухоли,    блуждающе 
нервъ  и  внутренняя  средняя  вена  съ  опухолью  настолько  гЬсно  спая- 
ны, что  изолировать  ихъ  не  представляется    возможнымъ.   Вепа    пе- 
ревязана выше  и  ниже    опухоли    и    перерезана,    изъ    блуждающаго 
нерва  изсеченъ  кусокъ  въ  8  ст!.,  общая  сонная  артерхя,  внутри  сон- 
ная и  наружная    съ   вЬтвями— 111угео1(1еа    8црег10Г,  шах.   ех1егиа  и 
Ьгуп^еа  зирегшг  перевязаны  и  перерезаны  между  двумя  лигатурами, 
после  чего  опухоль  легко  была  удалена.  Въ  послеоперащонномъ   те- 
чеши  никакихъ  особенностей  не  наблюдалось,  заживлеше  произошл«1 
рег    рпшат  и  на  10-ый  день  больная    была   здорова.   При    ралрезЬ 
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удаленной  опухоли  видно,  что  почти  въ  центрЬ  ея  проходитъ  аг1ег1а 
саго(19  сош1иип1$  и  въ  самомъ  существ'Ь  новообразовашя  совершается 
ей  х1иеы1е  на  внутреннюю  и  на  наружную  сонныя  артер1и.  Эти  по- 
(и'Ьдн]я  проходятъ  тоже  въ  сакой  опухоли,  но  такъ,  что  большая 
масса  опухоли  лежигь  на  задней  части  сосудовъ  и  бол'Ье  въ  области 
сагоНя  ]п1егпае.  Поверхность  разр']&зовъ  опухоли  представляется  рав- 
ном'Ьрно  гладкой,  нигдЬ  простымъ  глазомъ  альвеолярнаго  строешя 
ое  зам']&тно.  Граница  сонной  артер1И  отъ  опухоли  везд'б  выражена 
нено.  При  изсл']&дован1И  подъ  микроскопомъ  нобообразован1е  оказа- 
лось }^ндотел1омой  и.  разсматривая  опухоль  обычнымъ  путемъ,  не  вда- 
ваясь въ  бол'Ье  тщательное  изсл^Ьдоваше,  можно  было  думать,  что 
эта  опухоль  развилась  изъ  лимфатическихъ  щелей  сосудистаго  вла- 
галища. Таковой  опа  и  была  демонстрирована  ординаторомъ  клини- 
ки, докторомъ  Преспицкнмъ  въ  одномъ  изъ  засЬдангй  Общ-ва  К1ев- 
скихъ  врачей.  Однако  при  дальнМшемъ  подробномъ  изсл'Ьдоваши 
опухоли,  какъ  въ  центральннхъ  такъ  и  въ  пери({)ерическихъ  ея  ча- 
етлхъ,  можно  было  уб'Ьдиться,  что  этотъ  Д1агн08ъ  ошибоченъ  и  что 
опухоль  развилась  изъ  т.  наз.  каротидной  железы.  Для  того  чтобы 
бить  въ  этомъ  отношен1и  вполнЬ  понятнымъ,  я  позволю  себ4  напом- 
нить Бамъ  эмбр1ологическое  развитхе  и  гистологическую  картину 
маленькаго  образован1я,  о  которомъ  въ  обычныхъ  учебникахъ  анато- 
мии даже  и  не  упоминается,  образован1я  впервые  описан  наго  АпдегзсЬ'емъ 
и  окрещеннаго  имъ  ^ап^Иоп  1п1егсаго11сип).  Назваше  это  дано  имъ 
въ  силу  того,  что  онъ  считалъ  это  обравованхе  нервнымъ  узелкомъ. 
Относительно  анатомическаго  расположешя  дап^Иоп  1п(гегсаго1;.  тотчасъ 
у  м-Ьста  разд'Ьлен1Я  общей  сонной  артер1И  на  задней  поверхности  сосуда, 
или  же  КЪ  В1!утренней  сонной,  разноглас1Я  не  существуетъ.  Не  то  отно- 
сительно эмбр10лопн  н  гистодогическаго  строешя.  Что  касается  эмбр1о- 
логическаго  развит1я,  то  ВМейа  ^)  считаетъ  каротидный  узелокъ  развив- 
шимся изъ  эиител1я  жаберной  щели.  Совершенно  другого  мн'Ьшя  дер- 
жится Кащенко.  По  его  весьма  тщательнымъ  и8Сл4дован1ямъ,  которыя 
т.  последнее  время  приняты  всЬми,  каротидный  узелокъ  развивается  не 
изъ  эпител1Я,  а  изъ  адвентищи  общей  сонной  артер1и,  стало  быть  кл-Ьтки, 
ВХ0ДЯЩ1Я  въ  образован1е  этого  узелка  будутъ  не  эпителхальнаго,  а  эндо- 
тел1альнаго  характера.  То  же  образованхе,  которое  описано  Зйейа,  Ка- 
щенко прнзнаетъ  за  пойикз  Лушхсиз  и  за  головку  Лушиз. 

*)  Т^п1ег§исЬипдеп  йЬег  (Не  ЕпгтскеЫщ  с1ег  81ап(1. 1Ьугаи8,  81ап(1,  *Ьуге01Йеа  еь 
VI.  сагоИга.  ^е\щщ,  1881 
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Гистологическую  картину  каротиднаго  узелка  первый  далъ 
ЬизсЬка  ^).  Онъ  называлъ  его  не  узедкомъ  а  железкой  §1ап(1и1а  1п1ег- 
саго11са  т.  к.  признавалъ  за  ней  эпител1а.1ьпое  железистое  строение. 
Такого-же  мн']&н1я  держались  Неррпег  ^)  и  въ  цозднЪйшее  время 
^ЗНеёа.  Въ  1865  г.  АпюИ^)  на  основан1и  своихъ  изс.гЬдовав1й  при- 
шелъ  къ  результатамъ  противорЬчащимъ  Ьи$скка  и  считалъ  §1ап(1и1а 
1п1егсаго11са  не  железкой,  а  клубкомъ  кровеносныхъ  сосудовъ,  почему 
и  нредложилъ  изм^^нить  назван1е  данное  Ьи§сЬка  и  окрестидъ  это 
образоваше — ^ЬшегиИ  аг1ег1081 1п1егсаго11с1.  Р8йг1егег,  8ег1оИ,  ЕЬепЬ 
явились  последователями  АгпоМ'а.  Такъ  обстояло  д'кю  до  1891  года, 
когда  почти  одновременно  появились  нзслЬдован^я  двухъ  ученыхъ 
МагсЬап(1  и  РаИапГ.  Оба  работали  независимо  другъ  отъ  друга  и 
пришли  къ  идентичнымъ  результатамъ.  Они  считаютъ  д1апё.  сагог. 
за  образован1е,  состоящее  по  преимуществу  изъ  кровеносныхъ  сосу- 
довъ, вокругъ  которыхъ  располагаются  эндотел1альныя  клЬтки,  эти 
посл'Ьдн1я  лежатъ  неправильными  кучками  какъ  бы  без1^'6льно,  что 
указываетъ  на  рудиментарный  характеръ  образован1Я,  почему  Маг- 
<;Ьап(1  и  предлагаетъ,  отбросивъ  на8ван1я  ^апдИоп,  д1апёи1а,  ^Ьтеги!! 
аг(;ег1081,  окрестить  его  именеиъ  пойикз  сагоиси».  Личныя  мои  из- 
сл%дован1я  подтверждаютъ  изсл'Ьдован1Я  РакаиГа  и  МагсЬап(1.  Нор- 
мальный каротидиый  узелокъ  взрослаго  стоить  въ  связи  съ  общей 
сонной  артерхей,  посредствомъ  довольно  плотной,  весьма  богатой  нер- 
вами клетчатки,  которая  образуетъ  какъ  бы  влагалище  для  отдельны хъ 
овальной  формы  гроздей,  им']^ющихъ  сходство  съ  гроздями  жетезъ. 
Эти  ограниченные  соединительной  тканью  участки  въ  свою  очередь 
состоятъ  изъ  очень  тонкой  фибриллярной  ткани,  въ  которой  заложе- 
ны масса  эндотел1альныхъ  кл'Ьтокъ;  посл^днгя  мЬстами  лежатъ  не- 
правильно, наслаиваясь  одна  на  другую  концентрически,  м'Ьстаип 
располагаются  въ  видЬ  весьма  тонкихъ  канальцевъ,  въ  которыхъ 
какъ  бы  собС']&мъ  н'Ьтъ  просвета;  иногда  канальцы  представляются 
н'Ьсколько  бол']^е  толстыми  и  тогда  въ  просв'ЬгЬ  ихъ  можно  заметить 
инъецированную  массу,  что  доказываетъ,  что  канальцы  эти  суть  ни- 
что иное  какъ  кровеносныя  сосуды.  Так.  образомъ  сгЬнки  этихь  со- 
судовъ состоятъ  изъ  очень  тонкой   соединительно-тканной   оболочки. 


*)  АгсЫу  г.  Апа1от1е,  Р11у81о1о§1е  и.  з.  ^\  1862. 
*)  УхгсЬо^'з  АгсЫу,  Ва.  ХЬУХ.  Сгр,  401. 
•)  ПгсЬо^'з  АгсЫу.  В±  XXXIII.  Стр.  190. 
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которая  иногда  на  всемъ  цротяжеши,  иногда  же  только  местами 
выстлана  эндотел1альными  влЬтками.  Сосуды  между  собой  переплета- 
ются въ  разлнчныхъ  направлен1яхъ,  такъ  что  на  одномъ  разр^З'Ь 
попадаются  сосуды  перер'Ьзанные  и  вдоль,  и  вкось,  и  поперевъ.  Во 
лвогпхъ  М'Ьстахъ  можно  зан'Ьтить  что  эндотел1альныя  кл'Ьтви,  распо- 
лагавш1яся  прежде  какъ  бы  безц^ьно,  пачинаютъ  складываться  въ 
бол'Ье  правильиыя  фигуры — канальцы — это  зачатки  будущихъ  крове- 
коспыхъ  сосудовъ.  Вотъ  вкратц'Ь  та  гистологическая  картина,  кото- 
рую мн'Ь  удалось  выяснить  себ'Ь  на  разр']&захъ  нормальной  инъеци- 
рованной каротидной  железы. 

Для  яснаго  пониман1я  откуда  могла  образоваться  опухоль,  о  которой 
сейчасъ  будетъ  р'Ьчь,  намъ  необходимо  помнить  отношен1е  кровенос- 
нг4хъ  сосудовъ  КЪ  прилегающимъ  къ  нимъ  эндотел1альнымъ  кл4{ткамъ, 
а  именно,  что  эндотел1й  сосудовъ  переходитъ  непосредственно  въ  са- 
мыя  кучки  кл4токъ.  Переходя  къ  описанш  гистологическаго  строе- 
н1я  удаленной  опухоли,  я  опять  повторяю,  что  она  первоначально  бы- 
ла принята  за  эндотел1ому,  развившуюся  изъ  лимфатическихъ  щелей 
сосудистаго  влагалища  и  только  тщательный  изсл'Ьдован1я,  какъ  цен- 
тральныхъ,  такъ  и  периферическихъ  участковъ  опухоли  могли  доста- 
точно ясно  указать,  что  предполагаемыя  лимфатическ1я  щели  не 
лнмфатическ1я  пространства,  а  кровеносные  сосуды.  Строеи1е 
этихъ  кровеносныхъ  сосудовъ  сл-Ьдующее:  сгЬнка  состоитъ  изъ 
ряда  эндотелхальныхъ  кл^токъ,  сидящихъ  непосредственно  на 
очень  тонкой  волокнистой  оболочк'6;  въ  просв'Ьт'Ь  этихъ  сосу- 
дов-ь  есть  иногда  и  остатки  крови.  Вокругъ  этихъ  весьма  тон- 
кихъ  сосудовъ  располагаются  эндотелвальныя  клЬтки  въ  форм'Ь 
отд'Ьльныхъ  гроздей,  разд']^ленныхъ  между  собой  соединительно- 
тканными пучками.  Отнотеше  этихъ  гроздей,  наполненныхъ  эндо- 
тел1альными  кл'Ьтками  къ  кровеноснымъ  сосудамъ  совершенно  анало- 
гично тому,  что  мы  вид'&ли  въ  нормальномъ  каротидномъ  узелке,  т. 
е.,  что  эти  пучки  эндотел1я  суть  непосредственныя  разростан1я  эндо- 
тел1я  кровеносныхъ  сосудовъ.  Среди  эндотелхальныхъ  кл'Ётокъ  попа- 
дается много  гигантскихъ.  Нигд^  разростанхе  кл'ётокъ  не  идетъ  внутрь 
сосуда,  въ  просв^Ьтъ  его,  а  наоборотъ  всюду  кнаружи.  На  этомъ  основан1и 
опухоль  можно  было  бы  назвать  собственно  не  эндотел10мой,  а  пе- 
рител1омой.  У  периферш  опухоли  видно  какъ  эндотел1й  проростаетъ 
въ  старую  соединительно-тканную  оболочку.  Такимъ  образомъ,  въ 
виду  альвеодярнаго  строешя  новообразован1Я  и  такого  исключите  ль- 
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наго  отношен!»!  разращен1Я  перите.11я  по  кровеносяымъ  сосудамъ,  а 
также  и  крайне  оригинальнаго  м']^ста  расиоложен1л  опухоли,  какъ. 
разъ  на  мЬсгЬ  д'Ьлен1я  сонной  артерги,  при  чемъ  всЬ  три  сонныхъ 
артер1и  оказались  обросшими  со  всЬхъ  сторонъ  опухолью, — застав- 
ляетъ  признать,  что  это  новообразоваше  развилось  изъ  каротиднаго 
узелка.  КромЬ  интереса  со  стороны  м^ста  развитхя  опухоли  и  ея  гп- 
стологическаго  строен1Я,  случай  этотъ  достоинъ  внимашя  еще  и  по- 
тому, что  при  операц1и  были  перевязаны  всЬ  три  сонныхъ  артер1и 
уепа  зи§и1.  сот,  выр-Ьзанъ  кусокъ  блуждающаго  нерва.  Не  смотря 
на  ранеше  такихь  крупныхъ  сосудовъ,  въ  послЬ  операцюнномъ  те- 
чеши  никакихъ  особенностей  не  наблюдалось,  заживленхе  произошло 
р.  рпт.  и  на  10-ый  день  больная  была  здорова.  Объ  явлен1яхъ  по- 
сл'Ь  операщи  со  стороны  сердца,  гортани,  глотки,  пищевода  и  лег- 
ки хъ  л  не  ]оворю,  т  к.  объ  этомъ  сд'Ёлано  уже  было  сообщен1е 
д-ромъ  Иресницкимъ.  Я  хочу  только  коснуться  мозговыхъ  лвлен1й, 
наблюдаемыхъ,  какъ  известно,  вслЬдъ  за  перевязкой  аПепае  сагоП^ 
сотшип18.  Изв']^стно,  что  такал  перевязка  влечетъ  за  собой  почти  въ 
30%  случаевъ  поражеше  головнаго  мозга.  Это  пораженхе  наступа- 
етъ  скор^Ье  и  легче,  если  кром*  общей  сонной  артерхи  еще  перевя- 
заны наружная  и  внутрення  уепа  зи§и1аг18  1п1егпа.  Однако  въ  дап- 
номъ  случа'Ь  никакихъ  мозговыхъ  припадковъ  не  наблюдалось. 

Въ  моей  практике  это  не  единственный  случай.  Около  двухъ 
м'Ьсяцевъ  спустя  посл'Ь  описаннаго  наб.1юден1я  мною  была  удалена 
одной  больной  аневризма  внутренней  сонной  артер1И.  Для  экстирпа- 
Ц1И  м'Ьшка  мн]Ь  пришлось  перевязать  какъ  общую  сонную  артер1Ю 
такъ  И  наружную  и  внутреннюю;  уепа  зики1аг18  1п1егпа  не  могла 
быть  отсепарована  и  тоже  перевязана;  пегуиз  та^ив  и  зушраИсиа 
плотно  были  спаяны  съ  аневризмой,  отд'Ьлить  ихъ  оказа.шсь  иево,^- 
можнымъ  и  нзъ  обоихъ  нервовъ  было  резецировано  по  куску.  Еще  8 
разъ  мн'Ь  пришлось  перевязывать  сонную  артерио  прт  вылущенныхъ 
опухоляхъ.  Ни  въ  одномъ  изъ  этихъ  случаевъ  не  было  зам'Ьчено  по- 
сл'Ьдующихъ  мозговыхъ  явлен1й. 

Существуетъ  в']^сколько  теор1й  для  объдснешя  прмчнаъ  дояаае- 
Н1Я  мозговыхъ  припадковъ  всл']Ьдъ  за  перевязкой  аг(.  с«го(.  сот. 

Одна,  всего  подробнее  разработанная  ^)  РИг'омъ.  Ояъ  говорить 
что  посл'Ь  перевязки  общей    сонной  артерхи    притокъ  крови  къ    го- 


^)  АгсЫу  г.  кИ1115сЬе  СЫгиг^е.  Ы.  IX.  Стр.  444. 
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ловному  мозгу  будетъ  хотя  на  короткое  время,  но  прекращенъ,  вь 
мелкихъ  артер1яхъ  стало  быть  крови  не  будетъ,  и  въ  нихъ  тогда 
должно  насту  нить  отрицательное  давлеше;  по  законамъ  физхолопи 
въ  силу  этого  произойдетъ  наполненхе  этихъ  артерзй  венозной  кровью 
н  наступить  венозный  застой.  Нормальное  состоян1е  элементовъ  го- 
ловнаго  мозга  этимъ  нарушается  отчего  нояатяются  нарывы  и  парали- 
чи. Если  это  нарушен1е  питан1я  быстро  сгладится,  то  оно  не  да- 
егь  стойкихъ  изм'Ьнен1й  въ  мозговой  ткани,  при  продолжительномъ 
ея  существован1и  мозкетъ  наступить  омертв'Ьи1е  мозговой  ткани  со 
вскми  носл^дств1ями.  Такимъ  образомъ  Р11г  думаетъ,  что  мозговые 
припадки,  наблюдаемые  иногда  носл']^  перевязки  общей  сонной  артерхи, 
лависятъ  отъ  артер1альной  анем1и  мозга,  соединенной  съ  венознымъ 
;«астоемъ. 

Противъ  этой  теор1и  возсталъ  Гг1е(11&п(1ег  ^).  Не  соглашаясь  съ 
заключешемъ  Р11г'а,  онъ  пытается  дать  свое  объяснел1е.  Въ  основу 
своей  теор1и  онъ  кладетъ  работы  профессоровъ  М.  А.  Тихомирова, 
и  Коих;  для  яснаго  пониман1я  ея  необходимо  поэтому  передать  вы- 
води этихъ  двухъ  работъ. 

Натъ  уважаемый  председатель  М.  А.  Тихомировъ  въ  своемъ 
весьма  тщательномъ  труд'Ь  „о  распред^лен1и  и  взаимномъ  отношеши 
артер1й  б«>льшаго  мозга  у  челов'Ька^,  совершенно  точно  указалъ  намъ, 
какъ  нормальные  пути  кровеобращеи1я  въ  мозгу,  так^  и  встречаемые 
вар1ляты,  при  чемъ  некоторые  изъ  последнихъ  облегчаютъ  возмож- 
ность возстановлен1я  кровеобращен1Я  после  перевязки  сонной  арте- 
р1и,  друпе  же,  наоборотъ,  затрудняютъ  ихъ  и  потому  являются  такъ 
сказать  вредными. 

Мих.  Андр.  д^литъ  артерхальную  систему  большаго  мозга  на 
два  округа — ^центральный  и  периферическ1й.  Первый  питаетъ  поло- 
сатыя  гЬла  съ  сар8и1а  ш1егпа  и  ппс].  1еп11{огш18,  поверхность  боко- 
выхъ  желудочковъ,  зрительные  бугры,  колЪнчатыя  гЪла,  переднюю 
пару  бугровъ  четверохолм1я,  шишковидную  же.1езу,  ножки  большаго 
мозга,  тктечныя  тбла,  зрительные  тракты  съ  перекрестомъ  и  с^рый  бу- 
горъ.  Особенность  артер1й  этого  округа  заключается  въ  томъ,  что 
оие,  разветвляясь  въ  строго  ограниченныхъ  участкахъ,  не  анастомо- 
зируютъ  съ  артер1ями  соседнихъ  территоргй.  Отделяясь  отъ  главнаго 
госуда  въ  большинстве    случаевъ    подъ  прямымъ   угломъ,  оне  идутъ 


*;  РпеШ&пдег.  ИеЬег  й\е  ицлШг  ёег  Сагойв.  Тваид  В188€ги11оп.  Вогра1. 1881. 
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прямо  къ  м^Ьсту  своего  назначешя,  не  отдавая  по  пути  боковыхъ 
ветвей,  стало  быть,  не  нзи^^няя  своего  калибра;  только  подойдя  къ 
своему  участку  артер1я  разсыпается  на  массу  мелкихъ  в'бтвей,  пе- 
реходящихъ  въ  капилляры.  Самое  существенное  отлич1е  этихъ  артер1& 
заключается  въ  томъ,  что  он'6  являются  типическими  концевыми 
артер1ями  въ  смысл*  СопЬе1т'а;  т.  е.  что  он4,  разв^^твляясь  въ  строго 
ограниченныхъ  участкахъ,  не  анастомозируютъ  съ  артер1ямн  сосЬд- 
нихъ  террптор1й. 

Артер1и  периферическаго  округа  питаютъ  кортикальный  слой 
ашувйаЬ,  согпи  Аттоп18,  сакаг  аУ18,  согриа  саИозит.  Он*  отлича- 
ются т-Ьмъ,  что  до  своего  вступлешя  въ  вещество  мозга  долго  идутъ 
въ  глубин*  бороздъ  въ  мягкой  мозговой  оболочк*,  гд*  многократно 
д-Ьлятся,  при  чемъ  в*тви  отходятъ  подъ  острымъ  угломъ.  Д*лясь  все 
бол*е  и  бол'Ье  па  пути  своемъ  въ  мягкой  мозговой  оболочк*  артерш 
периферическаго  округа,  переходятъ  въ  такъ  называемый  древовндныя 
артер1и  и  отъ  этихъ  посл*днихъ  уже  идетъ  масса  маленькихъ  сосу- 
довъ,  проникающихъ  въ  вещество  мозга.  Артерзи  периферическаго 
округа  богато  анастомозируютъ  между  собой.  Въ  силу  такого  безко- 
нечнаго  дроблен1я  въ  артер1яхъ  периферическаго  округа  кровеобра- 
щен1е  должно  совершаться  медленно,  но  въ  силу  богато  анастомо- 
зирующей  с*ти  значен1е  каждой  отдельной  б*тви  для  питаевсой  ею 
местности  весьма  сильно  падаегь.  Периферически  округъ  одного 
полушар1я  не  анастомозируетъ  съ  округомъ  другаго. 

Коих  въ  своей  работ*  устанавливаетъ,  во  1-хъ,  то  правило,  что 
главный  артер1альный  стволъ  при  оп^ач*  в*тви  отклоняется  въ  на- 
правлен1и,  противоположномъ  отходящей  в*тви  и,  во  2-хъ,  что  при  обра* 
зован1и  сосуда,  уголъ  его  отхождешя  отъ  ствола  опред*ляетса  гидро* 
динамическими  услов1ями,  почему  сосудъ  и  получаетъ  наиболее  ц*Ьле^ 
сообразное  для  своей  функщи  направлеше.  Если  эти  условгя  не  бу^ 
дутъ  соблюдены  и,  напр.,  уголъ  отхождешя  сосуда  будетъ  бодьш^а 
требуемаго  гидродинамикой,  то  независимо  отъ  „81га(1е1ЫМа11в^  будетъ 
наблюдаться  еще  и  „Апрга1Р  у  задней  стЬнки  ствола  отъ  втекающей 
крови.  На  основан1и  всего  вышесказаннаго  РпеЛШпдег  полдгаетъ^^ 
что  полная  анэм1я  мозга  есть  причина  появлетя  моаговыхъ  пряпад- 
ковъ  всл*дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и,  во  анвнш  эг« 
наступаетъ  въ  частяхъ  мозга,  питаемыхъ  центральнымъ  окрутохт^ 
кровеобращен1я  отъ  однихъ  причинъ,  а  въ  частяхъ,  питаемыхъ  пе^ 
риферическимъ  округомъ  отъ  другихъ. 
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Въ  лервомъ  сдуча'Ь  въ  С1гси1.  ^111811  всл^Ьдъ  за  перевязкой  общей 
<;онной  артер1в  долженъ  наступить  не  только  поворогъ  въ  направ- 
лен1и  тока  крови,  но  и  изм'Ьнен1д  гидродинамичесвихъ  условШ.  Всл^лг 
ств1е  ид11'Ьнен1д  направлен1я  произойдетъ  столвновеше  въ  С1гси1  аг(;ег. 
^111811  двухъ,  ндущихъ  ВЪ  противуположномъ  другъ  другу  направ- 
лен1и,  токовъ  крови,  течен1е  врови  по  сосуду  въ  силу  этого  пр1оста- 
новитсд  и  наступлтъ  мозговые  симптомы.  Токъ  крови  можетъ  возоб- 
новится, тогда  симптомы  исчезнуть,  но  это  стоян1е  врови  въ  сосудахъ 
можетъ  повести  и  къ  ея  свертыван1ю,  тогда  сосуды  будутъ  затром- 
бированы,  между  гЬмъ  они  являются  концевыми  сосудами  по  Соп- 
ЬеЬп'у;  стало  быть  въ  участкахъ  ими  снабжаемыхъ  кровеобращен1е 
должно  превратиться,  тавъ  вавъ  въ  силу  отсутств1я  коллятеральныхъ 
путей  возстановлеше  его  невозможно. 

Если  даже  и  возобновится  токъ  крови  по  сосудамъ,  то  и  тогда 
еще  опасность  ан8м1и  не  миновала.  Разъ  изменилось  направлеше 
тока  крови,  изм:Ьнятся  и  гидродинамическхя  услов1я,  и  кровь,  текущая 
при  этихъ  изм'Ьненныхъ  услов1яхъ,  будетъ  стремиться  направить 
артер1ядьныя  в^тви  въ  смысле  гидродинамическомъ.  Въ  центральномъ 
округе  артерш  отходятъ  подъ  прямымъ  угломъ,  стало  быть  он'Ь  должны 
будутъ  изм'Ьнить  свое  направ.1ен1е,  перегнуться,  и  это  повлечетъ  за 
собой  полную  ан8М1ю  участка.  Все  это  относится  къ  центральнымъ 
частямъ  мозга. 

Теор1Я  Гг1ес[1&пс1ег'а  справедливо  оспаривается  между  прочимъ 
и  21штегшапп'омъ  ^).  По  мн'Ьшю  посл'бдняго  при  полвлен1и  мозго- 
выхъ  припадковъ  всл^дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и,  глав- 
ную роль  играетъ  страдаш'е  кровеносныхъ  сосудовъ.  Необходимы  2 
ус10В1д — ^или  атероматозное  перерождев1е  сосудовъ,  или  измЬнеихя 
въ  1п11т'е;  при  первомъ,  воллятеральное  кровеобращеше,  образую- 
щееся всл4дъ  за  перевязкой  сосуда,  будетъ  недостаточно — какъ  по- 
слЬхствге  должна  наступить  венозная  гиперем1я  мозга  съ  посл'бдую- 
щей  водянкой.  Внутричерепное  давлен1е  должно  будетъ  настолько 
повыситься,  что  и  безъ  того  слабо  наполненные  мозговые  сосуды  на 
стороя^Ь  перевязанной  артер1и  совсВмъ  будутъ  сдавлены  и  эта  часть 
мезга  будетъ  обезвровлена— наступитъ  размягченхе. 

При  второмъ  услов1и,  когда  страдаетъ  1п11та,  ловреждеше  ея 
лигатурой    повлечетъ  за  собой    образован1е    тромба    даже  и  въ  моз- 
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говыхъ  в^твяхъ  сонн(Л  артер1и.  Опять  стало  быть  радмяг11ен1е  мозга, 
отъ  анэм1и. 

И  такъ  вс^  теорш  говорятъ  одно; — размягчеше  моэга  отъ  ан»М1я — 
вотъ  причина  появлен1я  мозговыхъ  1фипадвовъ  всл'Ьдь  яа  перевязв()в 
общей  сонной  артер1и. 

Въ  потвержденхе  своей  справедливости^  каждая  изъ  теор1в  при- 
водить клиническ1Я  наблюден1я,  изъ  которыхъ  нног1Я  описаны  весьма 
поверхностно,  при  чемъ  наблюдавшимся  явлешямъ  отведено  не  подо- 
бающее имъ  мЬсто. — Явлен1я,  зависящ1я  отъ  измЬнешй  въ  перифери- 
ческой нервной  систем'Ь  неправильно  разсиатриваются  какъ  явлен1я 
вызванныя  страдатемъ  центральной.  Так1е  припадки  какъ  афоя1я, 
затруднете  въ  глоташи,  81п§иииз  и  т.  п.,  появивп11еся  сейчасъ  же 
всл^Ьдъ  за  операщей  отнесены  совершенно  неправильно  къ  явлея1ямъ, 
завислщимъ  отъ  поражен1Я  головнаго  мозга.  Эти  припадки  наблю- 
даются очень  часто  всл']&дъ  за  всякой  операщей  на  шеЬ  вблизи  со- 
судисто нервнаго  пучка  (влагалище  его  можетъ  при  этомъ  оставаться 
нетронутымъ)  и  зависятъ  то.1ько  отъ  периферическаго  раздражения 
ею.  Къ  этому  надо  еще  присоединить  крайне  грубую  оперативку н^ 
технику.  При  вскрыт1и  оказывалось,  напр.,  что  перевязана  была  не 
только  общая  сонная  артер1я  но  и  яремная  вена,  и  изъ  блуждающаго 
нерва  и  симпатическаго  было  удалено  но  куску, — все  это  безъ  в^Ьдома 
оператора. 

Зат^мъ  въ  наблюден1яхъ  время  наступлешя  нрипадковъ  не  раз- 
бирается съ  достаточной  критикой.  Мозговые  симптомы,  появивш1еся. 
я  не  говорю  черезъ  несколько  дней,  но  въ  срокъ  отъ  2  нед'к1ь  до 
2-хъ  м*сяцевъ  спустя  поел*  перевязки  общей  сонной  артер1и.  счи- 
таются гЁмъ  не  мен^Ье  зависящими  отъ  анэм1н  мозга,  образовавшейся 
всл'Ьдъ  за  перевязкой.  Врядъ  ли  нужно  говорить,  что  такое  зпк.тю' 
чеше  .южно. 

Если  остановиться  только  на  т^хъ  случаяхъ^  въ  которыхъ  въ 
первые  же  дни  посл'Ь  перевязки  общей  сонной  артер1н  на6.1юлаеми 
были  симптомы,  несомн'Ьнно  завис'Ьвш1е  отъ  поражешя  центральной 
нервной  системы,  то  въ  39  случаяхъ,  собранныхъ  РИг'омъ,  Рпей1Ап- 
дег'омъ,  21ттегтапп'омъ,  во  всЬхъ  находили  при  всврвпн  фокусы 
размягчен1я  мозга,  но  у  20  больныхъ  это  были  нарывы  въ  мозгу,  а 
у  н'Ёкоторыхъ  и  гнойный  менингитъ,  у  5  полная  картина  ш»м1в  и 
фокусы  размягчен1я,  микроскопическаго  изсл'Ьдовашя  которыхъ  во 
было  сд'Ьлано,    конечно    были  тоже    П18мическ1б  н  у  6  трохбоиъ  и.чъ. 
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перевязанной  артерш  тянулся  но  сосуду  вверхъ  въ  полость  черепа^ 
въ  хозговыя  в^твц  сонной  артер1н. 

Въ  остадьныхъ  8  случаяхъ  описанный  нивроскопическШ  видъ 
фокусо»:ь  не  даетъ  права  заключать,  чтобы  размягченЕе  зависало  отъ 
<)цезвровлен1л  участка,  ыикросконяческаго  же  изсл'бдованхя  ни  разу 
не  было  сд'ЬлаяО)  въ  тому  же  пстор1и  болезни  до  такой  стеиени  не 
полны,  что  невозможно  се&Ь  составить  понят1я  о  причинахъ  появ.1е-* 
тя  фокусовъ  размдгчел1я. 

Тавнмъ  образомъ,  теоретическгя  разсужден1я,  который  должны 
быть  потверждаемы  приводимыми  клиническими  наблюден1дми,  ими 
отнюдь  не  лотверждаются.  Каждому  хирургу  известно  какъ  быстро 
возстановляется  коллатеральное  кровеобращен1е  всл'бдъ  за  перевязкой 
общей  сонной  артер1и,  почему  предварительная  перевязка  ея  съ  цЬлью 
безвровнаго  удалев1я  новообразованШ  въ  области  разв^твленой  той 
нли  другой  сонной  артер1и  къ  ц'Ьли  обыкновенно  не  приводитъ  и 
почтя  вс^ми  оставлена.  Изсл'Ьдован1я  проф.  М.  А.  Тихомирова  объ- 
яснили намъ  съ  анатомической  стороны  легкость  возстановлен1я 
кдовеобращешя  въ  мозгу  всл^дъ  за  перевязкой  сонной  артер1и.  Трудно 
поэтому,  не  смотря  на  все  остроум1е  предлагаемыхъ  теор1й,  согла- 
ситься съ  гЬмъ,  чтобы  появлеше  фокусовъ  размягчен]я  въ  мозгу 
всл^дъ  за  перевязкой  общей  сонной  артер1и  зависало  только  отъ 
анэи1и.  Ни  анатомическ1Я  данныя,  ни  клиническ1я  этого  не  по- 
тверждаютъ. 

Въ  приводимыхъ  Р11г'омъ,  Кг1е(11апйег'омъ  и  21тюеггаапп'омъ 
йстор1яхъ  бол4зней,  гд'Ь  несомн-Ьино  наступали  всл'Ьдъ  за  перевязкой 
мозговые  симптомы,  видно,  что  посл'Ьоперащонное  течете  протекало 
при  сильно  повышенной  !<>  больнаго,  обильномъ  нагноен1и  въ  ран'Ь, 
н^Ф'Ьдко  потрясающихъ  знобахъ.  Эти  явлен1я  инфекщи  всегда  пред- 
шествовали иоявлен1ю  мозговыхъ  симптомовъ  и  только  посл-Ь  бол'Ье 
или  мен'Ье  продолжительнаго  ихъ  существован1Я,  появлялись  и  симп- 
томы со  стороны  мозга.  Съ  другой  стороны,  протоколы  вскрыт1й  по- 
кязываютъ,    что   въ  25  случаяхъ  изъ  39  были  найдены^  или  нарывы 

мозга,    или    гнойный   МеНИНГИТЪ,     или   П1ЭМ1Я. 

Всего  естественн'Ье,  поэтому,  думать,  что  инфекщя,  поступившая 
въ  полость  черепа  и  въ  мозгъ  изъ  операц10нной  раны,  есть  причина 
развит1я  фокусовъ  размягчен1я  въ  мозгу  посл'Ь  перевязки  общей  сон- 
ной артер1и.  Работы  ВаИапи  и  Ейшипд  изъ  лейпцигскаго  института 
патологической   анатомш   указываютъ  на  то,   что  при  перевязк*  со- 
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судовъ  обра80ван1е  тромба  не  происходвтъ  въ  томъ  случа^Ь,  если  опе- 
ращя  и  посл'Ьоперащонный  перходъ  шли  асептитао. 

Принимая  во  вяиман1е  эти  изсл^^ловашя,  почти  невозможно  пред- 
положить, чтобы  такой  обширный  тромбозъ,  какой  наблюдался  въ 
описаняыхъ  6  случаяхъ,  тянувш1йся  изъ  общей  сонной  артерш  въ 
мозговыя  ея  разв'Ьтвлен1я,  могъ  образоваться  только  при  существо- 
ван1и  атероматознаго  перерожден1я  сосудовъ,  или  страданхя  1п(1т'ы. 
При  зависимости  только  отъ  посл'Ьднихъ  услов1й  тромбозъ  долженъ 
былъ  бы  наблюдаться  какъ  въ  периферическомъ  конц'Ь  перевязанной 
артер1и  такъ  и  въ  центральномъ  ея  отр'ЬзкЪ^  чего  однако  не  наблю- 
далось. Надо  думать,  что  и  въ  этихъ  случаяхъ,  вопреки  мн^^н1ю 
21ттегтапп'а,  виновата  инфекщя^  а  не  страдаше  сосудистой 
системы. 

Возможно,  что  фокусы  размягчен1я  въ  мозгу  вслЬдъ  за  пере- 
вязкой общей  сонной  артер1и  будутъ  зависать  и  не  только  отъ  ин({)ек- 
Ц1И  раны,  но  и  отъ  анэм1и  изп'бстныхъ  участковъ  мозга;  это  воз- 
можно, однако,  только  въ  гЬхъ  случаяхъ,  гд*  будутъ  наблюдаться 
аномал1и  въ  развит1и  сосудовъ,  питающихъ  головной  мозгъ,  и  имеин4> 
тЬ  вредные  варьянты,  которые  описываетъ  въ  своей  работе  проф. 
Тихомировъ. 

Заканчивая  сообгцеше,  резюмирую  мою  мыаь.  Появленье  фоку- 
совъ  размягченгя  вг  мозгу  вслгьдъ  за  перевязкой  общей  сонной  артерш 
зависишь,  при  отсутствщ  аномалгй  въ  развитги  кровеносныхъ  сосу- 
довъ^ питающихъ  мозгъ,  не  отъ  анэмги  участковъ  мозга,  вслп^дствге 
измгьненгя  въ  кровеобрагценги,  а  отъ  инфекцги,  поступившей  въ  ткань 
мозга  путемъ  ли  эмболги  или  непосредственно  по  закупореннымъ 
кровеноснымъ  сосудамъ  изъ  раны  нанесенной  для  перевязки  ар^перги; 
— шьтъ  инфекцги  раны,  нп»тъ  и  фокусовъ  размягченгя  въ  мозгу. 

Профессоръ  .7.  Ма.шновскгй. 


Сообщеже  прив.-доцвнта  П.  В.  Нинольскаго. 


Въ  симптоматологЫ  решрЫвив  {оиаоеив  Сагепау!  (оъ  они- 
сан1енъ  трехъ  новыхъ  олучаевъ  бол'Ьзни  и  демонстрац1е& 

больного). 

Милостивые  Государи! 

Я  буду  им']Ьть  честь  демонстрировать  членамъ  мыогоуважаемаго 
Общества  больного,  страдающаго  ретр]11§о  1^оИасео.  Къ  этому  по- 
буждаетъ  меня  р']Ьдкость  этого  страдан1я,  малое  знакомство  съ  нимъ 
врачей  и,  наконецъ,  вообще  недостаточность  научныхъ  знашй  о 
гвойствЪ  названнаго   патологнческаго  процесса. 

Чтобы  кратко  указать  на  р^Бдкость  бол'бзни,  я  сошлюсь  лишь 
на  статистику  ВЬнской  Дерматологической  клиники  знаменитаго 
Ф.  Гебры,  привлекавшую  больны хъ  едва  ли  не  изъ  всбхъ  частей 
свЬта,  по  которой  на  20000 — 26000  кожныхъ  больныхъ  въ  течешн 
года  приходилось  отъ  2  до  7  случаевъ  вс&хъ  формъ  ретрЫдиз  и 
сл']Ьдовате^1ьно,  на  долю  решрЫ^из  ^оИасеиз,  какъ  самой  р']^дкой  форны^ 
приходилось  ничтожное  количество  больныхъ. 

Бея  литература  вопроса  ясно  указываетъ,  какъ  мало  еще  врачи 
знакомы  съ  этимъ  страдан1емъ,  даже  въ  области  дифференщальной 
д]агностики,  что  объясняется,  какъ  р'Ьдкостью  болезни,  такъ  и  не- 
достаточно еще  выработанной  симптоматолог1ей  ея.  Даже  во  Франщи^ 
гд'Ь  знаменитый  французскШ  дерматологъ  Сагепауе  далъ  первое 
<>аисан1е  этого  страдан1я  въ  1844  году,  и  тамъ  до  послЬдняго  вре- 
мени мы  встр'Ьчаемъ  резкое  цесоглас1е  между  отдельными  дермато- 
логами во  взглядахъ  на  ретрЫ^из  1о11асеи8,  который  нередко  см-Ь- 
швваютъ  съ  другими  кожными  страдан1ями  и  всего  чаще  съ  дегша- 
П118  ЬегреиСогш!»  ШЪггщ'л. 
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Въ  русской  литератур']^  зслЬдъ  за  первымъ  наблюден1емъ  ретр- 
Ыёи§  {бИасеиз  повойнаго  профессора  М.  И.  СтуковенЕОва 
(1886)  ^),  появилось  наблюдете  д-ра  Панфиловича  (1890)  ')  (съ 
невполн']^  установленнымъ  дЕагнозомъ).  пять  м  о  и  х  ъ  ')  наблюденхй 
изъ  клиники  проф.  Стуковенкова  (включая  сюда  вышеуказанное  самого 
профессора)  (1894 — 1896),  одно  д-ра  Фе  г  л  ера  *)  (1896)  и  одно  д-ра 
Савина'^)  (1897).  И  того  всЬхъ  заявленныхъ  въ  русской  литератур-Ь 
с.1учаевъ  бол-Ьзни.  насколько  мнЬ  изв-Ьстно,  8. 

Бъ  настоящемъ  сообщенхн  я  не  им'Ью  въ  виду  из.1агать  пол- 
ностью все  учен1е  о  ретрЫ^из  Ы1асеи8,  что  представлено  въ  моей 
диссертац10нной  работ*  1896  года,  а  ограничусь  лишь  описан1емъ 
кожныхъ  изм-Ьнешй  и  при  томъ  имЬющихъ  существенное  значен1е 
для  распознаван1я. 

По  описашю  Казенава^  Ф.  Гебры,  Капозии  большинства 
другихъ  извЬстныхъ  дерматоловъ,  решрЫдиз  ^Пасеиз  характеризуется: 

1)  образовашемъ  на  кож']^  вялыхъ  пузырей,  слабо  напряженныхъ 
(въ   отлич1е    отъ    напряженныхъ    пузырей    при    ретрЫ^из    ги1^аг18) 

2)  образован1емъ  ссадненныхъ  участковъ,  лишенныхъ  рогового  покрова 

3)  образован1емъ  на  м^стахъ  пузырей  и  ссадненныхъ  поверхностей 
слоистыхъ  чешуи  и  корокъ,  наложенныхъ  одна  на  другую  на  подоГио 
слоенаго  т4ста.  4)  Разъ  пораженный  участокъ  никогда  не  выздорав- 
ливаетъ,  а  служитъ  м'Ьстомъ  все  новыхъ  и  новыхъ  высыпатй. 

Комбинац1я  описанныхъ  кожныхъ  изм'Ьнен1й  представляетъ  очень 
пеструю    картину  и  при    томъ  довольно   нзм'&нчивую.    Въ  различные 


*)  Проф.  Сту  ковенковъ.  Случай  ретрЫ^^оз  Ы1асеи8  —  Щюток.  Общ- 
Клев.  врачей  1886. 

')  Панфилов  и  чъ.  Случай  фол1ативнаго  пемфигуса.  Прот.  Общ.  Кал  уж 
вр.  1890. 

')  П.  В.  И  и  к  о  л  ь  с  к  1  й.  Случай  ретрЫ^ов  ГоИасеиз  Сагепауь  Труды  Л'-гм 
съ-ЬзАа  Общ.  русск.  вр.  1894  г.  Мед.  обозр.  1894. 

Онъ  же.  РетрЫ^^аз  ^о11асеи$  Сагепат!.  Дневвикъ  У-го  съезда  Общ.  ртсск 
врач.  1896  и  Мед.  обозр.  1896. 

Онъ  же.  Матер1алы  въ  учен1ю  о  ретрЫди5  ГоИасеаз  Сагепат!  Дисс    1896. 

*)Феглеръ.  Случай  ретрЬ.  уе^е1ап5  Кеишапп'а.— Военно-мед.  журнал ь 
1896.— По  мн1^и1ю  автора  у  больного  существовали  вс^  три  4»ориы  ретрЫдиз: 
\и1вап8,  1оиасеи5  и  уедеипв.  По  вашеиу  же  хн-Ьн^ю  это  бшъ  чистый  случай 
решрЫ^^з  ГоИасеиз. 

*)  Савин  ъ.  М.  РетрЫ^из  1ГоИасеи5  Саг епау!.  —  Боев во-медиц.  жураали 
1897. 
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перюды  бо^Ьзни  преобладаютъ  то  пувврн  или  ссадненныя  мокнущ1я 
поверхности,  при  чеягь  чешуи  и  корви  почти  отсутствуютъ,  то  на* 
оборотъ,  посл'6дн1я  поврываютъ  всю  кожу  больного,  а  пузырьки  или 
совершенно  отсутствуютъ  или  отыскиваются  лишь  при  самоиъ  тща- 
те«1ьно11ъ  изсд'&дован1и.  Мало  того,  какъ  показали  мои  наблюден1я, 
]у|зк1я  взмЪнен1я  сыпи  происходить  не  только  въ  течев1и  бол^^  или 
мен-Ъе  продол жительяыхъ  пер10довъ,  но  даже  въ  течеши  самого  врат- 
Еаго  времени,  напр.  однихъ  сутокъ. 

Вчера  еще  сухая  поверхность  кожи,  покрытая  большимъ  коли* 
чествомъ  чешуи  и  корокъ,  сегодня  представляется  сильно  мокнущей, 
покрытой  пузырями  и  ссадненными  участками  или  наоборотъ. 

№Ьть  ничего  удивительнаго,  что  при  такой  изменчивой  картине 
страдан]е  смешивается  то  съ  р11уг1аз18  гаЬга,  при  которомъ  кожа 
покрыта  обильнымъ  количествомъ  чешуи,  то  съ  с1егта1Ш8  Ьегре^- 
16гш18  ОиЬпп^а,  при  которомъ  образуется  много  пузырей  и  т.  п. 
Мрибавимъ  КЪ  этому,  что  изменешя  кожи,  считающ1яся  наиболее 
характерными  для  данной  болезни — пузыри,  чешуи  и  корви  не  всегда 
ЯВ.1ЯЮТСЯ  въ  своей  характерной  форме.  Такъ,  вместо  вялыхъ  пузырей 
иногда,  особенно  въ  начале  болезни,  появляются  довольно  напря- 
жеиыые  пузыри.  Точно  также  и  образован1е  слоистыхъ  чешуи  и  ко- 
1ЮЕъ  нередко  бываетъ  слабо  выражено,  а  иногда  и  совершенно  не 
выражено.  Что  же  васается  до  отсутств1я  оздоровлетя  разъ  пора- 
женныхъ  участковъ,  на  воторыхъ  постоянно  происходить  высыпаше 
вовыхъ  и  новыхъ  пузырей,  то  констатироваше  этого  фавта  требуетъ 
продолжительна  го  времени  и  при  томъ  дхагностичесвое  значеше  его, 
какъ  наблюдаемаго  также  и  при  другихъ  кожныхъ  страданхяхъ, 
напр.  при  хронической  экцеме,  продолжающейся  иногда  десятки 
леть,  не  особенно  велико. 

Изучая  всесторонне  бо.тьныхъ,  пораженныхъ  решрЫ^о  Ы1асео, 
я,  между  прочимъ,  остановнлъ  вниман1е  на  одномъ  симптоме:  ока- 
зывается, что  на  участвахъ  вожи,  по  виду  совершенно  нормальныхъ 
и  даже  на  тавихъ,  на  ^соторыхъ,  насвольво  можно  судить,  нивогда 
и  не  было  пузырей,  роговой  слой,  будучи  слабо  связанъ  съ  подле- 
жащими слоями,  сравнительно  легво  удаляется  при  более  или  менее 
ги.1ъномъ  механичесвомъ  инсульт]^,  въ  форме  большихъ  лосвутовь, 
которые  можно  отслаивать  на  далевое  пространство.  При  этомъ  под- 
.1ежащая  тванъ  представляется  совершенно  бледной  и  безъ  малей- 
шихъ    следовъ  эвссудата,  которымъ    можно  было  бы  объяснить    эту 


228  п.  в.  никольск1й. 

отслойку  8пител1альнаго  покрова.  Гистологическое  изсл^^доваше  по- 
казало^  что  отторженхе  надкожицы  всегда  происходить  между  зерни- 
стымъ  и  стекловиднымъ  слоемъ. 

Представивъ  краткое  описаше  указаннаго  сниптона  еще  въ. 
январе  1894  года,  въ  доклад^Ь  на  У  съ'Ьзд^  общества  русск.  врачей^ 
въ  своей  посл^Ьдующей  диссертацюнной  работе  (1896)  я  сопоставляи> 
это  подробно  изсл'Ёдованное  иною  свойство  эпител1альнаго  покрова 
со  всЬми  другими  изм'Ьненхями  кожи  при  данномъ  страдаи1и  и  вы- 
сказываю ту  мысль,  что  ото  свойство  кожи  составляетъ  основной 
патолого-анатомическШ  симптомъ,  которымъ  объясняется  вся  выше- 
описанная разнообразная  картина  кожныхъ  изм^Ьнешй. — Разъ  на  всей 
поверхности  кожи  или  на  отдЬльныхъ  областяхъ  ея,  отъ  той  или 
другой,  точно  невыясненной,  но  повидимому  трофоневротической  при- 
чины, нарушается  взаимная  связь  эпител1альныхъ  слоевъ,  тогда  д'Ь- 
ластся  понятнымъ  скопленхе  плазматической  жидкости  подъ  непрочно 
сидящимъ  роговымъ  покровомъ  въ  форм^  пузырей,  понятно  также  и 
образоваше  большихъ  обнаженныхъ  участковъ,  которые  появляются 
не  только  на  м'бстахъ  лопнувшихъ  пузырей,  но  также  и  на  т^хъ,  на. 
которыхъ  слабо  сидящ1й  роговой  покровъ  легко  удаляется  при  треши 
б1^ьемъ,  при  лежан1и,  сидЬнш  и  т.  п.  Образовавш1еся  такимъ  путемъ 
обнаженные  участки,  вначал'Ь  совершенно  бл'Ьдные,  безъ  всикаго 
сл^^да  эвссудативной  жидкости  на  ихъ  поверхности,  скоро  делаются 
красными,  влажными,  мокнущими  подъ  вл1ян1емъ  воздуха  и  механи- 
ческихъ  раздражешй,  непосредственно  дЬйствующихъ  на  обнаженный. 
н'Ьжный  Мальпипевъ  слой. 

Быстрая  изм']&нчивость  вн'Ьшняго  вида  сыпи  объясняется  гЬмъ,. 
что  одни  участки,  въ  силу  чисто  с/хучайныхъ  механическихь  причинъ, 
лишаются  своего  рогового  покрова,  въ  то  время  какъ  на  обнажен- 
ныхъ участкахъ  быстро  наростаетъ  новый  роговой  покровъ  и  поэтому 
мокнущ1я  тому  назадъ  н^^сколько  дней  поверхности,  сегодня  могут-ь 
представиться  сухими  и  покрытыми  роговымъ  слоемъ,  въ  то  время 
какъ  участки  кожи,  еще  недавно  отмеченные  какъ  нормальные,  сс^- 
годня  могутъ  представиться  ссадненными,  красными  н  влажными. 

Однако,  не  одна  игра  случайныхъ  механическихъ  причинъ  обу- 
словливаетъ  быструю  изменчивость   вн^шняго  вида  сыпи.  Есть  осно- 
ваше  утверждать,    что  известный    внутренн1я    причины    прйнимаютъ 
въ  этомъ  большое  участ1е.  Тщательно  наблюдая  въ  течеши  месяцевь, 
изо  дня  въ  день,  избранные  участки  кожи  у  одной  нзъ   моихъ  болк- 
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ныхъ,  Я  8а1г6тилъ,  что  степень  ослаблен1я  связи  между  впителаль- 
ннми  слоями  колеблется  то  въ  ту,  то  въ  другую  сторону.  Такъ,  я 
могъ  наблюдать,  кавъ  постепенно  роговой  повровъ  д'Ьлался  все  бол'Ье 
и  бол-Ье  прочнымъ,  и  въ  тоже  время  высш1ате  пувырьвовъ  умень- 
шалось и  совершенно  прекращалось,  но  загЬмъ  вдругъ,  въ  одну  ночь, 
картина  совершенно  изм'Ънялась:  роговой  покровъ  снова  оказывался 
крайне  непротапмъ  и  сходилъ  большими  лоскутами  при  малМшемъ 
трен1в,  и  въ  тоже  время  снова  появ.1ялось  обильное  внсыпан1е  пу- 
зырей. На  основаши  этихъ  фактовъ  я  д^лаю  предположеше,  что  на^- 
5.лодаемыя  значительный  изм'Ьнен1я  картины  бол^Ьзни,  какъ  въ  корот- 
ие,  такъ  въ  больш1е  промежутки  времени,  зависятъ  не  только  отъ 
вяЬпгаихъ  услов1й,  но  и  отъ  внутренней  причины — отъ  изм^нетя 
степени  ослаблен1я  связи  между  эпител1альными  слоями.  Когда  эта 
ешшь  д'Ьлается  прочн'Ье,  тогда  и  кожа  д'Ьлается  суше,  высыпан1е 
пузырей  прекращается,  у  наблюдателя  является  даже  мысль  о  выз^ 
доровлеши  отд^^1ьныхъ  областей  или  даже  всей  поверхности  кожи, 
но  зат^Ьмъ  этотъ  лер10дъ  см^Ьняется  другимъ:  роговой  слой  снова 
д11ается  непрочнымъ,  снова  появляются  пузыри  и  т.  д. 

Описываемый  симптоиъ,  составляя,  по  нашему  мн^шю,  выра- 
жен1е  основного  патолого-анатомическаго  изм'Ьнен1Я  кожи  при  рет- 
рЫртз  ^оИасеиз  и  не  наблюдаемый  при  другихъ  кожныхъ  забол'бва- 
шяхъ,  по  этому  самому  лредставляетъ  самый  главный  д1агностическ1й 
иризвакъ  бол']Ьзни. 

Изучая  литературу  вопроса  о  решрЬ1б118  ГоИасеи»,  я  не  нашелъ 
вн  одного  автора,  который  остаповилъ  бы  свое  вииман1е  на  этомъ 
сияптом'Ь,  хотя  въ  н'Ькоторыхъ  нстор1яхъ  бол'Ьзни  содержатся  кратк1я 
указанхя  повидимому  на  тоже  самое  явлеыхе  ^).  Всбмъ  изв'Ьстная 
легкая  отслойка  надкожицы  при  экссудативныхъ  процессахъ,  каковы 
егусЬеша  ех8ийа11Уит,  (1егта11118  Ьегре11Й)гт18  ВиЬпп^'а,  а  равно 
в  указываемая  некоторыми  авторами  въ  посл']^днее  время  (посл^ 
моего  перваго  сообщен1я)  при  ретрЬ1§и8  таИ^пиз  ^)  и  аси(и8  ^),  при 
1еяъ  подлежащая  ткань  представляется  красной,  покрытой  обильнымь 


')  См.  мою  Д11ссертац1ю  стр.  199—203. 

*)  N  е  1 5  8  е  г.  ПеЪег  та]1^еп  РешрЫртз.  УегЬапсНап^еп  дег  Беи18сЬеп  Бег- 
п»а1о1о<<1бсЬе11  ОезеШсЬай.  Ухегеег  Сопвгезв.  (8|1гипк  йеп  16  Ма1  1894). 

*)  ВекгепД.  Еш  РаН  топ  РетрЬ]^11$  асШиз  тк  Ногпсув1епЫ1<1ипд.  АгсЫГ 
I  Веш.  п.  вурЬ.  1896,  В.  XXXVI. 
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количеств омъ  экссудата,  очевидно,  относится  къ  другой  груп1гЬ  явлен1й 
и  яозволяетъ  объяснять  непрочность  Ьадкожицы  механическими  д%й- 
ств1емъ  подмывающаго  экссудата. 

Важное  дхагностическое  значен1е  указаннаго  симптома  я  вижу 
въ  ряд^^  какъ  отрицательныхъ,  такъ  и  положительныхъ  фактовъ. 

Посл'Ь  того,  какъ  я  подробно  изсл^довалъ  этотъ  симнтомъ,  мнЬ 
представились  два  случая  кожнаго  забол^Ьвашя,  вн'Ьшняя  картина 
которыхъ  очень  напоминала  ретрЬ1див  {оИаееив,  Одияъ  ивъ  нихъ 
относится  къ  старику  71  года.  Почти  вся  поверхность  его  кожи  была 
покрыта  округлыми  слоистыми  чешуями^  слабо  связанными  съ  под- 
лежащею тканью,  и  оставлявшими,  по  снятхи  ихъ,  сухую  или  слегка 
влажную  красноватую  поверхность.  Можно  было  думать,  что  рет* 
рЬ1ви8  Ыхасеив  находится  въ  такомъ  пер10д'Ь,  когда  кожа  представ- 
ляется сравнительно,  сухой,  покрытой  характерными  чешуями,  а  обра- 
зоваше  пузырей  отодвинуто  на  задн1й  планъ.  Однако,  при  тщатель- 
номъ  изс.гЬдован1и  я  не  нашелъ  ослабления  связи  между  эпител1аль- 
нымв  слоями  и  только  на  основаши  этого  отрицательнаго  симптома 
я  отказался  отъ  дхагноза  ретрЫ^из  1о11асеи8.  И  дМствительно,  даль- 
нейшее продолжительное  наблюдете  больного  въ  к.1иник*  проф.  Сту- 
ковенкова  точно  подтвердило  сказанное  предположенхе.  У  больного 
стали  появляться  больш1е  опухоли,  несвойственныя  ретрЫ^о  ]Го11асео 
и  дхагнозъ  склонился  въ  пользу  тусо818  А1п§01(1е8.  ироизведевное 
загЬмъ  гистологическое  изследован1е  кожи  обнаружило  картину^  также 
совершенно  несвойственную  решрЫ^о  ЛзИасео. 

Въ  другомъ  случа'6  д'бвочка  7  л1&тъ  была  сплошь  покрыта  сыпью, 
состоявшею  изъ  вялыхъ  пузырей  и  большого  количества  чешуи  и 
корокъ.  Вн'Ьшняя  картина  бол'Ьзни  сильно  напоминала  ретрЬ1ди8 
М1асеи8,  но — отсутств1е  вышеуказаннаго  симптома  и  зд^сь  заставило 
меня  отвергнуть  этотъ  дхагнозъ.  Действительно,  дальнейшее  продол- 
жительное клиническое  наблюденхе,  дополненное  гистологическимъ 
изсл'Ьдованхемъ  кожи,  показало,  что  мы  им^ли  дЬло  не  съ  ре1пр11]ди8 
Ыхасеиз,  а  съ  своеобразной  формой  1сЬ1;уо818  сопдеп11а  ^). 

Съ  другой  стороны  въ  наблюдавшихся  мною  трехъ  новыхъ  слу- 
чаяхъ  ретрЬ1ди8  (оПасеиз,  одинъ  изъ  которыхъ  я  сейчасъ  буду  тгЬгь 
честь  демонстрировать,  указанный  симптомъ  былъ  на  лицо. 


^)  См.  мой  докладъ  на  XII  международно  1гь  вонгресс^  въ  Москве   въ  Тру- 
дахъ  съ']^зда. 
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1)  Еврей  Г.«  62  л']&тъ.  Страдаетъ  2  года  сыпью^  появившеюся 
сначала  на  отд'Ьльныхъ  участвахъ,  а  заНмъ  на  всей  поверхности 
кожи  въ  форм'Ь  пузыргй,  корокъ  и  ссадненныхъ  участковъ, 
образующихся  при  трен1и  всл']^дств1е  непрочности 
верхней  кожицы,  начтоуказываетъисамъ  больной. 
Въ  течев1я  3-хъ  нед^льнаго  наблюден1я  больного  въ  клинике  проф« 
Стуковенвова  (отъ  8  апр.  по  1  мая  1896  года)  картина  кожныхъ 
нзм'Ьнен1й  выяснена  въ  такомъ  вид'Ь:  сыпь  распространена  по  всей 
поверхности  кожи,  исключая  кистей  рукъ,  и  состоитъ  1)  изътонвихъ 
листовидныхъ  елоистыхъ  чешуи  округлаго  очертан1Я,  легко  удаляе- 
ныхъ,  при  чеиъ  открывается  бл'Ьдно-красная  сухая  поверхность, 
2)  изъ  корокъ  довольно  компактныхъ,  округлой  формы,  1 — 2  сайт. 
въ  дЁаметр^,  желтоватаго  цв11та,  подъ  которыми  открывается  красная 
влажная  поверхность,  3)  изъ  влажныхъ  обнашеннмхъ  участковъ  и 
4)  среди  пораженныхъ  м^^стъ  встр']Ьчается  очень  много 
участковъ  совершенно  нормальныхъ  по  виду,  но  при 
трен1и  роговой  покровъ  съ  нихъ  очень  легко  удаля- 
ется въ  вид'Ь  большихъ  лосвутовъ,  обнажая  совер- 
гаеино  бл'Ьдную,  едва  липкую  поверхность^  скоро  крас- 
н-Ьющую  на  воздухе.  Соскобы  съ  втой  обнаженной  поверхности 
обнаружили  при  микроскопическомъ  изсл^дованш  присутст1е  стекло- 
видныхъ  и  большое  количество  зернистыхъ  кл^токъ.  При  потягиванш 
:)а  отд'ктенный  доскутъ  рогового  покрова  посл'Ьдн1й  легко  могъ  быть 
отд'Ьленъ  яа  очень  далекое  пространство  ^). 

2)  Врачъ  3.  26  .тЬтъ,  обратился  ко  мн'Ь  за  сов^^томъ  18  сент. 
1896  года,  спустя  372  н^Ьсяца  отъ  начала  8абол'Ьван1я,  которое  вна- 
чале выразилось  лишь  образоваваемъ  одного  напряженнаго  пузыря 
на  л'Ьвомъ  предплеч1и  и  ссадинокъ  на  слизистой  щеки.  Черезъ 
Р/з  м*Ьсяца  эта  ничтожная  сыпь  прошла,  но  спустя  ^з  м'Ьсяца  снова 
появилась  подобная  же  зудящая  сыпь  на  слизистой  полости  рта  и 
на  кож'Ь  туловища.  При  осмотрЪ  я  нашелъ  сл'Ьдующее:  на  слизистой 
щекъ  и  губъ  врасныя  ссадины.  На  кож'Ь  лба  одна  ссадина  величи- 
ною 72  сайт,  въ  Д1аметр^.  На  груди  и  спинФ  н'Ьсколько  разбросан- 
ныхъ  корочекъ  и  вялыхъ  пузырьковъ  безъ  всякой  воспалительной 
реакщи,  спавшихся,    почти  не  возвышающихся  надъ  уровнемъ  окру- 


^)  Больной    бы1ъ   демонстрированъ    дерматологической    секц1И    У1   съезда 
ОГгщества  р^сс^^,  врачей  26  аир.  1896  года  (см.  Дневникъ  съ«^8да). 
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жающей  кожи.  На  совершенно  здоровыхъ  по  виду  уяаст- 
кахъ  роговой  покровъ  сходитъ  при  самомъ  яичтож- 
номъ  трен1и,  обнажая  бл'Ьдную  едва-едва  влажную 
поверхность. 

Главнымъ  обравомъ^  на  основан1и  посл^^дняго  симгггома  я  поста- 
вилъ  распознаван1е  ретрЫ^из  &>11асеи8.  Больного  въ  тоже  время  наблю- 
дали проф.  М.  И.  Стуковенковъ  и  приватъ-доцентъ  А.  А*  Линдстремъ. 

Дальн'Ьйшее  течен1е  бол'Ьзни  вполн'Ь  подтвердило  расп08яаван1е. 
Сыпь  быстро  распространилась  на  всю  поверхность  кожи  и  въ  фев- 
рал'Ь  1897  года  больной  унеръ  въ  Московской  Дерматологической 
клинив'Ь  проф.  А.  И.  Иосп'Ьлова.  представляя  типическую  картину 
ретрЬ1виз  ГоНасеиз. 

Этотъ  случай  представляетъ  для  меня  особенный  интересъ  въ 
томъ  отношеши,  что  зд'Ьсь  ямогъ  констатировать  описываемый  симп- 
томъ  въ  сравнительно  раннемъ  пер10д^&  болезни  (на  4-мъ  м'Ьсяц'!). 
когда  высыпан1е  пузырей  было  еще  очень  ограниченное  и  занимало 
небозьшхе  участки. 

3.  Наконецъ,  трет1й  случай,  который  я  сейчась  буду  им'Ьть  честь 
демонстрировать,  относится  къ  больному — еврею^  58  Л'Ьтъ.  До  на- 
стоящаго  забол^ван1я  онъ  пользовался  хорошимъ  здоровьемъ.  Жена  и 
д'Ьти  здоровы.  Изъ  особеяныхъ  обстоятельствъ  своей  жизни  онъ  от- 
м-бчаеть  рядъ  торговыхъ  неудачъ,  особенно  поа1'Ьдн1е  годы,  которые 
привели  его,  богатаго  челов^ка^  къ  полному  об'ЬднЬв1Ю.  Годъ  назадъ 
на  кояЛ  въ  разныхъ  мЬстахъ  стали  появляться  „ веред ки^  съ  гноемъ. 
отъ  воторыхъ  въ  настоящее  время  заметны  небольш1е  рубчики.  Но 
собственно  настоящее  страдаше  въ  форн'Ь  водянистыхъ  пузырей  суще- 
етвуеть  всего  5  нед'Ьль.  Больной  самъ  отм'Ьчаетъ,  что  при 
чесан1и  кожи  верхн1й  покровъ  ея  легко  сл'Ьзаетъ. 

При  осмотра  больного  мы  иаходимъ  на  слизистой  губъ,  мягкаго 
нбба  и  язычка  ссадины  7^ — 1  сайт,  въ  д^аметр'Ь,  &Ьловато-мутнова- 
таго  цв^Ьта;  по  перифер1и  ихъ  зам*Ьтны  обрывки  эпител1а.1Ьнаго  по- 
крова, очевидно,  остатки  разорванной  покрышки  пузыря,  а  также 
кое-гд'Ь  отдельно  сидящае  малеаьв1е  пузырьки  б'Ьловатаго  цв^Ьта,  2 — 3 
т1т.  въ  дхаметр'Ь. 

На  кож']Ь  головы,  лица^  шеи,  всего  больше  груди,  спины  и  верх- 
нихъ  конечностей  и  мен^^е  на  нижнихъ  конечностяхъ  ([ы  находимы 
1)  пузыри,  дхаметръ  которыхъ  колеблется  отъ  1  до  10  пиШш.  содер- 
жащ1е  совершенно  прозрачную  жидкость;  покрышка  ихъ  вялая^  мор- 
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щинистаа;  наполяен1е  ихъ  такъ  незпачнтельЕО,  что  н^Ькоторые  лежать 
почти  въ  уровень  съ  окружающей  кожей.  Цв^тъ  пузырей,  а  равно  ж 
лерифер1Я  ихъ  или  совершенно  не  отличается  отъ  цв'Ьта  окружающей 
кожи  или  представляется  розоватымъ.  Припотягиван1изалос- 
кутп  разорванной  покрышки  легко  произвести  отд^* 
лен1е  рогового  покрова  на  далекое  разстоян1е,  при 
чемъ  обнажается  бл^^дпая,  едва-едва  влажная  поверх- 
ность подлежащаго  слоя,  на  которой  не  зан'бтно  ни 
мал^йшихъсл'Ьдовъэкссудативной  жидкости,  присут- 
ств1емъ  которой  можно  было  бы  объяснить  такую  сла- 
бую связь  меж ду  эпител1альными  слоями.  Покрасн'Ьше  и 
появлен1е  небольшого  количества  серозной  жидкости  на  обяаженныхъ 
такимъ  образовгь  м'Ьстахъ  появляется  лишъ  черезъ  н^^которое  время, 
что  объясняется  атмосфернымъ  вл1ян1емъ  на  нужный  открытый  Маль- 
пипевъ  слой. 

2.  Красные  влажные  участки,  лишенные  рогового  покрова.  Несо- 
ин'Ьнно,  они  образуются  не  только  вс.тЬдств1е  разрыва  покрышки  пу- 
зырей, но  и  на  такихъ  м'Ьстахъ^  гд'Ь  н'бтъ  пузырей,  всл']Ьдств1е  ослаб- 
лешя  связи  между  впител1альными  слоями,  на  что  указываетъ,  какъ 
сказано  выше,  даже  самъ  больной. 

3.  Корки  желтоватаго  цв1та,  до  1  сайт,  въ  дхаметр'Ь,  и  тонк1я, 
легко  уда.1яемыя  чешуи,  подъ  которыми  открывается  едва-едва  влаж- 
ная бледная  или  слабо-розоваго  цв-Ьта  поверхность. 

4.  На  участкахъ  кожи  по  виду  нормальныхъ,  при 
бол'Ье  или  мен'Ье  сильномъ  трен1и  роговой  покровъ 
удаляется  въ  вид'Ь  лоскутовъ,  легко  отд'Ьляемыхъ  отъ 
подлежащей  ткани  на  большомъ  пространств']^,  при 
чемъ  обнажается  бледная  едва-едва  влажная  поверх- 
ность, безъ  мал^йшихъ  сл'Ьдовъ  экссудативной  жид- 
кости. 

Какъ  я  сказалъ  уже  въ  начал'Ь  своего  сообщенхя,  я  не  им'Ью 
въ  виду  входить  въ  подробное  изложеше  всей  патолог1и  процесса. 
Но  я  подва1Ю  себ'Ь  сказать  лишь  н']&сколько  словъ  относительно  пред- 
сказан1я  въ  демонстрируемомъ  случае. — Мы  опред'Ьляемъ  у  больного 
ретрЬ1<рт8  {оКасеиз,  насколько  можно  доверять  разсказу  больного,  въ 
самомъ  начал'Ь  бол'Ьзни  (5  нед'Ьль),  такъ  какъ  появивш1еся  годъ 
назадъ  „вередки''  съ  гноемъ,  оставившхе  рубцы,  очевидно,  не  отно- 
сятся КЪ  решрЫртв  ГоЦасепз.  Нашъ  д1агнозъ  самъ  по  себЬ  уже  го- 
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воритъ  о  тяжелой  болезни,  обыкновенно  оканчивающейся  летально. 
Но  какъ  скоро  настуаитБ  этотъ  летальный  исходь,  мы  ничего  не  мо* 
жемъ  сказать  виередъ.  Въ  однихъ  случаяхъ  больной  погибаеть  въ 
течен1е  н^колькйхъ  мЬсяцевъ,  въ  другихъ  лишь  по  прошеств1и  мно- 
гихъ  л^ть.  Такъ  изъ  литературы  известны  случаи^  гд4  больные  жили 
до  5  л^тъ.  Одна  изъ  моихъ  больныхъ  живетъ  7  л'Ьтъ.  Подробно  со- 
поставляя между  собою  услов1я,  при  которыхъ  настуыаеть  смерть,  я 
пришелъ  къ  тому  выводу,  что  для  исхода  бол'Ьзяи  им'Ьютъ  огромное 
зиачен1е  вн^шн1я  вредныя  причины^  дМствующхя  на  изм-бнеяную  на 
огромномъ  пространстве  кожу  (вторичная  инфекщя). 

Д'Ьйствительно^  мой  выводъ  вскорЬ  подтверди^тся  до  изв^^тной 
степени  нахожден1емъ  въ  крови  этихъ  больныхъ  золотистаго  и  б^Ьлаго 
гроздекокковъ,  повидимому  обусловливаюп^ихъ  лихорадку  (Тбгек)  ^). 
Въ  томъ  случа']^,  когда  эти  вн^шная  причины  слабы  или  «е  силы 
организма  настолько  кр'Ьпки,  что  способны  долго  бороться  съ  ними^ 
тогда  больные  живутъ  мног1е  годы. 

Изложбнныя  три  новыя  наблюден1я  подтверждають  мой  взглядъ, 
высказанный  мною  въ  предшествующихъ  работахъ  о  ретрЫ^и^ 
(оИасеив,  относительно  постоянства  описаннаго  мною  симптома  ослаб- 
лен1я  связи  между  эпител1альными  слоями  независимо  отъ  обра- 
зовашя  пузырей  и  въ  тоже  время  они  указываютъ  на  раннее  появ- 
лен1е  его  (на  4-мъ  и  даже  на  2-мъ  м'Ьсяц^  болезни).  Посл^Ьднее 
обстоятельство  крайне  важно  въ  томъ  отношеши,  что  оно  повволяеть 
д'блать  правильное  распознаваше  въ  самомъ  начал']^  болтни,  когда 
друпе  кардинальные  признаки  могутъ  быть  еще  мало  выражены.  Воз- 
можность ранняго  и  правильнаго  распознавашя  несомн^Ьнно  будетъ 
способствовать  наилучшему  изучев1ю  этого  тязкатаго  я  еще  мало 
изсл'Ьдованнаго  процесса. 


*)  ТОгек.  Уог1&абде  МтЬеНап^еп  йЬег  РетрЫ^ш— ап1ег5асЬапвеп.  Ап:Ь. 
I  Вепп.  в.  $урЬ.  189в,  В.  XXXVI,  МопаШбАе  I  рпк%.  Бепп.  1806,  15  106. 
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Обзоръ  новейшей  литературы  по  теор1и  познан1я  (1890-1898). 

г.  и.  Чел  Панова. 

ЛVепа^^и8^  КхШк  йег  гетеп  Ег&Ьгипд.  В.  I.  Ьрг.  1888;  Его  же: 
КНик  ёег  гешеп  ЁгГаЬгип^.  В.  П.  Ьрг.  1890.  Лоепаггиз.  Бег  юепзсЬНсЬе 
\\'е11Ьеёг1йГ.  Ьрг.  1891.  А€€гшпиз.  Ветегкип^еп  хит  ВедгШ  йез  Се^еп- 
^^^апс1е8  йег  Р8усЬо1о81е  (У1ег1;еУаЬге88сЬг1Л  {.  >^'188еп8сЬаЙ1.  РЫ1о8ор1пе. 
В.  XX,  1896  г.).  КосИз.  2иг  Апа1у8е  йез  АррегсерЫопзЬе^гхй'з.  1893. 
НаирЬпапп.  Ъ\е  Ме1арЬу81к  1п  йег  шойетеп  РЬу81о1од1е.  1894.  Саг$1ап]еп. 
РисЬагй  Ауепагшз'  ВютесЬап18сЬе  ОгипсИееипд  (1ег  пеиеп  а11дете1пеп 
Егкепп1п1881Ьеопе.  МипсЬеп.  1894.  КоЛ\8,  В1е  Апдуепйипе  (1е8  Гипс1;1оп- 
Ье*гпйе8  аиГ  Й1е  ВезсЬгеШип^  йег  ЕгГаЬгип^.  (Ухег!.  {.  \^.  РЫ1.  В.  XIX. 
1^:595).  Ре1гоЫ,  Ба8  Оезе^г  йег  Егнйеий^ке!!;  (1Ь.  В.  XIX).  Саг81ащт, 
1{1сЬаг(1  Ауепапиз.  (1Ь.  В.  XX).  Шйу.  Баз  Егкепп1ш881Ьеогеи8сЬе  1сЬ  и. 
(1ег  паШгНсЬе  \Vе11;Ъе8^Ш  (1Ь.  В.  XVIII.  1894).  ^V^^^у^  Бег  ЕтрхгюкгШ- 
пзпшз  а18  етгщ  ?г188еп8сЬаШ1сЬег  81ап(1рипк1;.  (1Ь.  В.  XX.  1896)^  Кар- 
апаньень.  Введен1е  въ  критику  чистаго  опыта.  Пер.  В.  Лесеви'1а.  Спб. 
1898.  Маек.  Рори1аг-^188еп8сЬаЛисЬе  Уог1гаве.  Ьрг.  1897.  МасЪ.  МесЬа- 
и1к  ш  хЬгег  Еп1;шске11т8'  Ьрг.  1897.  Маек,  \Уагте1еЬге.  Ьрг.  1896.  Саг- 
Ман)еп.  Бег  Етр1гюкгШс18ти8  (Ухегк.  Г.  \у.  РЫЬ  В.  XX.  1898).  Коек. 
ШсЬагй  Ауепагшз'  КпИк  йег  ге1пеп  ЕгГаЬгип^  (АгсЬ.  ?.  зуз!.  РЫ1о8.  В. 
IV.  Н.  1,  2.  3.  1298  г.). 


Въ  1896  году  умеръ  ЦюрихскШ  профессоръ  философ1и,  Рихардъ 
Авенар1усъ,  редакторъ  журнала  „У1ег1еЦаЬге88сЬг1Й  Шг  у^хззепзсЬаЛ- 
11сЬе  РЫ1о80рЬ1е**,  авторъ  двухтомнаго  сочинешя  „Кпйк  йег  ге1пеп 
Ег&Ьгипд".  До  посл'Ьдняго  времени  онъ  былъ  мало  изв-Ьстенъ  и  им'Ьлъ 
только  небольшой  кружокъ  почитателей;  только  поел*  его  смерти  его 
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теор1и  обратили  на  себя  всеобщее  внинаше,  въ  особенности  посл'Ь 
того,  какъ  Вундтъ,  желая  свести  счеты  съ  его  школой,  посвятилъ  дв-Ь 
статьи  подробному  разбору  его  теор1и  познан1Я  ^);  и  въ  саномъ  д'к1'Ь, 
философск1я  сочинешя  Авенар1уса  представляютъ  изъ  себя  самое  вы- 
дающееся событ1е  въ  области  теор1и  познан1я  за  истекшее  десяти- 
л'Ьт1е. 

У  насъ  въ  Росс1н  на  его  теор1и  обратилъ  внимаше  г.  Лесевичь. 
который  въ  „Русскомъ  Богатств*"  (1896,  №12)  назвалъ  его  систему 
„философскимъ  насл4д1емъ  19-го  в4ка**  ^). 

Еще  при  жизни  Авенар1уса  образовалась  небольшая  школа  пи* 
сателей,  изъ  которыхъ  одни  разрабатывали  философскхе  вопросы  въ 
дух*  Авенар1уса,  а  другхе  комментировали  его  сотанешя  и  способ- 
ствовали такимъ  образомъ  ихъ  распространевхю.  Бъ  числу  его  уче- 
никовъ  сл'Ьдуетъ  отнести:  Пецольда,  Еодисъ,  Вилли,  Гауптманна. 
Еарстангена  и  др.  Въ  дух*  Авенархуса,  совершенно  впрочемъ  не- 
зависимо отъ  него,  теоретикопознавательные  вопросы  разрабатывалъ 
физикъ  Махъ.  Предметъ  психолопи  въ  смысл*  Атвар1уса  понпма.7Ъ 
Еюльпе,  ученикъ  Вундта. 

Эти  обстоятельства  даютъ  мн*  поводъ  считать  его  теорхю  позна- 
Н1Я  заслуживающею  вниманхя  русскаго  читателя.  Я  постараюсь  въ 
своей  стать*  отв*тить  на  вопросъ,  что  собственно  сд*лалъ  для  теор1н 
познашя  Авенархусъ. 

Самымъ  существепнымъ  въ  его  теорхи  познашя,  по  мн*н1ю  его 
учениковъ,  является  то,  что  онъ  оказывается  позитивистомъ,  отрп- 
цателемъ  метафизики,  строющимъ  при  томъ  свою  теор1ю  познан1я  на 
строго  научныхъ  основан1яхъ.  Онъ  самъ  лридавалъ  очень  важное 
значен1е  тому,  что  пользуется  строго  научнымъ  пр1емомъ,  употребля- 
емымъ  въ  точномъ  естествознаши.  Это  именно  методъ  чиспшго  (уни- 
сангя,  который  былъ  впервые  ясно  формулированъ  Кирхгофомъ  въ 
его  Механик*.  Еирхгофъ  говоритъ:  „Механика  есть  наука  о  движо 
Н1И,  ея  задачей  мы  считаемъ  описываше  самымъ  полн*йшимъ  п  са- 
мымъ прост*йшимъ  образомъ  движешй,  совершающихся  въ  природ*"  ^.. 


*)  >Уип(И;.  ТТеЬег  пахуеп  и.  кпИвсЬеп  КеаИзтаз  (РЬПоз.  Бшй.  В.  ХП  и  XIII. 
1896—97). 

')  Си.  также  статьи  г.  М.  Фндиппова:  ^0  фолософхи  чистаго  ОIIЫта^  «Науч- 
ное Обозр^Н1е''.  1898.  Л:  5  и  6. 

•)  Уойезип^еп  йЬег  Апа1у118сЬе  МесЬашк.  1874.  стр.  1.  См.  Ауепапо*    Кг»! 
д.  г.  ЕгГаЪгапд  В.  П.  Стр.  492-4  н  382. 
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Того-«е  ваглида  держится  и  Махъ^  который  говорить: ,  Наука  можетъ 
^нть...  разсматриваема  какъ  минимальная  задача,  которая  состоитъ 
въ  томъ,  чтобы  г^эображатъ  факты  возможно  полнее  съ  возможно 
меньшей  затратой  мысли"  ^).  По  мн'Ьн1ю  указанныхъ  авторовъ,  сл^^до- 
вате.1ьно,  наука  должна  отказаться  отъ  мысли  объясненгя  природы,  а 
должна  ограничиться  только  описангемъ  дМствительности. 

Въ  связи  съ  постулатомъ  чистаго  описашя  находится  отрицан1е 
причинности.  Какъ  обыкновенно  понимается,  между  причиной  и  сжЬа- 
<ггв1емъ  есть  какая  то  внутренняя  связь,  причина  какъ  бы  оказыва- 
еть  какое  то  дтьйетвге  на  сл'Ьдств1е;  причина  и  сл'Ьдств1е  какъ  бы 
отделены  другъ  отъ  друга  опред^леннымъ  промежуткомъ  времени. 
Это  поняпе  въ  глазахъ  Авенар1уса  является  не  научнымъ;  по  его 
з1Н'Ьн1Ю;  въ  П0НЯТ1И  причинности  есть  изв^Ьстная  доля  фетишизма,  и 
поэтому  онъ  стремится  совершенно  устранять  его  изъ  науки  ^)  и 
вместо  причинности,  въ  ея  обычномъ  понимаши,  онъ  вводитъ  поняпе 
отнотенгя  обусловлеинаю  къ  обусмвливающему.  Это  понятхе  значи- 
тельно проще  П0НЯТ1Я  причинности.  Если  дано  обусловленное,  то  да- 
ется и  обусловливающее.  Они  не  отд'Ьлены  никакимъ  промежуткомъ 
времени,  они  существуютъ,  такъ  сказать,  одновременно,  или,  в'Ьрн']^е 
сказать,  моментъ  времени  не  играетъ  никакой  роли  въ  опред'Ьлеши 
отношен1Я  между  обусювленнымъ  и  обусловливающимъ.  Такого  рода 
отношеше  существуетъ,  напр.,  въ  математик*]^,  подъ  видомъ  такъ  на- 
зываемаго  функцгональпаго  отношетя.  Если  дв4  величины  такъ  свя- 
адны  другъ  съ  др\гомъ,  что  определенное  изм'Ьнен1е  одной  вызыва- 
етъ  за  собой  опред'Ьленное  изм'Ьнен1е  другой,  то  мы  говоримъ,  что 
между  ними  существуетъ  функщональное  отношеше,  при  чемъ  изм'Ь- 
неше  одной  величины  является  обусловливающимъ  по  отношен1ю  къ 
другой.  Вотъ  это  то  понят1е  функщональнаго  отношен1я  Авенар1усъ 
рЬшился  ввести  вместо  понятая  причинности;  везд*,  гд*  принято 
обыкновенно  говорить  о  причинномъ  отношеи1и,  напр.,  между  физи- 
чесЕимъ  и  психичесвимъ,  между  вв^шнимъ  м1ромъ  и  внутреннимъ, 
тамъ  ояъ  говорить  просто  о  функщональныхъ  отношешяхъ  зависи- 
мостей. 


О  М  е  с  Ь  а  п  1  к.  Стр.  480. 

*)  См.  объ  этомъ  такге  М  а  с  Ь.   РориШг-^^^хбзепзсиаШкЬе  Л'оПга^^е  203—236. 
МасЬ.  ^(1ппе1еЬге.  396—405  п  РеегоЫ.  (7езе12  (1ег  ЁШ(1еа(;1бкеи. 
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„  Посл']^довательное  проведен1е  принципа  зависимости  психпче- 
скихъ  значешй  отъ  физ10логичесЕихъ  состоян1й  организма  съ  самаго 
начала  наталкивается  на  бо.1ЬШ1я  трудности  всл^Ьдств1е  недостатка 
соотв'Ьтствующаго  выражешя,  которое  было  бы  въ  состоян1и  опред'Ь- 
лить  эту  зависимость,  ничего  однако  не  высказывая  о  способе,  род-Ь 
и  сущности  ея...  Веб  выражешл,  которыя  до  сихъ  поръ  употребля- 
лись, ошибочны  въ  томъ  смысл'Ь,  что  они  сдишкомъ  много  высказы- 
вали объ  отношен1и  еще  не  нзсл']Ьдоваиномъ.  То  допущеше,  которое 
мы  считаемъ  себя  вправ']^  сд&тать  на  основан!»  науки  и  довседнев- 
наго  наблюдешя,  сводится  только  къ  сл']&дующему:  тамъ,  гд'Ь  могутъ 
быть  принимаемы  „психическ1я  значенхя"  (РзусЬхзсЬе  \^^ег111е),  тамъ 
существуютъ  и  опред']&ленныя  физическ1я  состоянхя,  и  различ1я  физ1о- 
логическихъ  функц1й  организмовъ  сопровождаются  различ1ями  въ  пси- 
хическихъ  значен1яхъ.  Понятхе,  въ  которомъ  мы  нуждаемся,  должно 
определить  именно  только  эту  зависимость,  какъ  таковую,  т.  е.  оно 
должно  психическое  обозначать  сосуществующимъ  съ  физическимъ, 
связывать  ихъ,  такъ  сказать,  только  лошчески^  ^). 

Эти  функщональныя  отношен1я  или  отношешя  зависимостей  вы- 
ступаютъ  у  Авенархуса  въ  различныхъ  значешяхъ.  Они  оказываются 
различными  въ  томъ  случа'Ь,  когда  описываются:  1)  воздМствхя  воа- 
бужденШ  вн^^шняго  мхра  на  сознанхе^  или  2)  когда  описывается  вол- 
дМств1е  вн'Ьшняго  М1ра  на  мозгъ  и  3)  когда  описывается  возд1>й- 
ств1е  возбуждешя  мозга  на  сознанхе.  Во  второмъ  случаЬ  это  отно- 
шен1е  отождествляется  съ  вакономъ  сохранен1я  энерг1и;  вообще  же 
связь  между  явлешями  физическими  и  психическими  онъ  счвтаетт» 
случаемъ  именно  функщонадьнаго  отношен1я.  „Мы  разсмотр^^и,  го- 
воритъ  Авенархусъ  ^),  три  отношенхя  зависимостей:  во  1-хъ,  между 
К  и  Ё-значен1ями,  взятыми  но  отношешю  къ  М.  Во  2-хъ,  между  К 
и  системой  С,  которую  мы  обозначимъ  черезъ  Сщ,  и  въ  5-хъ,  между 
Сщ  и  этими  Б-значен1Ями.  Общая  формула  для  вс^^хъ  этихъ  трехъ 
зависимостей  одна  и  та  же:  Если  шмпмяется  первый  ^иенъ,  9по  ы^- 
М1ьняется  также  и  второщ  но  только  во  второмъ  случа*!  зависи- 
мость есть  въ  то  же  время  спецхальный  случай  сохранен1я  энергхи — 
физическое  функц10на.1ьное  отношен1е.  Въ  первомъ  и  третьемъ  са.у- 
ча^&  мы  им'бемъ  чисто  логическое  функщональное  отношен1е^« 


»)  Ко(118  (въ  У1еЛ.  I  ^.  РЫ!.).  В.  XIX,  стр.  359. 
*)  Вег  тепзсЬИсЬе  ЛУеНЬедг!!?.  п.  26. 
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Ботъ  два  понат1я,  вполн'Ь  характеризующ1Я  тотъ  методь^  кото- 
рымъ  Авенархусъ  пользуется  ьъ  своемъ  изсл^доваши. 

Система  Авенар1уса  называется  эмпщп<нсритицизмомъ.  Въ  этомъ 
аов^  соединяются  двапонят1я — „эмпирически''  и  „вритичесвШ'',  но 
ие  сл-Ьдуеть  думать,  что  р*чь  идетъ  о  томъ,  что  его  система  есть 
эмпиризмъ  и  крншицизмъ  вы!ЬстЬ  взятые.  Въ  д'Ьйствительности  тер- 
ниномъ  „эмпир10-критицизмъ''  высказывается,  что  задача  его  системы 
С(>стоитъ  въ  критик*!  опытпау  при  чемъ  сл^дуетъ  зам']^тить,  что  онъ 
собственно  вовсе  даже  не  думалъ  о  построенш  какой  либо  философ- 
ской системы,  а  хот^лъ  только  дать  „теорхю  опыта'';  сл^^довательно, 
его  построен1я  относятся  къ  области  теор1и  познан1я.  При  этомъ  слЬ- 
дуетъ  также  зам^Ьтить,  что  Авенархусъ  им'Ьетъ  въ  виду  дать  формаль- 
ю/ю  критику  опыта;  другими  словами,  онъ  не  шжкеиъ  въ  виду  изсл^- 
довать  содержан1е  опытовъ,  а  только  ихъ  форму,  т.  е.  то  общее, 
что  принадлежитъ  всЪиъ  видамъ  опыта;  онъ  самъ  говорить,  что  его 
теор1я  не  есть  „матер1альная  и  спецхальная",  но  формальная  и  об- 
щая теор1я  челов^ческаго  познашя  ^). 

Различ1е  между  формальнымъ  и  матер1альнымъ  изсл'6дован1емъ 
опыта  Карстаньенъ  объясняетъ  слЬдующимъ  образомъ:  „Если  я  пере- 
живаю опытъ  какого*либо  рода,  напр.,  блескъ  молнш  и  воплощаю 
это  въ  словахъ  „молн1я  сверкаетъ",  то  это  „высказыванхе"  я  могу 
изсл']^довать  съ  двухъ  сторонъ.  Во-первыхъ,  я  могу  разсмотр'Ьть,  въ 
какомъ  положен1и  я  нахожусь  въ  данный  моментъ,  что  я,  напр., 
9?<дгг/,  а  не  слышу,  кат  я  вижу,  что  я  осл'Ьпленъ,  что  я,  можетъ 
быть,  яспуганъ.  Это  есть  известный  способъ  моего  переживан1я,  его 
свойство  и  связь  съ  другими  переживан1ями,  коротко  сказать,  фор- 
ма (УНе)  моего  опыта.  Во-вторыхъ,  я  могу  разсмотрЬть  все  то,  что 
а  могу  обнять  и  обозначить  при  помощи  моего  высказыванхя,  что  это 
была  какая  ннбудь  молнгя^  напр.,  а  не  метеоръ,  что  это  былъ  св^тъ 
на  неб^  опред'Ьленнаго  цв^та,  формы  и  продолжительности.  Зат'Ёмъ 
иеия  интересуетъ  значеше  моего  переживашя,  смыслъ  его,  какъ  я 
еш  сообщаю  сочелов'бкамъ,  и  это  именно  есть  содержаиге  (^^Газ)  мо- 
его опыта.  Въ  первомъ  случа-Ь  я  разсмотр4лъ  форму  какого  либо 
опыта,  во  второмъ  случа* — его  содержанхе.  Первое  разсмотрЬнхе 
Авенар1усъ  называетъ  формальнымъ,  второе  матергальнымь^  ^). 


•)  Кпик  дег  гешеп  ЕгГаЬпш^^.  В.  I.  Уог\^ог1. 

»)  Саг81ап^е11.  Въ  МеЛ.  I  уу.  РЬ.  В.  ХХП.  Стр.  49. 
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Это  различие  ижЪетъ  огромную  важность  для  понимашя  его  си- 
стемы Какъ  я  уже  свазалъ,  не  сл'бдуетъ  см'бшивать  его  системы  съ 
критическимъ  эмпиризмомъ  или  „эмпиричесвимъ  вритицивмокъ^,  по- 
тому что  его  теор1я  не  яы^&гъ  ничего  общаго  съ  эмпиризмомъ:  ни 
критическимъ,  ни  не  критическимъ.  Въ  эмпнризм^^  всегда  идетъ  рЬчь 
о  содержанги  опыта,  причемъ  опытъ  предполагается  какъ  средство 
познан1Я  и  какъ  масштабъ  познан!».  Авенар1усъ  не  заботится  о  томъ, 
откуда  беретъ  начало  познанхе.  Для  него  „опытъ^,  какъ  и  познан1е. 
суть  только  лишь  челов^^ческ1я  высказыеангя,  относительно  которыхъ 
онъ  хочетъ  найти,  какимг  образомъ  они  осуществляются,  обуачовли* 
ваются  и  т.  д.  Онъ  хочетъ  изъ  всЬхъ  т^хъ  случаевъ,  въ  которыхъ 
люди  „высказываютъ""  опытъ,  вывести  самый  общ1Я,  присущ1я  всЬмъ 
случаямъ  признаки.  Собственно  говоря,  это  задача  чисто  психологи- 
ческая. Эмпир10-критицизмъ  желаетъ  быть  только  изсл'Ьдован1емъ 
опыта,  т.  е.  приступить  къ  опыту  съ  критикой.  Онъ  не  исходить  отъ 
какого  либо  П0НЯТ1Я  опыта.  То,  съ  ч'Ьмъ  онъ  оперируетъ,  и.1и  то,  что 
онъ  подвергаетъ  изсл']&дован1ю,  есть  челов^[)ческ1я  высказыванхя^  при 
чемъ  онъ  совс'Ьмъ  не  поставляетъ  и  не  р'Ьшаетъ  вопроса  о  достоин- 
ств'Ё  этихъ  высказывашй  ^). 

Для  него  такихъ  категор1й,  какъ  эмпирически  или  не  эмпири- 
чески, не  существуетъ  изначала.  Онъ  желаетъ  изсл']^довать  не  „эмпи- 
рически", но  опытъ,  и  для  этой  ц4ли  онъ  предполагаетъ  опытъ  какъ 
объектъ.  Эмпир10-критицизмъ,  сл^д.,  исходить  изъ  опыта,  но  не  при 
помощи  опыта  онъ  приступаетъ  къ  критическому  разсмотр^^н^ю  опыта, 
а  этотъ  посл*дн1й  есть  для  него  только  лишь  высказыванге,  подобно 
вс^^мъ  другимъ  выска8ыван1ямъ,  и  онъ  только  выискиваетъ  услов1я 
для  нихъ. 

Не  сл-Ьдуеть  думать,  что  критика  чистаго  опыта  есть  какая 
нибудь  система.  Авенартусъ  строго  отд-Ьлялъ  другъ  отъ  друга  эти 
два  П0НЯТ1Я.  И  это  легко  понять  въ  виду  формальнаго  характера  его 
сочинешя  „Критика  чистаго  опыта".  „Какая  либо  система,  говорить 
Карстаньенъ,  будетъ  ли  она  идеалистическая  или  матер1алистйческая. 
всегда  даетъ  что  нибудь  положительное  по  отношетю  къ  содержапхю 
нашего  м1ропониман1я.  Формальная  же  критика,  напротивъ,  разсма- 
триваетъ  историко-психологически  только  тотъ  способъ,  какимь 
осуществляются  пдеалпстическ1я  и  матер1алистическ1Я  поннман1я  какт. 


О  Саг81апзеп.  1Ь.  50  и  д. 
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решете  м1ровой  проблемы  у  данныхъ  философовъ,  причемъ  она  намъ 
не  рекомендуетъ  допущен1я  того  или  другого  р'Ьшенхя.  Формальная 
критика  не  даетъ  намъ  ничего  положительнаго  въ  отношен1и  содер- 
жангяу  она  даетъ  намъ  положительное  только  въ  отношен1и  къ  ме-- 
тоду''.  Содержате  же  опыта  Авенар1усъ  разсматряваетъ  въ  своемъ 
Гю.т6е  позднемъ  произведешн  Всг  тепзсЬИсЬе  ^^^еНЬедгШ,  на  кото- 
[юе  можно  поэтому  смотреть  какъ  на  сгибшему  эмпнр10-критицизма  ^). 

Задачу  критики  опыта  Авенархусъ  хочетъ  р'Ьшить  такимъ  обра- 
;^о\1ъ,  чтобы  „теоретическое  отношенхе  челов'Ька  (къ  М1ру)  можно  было 
понять  какъ  сл-Ьдствхе  одною  простого  предположен1я"  ^). 

Для  р^Ьшен1я  ея  онъ  считаетъ  ц-Ьлесообразнымъ  предпослать  два 
предположен1я  (Уогаи88е12ип§еп),  который  онъ  называетъ  эмпирго- 
критическими  аксгомами.  Первая  изъ  нихъ  есть  аксхома  содержангя 
познашя^  вторая  есть  акс10ма  формъ  позпашя.  Оба  эти  предположе- 
В1Я  могутъ  быть  такъ  приблизительно  формулированы:  во-первыхъ, 
-ВСЯК1Й  челов-Ьчесый  индивидуумъ  принимаетъ  въ  отношен1и  къ  себЬ 
охружаюп\ее,  или  среду,  съ  многоразличными  составными  частями, 
друг1е  челов4ческ1е  индивидуумы  съ  разнообразными  высказыван1ями 
и  высказываемое  въ  какой  либо  зависимости  отъ  окружающаго".  Вс^& 
содержашя  познан1я  (Ёгкепп1п1881п11аие)  философскихъ  м1ровоззр']^- 
И1Й  критнческихъ  или  не  критическихъ  суть  видоизмгьненгя  (АЬапйе- 
пш^еп)  этого  первоначальнаго  допущен1я". 

Этимъ  высказывается,  что  къ  какимъ  бы  результатамъ  не  при- 
шли Платонъ^  Спиноза,  Кантъ,  они  получили  ихъ  при  помощи  по- 
ложительныхъ  иди  отрнцательныхъ  расширешй  того  допущешя,  ко- 
торое в  они  сд'кхали  въ  начал']^  своего  развит1я,  т.  е.,  другими  аювами, 
что  все  челов']^ческое  познан1е  проистекаетъ  изъ  этого  допущен1я. 

Вторая  акс10ма  состоитъ  въ  сл']^дующемъ:  „научное  познан1е  не 
юЛеть  никакихъ  другихъ  существенно  различныхъ  формъ  или  средствъ 
въ  сравнеши  съ  не  научнымъ.  ВсЬ  спец1альныя  научныя  формы  познанхя 
или  средства  сугь  развитгя  (АпвЫЫипдеп)  донаучнаго^.  Этимъ  Авена- 
р1усъ  хочетъ  сказать,  что  къ  какимъ  бы  методамъ,  напр.,  не  пришла 
]1атематика  и  механика,  о«Ь  могутъ  быть  въ  конц^  концовъ  сведены 
къ  общимъ  челов-Ьческимъ  функщямъ. 


»)  Са^8^ап^еп.  1Ь.  53—65. 

»)  УогугоЛ  къ  1-31У  т.  крит.  ч.  о.  Стр.  VI  и  д. 
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Этими  предиоложен1ями  уже  вполн*]^  определяется  характеръ 
дальн-Ьйшихъ  и8СЛ']^дован1й  Авенархуса. 

Кто  допускаетъ  первое  аоложенхе,  тотъ  долженъ  равнынъ  обра- 
зомъ  допустить,  что  было  бы  ц']Месообразно  при  изсл'Ьдован1и  нашего 
вопроса  ^)  исходить  изъ  этого  первоначал ьнаго  допущешя^  а  не  отъ 
позднМшихъ  видоизм'Ьнен1й  ого,  напр.,  не  отъ  „сознашя''  или  ^мы- 
шлен1я"  какъ  „непосредственно  даннаго''  или  „непосредственно  до- 
стов-Ьриаго",  потому  что  все  это  последнее  есть  результатъ  теорЕи. 
Начинать  съ  „сознашя^  или  „мышлешя^  собственно  значить  начи- 
нать съ  конца. 

Если  кто  допускаетъ  второе  положеше,  тотъ  долженъ  согласиться, 
что  было  бы  не  целесообразно  рефлектировать  исключительно  надъ  слож- 
ными или  спец1альными  формами  или  средствами  высокоразвитого  на- 
учнаго  познашя,  но  что  следовало  бы  им^ть  въвиду  также  и  обыден- 
ную жизнь,  самому  себя  предоставленное,  естественное  и  непредубЬ- 
жденное  познан1е,  изъ  котораго  развилось  научное  познан1е,  и  такимъ 
образомъ  всегда  им^ть  въ  виду  родство  научныхъ  и  донаучныхъ  формъ 
и  средствъ  познашя.  Это  постыднее  положен1е  весьма  важно  по  той 
причин-Ь,  что  оно  д'Ьлаетъ  для  насъ  понятнымъ,  отчего  Авенарзусъ 
считаетъ  себя  вправЬ  исходить  отъ  естественнаго  м1ропониман1я 
обыкновеннаго  человека. 

КромЬ  того  тотъ,  кто  допускаетъ  первое  положен1е,  долженъ 
согласиться  съ  гЬмъ,  что  „прежде  ч-Ьмъ  переходить  къ  нзсл*Ьдован]и> 
^возможности^  опред'Ь.тенныхъ  видовъ  познанШ,  следовало  бы  попы- 
таться описать  познанхе  по  его  свойству  и  связямъ  въ  общихъ  чертахъ, 
т.  е.,  другими  словами,  намъ  прежде  всего  необходима  не  матер1альная 
и  спец1альная,  но  формальная  и  общая  теорхя  че.юв^ческаго  по- 
знан1я"  ^). 

Но  что  такое  у  Авенаргуса  „опытъ*'  или  чистый  опытъ,  ко- 
торый онъ  хочетъ  критиковать?  Какъ  я  уже  выше  зам'Ьтн.тъ,  онъ 
исходить  не  изъ  какого  либо  опред'Ьленнаго  понят1я  опыта,  а  и  щеп» 
его  въ  „высказывашяхъ"  индивидуума. 

„Чтобы  определить  предметъ,  задачу,  характеръ,  нетодъ,  точку 
зр-Ьши  и  предположешя  нашего  изсл-Ьдовашя  въ  общихъ  чертахъ,  мы 
отметимъ  прежде   всего  на   основаши  ежеднеиныхъ   „высказыван1й" 


*)  Т.  е.  критик*  опыта. 
О  Уог\70г1  стр.  VI  -IX. 
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индивидуумоБЪ  сл']^дующее  допущеше.  ^ Пусть  какая  нибудъ  составная 
часть  нашего  окружающаго  находится  въ  таконъ  отношен1и  въ  инди- 
видууму, что  когда  она  дается,  то  индивидуунъ  ^высказываеть^  онытъ. 
Онъ  говорить:  „испытывается  н'Ьчто",  ^возникаетъ  изъ  опыта",  „за- 
впсить  отъ  опыта"  ^).  Только  о  тавомъ  ,уОиыт^у  поскольку  онъ  является 
цредметомъ  челокЬческихъ  „высказыванШ",.  идетъ  р'Ьчь  у  Авеиар1уса. 

Въ  этокъ  доцущен1и  составная  часть  окружающаго  функщони- 
руетъ  въ  качеств^^  щедполооюенгя^  иди  условк  (Уогац8$е(;2ипв)  выска- 
;(ываемаго  и  утверждается,  что  если  составная  часть  окружаю^цаго 
есть  услов1е  высказываемаго,  то  это  последнее  считается  или  назы- 
вается опытомб.  По  отношен1ю  къ  этому  посл'1днему  Авенар1усъ 
беретъ  просгЬйшШ  случай,  въ  которомъ  составная  часть  окруакающаго 
есть  предположен1е  высказываемаго  во  всЬхъ  составныхъ  частяхъ  этого 
послфдняго,  и  высказываемое  также  во  всЬхъ  своихъ  составныхъ  ча- 
стяхъ высказывается  какъ  „опытъ".  Это  нрост^йшее  нредположен1е 
Лвенар1усъ  выражаетъ  сл'Ьдующимъ  предложенхемъ  А:  у^Если  состав- 
ныя  части'  нашего  окружающаго  или  среды  должны  быть  призна- 
ваемы какъ  предположен1я  (услов1я)  высказываемаго  во  вс^хъ  состав- 
ныхъ частяхъ  этого  посл'бдняго,  то  высказываемое  во  всЬхъ  своихъ 
составныхъ  частяхъ  также  должно  быть  принимаемо  какъ  онытъ". 

Чистое  превращен1е  предложен1я  А  даетъ  намъ  положен1е  В: 
.Если  высказываемое  во  всЬхъ  своихъ  составныхъ  частяхъ  должно 
быть  принимаемо  какъ  опытъ,  то  и  составныя  части  нашего  окру- 
гающаго  должны  быть  принимаемы  какъ  предположеше  этого  выска- 
зываемаго во  всЬхъ  своихъ  составныхъ  частяхъ". 

Изъ  ноложен1я  В  легко  получить  первое  понятхе  чистаго  опыта, 
именно  опыта,  какъ  чего  то  высказываемаго,  которое  во  вс^Ьхъ  сво- 
ихъ составныхъ  частяхъ  им'Ьетъ  нредположетемъ  (услов1емъ)  только 
составныя  части  окружающаго,  напр.,  высказываше  „дерево",  которое 
называется  „опытомъ"  потому,  что  она  во  вс^хъ  своихъ  составныхъ 
частяхъ  (компонентахъ)  обусловливается  комплексомъ  составныхъ 
частей  окружающаго.  Такое  понятхе  чистаго  опыта  можетъ  быть 
названо  синтетическимь^). 

Но  для  того,  чтобы  установить  понят1е  чистаго  опыта,  мы  соб- 
ственно не  им^^емъ  надобности  выходить  за  пред']^лы  высказываемаго.  Если 


*)  Кг.  а.  г.  Е.  в  I.  п.  1. 

*)  КгШк  (1.  гешеп  Ег!аЬгапд.  п.  2-4  Саг81апзеп.  Ук.  м.  стр.  58. 
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допустить,  что  существуетъ  опытъ  только  лишь  изъ  тавихъ  составвыхъ 
частей,  воторыя  въ  свою  очередь  могутъ  быть  высказываемы  вакъ 
опытъ,  то  это  высказываемое  приводить  ко  второму  ионят1ю  чистаго 
опыта,  вакъ  опыта,  къ  которому  ничего  не  прим'бшивается  такого, 
что  въ  свою  очередь  не  было  бы  опытомъ.  Такое  понят1е  чистаго 
опыта  Авенар1усъ  назнваетъ  апалишическимъ.  Напр.,  выскааываше 
^драконъ"  является  опытомъ  потому,  что  къ  втому  высказыван1ю  не 
примешиваете:»  ничего  такого,  что  не  было  бы  само  по  себб  опытомъ. 
Для  челов'Ька,  который  высказываетъ,  что  онъ  вид'Ьлъ  дракона,  со* 
ставныя  части  его:  крылья,  хвостъ  и  проч.  суть  части  видимаго,  и  это 
высказыванхе  не  содержитъ  ничего  такого,  что  не  могло  бы  быть 
предметомъ  опыта. 

Само  собою  разум'бется,  что  между  синтетическимъ  и  ана- 
литическимъ  понят1емъ  опыта  есть  огромное  различ1е,  но  оба  эти 
П0НЯТ1Я  названы  чглстыми  потому,  что  въ  одномъ  случае  д^^о  идетъ 
объ  обусловленности  чисто  только  лишь  при  помощи  составныхъ 
частей  окружающаго,  въ  другомъ  случае  о  составленш  только  лишь 
изъ  опытныхъ  высказыван1й  ^). 

Эти  П0НЯТ1Я  чистаго  опыта  вполн'Ь  опред&гяютъ  задачи  критики 
Авенар1уса.  Положеше  А  обозначаетъ  составныя  части  нашего^ окру- 
жающаго вакъ  предположен1я  опыта;  именно  синтетическое  понят1е 
чистаго  опыта  усвоило  себ^  это  допущен1е.  Нужно  изсл^довать,  въ 
какомъ  смыслгь  и  обьемть  составныя  части  окруоюающаю  могутъ 
быть  приняты  какг  предположенгя  опыта* 

Въ  аналитическомъ  понят1и  чистаго  опыта  мы  им'Ьемъ  д^ло  съ 
самимъ  опытомъ,  поскольку  онъ  ничего  не  содержитъ  вром^  опыта 
и  не  представляетъ  собою  ничего  кром'6  опыта:  факты,  феномены 
или  что  либо  опред'бленнаго  рода,  какъ  напр.,  боль  или  в'Ьру.  Въ 
этомъ  отношен1и  мы  должны  изсл^довать,  ег  какомг  смыслгь  или  обьемгь 
высказанныя  значенгя  могутъ  считаться  опытомъ. 

Такъ  какъ  аналитическое  и  синтетическое  понят1е  чистаго  опыта 
не  совпадаютъ  другъ  съ  другомъ,  то  мыслимъ  такой  случай,  что  высказан- 
ное во  вс&хъ  своихъ  составныхъ  частяхъ  полагается  какъ  опытъ,  между 
т'Ьмъ  какъ  составныя  части  окружающаго  вовсе  не  являются  услов! 
еиъ  во  всЬхъ  своихъ  составныхъ  частяхъ.  Поэтому  возниваетъ  вопросъ: 
въ  какомъ  смыс.пь  и  объемгь  не  совпадаютъ  синтетическое  и  ана.ашш- 


')  КНик  (1.  гешеп  ЕгГаЬгипд.  п.  5.  Саг81апзеп.  58—9. 
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неское  понятге,  и  въ  какомъ  смыслть  и  объемгь  можешь  быть  принято 
ыхъ  соепадете?  Въ  разр'Ьшешя  этихъ  трехъ  вопросовъ  собственно  и 
состоитъ  критика  опыта;  имъ  посвящены  оба  тома  критики  чистаго 
опыта. 

То  предположенхе,  которое  приведено  выше,  Авенараусъ  назы- 
ваетъ  дмпирим^ттическимь  и  въ  оправдан1е  того,  почему  онъ  имъ 
пользуется,  онъ  приводить  сл'Ьд.  соображеше. 

^Поскольку  изъ  допущен1я,  которое  мы  привели  выше,  мы 
можемъ  вывести  предметъ,  задачу,  характеръ,  методъ  и  точку  зр4н1я 
посл1&дующаго  изсл'бдовашя,  постольку  само  это  допущеше,  какъ 
аредположен1е  нашей  критики,  можетъ  быть  названо  дмпир10-критн- 
ческимъ  предположен1емъ  и  именно  прежде  всего  въ  томъ  смысл^^,  что 
:^о  допущете  больше  всего  кажется  пригоднымъ  къ  тому,  чтобы 
пустить  еъ  ходг  изслтьдованге  опыта,  а  затЬмъ  также  и  въ  томъ 
смысл'бд  что  оно  содержитъ  вообще  вс^  предположен1я,  въ  которыхъ 
мы  нуждаемся  для  осуществления  нашего  предпр1ят1я^  ^). 

Зам^тимъ,  что  Авенархусъ  въ  свои  изсл^довашя  вводитъ  сл'бд. 
сммволы.  ВсЬ  „высказывашя^  онъ  называетъ  „Е-значен1ями^,  состав- 
ныя  части  окружающаго — В  и  центральную  нервную  систему,  о  которой 
пудетъ  рЪчъ  ниже,  онъ  называетъ  С. 

^Тотъ,  кто  д'Ьлаетъ  8мпир10-критическое  предположен1е,  тотъ  ни 
съ  ч^мъ  не  связанъ.  Онъ  съ  поняпемъ  „В-значешй^  не  долженъ 
по.1агать  какого  нибудь  понят1я  „матерш*",  или  ^объекта  позна- 
Я1Я'',  или  „вещности'^,  или  „субстащальности^  или  съ  поняпемъ 
.Е-значен1я'^  связывать  какое  нибудь  понят1е  »души"  или  поняпе 
.сознан1я'^.  Онъ  не  обязанъ  связывать  съ  поняпемъ  „зависимости^ 
между  Ё-значетями  и  В-значен1ями  какое  либо  понят1е  причинности 
и  т.  под."  ^). 

Какъ  было  уже  указано  выше,  каждый  индивидуумъ  первоначально 
въ  отношеши  къ  себ'Ь  принимаетъ  окружающее  съ  многоразличными 
составными  частями.  Къ  этимъ  составнымъ  частямъ  относятся  инди- 
видуумы и  ихъ  внсказыван1я.  Каждое  значеше,  которое  принадлежитъ 
составной  части  окружающаго,  онъ  обозначаетъ  при  помощи  В  и  каж- 
дое значен1е,  доступное  описан1ю,  поскольку  оно  является  высказываш- 
ем1.  какого  либо  другого  челов'Ьческаго  индивидуума,  посредствомъ  Е* 


*)  КпИк  й.  гешеп  ЕНаЬгип!?.  п.  18. 
*)  КпГ.  <1.  г  ЕНаЬгапе.  п.  39. 
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Поскольку  индивидуумы  какое  либо  „Ё-значен1е'',  обусловленное 
К,  обозначаютъ  носредствомъ  выражешй:  „зеленый",  „тонъА",  „аро- 
матическШ",  „сдадк1й",  „твердый",  „холодный",  то  Авенар1усъ  назы- 
ваетъ  ихъ  элементами.  Поскольку  индивидуумы  обозначаютъ  Е-зна- 
чеше,  обусловленное  К,  какъ  „дерево",  „звукъ",  „одеколонъ",  „са- 
харъ",  „даамантъ"^  то  это  Авенархусъ  называетъ  комплексомъ  элемен- 
товъ,  потому  что  это  содержан1е  высказывашй  складывается  изъ  нер- 
выхъ.  Поскольку,  дал-Ье,  индивидуумы  обозначаютъ  Е-зпачеше,  обусло- 
вленное К,  какъ  „пр1ятное",  „непрхятное",  „истинное",  „неистинное **, 
„ известное •*•  „неизв-Ьстное",  „вещественное",  (ВасЬЬай),  и  т.  под., 
то  это  Авенар1усъ  называетъ  характеромг,  характеристикой.  От- 
ношеше  характеровъ  къ  элементамъ  сл^^дующее:  оба  суть  опыты. 
зависящ1е  какъ  отъ  составной  части  окружакщаго,  такъ  и  отъ  инди- 
видуума, но  элементы,  какъ  относительно  бо.1^е  постоянные  опыты, 
образу ютъ  основу  для   относительно    изм^^няющиxся    характеровъ'). 

Зависимость  высказыван1й  Е  отъ  составныхъ  частей  окружающаго 
К  при  ближайшемъ  изсл'Ьдованхи  представляется  не  какъ  непосредст- 
венная, потому  что,  во-первыхъ,  при  одной  и  той  же  составной  части 
окружающаго  индивидуумы  высказываютъ  совершенно  разлвчныя  Е* 
значешя;  во-вторыхъ,  составная  часть  окружающаго  К  можетъ  совер- 
шенно выпасть  и  даже  вообще  можетъ  не  им^ть  м'1ста  и  гЬмъ  не 
мен'Ье  Е-значеше  можетъ  иж^гъ  м'бсто,  (напр.,  „Римъ''  какъ  мысль, 
галлюцинацк  и  т.  под.).  Поэтому  для  Е  кром^^  этого  предполагаема  го 
въ  окружающей  сред*  усдов1я  должно  существовать  еще  одно  условие, 
лтъ  котораго  оно  зависитъ  непосредственно,  и  это  именно  есть  си- 
стема С  2). 

Такимъ  образомъ  ясно,  что  для  значен1й  Е  существуютъ  два 
рода  услов1й.  Въ  первыхъ,  гЬ,  которыя  зависятъ  отъ  С  непосред- 
ственно^  совокупность  условхй  данныхъ  въ  системе  С,  которыя  Аве- 
нар1усъ  называетъ  §у8(;ета118сЬе  УогЪесИп^пп^еп  и  которыя  Карстань- 
енъ  предлагаетъ  называть  8у81ет-Л^огЬеЙ1П§и^еп  т.  е.  системныя  пре^^- 
варительныя  условгя  и,  во-вторыхъ,  т^^,  отъ  которыхъ  Е  зависип. 
посредственно^  это  именно  услов1я,  данныя  въ  окружающей  С1>ед'Ь: 
услов1е  этого  рода  Авекар1усъ  называетъ  дополнительнымг  услов'^емг 
<Кошр1ешеп(&г-Вес11п^ип^). 


*)  Саг81апзеп.  Стр.  70.  (Кг.  II.  Стр.  17  и  426  прим.  3). 
*)  Кг.  п.  63  ц  д. 
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Посд^Ь  того  вавъ  установлено,  что  для  ъсЬхъ  челов^^чесвнхъ  вы* 
сказыван1й  существуетъ  какое  либо  прямое  услов1е,  то  тотчасъ  вместо 
общей  задачи  отыскашя  соотв'Ьтствующихъ  условШ  для  высвазанныхъ 
1'гзначен1й  вовняваеть  бол^^е  спещальная  задача  критики  чястаго 
(шыта,  именно  задача:  найдти  для  Ё-значен1й  непосредственныя  усло- 
вия, т.  е.  процессы  иэм'Ьиешя  нервнаго  центра.1ьнаго  оргина^  ихъ 
признаки,  связи,  и  ихъ  течен1е,  и  именно  въ  пам^репхи  такимъ  обра- 
зумь объяснить  себ^  то,  что  мы  ищемъ,  т.  е.  общую  форь^у  всЬхъ 
К-значешй  и  спещально  „опытовг""  ^). 

Тавъ  какъ  задача  Авенархуса  заключается  въ  томъ,  чтобы  про- 
гладить зависимость  нзм*нен1й  Е-зваченШ  отъ  изм-ЬненШ  системы  С, 
то  онъ  подвергаетъ  тщательному  анализу  всЬ  мыслимый  изм-Ьнетя 
системы  С  подъ  имэнемъ  спеи^гальнО'Препараторныхъ  измгьнешй.  Сюда 
относятся,  напр. 

I.  Патологичесмя  изм'Ьнен1я  при  всЬхъ  скоропреходящихъ  и 
продолжительныхъ  аномал1яхъ. 

II.  Физ10Логическ1Я  изм^нешя: 

А.  При  вс4хъ  типическихъ  процессахъ  развит1я  индивидуума* 
1)осгЬ,  половой    зр'Ьлости,  инволющи  и  старческихъ   перерожденхяхъ: 

В.  Всл"Ьдств1е  упражнеи1й,  которыя  происходятъ  при  повторенхи 
гходныхъ  условШ: 

1.  Врожденный  изм-Ьнетя: 

а)  Унасл-Ьдованныя  какъ  родительсыя,  такъ  и  прародительск1Я. 
Ь)  Случайныя,  не  находящ1яся  въ  связи  съ  происхождешемъ. 

2.  Прхобр-Ьтенныя  изм4нен1я: 

а)  Функщональныя.  которыя  по  истечен1и  изв-Ьстнаго  времени 
совершенно  проходят::. 

Ь)  Формальный  или  органическ1я,  которыя  только  частью  про- 
ходятъ. 

ВсЬ  эти  изм'Ьнен1я  находятся  въ  зависимости  отъ  пола,  возраста, 
расы,  нац1она.1ьности,  индивидуальности,  темперамента,  характера,  обра- 
'Шшя.  занят1Я,  и  т.  под.  Отъ  этихъ  препараторныхъ  изм'Ьненхй  за- 
виситъ  не  только  то,  что  индивидуумы  въ  своихъ  Е-значен1Яхъ  по 
'►тношен1ю  къ  одному  и  тому  же  К  отличаются  другъ  отъ  друга,  но 
также  и  то,  что  у   одного  и  того  же  индивидуума   одно  и    то  же  Е» 


*)  Саг81ап]еп.  Стр,  73. 
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въ  различныхъ  сдучаихъ  вызываетъ  не  одно  и  то  же  К  (элементы  или 
характеры  ^). 

Такимъ  образомъ  мы  вндимъ,  что  въ  систем'б  С  происходатъ 
изм'6нен1я,  которыя  такъ  или  иначе  могутъ  обусловливать  ндм^нен1я 
въ  дначен1дхъ  Е. 

Въ  системе  С  происходятъ  ра8.1ичные  процессы  разложен1я  и 
разрушен1я,  но  такъ  какъ  фактически  индивидуумъ  и  центральный 
органъу  который  мы  принимаемъ  какъ  постоянно  нзм^няющхйся,  не 
ногибаетъ,  а  сохраняется,  то  процессы  изм'Ънешд  въ  систем^Ь  С  не 
должны  быть  разсматриваемы  просто  какъ  процессы  разложешя.  Мы 
должны  предположить,  что  въ  систем'Ь  С  совершаются  процессы,  про- 
тивод'Ьйствующ1е  разрушешю  и  приводящхе  къ  тому,  что  система  С 
сохраняется.  Два  процесса:  разложешя  и  возстановлен1я  могутъ  вполн-Ь 
другъ  друга  уравновешивать,  и  такой  моментъ  равновес1я  можно  на- 
звать моментомъ  покоя  системы  С  или,  какъ  Авенаргусъ  его  назы- 
ваетъ,  моментомъ  максимума  жизнесохраненгя  (Зув^ешгиЬе  ойег 
У11а1егЬаиип§8тах1шиш).  Конечно,  система  С  не  можетъ  оставаться 
въ  этомъ  идеальномъ  пункгЬ,  а  будетъ  уклоняться  отъ  него  и  ватЬмъ 
будетъ  снова  стремиться  къ  возвращен1ю  къ  нему.  Такой  процесс!^ 
называется  комбангемъ  (8сЬ>уапкип^).  Ближайш1я  причины  сохране- 
Н1я  системы  заключаются  въ  сл^^дующемъ. 

Окружающая  среда  въ  ея  изм'Ьняющихся  составныхъ  частяхъ 
дается  не  одинъ  только  разъ.  Она,  какъ  въ  своихъ  составныхъ  частяхъ. 
такъ  и  въ  своихъ  видоизм'Ьненхяхъ  представляетъ  изъ  себя  в'бчто  много- 
образно данное,  повторяющееся;  повтореше  отдЬльныхъ  составныхъ 
частей,  какъ  и  ихъ  видоизм'Ьненхя,  есть  для  системы  С  упрапсненк. 
Система  С  по  отнопгенш  къ  составнымъ  частямъ  окружающат 
будетъ  им'бть  въ  своемъ  распоряжев1и  бол'Ье  или  мен^е  привычные 
процессы  изм'Ёнешя.  Этотъ  навыкъ  является  однимъ  изъ  основныхь 
услов1й  сохранешя.  Каждому  уклонен1ю  отъ  него  будетъ  принадлежать 
противоположное  значен1е,  оно  будетъ  уменьшать  сохранен1е. 

Кром*]^  упражнен1я,  какъ  перваго  основного  услов1я  сохранен1и, 
им'Ьется  еще  другое  услов1е.  Мы  можемъ  процессы  изменен1Я  системы 
С  ближе  обозначить,  если  мы  поставимъ  ихъ  въ  зависимость  отг 
составной  части  окружающаго  К,  которое  можетъ  являться  или  В1» 
качеств*  рабочаго  матергала  (АгЬе1(881оЮ,  или  въ    качеств*    ииша- 


•)  Кп1.  п.  85. 
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тельнаго  мат^ргяла  (КаЬгап^8з1о<Г).  Для  обозначен1я  первыхъ  состав- 
ннхъ  частей  мы  употребямъ  символъ  К,  для  вторыхъ  8  (8(ов^есЬае1). 
Цзлт^нешл,  зависящ1я  отъ  К  или  отъ  8,  должны  быть  отличаемы 
другъ  отъ  друга,  Посредствомъ  символа  {  (К)  мы  будемъ  обозна- 
чать изм'бнешя,  8ависящ1я  отъ  В,  символа  Г  (8)  —  нзм'Ьнешя,  зави- 
сяпця  отъ  8.  Авевар1усъ  доказываетъ,  что  въ  качеств'^  услов1я  со- 
хранешя  должна  быть  принята  не  та  или  другая  группа  и8М'Ьнен1й, 
а  только  различ1е  об^ихъ  и  приближеше  нхъ  къ  равенству.  Поэтому 
кы  можемъ  въ  простой  формуле  выразить  жизненное  максимальное 
значеше  сохранен1Я.  Именно  мы  говоримъ,  что  система  С  находится 
въ  максимум'^  жизненнаго  сохранен1я,  если  оба  противоположные 
процесса  работы  и  питанЫ  находятся  въ  равнов'бсхи,  т.  е.  если 
ихъ  различ1Я  равняются  нулю.  Это  мы  выражаемъ  посредствомъ  формулы 

Г(К)  -  —  Г (8)  или  Г(К)  +  ^(8)  =  О. 

Весьма  важное  значен1е  вм'Ьютъ  уклонешя  отъ  максимума  сохране- 
нШ^  потому  что  именно  изъ  этихъ  увлонен1й  складывается  наша 
реальная  жизнь.  Такое  уклоненхе  получается  въ  томъ  случае,  если 
нзмЬнен1я,  зависящ1я  отъ  В  и  отъ  8,  не  находятся  больше  въ  рав- 
нов-Ъсхи,  но  если  одинъ  изъ  обоихъ  процессовъ  всл'Ьдств1е  увеличе- 
шя  или  уменьшен1Я  созидаетъ  неравенство 

Г(В)  +  Г(8)>0. 

Всякое  такое  уклонен1е  отъ  жизненнаго  максимума  сохранен1я  Аве- 
нар1усъ  называетъ  жизненной  разностью  (УНаИхйегепг).  Жизнен- 
ная разность  можетъ  быть  также  выражена  терминомъ  уменьшенхе 
сохранен1я  (ЕгЬаиип88Уегт1П(1егШ18).  Поэтому  уничтожен1е  жизнен- 
ной разности  (У1(а1(11вегеп2аиЛ1еЬип§)  равносильно  возвращенгю  къ 
сохранен1Ю  яли  равносильно  приближешю  различ1я  изм'Ьнешй  ^  (К) 
ц  {  (8)  къ  равнов'6с1ю. 

Вс^Ь  процессы  изм']&нен1я  нервнаго  центральнаго  органа  склады- 
ваются изъ  двухъ  моментовъ:  положен1Я  жизненной  разности  и 
уничтожен1я  жизненной  разности.  Н'Ьтъ  никакого  сомнЪшя  въ  томъ, 
^0  въ  основан1И  вс^Ьхъ  жизненныхъ  процессовъ  лежатъ  процессы 
Й3)г*нен1я  центральнаго  органа.  Задача  же  эмпир1о-критицизма  за- 
к.шчается  въ  томъ,  чтобы  челов'Ьческое  д^Ьйств^е  и  мышлен1е  приве- 
сти въ  связь  именно  съ  жизненнымъ  сохранен1емъ.  Поэтому  и  самый 
способъ  разсмотр'Ьн1Я  называется  йомеооаническимъ. 
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Подробный  изсл'6дован1я,  въ  разс1готр^^н1е  воторыхъ  мы  в:1^одить 
не  можемъ,  показываютъ,  что  процессы  и8М^Ьнен1я  въ  нервномъ  цен- 
тральномъ  орган'Ё  складываются  изъ  трехъ  моментовъ:  во  первыхъ, 
положен1я  жизненной  рпзности,  во  вторыхъ,  посредсшвенныхъ  про- 
тссовь  уничтоженгя  жшненной  разности,  въ  третьихъ,  уни^апоженЫ 
жизненной  разности  ^),  Весь  этотъ  рядъ  процессовъ,  который  совер- 
шается въ  центральномъ  орган'Ь,  называется  жизненнымъ  рядомъ 
(У1и1ге1Ье). 

Три  члена  жизненнаго  ряда  Авенархусъ  называетъ  начальнымъ, 
среднимь  и  заключишельнымъ.  Само  собою  разулгЬется,  что  вс^&  „вы- 
сказыван1я"  нужно  мыслить  зависящими  отъ  этихъ  жизненныхъ  рядовъ. 

См'Ьна  этихъ  трехъ  моментовъ  жизненныхъ  процессовъ  можетъ 
быть  самая  различная;  поэтому  Авенар1усъ  старается  отыскать  такой 
типичный  случай,  который  былъ  бы  особенно  пригоденъ  для  теор1и 
познан1я,  и  это  онъ  называетъ  выборомъ  основного  случая,  который 
долженъ  обладать  наибольшей  простотой  и  плодотворностью.  Положе- 
Н1е  жизненной  разности,  изъ  котораго  возникаетъ  каждый  процессъ 
изм-Ьненхя.  можетъ  зависать  или  отъ  изм'Ьнен1я  работы,  или  отъ  из- 
м]&нен1я  питашя.  Такъ  какъ  для  теор1и  познан1я  большее  значение 
принадлежитъ  изм4нен1ямъ  работы,  то  Авенархусъ  избираетъ  свой 
основной  случай  такимъ  образомъ,  что  центръ  тяжести  своего  изагЬ- 
дован1я  онъ  переносить  именно  на  эти  изм^Ьнен1я  работы.  Онъ  пред- 
полагаетъ  такой  случай,  когда  изм-Ьненхе  питан1я  положено  въ  начамь 
жизненнаго  ряда.  Этотъ  случай  .зегко  представить,  если  предположить 
увелпчеше  питашя  во  время  сна.  Такимъ  образомъ  поставляется  жин- 
яенная  разность,  которая  равномЬрно  уничтожается  увеличенгемъ  1Н1- 
боты. 

Тогда  ходъ  процесса    игм4нен1я    представится   состоящимъ  изъ 
стЬдующихъ  частей: 

1)  11оложен1е  увеличен1я  питан1я,   происходящее  всл^дстше  на- 
выка. 

2)  Сл-Ьдующее  зат'Ьмъ   увелнченхе   работы   (тоже  зависящее  огь 
навыка)  и  устанавливающее  равнов'6с1е. 

Это  Авенар1усъ  называетъ  жизненнымг  рядомъ  перваго  порядка. 


>)  Саг5^ап^еп.  1Ь.  79—84.  Кп*.  п.  127—158. 
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Въ  этомъ  случае  процессъ  увеличен1я  питан1я,  происходящ1й 
всл^дствхе  навЕлка,  называется  моментомъ  и,  а  процессъ  увеличешя 
работы,  происходдщхй  вслЬдствхе  навыка,  называется  комоментомг  Г. 

ПроисходящШ  въ  этомъ  случа'Ь  процессъ  можно  иллюстрировать 
посредствомъ  слЬдующаго  прим'бра:  ,, Когда  способный  къ  развит1ю 
индивидъ  посл*]^  здороваго  сна,  въ  течен1е  вотораго  онъ  мыслится 
снабдившимся  равном^Ьрно  установленнымъ  увели9ен1емъ  питан1я  (мо- 
нентъ  П),  утромъ  пробуждается  и  вновь  подвергается  большимъ  и 
иалымъ  св^то-звуко-осязательнымъ  и  т.  д.  возбуждешямъ,  воторыя 
для  него,  въ  окружающей  его  сред'Ь,  становятся  какъ  дМствитель- 
ныя  и  какъ  привычныд  услов1Я  изм'Ёнешя  и  воторыя  поэтому  имЬютъ 
Д.1Л  индивида  значеше  равном']^рно-установленнаго  увеличен1я  работы 
(комоментъ  Г)  —  увеличен1я  работы,  которое,  будучи  привычнымъ, 
усвоеннымъ  навывомъ,  не  требуетъ  отъ  него  особеннаго  внимашя, 
которое  способно  однако  же  использовать  избытокъ  увеличенхя  пита- 
ния и  вновь  осуществить  поэтому  формулу  равенства 

Надо  обратить  вниман1е  на  то  обстоятельство,  что  въ  данномъ 
ауча-Ь  д4ло  идетъ  объ  изм-Ьненш  процесса  питан1я,  совершающагося 
всл-Ьдствхе  навыка  и  увеличен1и  работы,  совершающемся  также  всл'Ьд- 
ств1е  навыка.  Въ  этомъ  случа-Ь  мы  им'Ьемъ  д-Ьло  съ  процессами,  не 
доходящими  до  нашего  сознанья,  и  это  есть  жизненный  рядъ  перваго 
порядка.  Хотя  жизненные  ряды  перваго  порядка  сами  по  себЬ  для 
Т1^ор1и  познашя  им'Ьютъ  второстепенное  значен1е,  но  они  им^ютъ  зна- 
ч**н1е  потому,  что  составляютъ  основу  для  жизненныхъ  рядовъ  выс- 
ыпаю порядка  2). 

Рядъ  высшаго  порядка  составляется  изъ  сл-Ьдующихъ  членовъ. 
(начала  наступаетъ  1)  увеличеше  питанхя,  происходящее  всл4дств1е 
яавыка.  ЗагЬмъ  2)  наступаетъ,  устанавливаю11]1ее  равнов*С1е,  увеличе- 
Н1е  работы,  зависящее  отъ  навыка,  но  на  этотъ  разъ  на  короткое 
время.  3)  Его  наступлен1е  прерывается  возникновешемъ  измпмеигя 
работы.  4)  За  этимъ  сл'Ьдуютъ  въ  пред4лахъ  системы  С  изм-Ьненхи, 
которня  играютъ  посредствующую  роль  для  устранешя  этого  изм4- 
НРН1Я    работы,   пока  въ  5)  наступаетъ    такое    изм'Ьнен1е,  съ  которой 


')  Карстаньенъ.  6веден1е  въ  Критику  чистаго  опыта,  стр.  45. 
')  1Ь.  стр.  54. 
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изм-Ьненае  работы  фактически  устраняется,  зат4мъ  въ  6-хъ)  вновь 
наступаетъ  привычная  работа,  чтобы  посредствонъ  своего  дальней* 
шаго  хода  совершенно  устранить  жизненную  разницу,  которая  про- 
изошла вначал'Ь  всл']^дств1е  усилен1я  питан1я.  Изъ  такихъ  моментовъ 
складывается  жизненный  рядъ  еысшаго  порядна  ^). 

Я  не  стану  разбирать  дальн'Ёйшхй  анализъ  изм']&нен1й  системы  С,  а 
зам'Ьчу  только,  что  четвертый  членъ  только  что  указаннаго  жизненнаго 
ряда  высшаго  порядка  Авенар1усъ  подвергаетъ  особенному  разсмотр-Ь- 
Н1Ю  и  находитъ,  что  процессы,  служащ1е  для  устранешя  изм'6нен1я  ра- 
боты, д'Ьлятся  на  дв-Ь  группы,  именно:  Во  1-хъ,  эндосистематическгя 
изм']&нен1я,  которыя  получаютъ  свое  начало  и  заканчиваются  въ  си- 
стем* С.  Во-вторыхъ,  так1Я  изм-Ьненха,  которыя  получаютъ  свое  на- 
чало отъ  системы  С,  но  всл-Ьдствхе  дальн-Ьйшаго  проведешя  къ  дру- 
гимъ  путямъ  оканчиваются  движешями  конечностей,  мускуловъ  лица 
и  т.  под.  Это — жтосистемашичешя  изм'Ьнен1я. 

Такимъ  образомъ  мы  разсмотр'Ёли  ъсЬ  тк  таЪяенхя  и  ту  зави- 
симость, которая  можетъ  существовать  между  изм']&нен1ями  системы 
С,  и  мы  получаемъ  отвЬтъ  на  первый  вопросъ,  который  Авенар1усъ 
поставилъ  въ  начал*  своего  труда.  Именно,  какъ  мы  вид'кик  онъ 
ставилъ  вопросъ:  „въ  какомъ  смыслть  и  обгел^тъ  составныя  части  окру- 
жающаго  могутъ  быть  приняты  какъ   предположенгя  опыта''. 

Этотъ  вопросъ  им-Ьетъ  двоякое  значен1е:  „относительно  оОт^ема. 
въ  которомъ  составныя  части  среды  могутъ  быть  предпосылками 
(предположешемъ,  услов1емъ)  опыта,  отв*тъ  гласитъ  стЬдующее:  всЬ 
составныя  части  среды  могутъ  быть  ими,  поскольку  они  им-Ьють  зна- 
чеше  д'Ьйствительнаго  дополнительнаю  услов1я.  Относительно  же 
смысла,  въ  которомъ  какая  нибудь  составная  часть  среды  можетъ 
быть  предпосылкой  опыта,  отв-Ьтъ  гласитъ  следующее:  эта  часть  среды 
является  предпосылкой  опыта  только  въ  томъ  смысл*,  что  она  для 
изм'Ьнен1я  системы  С  Т^лужитъ  дополнительнымъ  услов1емъ  и  лпп1ь 
постольку,  поскольку  это  изм*нен1е  въ  логическомъ  функц1овальион1. 
отношеши  пр1урочивается  къ  Е"  ^). 

Какъ  легко  вид*ть,  въ  первой  части  своего  труда  Авенар1усъ 
занимается  главнымъ  образомъ  разсмотр*шемъ  изм*нен1й  системы  С. 


*)  Саг8(;ап^еп.  Бег  ЕтршокгШизтив,  статья  1-я,  стр.  92. 

')  Карстаньенъ.  Введен!е  въ  Критику  чистаго  опыта,  стр.  132-3 
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чтобы  во  второй  части  перейти  къ  спецхальному  разсмотр'Ьшю  зави- 
симости высказыванШ  Е  отъ  изм'Ьненхй  системы  С,  и  зд'Ьсь  же  онъ 
даетъ  отв'Ьтъ  на  два  другихъ  вопроса,  поставленныхъ  имъ  въ  начал']^ 
критики  чистаго  опыта. 

Во  второй  частя  критики  Авенархусъ  переходить  къ  своей  перво- 
вача.тьной  задач'6,  именно  къ  критик'6  челонбческаго  высказыванхя 
^опытъ^,  и  это  онъ  д'Ёлаетъ  такимъ  образомъ,  что  изсл^дуетъ  вс^ 
высказывашя,  между  которыми,  конечно,  долженъ  находиться  и  „опытъ''. 

Сначала  Авенархусъ  разсматриваетъ  то,  что  обыкновенно  назы- 
вается „элементами  сознан1Д^  и  что  онъ  называетъ  основными  зна- 
ченьями (бгипЙУгеПЬе).  Подъ  ними  онъ  понимаетъ  следующее: 

1)  ЪкЛ  высказыван1я  давлешя,  температуры,  вкуса,  запаха,  слуха, 
зр^^шя,  т.  е.  эмментыш 

2)  Вс^  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  силу  или  слабость 
элементовъ. 

3)  Вс']^  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  значительиосупь 
(или  поеышенность)  (ЕгЬеЬИсЬке!!;). 

4)  ВсЬ  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  удовольспте  и  не- 
у()овольсшеге. 

5)  Вс^  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  д'Ьйствительность, 
уверенность,  знакомство  и  ихъ  противоположности. 

6 )  ВсЪ  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  при  повторномъ  по- 
ложеши    инаковость  или  тождество   (Ап(1ег8Ье1(;  о(1ег  Ба8$е1Ь1^ке11;). 

7)  Вс^  высказыван1я,  которыя  обозначаютъ  выд']&ляемость  (АЪде- 
ЬоЪеп$е1п)  какого  либо  значешя. 

Вс^  высказывашя  находятся  въ  зависимости  отъ  вн'Ьшняго  из- 
м1нешя;  но  эти  посл-ёдши,  какъ  мы  вид-бли,  не  представляютъ  со- 
Гюю  прямого  предварительнаго  услов1я  этихъ  высказывашй;  его  нуж* 
но  отыскать  не  во  вн^пшихъ  изм'Ьнен1яхъ.  Авенархусъ  полагаетъ,  что 
именно  систем'Ь  С  присущи  признаки^  которые  должны  быть  приняты 
въ  качеств-^  прямого  предварительнаго  условхя  высказыван1й.  Эти 
признаки  онъ  именно  находитъ  въ  изм'Ьненхяхъ  жизнесохранен1я,  ко- 
торыя, какъ  мы  видели,  называются  колебангями. 

Авенархусъ  различаетъ  сл-Ьдующхе  признаки  колебан1Я  (ЗсЬ^уап- 
кпп^зтегкшаХе):     1)    форма,    2.)    величина,    3)   подъемъ   (Ве1еуап2), 
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4)   направлеше,    5)   навыкъ   (ОейЫЬе!!),   6)  уклонеше   отъ  навыка, 
7)  расчлененхе  (611ейегипд)  ^). 

Различные  виды  колебашя  получаются  сл-Ьдующимъ  образомъ» 
Мы  вид-бли,  что  максиму мъ  жизнесохранен1я  наступаетъ  въ  томъ  слу- 
чв,%  когда  питан1е  и  работа  уравновЪшиваютъ  другъ  друга.  Когда  одинъ 
изъ  этихъ  факторовъ  преобладает!,  то  получается  нолебате  жизне- 
сохранешя.  Это  колебан1е  можетъ  быть  изображено  графически.  „На- 
несемъ  мы  на  оси  абсцисъ  какой  нибудь  прямоугольной  системы  ко- 
ординатъ,  которая  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  должна  представить  намъ  я  со- 
стояше  покоя  системы,  часть  времени  аЪ,  въ  теченхе  которой  нами 
мыслится  совершающимся  данное  колебан1е,  а  на  ординатахъ  вверху 
или  внизу  отложимъ  положительный  или  отрицательныя  величины 
колебан1я.  Въ  такомъ  случа-Ь  мы  получимъ  колебаше  въ  вид^^  кри- 
вой, бол'бе  или  мен'1е  восходяшей  или  нисходящей  формы,  сообразна 
той  скорости,  съ  которой  возникало  и  было  устранено  уклоненхе  отъ 
максимума  жизнесохранен1Я.  Въ  каждой  кривой  колебап1Я  мы  долж- 
ны отличать  дв-Ь  в1Ьтви,  отд^ленныя  одна  отъ  другой  наивысшею  точ- 
кою изображаемаго  уклонен1я, — в'ётвь  восходящая,  удаляющаяся  отъ 
лиши  покоя  системы  и  вЪтвъ  нисходящая,  приближающаяся  вновь 
къ  ЛИН1И  покоя.  Различ1е  мыслимыхъ  кривыхъ  даетъ  намъ  картину 
различныхъ  мыслимыхъ  формъ  колебан1я^.  Дал']&е  колебаше  отличается 
еще  по  своему  направленгю.  Въ  томъ  случа-Ь,  когда  оно  им-Ьетъ  по- 
ложительное значен1е,  оно  выражается  въ  удалеши  отъ  покоя  систе- 
мы къ  наивысшей  точк']^  уклонен1я,  а  въ  томъ  случа'Ь,  когда  оно 
им']^тъ  знач(вше  отрицательное — оно  ввфажается  въ  возвращеши  къ 
покою  системы  ^). 

Этимъ  признакамъ  колебан1я  соотв-Ьтствують  сл']&дующ1я  „Е-зна- 
чешя": 

1)  Если  мы  им'Ьемъ  высказывашя:  „св4тъ",  ^тонъ",  „запахъ"'  и 
т.  под.,  то  ихъ  нужно  подчинить  какой  либо  формгь  колебашя. 

2)  Если  мы  им4емъ  какое  либо  высказываше:  „сильный",  ^сла- 
бый", „громшй",  „ТИХ1Й",  то  это  нужно  подчинить  вем€чиигь  ко.меба- 
шя  (8сЬ\уапкип58§г588е). 


*)  Са^8^ап^еп.  Етр1г1окпНс18ти8.  Стр.  193—5. 
*)  Введен1е,  стр.  30. 
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3)  Если  мы  им^енъ  д'&ю  съ  высказывашемъ  значите.1Ьности  ка- 
кого либо  впечатд^шя,  аффекта,  то  это  нужно  подчинить  подъему 
холебангя  (8с1|?гапкапдге1еуап2). 

4)  Если  мы  им^емъ  высказываюе  „удовольств1я^  я  „неудоволь- 
стыя"",  то  это  нужно  подчинить  направленгю  колебан1я. 

5)  Если  существуетъ  выоказыван1е  „ действительный *",  „верный" 
(51сЬег),  „знакомый",  то  это  нужно  подчинить  навыку  (веОЫЬеН) 
холебашя. 

6)  Если  существуетъ  высказыванхе  „тождества*'  или  „различ1я", 
то  это  есть  уклоненге  отъ  навыка. 

7)  Если  вообще  существуетъ  высказыван1е  „элемента"  или  „ха- 
рактера", то  это  должно  подчинить  расчлененгю  колебан1я. 

Изъ  этого  перечня  видно,  что  то,  что  вообще  называется  свой- 
ствами  ощущенгя  (Етр&п(1ип^8диа111&1еп),  можетъ  быть  подчинено 
различнымъ  формамъ  процесса  изм^нешя,  или  находится  въ  зависи- 
мости отъ  того  процесса  изм'Ьнен1Я  системы  С,  которое  мы  называ- 
емъ  формой  колебанья. 

Увеличешю  или  уменьшен1ю  изм-Ьнешй  колебан1я  соотв^тствуетъ 
возрастан1е  или  ослабленхе  высказыван1й  интенсивности. 

Не  такъ  ясно  различ1е  между  интенсивностью  и  значитель- 
ностью. Интенсивность  находится  въ  зависимости  отъ  увеличенхя  или 
уменьшен1я  изменен!й  колебан1я,  значительность  же  (БгЬеЬИсЬкеК- 
^)\уег1Ь)  какого  либо  процесса  изм']^нен1я  зависитъ  отъ  двухъ  факто- 
ровъ:  отъ  величины  изм'%нен1я  и  оть  значен1я  возбужденныхъ  орга- 
новъ.  Величина  игжкяеяхя  основывается  на  раа1ичш  равнов']&С1я,  а 
значен1е  на  предрасположен1и  и  навык-Ь.  Ч'^^мъ  больше,  сл']&довательно, 
съ  одной  стороны  процессы  изм'бненхя  во  всемъ  центральномъ  орган*]^ 
и  ч'Ьмъ  р^^шительн']Ье  они  возбуждаютъ  таше  органы,  которые  отли- 
чаются навыкомъ  и  предрасположен1емъ,  т^мъ  бол-1е  возрастаетъ 
значительность  ^), 

При  объяснен1и  чувствъ  Авенархусъ,  разумеется,  руководится 
своимъ  общимъ    принципомъ  и  стремится   привести  ихъ  въ  связь  съ 


')  Если,  вапр.,  14-д'1тн1&  Моцартъ  иогь  записать  М18егеге  Алдегрп  посл'Ь  того, 
Бавъ  овъ  внслушалъ  его  только  одинъ  разъ^  то  нужно  думать,  что  его  Е-значешя 
:зав11С'к1Н  не  только  отъ  интенсивности  Еолебавхя,  которая  могла  быть  такой  же 
большоА  и  у  другнхъ  слушателей,  но  отъ  „значительности"  (Кектапг)  колебан1я, 
соторак  только  у  одного  Моцарта  была  большой. 
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изм-Ьнешями  центральнаго  органа.  Чувство,  по  Авенархусу,  есть  б1о- 
логическ1й  процессъ,  психологическимъ  выражешемъ  котораго  оно 
является.  Оно  есть  яв.1ен1е,  сопровождающее  ощущеше  (какъ  это 
принимаютъ  и  друг1е  психологи),  но  оно  сопровождаетъ  это  послед- 
нее не  каЕъ.  неразрывная  составная  часть  его,  но  они  вм'ёст^,  ванъ 
два  соподчиненныхъ  явленхя,  сопровождаютъ  изм^неша  состоянШ  цен- 
тральна1:о  органа.  Положительному  направленхю  удален1я  отъ  систем- 
наго  покоя  соотв-Ьтствуеть — „неудово.1ьств1е",  а  отрицательному  на- 
правлен1ю  возвращешя  къ  нему — „удовольствхе". 

Т'Ё  высказыван1я,  которыя  являются  выражешемъ  „знаконостн". 
Авенархусъ  соединяетъ  вс4  вм'ЬсгЬ.  Это  суть  именно  высказыван1я: 

1)  „Д'Ьйствите.1ьный"  (Ех181еп21а1). 

2)  „верный"  (8есига1). 

3)  „Знакомый"  (Хо1а1). 

Всё  эти  группы  высказыв^н1й  первоначально  составляютъ  одно 
единство.  ЗагЬмъ  вся  эта  группа  становится  въ  зависимость  отъ  нц- 
выка  какого  либо  процесса  изм^нетя  въ  центрактьномъ  орган'й.  Толь- 
ко въ  прнвычномъ  процесс']^  можетъ  являться  высказыван1е  ^анаки- 
мый",  „вЬрный",  а  также  высказываше  „д1Ьйствите.1ьный". 

Между  высказыван1емъ  „существующхй"  и  „д'Ьйствите-тьный"  ^ч.ть 
раз.1ич1е,  которое  также  можетъ  быть  сведено  на  нзм^^нешя  систем »; 
С.  Предикатъ  ^существующхй"  обозначаетъ  только  данный  какъ  •{•ав- 
тическое  дополнительное  условхе.  Съ  предикатомъ  -дЬйствитедьнкй* 
связывается  чувство  „знакомости"  (йез  НеппЬаЛеп,  Л^еПгаи^еи ). 

ДвЬ  дальн'Ьйш1я  группы  высказывашй  также  приводятся  въ  те- 
сную связь:  именно  высказывашя: 

1)  ^Пной"  ипйегз — йхе  Не1его1;е). 

2)  „Тотъ  же  самый"  (с1а88е1Ье — сИе  Таи1о1е). 

Оба  высказыван1я  вмЬстё  называются  идепща-льными  х&рдг.:*- 
рами  (ИепНа1сЬагак1еге).  Д^Ьло  идетъ  о  томъ  случа-Ь,  когда  о11!Нг  и 
тотъ  же  объектъ  сегодня  намъ  кажется  такнмъ^  а  завтра  пвижъ. « ►:- 
гЬнокъ  ннаковостн  (АпйегзЬе!!)  Авенар1усъ  ставить  въ  заввскм-  г 
отъ  удален1я  отъ  привычной  формы  процесса  взм']Бнешя.  П1ютт!?  :  »- 
ложный  оттЬнокъ  тождества  (Ва§§е1Ы§ке11)  становится  вгь  /.д?  -•  ;- 
мость  отъ  прпблпжен1я  къ  уже  привычной  форм^  иямЬнешя. 

оначен1я  выд^ляемости  тождественны  съ  процессомъ  •.->•..  ^  * 
который  Авенар|усъ  разсматрпваетъ.  разумеется,  опять  такм  г*  ■. .  ^ 
съ  измен1ямп  системы  С. 
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Процеееъ  внимашд  онъ  приводить  въ  зависимость  отъ  связей 
внутреннихъ  процессовъ  изм'Ьнешя.  Связи  эти  становятся  подвижн']^е, 
дбфференцированн'Ье,  расчлененн'Ье,  что  критика  и  обозначаетъ  тер- 
мнномъ:  артикулящя  и  расчленен1е  колебан1я.  Въ  логической  отъ 
этого  зависимости  мыслится  „подм^Ьчанхе  все  бол'Ье  и  бол-Ье  тонкихъ 
подробностей",  „выд'Ь.зяемость"   ^), 

Пзъ  того,  какъ  Авенархусъ  опред-Ьляетъ  услов1я  для  высказы- 
вашй  ^реа^гьный^у  д,гг(?еал!»кый",  определяется  его  основная  теоретико- 
познавательная  точка  зр'6н1я. 

Сочелов^чесюя  высказыван1я  показываютъ  намъ,  что  какое  либо 
Е-значевхе  (элементъ  или  характеръ)  можетъ  быть  дано  даже  въ  томъ 
случае,  когда  для  индивидуума  и  его  центральнаго  органа  не  суще- 
ствуетъ  непрямого  условхя,  именно  составной  части  окружающаго, 
когда,  следовательно,  существуютъ  только  ценшра.%ьиыя  услов1Я.  Ин- 
дивиду умъ  при  такихъ  услов1яхъ  все  таки  высказываетъ  „цв-бть", 
.звукъ",  „дерево",  „человЬкъ",  „удовольствхе".  Авенархусъ  различа- 
егь  поэтому  между  центрально-обусловленными  изм-Ьнетями  и  пери- 
ферически-обусловленными.  Онъ  допускаетъ,  что  въ  какой  либо  пар- 
[пальной  систем'б  с  ^)  какой  либо  процеееъ  игжЬяевгя  можетъ  им'бть 
м'Ьсто  даже  въ  томъ  случае,  если,  его  дополнительное  условхе  К  не 
еуществуетъ.  Въ  этомъ  случа*  процеееъ  изм4нен1я  иарщальной  си- 
стемы совершается  всл'Ьдствхе  возд*йств1я  изм4нен1й  другихъ  парцхаль- 
ныхъ  системъ.  Если  Е  обусловлено  периферически,  то  индивидуумы 
говорять:  это  есть  вещь,  будетъ  ли  это  „цв-Ьтъ",  „звукъ",  „дерево", 
•челов^къ",  „удовольствхе",  „красота".  Если  Е-значеше  обусювли- 
вается  г^ентрально^  то  индивидуумы  говорятъ:  это  есть  мысль.  Реаль- 
ность обозначаетъ  то  же  самое,  что  и  вещность".  Вещь  —  реальное 
есть  то  же  самое,  что  вещный,  между  т4мъ  какъ,  съ  другой  сторо- 
ны, идеальность  есть  то  же  самое,  что  и  мысленность  (ОейапкепЬа!'- 
1щкеН).  Между  модификащей  „вещь"  и  „мысль",  всл-Ьдствге  выпаде- 
н1я  составной  части  окружающаго  и  чисто  центральной  обусловлен- 
ности процесса  мысти,  являются  очень  существенный  различ1я  въ 
услов1И.  Поэтому  Авенархусъ  принимаетъ  промежуточные  или  пере- 
ходные ч.1ены,  которые  онъ  называетъ  изображешемъ  (ХасШИег).  Это 


*)  Саг5^ап^еп.  Ет1ппокгк1С18ти8,  статья  2-я,  стр.  193  —  210  и  Введел1е, 
С1||.  30-33. 

')  Т1о  Авенар1усу,  система  С  состоптъ  пзъ  группы  парцхальныхъ  спстемъ: 
с.  а,  Ся  II  т.  д. 
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онъ  д^лаетъ  для  того,  чтобы  показать,  что  „вещь^  и  „иысль'^  отли- 
чаются другъ  отъ  друга  не  принципхально,  не  (0(0  ^епеге,  Бакъ  это 
принято  обыкновенно  думать,  но  только  по  степени*  Они  отличаются 
по  ихъ  услов1ямъ,  но  остаются  все  такн  сравнимыми.  Различ1е  обо- 
сновывается на  периферической  ^)  и  центральной  обоснованности,  а 
равнымъ  образомъ  на  мускульныхъ  чувствахъ  при  Е-значешяхъ,  ст- 
ществующихъ  при  „вещи"  и  отсутствующихъ  при  „мысляхъ". 

Авенархусъ  совсЬмъ  не  хочетъ  опред'блять,  что  „реально"  и  что 
такое  „вещь",  но  онъ  только  хочетъ  определить,  как1я  существуютъ 
услов1я,  когда  что  либо  называется  вещью,  реальнымъ  и  т.  под.  Взя- 
тыя  формально  „вещь",  „реальное"  суть  „Е-значеше",  они  суть  вы- 
сказыван1я,  для  которыхъ  „К-значен1е"  есть  одно  услов1е,  между  гЬмъ 
какъ  процессъ  изм'Ьненхя  въ  нервномъ  центральномъ  органе  съ  его 
спец1альнымъ  значенхемъ  навыка  есть  второе  услов1е. 

Вещь  и  составная  часть  окружающаго  не  есть  одно  и  то  же. 
„Вещь"  есть  зависящее  Б-значен1е,  составная  часть  окружающаго 
есть  независящее  „К-значен1е".  Такимъ  образомъ  ми  приходнмъ  къ 
•очень  важному  вопросу,  именно  къ  допущен1ю  везависящаго  К-зна- 
чен1я  и  отношен1я  его  къ  зависящему  Е-значен1Ю.  Это  находится  въ 
связи  съ  вопросомъ  объ  реалиэмп».  Въ  томъ  случае,  когда  Авепархусъ 
вводить  выражен1е  „забисящ1й  отъ"  онъ  считаетъ  его  тождествен- 
нымъ  съ  „обусловленный".  Зависящему  значешю  противопоставляется 
обусловливающее  или  независящее.  Но  съ  понятгемъ  „зависимости  "^ 
не  сл'1дуетъ  связывать  понятая  причинносшщ  такъ  какъ  К-значея1е 
не  считается  ч^мъ  то  абсолютнымъ,  которое  дается  безъ  какихъ  либо 
услов1й,  а  опять  таки  можетъ  быть  понимаемо  какъ  н^что  обуслов- 
ленное и  зависящее.  Отсюда  сл'Ьдуетъ,  что  обозначеше  „зависящгй* 
и  „независящ1й"  не  представляетъ  нзъ  себя  специфическаго,  харавте- 
ристическаго  признака  одного  изъ  разматриваемыхъ  значешй,  что 
д^о  идетъ  не  о  принципхальномъ,  но  о  методологическомъ  форма.1ь- 
номъ  различеши.  Составныя  части  окружающаго  не  представляютъ 
изъ  себя  чего  либо  независимаго  самого  по  себ-Ь.  Он'Ё  не  зависимы  по 
отношен1ю  и  въ  противоположность  къ  изм'ЬненЕЛмъ  системы  С. 


')  „Периферическая  обусдовдевность"  понимается  зд^сь  не  въ  томъ  смысл!, 
въ  какоиъ  это  понимается  въ  фпзшлопп,  именно  какъ  возбуацевЕе  перифериче- 
скаго  концеваго  аппарата,  но  разсматриваетсд  въ  отношен1а  къ  системе  С,  такъ 
что  всЬ  т'Ь  7СЛ0В1Я,  которыя  находятся  ье±  системы  С,  относятся  въ  оери<|»ер||> 
ческимъ. 
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Тажихъ  образом;^  асно^  что  хотя  Авенаргусъ  долженъ  быть  при- 
знанъ  реалистомъ,  но  не  въ  томъ  смысле,  чтобы  онъ  признавалъ 
какую  нвбудь  вещь  въ  сейь^  независящую  отъ  субъекта  и  им'Ьющую 
какое  либо  абсолютное  существованхе. 

Зд^ь  уже  становится  яснымъ  то  различхе  въ  вопросЬ  о  реа- 
лизх'Ь,  которое  находится  между  отвЪтоиъ  Авенар1уса  и  обычно  при- 
вятымъ  въ  фндософ1и.  Напр.,  Вундтъ  спрашиваетъ  въ  своей  Логике 
(В.  I.  стр.  462):  „Каковы  суть  т^  логичесше  критерш,  по  которымъ 
мы  рЬшаемъ,  что  нашему  мышлешю  данъ  какой  либо  предметъ^? 
Если  мы  въ  отв^ЬтЬ  на  этотъ  вопросъ  не  станемъ  см'бшивать  фор- 
мальнаю  разсмотр'Ьнгя  съ  матергальнымъ,  то  лодучимъ  очень  про- 
стой откЬтъ:  „потому  что  наше  мышленге  подчиняется  тому  по- 
дожетю,  что  все  им'Ьетъ  свои  условхя,  что  ничто  не  можетъ  быть 
признано  безусловнымъ.  Къ  этимъ  услов1Ямъ  принадлежитъ  К-зна- 
чен1е.  При  формально  логическомъ  разсмотр'Ьнхи  вполн*]^  достаточно 
признать  периферическую  обусловленность  посредствомъ  В-значен1й. 
При  этомъ  В,  разум'бется,  не  есть  понят1е  субстанщи,  потому  что  мы 
въ  немъ  вовсе  не  видимъ  какого  либо  „неизв'бстнаго  носителя"  на- 
шихъ  „представлен1й";  мы  въ  немъ  видимъ  (съ  точки  зр^н1я  фор- 
мально логической)  только  лишь  дополнительное  услов1е.  Это  есть 
его  '\^1е,  между  гЬмъ  какъ  его  ^аз  остается  совершенно  вн*  раз- 
сиотр^&н1Я.  Только  при  разсмотр^н1И  съ  матершльной  точки  зр'бнхя 
мы  должны  были  бы  отв'Ьтить  на  дальн%йш1й  вопросъ,  дано  ли  это 
В-значеше  енп  насъ,  какъ  составная  часть  окружающаго,  какъ 
предметъ  въ  собственномъ  смысл*]^,  или  какъ  принадлежащее  къ  „я'^, 
Еакъ  составная  часть  „я"".  Отв'Ьтъ  на  этоть  вопросъ  Авенар1усъ  да- 
«тъ  въ  своемъ  посл^дующемъ  сочинен1и  Оег  тепзсЬисЬе  ЛУекЬедпЛ* 
Критика  же  ч.  о.  не  нуждается  въ  такомъ  отв^Ьт^.  Авенархусъ  не  го- 
ворить вм'Ьст!  съ  Вундтомъ:  „Предметы  или  вещи  суть  независимые 
огь  нашей  волк  комплексы  ощущенхй,  которымъ  присуща  простран- 
ственная самостоятельность  и  временная  непрерывность''^  но  всегда 
остается  при  формальномъ  отв*]^г6:  „Предметы  или  вещи  суть  часть 
вс^хъ  мыслимыхъ  дополнительныхъ  услов1й  для  Е-значен1й"  ^). 

Этимъ  исчерпывается  содерясанге  критики  чистаго  опыта.  Зд']&сь, 
избегая  тавнхъ  терминовъ  и  понятШ,  какъ  „психичскхй'^,  „физическШ"" 
п  т.  под.,  Авенар1усъ  старается  показать,  какимъ  образомъ   всевоз- 


*)  С&г81ап;еп.  Етршокпиазтпз,  статья  3-я. 
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можные  виды  высказыванхК  находятся  въ  зависимости  отъ  изн^нешб 
системы  С.  Зд-Ьсь  онъ  показываетъ,  какимъ  образомъ  процессы  мыш- 
лен1я  и  познан1я  находлтся  въ  зависимости  отъ  физхологнческихъ 
услов1й  и  процессовъ  изм'Ьнен1й  центральнаго  нервнаго  органа.  Мы 
вид'Ьли,  что  процессы  изм'Ьнешя  системы  С  сводились  къ  следующей 
групп*  изм'Ьнетй:  1)  положен1е  жизненной  разности,  2)  посредству- 
ющ1е  процессы  устранен1я  жизненной  разности,  3)  устранен1е  жиз- 
ненной разности.  Въ  процесс*  познашя  или  теоретическаго  отлоше- 
Н1Я  онъ  находить  также  три  члена,  отв*чающ1е  только  что  указан- 
нымъ:  теоретическую  потребность,  стремленге  къ  устранешю  ея  и, 
наконецъ,  освобождающее  удовлешворепге. 

Въ  процесс*  мышленгя  мы  всегда  находимъ  въ  основашн  ка- 
кую нибудь  проблему,  и  поэтому  процессъ  мышлен1я  тоже  распада- 
ется на  три  стад1и:  1)  постановку  проблемы  2)  стараахе  решить  ее 
и,  наконецъ  3)  р-Ьшеше  проблемы.  На  эту  аналог1ю  важно  обратить 
вниман1е  потому,  что  процессъ  мыш.1ен1я  можно  такимъ  образомъ 
поставить  въ  зависимость  от'ъ  изм'Ьнен1й  системы  С.  Сл'Ьд,,  вс*  высш]е 
процессы  даже  философскаго  познан1я  суть  не  что  иное,  какъ  про- 
цессы б10логическ1е. 

Во  второй  части  Критики  мы  находимъ  такимъ  образомъ  отв*тъ 
на  второй  и  трет1й  основной  вопросъ  критики  чистаго  опыта.  Какъ  ми 
вид*ли,  второй  вопросъ  сводился  къ  следующему.  „Въ  какомъ  смысл*  и 
объем*  высказываемыя  значен1я  могутъ  быть  принимаемы  въ  качеств* 
опыта".  Авенархусъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  сл*дующ1й  отв*тъ.  Если  ин- 
дивндуумъ  высказываетъ  „опытъ",  то  это  д*лается  имъвъ  той  м*р*, 
въ  какой  его  высказыван1я  суть  зависящ1Я  отъ  ко.1ебан1й  частичныхъ 
системъ,  которыя  въ  свою  очередь  причину  своего  положен1я  ии*ють 
въ  изм*нен1яхъ  периферическихъ  органовъ  \). 

ТретШ  вопросъ,  какъ  мы  вид*л и,  сводился  къ  слЬдующему:  ^Въ 
какомъ  СМЫС.1*  и  объем*  аналитическое  и  синтетическое  понят1е  пе 
совпадаютъ  и  въ  какомъ  смысл*  и  объем*  можетъ  быть  п]>изпапо 
пхъ  совпадете?^. 

По  мн*н1ю  Авенархуса,  совпаденхе  аналитическаго  и  синтетич^^ 
скаго  П0НЯТ1Я  возможно  только  тогда,  когда  отъ  высказмван1Я  усшра- 
няются  ВС*  т*  элементы,  которые,  завися  отъ  нзм*нен1й  системы  С. 
не  011ред*ляются  дополнительными    услов1ями  среды    К,  III    и   т.    д.; 


*)  Кг.  п.  958. 
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при  такомъ  устранен1и  совершается  элининац1я  не  эмпнрическихъ  ком- 
понентоБъ. 

Этимъ  самымъ  Авенархгсъ  даетъ  отв'Ьтъ  на  вопросы  о  познавав- 
моапи  М1ра  посредствомъ  опыта  или  образован1и  мгропоняш! я  (^е11;- 
Ьео:г1Я).  Зд-Ьсь  Авенартусъ  различаетъ  три  стад1и. 

Въ  первой  стад1и  м1ропонят1е  содержитъ  только  лишь  суще- 
ствующее (8е1епйе8),  которое  подлежитъ  опыту,  или  подлежало  опы- 
ту Гег&Ьгеп  лупгйе).  Во  в'^'орой  стад1и  въ  м1ропонят1и  уже  содер- 
жится н'Ьчто  неопытное  (п1сЬ!;егГа11геп8),  такъ  что  м1ропонят1е  изга- 
етъ  двоякое  содержан1е:  эмпирическое  и  не  эмпирическое. 

Наконецъ,  въ  третьей  стад1и  происходитъ  выдгыгенге  не  эмпири- 
ческаго  изъ  сущаго  (зехепйез)  въ  м1ропонят1и,  такъ  что  М1ропонят1е 
ограничивается  только  лишь  опытнымъ.  Это  есть  высшая  стад1я  м1ропо- 
НЯТ1Я.  Во  второй  стад1и  высказыван1я  содержатъ  въ  качестве  состав- 
ныхъ  частей  также  и  индивидуальныя  начальныя  свойства  системы 
С  н  поэтому  сильно  отличаются  другъ  отъ  друга.  Но  зат-Ьмъ  всЬ 
пндпвидуальныя  различ1я.  т.  е.  всЬ  т*  зависящ1я,  которыя  не  обуслов- 
ливаются допсынительно  составными  частями  окружающаго,  должны 
оыть  элиминированы,  и  въ  конц-Ь  концовъ  остаются  м1ропоият1я,  ос- 
повывающ1яся  только  лишь  на  опыт*  (именно  на  опытЬ  очищенномъ)» 
'^то  и  будетъ  моментомъ,  когда  аналитическое  понят1е  опыта  будетъ 
совпадать  съ  синтетическимъ  0. 

Въ  своемъ  поздн'Ьйшемъ  сочиненхи  Бег  шепзсЬНсЬе  ЛУеНЬе^г!!? 
Лвенар1усъ  разсматриваетъ  ,,опытъ"  съ  совс']&мъ  иной  точки   зр'Ьшя. 

Въ  Критик*  онъ  нзсл-Ьдуетъ  и  критикуетъ  опытъ  съ  чисто  фор- 
мальной точки  зр*н1я  и  приходитъ  къ  биологической  теор1и  опыта; 
1въ  посл^днемъ  своемъ  сочинеши  онъ  приходитъ  къ  матергальному 
разсмотр'Ьп1ю  опыта.  Въ  критик*  онъ  разсматриваетъ  форму  опыта, 
въ  ДУеиЪедг11Г*  онъ  разсматриваетъ  содержанье  его,  которое  имъ 
почтя  совершенно  игнорировалось  въ  критик*.  Если  въ  критик*  онъ 
является  почти  исключитатьно  теоретикомъ  познан1я  на  психологиче- 
гкой  почв*,  то  въ  \Уе11Ье§Г1(Г*  онъ  занимается  онтологической  пробле- 
мой. Въ  первыхъ  книгахъ  онъ  является  только  кришикомь  опыта^ 
въ  ЛУекЬе^пйГ*  онъ  д*лаетъ  попытку  построить  систему.  ^  Крити- 
ка чистаго  опыта"  есть,  такъ  сказать,  введенхе  во  всякую  систему,  а 


')  См.  Кп1.  пп.  964—1040. 
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^еиЬе^Г!^^  есть  своеобразная  система.  Тавово  отношен1е  между  эти- 
ми двумя  сочинешями  Авенар1уса. 

Задачу  \\ГеиЬедг11Га  Авенар1усъ  поясняетъ  сл'&дующимъ  обра- 
зомъ: 

„Не  одиничный  опытъ  вавъ  содержаше  и  не  единичное  содер- 
жаще опыта,  не  единичное  преднаходимое  (Уог^ейпйепе)  будетъ 
дредметомъ  нашего  изсл']&дован1Яу  не  система  кавихъ  либо  опытовъ. 
{это  остается  д'Ьломъ  отд^ьныхъ  эмпиричесвихъ  наукъ),  предметохъ 
нашего  изсл^дован1я  будетъ  общее  содержанхе  опыта,  преднаходпма- 
го,  и  это  лишь  постольку,  поскольку  оно  отв'Ьчаетъ  на  вопросъ. 
что  есть  все  (^аз  18!;  аПез),  и  этотъ  отв'Ьтъ  получается  не  посред- 
ствомъ  опред'&лешя  „единой  основной  матер1и^,  которая  является 
„общей  для  всЬхъ  вещей",  но  только  лишь  посредствомъ  опред'Ьлен1я 
того,  что  является  общимъ  созерцан1я  (АпвсЬаиипд)  совокупности  пред- 
найденнаго.  Общее  содержанге  преднайденнаго,  которое  составить 
лредметъ  нашего  изсл'Ьдован1я,  будетъ  понятхе  наибольшей  полагае- 
мости,  философское  мгропонятге  (\^еиЬе§пЯ)  въ  противоположность 
къ  естественно-научному.  Наше  изсл']&дован1е  направляется  не  на 
изсл'Ёдован1е  мгра,  поскольку  онъ  мыслится  какъ  единичная  вещь, 
но  на  М1ръ  поскольку  онъ  является  содержанхемъ  общаго  понят1я,  не 
на  р'Ьшен1е  м1ровой  проблемы^  но  на  р'Ьшеше  м1ровой  загадки  *). 

Этотъ  вопросъ  онъ  р4шаетъ  такимъ  образомъ,  что  снача.1а  оты- 
скиваетъ  содержан1е  преднаходимаго,  зат^мъ  старается  указать,  ка- 


V  О  различ1И  между  мхровой  проблемоА  (^^екргоЫет)  и  М1ровой 
загадкой  (^еИгйШзе!)  онъ  говорить  въ  Крптик:^,  ч.  2-д,  стр.  502—3.  „Н1ровая 
проблема  им1}етъ  своихъ  содержанхеиъ  М1ръ  какъ  единичную  вещь;  понят1е,  кото* 
рое  пх^Ьетъ  естествозван1е,  какъ  таковое,  о  м1р^Ь  какъ  о  ц'Ьлохъ,  было  бы  собствен- 
во  индпвндуадьнымъ  понятаемъ.  Предположимъ,  что  всЬ  т^  М11ювые  вопросы,  ко- 
торые составдаютъ  м1ровую  проблему,  решены  самымъ  полнымъ,  с&мыхъ  точвымъ 
и  самымъ  простымъ  образомъ;  пусть  положимъ  определено  первоначальное  состо* 
лн1е  м1ра,  его  конечность  или  бсзконечность,  его  единичная  основная  11атер1я  к 
«го  посл%дн1Я  части,  то  все  таки  мыслимо,  что  кто  нпбудъ  могъ  бы  сказать:  «длн 
решев1я  того,  что  делаетъ  для  меня  М1ръ  загадочнынъ,  совс^мъ  ае  ва&во  звать, 
им^еть  ли  м1ръ,  поскольку  онъ  составляетъ  преднаходимое  кли  мдеальное  его 
продолжеп1е,  пространственно-временныя  границы  пли  н^тъ,  состоитъ  ли  онъ  изъ 
атомовъ,  пли  п^тъ,  состоитъ  ли  опъ  пзъ  водорода,  какъ  это  принимала  старая  гп* 
потеза,  или  пзъ  эеира,  какъ  это  недавно  сд'к1алось  мыслимымъ,  это  совсЬмъ  ве 
касается  моихъ  самыхъ  возвышенныхъ  и  глубовихъ,  моихъ  аервыхънцостЬднихг 
вопросовъ''.  Однимъ  словомъ:  все  естественнона  у  чвое  позваше  своЛепш 
м1ра  не  даетъ  возможности  прюбр^^сти  истинное  познав1е  М1ра.  МЁровая  же  .^- 
гадка  состоитъ  въ  отв'1т']Ь  на  вопросъ,  что  есть  все?  (А1Уа8  151  а1)е&). 
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К1е  побочные  элементы  были  внесены  въ  это  содержанхе,  и   посред- 
ствомъ  устранев1Я  этихъ  побочныхъ  элементовъ,  онъ  старается  придти 

БЪ    истинному    М1рОПОНЯТ1Ю. 

Къ  чему  же  сводится  содержанае  первоначальнаго  преднаходи- 
маго?  На  этотъ  вопросъ  Авенар1усъ  отв'Ьчаетъ:  ^Что  было  въ  нача- 
л-б  моего  духовваго  развитая,  этому  хочетъ  научить  меня  философ1я 
посредствомъ  спец1альныхъ  теор1йу  а  о  томъ,  что  было  въ  начал*]^ 
моего  философствован1я,  я  могу  самъ  себ^  дать  непосредственный 
отчетъ.  Если  я  исключу  то,  что  принесли  извн'Ь  случайный  и  из- 
м*Ёнающ1яся  ВЛ1ЯШЯ  жизни  и  школы,  то  оно  заключалось  въ  сл']&ду- 
юп^емъ:  я  со  вс'1(ми  моими  мыслями  и  чувствами  находился  посреди 
икружающаго;  это  окружающее  составлялось  изъ  многоразличныхъ 
составныхъ  частей,  которыя  находились  другъ  съ  другомъ  въ  различ- 
ныхъ  отношешяхъ  зависимости.  Къ  этому  окружающему  принадле- 
жали также  и  сочеловЪки  съ  многоразличными  высказыванхями,  и 
то,  что  они  высказывали,  находилось  въ  зависимости  отъ  окружаю- 
щаго.  Впрочемъ,  сочеловЪки  говорили  и  действовали  подобно  мн'б; 
они  отв'Ьчали  на  мои  вопросы,  какъ  и  я  отв'Ьчалъ  на  ихъ;  они  стре- 
мились къ  изв'Ьстнымъ  составвымъ  частямъ  окружающаго  или  избе- 
гали нхъ,  изм']^няли  ихъ  или  старалися  оставлять  ихъ  неизм'Ьнными; 
т(к  что  они  д&1а.п,  они  обозначали  словами  и  ,^я  своихъ  д^йствШ 
и  нед^ЬйствШ  они  приводи.1и  свои  основанхя  и  нам'Ьренхя;  словомъ^ 
такъ  же,  какъ  и  я.  Поэтому  я  думалъ,  что  сочелов^ки  суть  такш 
же  существа,  какъ  и  я. 

Такимъ  былъ  М1ръ,  какимъ  я  его  предвашелъ  въ  начале  моего 
философствован1Я,  какъ  н-Ьчто  существующее,  в'Ьрное,  известное,  по- 
нятное, какъ  оно  въ  качестве  мысли  жило  со  мной  и  дальше,  какъ 
оно  въ  качестве  факта  постоянно  возвращалось  снова  и  во  всбхъ 
повторен1яхъ  оставалось  т^мъ  же  самымъ.  Однимъ  словомъ,  это  бы- 
ло содержатемь  моею  иачальнаго  мгропонятгя^  которое  обладало 
формой  живаго  созерцатя,  но  еще  не  было  приведено  въ  логическую 
нормальную  форму. 

Это  мое  первоначальное  мгропонятхе  въ  отношен1и  къ  моему 
философствован1Ю  прхобр^ло  бы  особое  научное  значен1е,  если  бы  его 
лолагаемость  (8е(;2Ъагке10  могла  быть  расширена  въ  томъ  смысле, 
что  и  друг1е  философы  въ  начал*  ихъ  философствован1я  им'кти  та- 
кое же  ионят1е  о  М1р'Ь,  что  всл'Ьдств1е  этого  м1ропонят1я  философовъ, 
уклоняюпиеся   отъ  этого  первоначальнаго  м1ропонят1я,   могутъ    быть 
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разсматриваемы  какъ  явлен  1Я  излиьненгя,  что  это  начальное  шропо- 
нят1е  философовъ  есть  общее  шропонят1е  людей,  сдособныхъ  къ  вы. 
СБазыван1ю,  поскольку  философхя  не  изм']^ннда  его,  что  ато  поият1е 
есть  естественное  м1ропонят1е  для  людей  вообще  и  для  философовъ 
въ  особенности  и  является  глсходнымъ  пунктом^  ихъ  философс^пвова- 
игя.  Но  такъ  вакъ  содержанге  этого  м1ропонят1я  подвержено  изм'Ь- 
яен1ю,  то  спрашивается,  если  это  есть  общее  мхропонятхе  людей,  то 
что  побуждаетъ  къ  ею  г^змпненгю'^?  ^). 

Отв-Ьту  на  этотъ  вопросъ  посвящена  вся  эта  книга. 

То,  что  онъ  назвалъ  естественнымъ  м1ропонят1емъ,  складыва- 
ется нзъ  двухъ  8начен1й,  совершенно  другъ  отъ  друга  отличныхъ  въ 
логическомъ  отношен1и:  именно  изъ  одного  опыта  и  одной  гипо- 
тезы. 

Опытъ,  преднайденное,  содержитъ  меня  самого  и  окружающее 
юъ  его  составными  частями,  къ  которымъ  относятся  также  сочелов'Ь* 
ки  и  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  сюда  зависимости. 

Гипотеза  заключается  въ  томъ  толкованш,  которое  я  придаю 
движен1ямъ  сочелов'бка,  т.  е.  въ  толковаши,  что  они  суть  высвазы* 
вашя,  именно,  что  они  относятся  въ  свою  очередь  къ  „тонамъ^  и 
„звукамъ",  къ  „вкусу",  „вол-Ь"  и  т.  д.  точно  такимъ  же  образомъ. 
какъ  это  им^тъ  м'Ьсто  въ  моихъ  словахъ  и  д'Ьлахъ  ^). 

Въ  числ'Ь  составныхъ  частей  окружающаго  я  нахожу  сочелов'Ь- 
ковъ.  Эти  посл'Ьдн1е  совершаютъ  различння  движен1я:  голосовыхъ  0]н 
гановъ,  волевыя  движен1я  и  т.  под.,  которыя  однако  им^^ютъ  для  меня  не 
иросто  механическое  значеше,  но  я  приписываю  имъ  кром'Ь  того  еще 
амеханическое ^гялчете,  т.  е.,  по  обыкновенной  терминологхи,  я  припи- 
сываю имъ  связь  съ  различными  психическими  состояшями;  но  такъ 
какъ  этихъ  психическ^хъ  состояшй  я  не  вижу,  то  я  предполагаю, 
что  они  находятся  гд'Ь  то  внутри  сочелов'Ька.  Я  предполагаю,  что 
существуетъ  од'&1ьный  м1ръ,  совершенно  отличный  отъ  окружающаго. 
Такой  процессъ  созидан1я  отдЬльнаго  (духовнаго)  М1ра  Авенархусъ 
называетъ  интроекигей.  „Такъ  какъ  голосъ  Т  (т.  е.  сочелов^Ьва)  вы- 
ходитъ  изъ  внутренняго,  такъ  какъ  Т  самъ  локализуетъ  изв^^стнын 
чувства  въ  органахъ  своего  тклв,,  которыя  въ  общемъ  принадлежатъ 
его  внутреннему,  то  М  (т.е.  челов']Ькъ,  воспринимающ1й  движев1я  сочело- 


*)  \У'еиЬерт1ЯГ.  пп.  5-9. 
О  1Ь.  10. 
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в^ка)  относвтъ  и  значен1Я,  приписываемый  Т,  въ  его  внутреннее,  и  это 
т*мъ  легче,  что  они  въ  самомъ  д-Ьл*  во  вн'Ьшнемъ  Т  не  находимы"  ^) 

„Поел*  того,  вакъ  М  посредствомъ  интроекц1и  создалъ  индиви- 
дууму Т  днутреннгй  М1ръ,  то  этому  поа1'Ьднему  противопоставляется 
эмпирически  преднайденный  М1ръ,  кавъ  вн^ьшнш  м1ръ,  и  для  М  им^^- 
етъ  справедливость  положеше:  индивидуумъ  Т  им']^тъ  внгьшнгй  мхръ, 
который  онъ  нспытываетъ,  воспринимаетъ,  познаетъ,  и  внутреннгй 
М1ръ,  который  состоитъ  изъ  его  В0СПр1ЯТ1Й,  опытовъ,  познан1й"  ^). 

Поэтому  всл'Ьдств1е  интроекц1и  естественное  единство  эмпириче- 
снаго  м1ра  раздвояется  въ  двухъ  направлешяхъ:  на  мхръ  внутреп- 
шн  п  М]ръ  етьшнгй. 

Какъ  только  про1гсходитъ  такое  раздвоеше  всл^Ьдствхе  интроекщи, 
70  тотчасъ  возникаетъ  самая  трудная,  неразр'Ьшимая  задача.  „Предметъ 
гЬчно  остается  извн^,  и  произведенное  имъ  воепр1ят1е  въ  качестве 
представлешя  также  несравнимо  съ  самимъ  предметомъ,  какъ  „бы- 
116"  и  „сознаше*^.  Мышлеше  в4чно- остается  внутри,  и  все,  чего  мы 
можемъ  достигнуть  при  помощи  мышлен1я,  всегда  можетъ  быть  только 
ныслпмымъ.  Если  мы  исходимъ  отъ  быт1я,  то  мы  никакъ  не  можемъ 
ввести  предметъ  въ  сознан1е.  Если  мы  исходимъ  отъ  сознан1Я,  то  мы 
никакъ  не  можемъ  придти  къ  предмету"  ^). 

Этотъ  процессъ  интроекц1и  на  низшихъ  ступеняхъ  человеческой 
культуры  приводитъ  къ  анимизму^  т.  е.  къ  признан1Ю  одушевленно- 
сти растен1й,  матер1альныхъ  лредметовъ  и  т.  под.  Но,  кром*]^  того, 
онъ  приводить  некультурнаго  челов']&ка  къ  иризнан1ю  двойственности 
челов'Ьческой  природы.  Въ  каждомъ  индивидуум1^  онъ  видитъ  двой- 
ного индивидуума,  а  этотъ  взглядъ  впосл'Ьдств1и  приводитъ  къ  тому, 
что  второй  индивидуумъ  начинаетъ  разсматриваться  какъ  духовный 
въ  противоположность  къ  первому,  который  считается  шплеснымъ. 
Между  ними  устанавливается  такое  отношенхе,  что  ткю  разсматри- 
ваетсл  какъ  бы  жилищемъ,  темницей  для  души,  которая  можетъ  его 
покидать,  затЬмъ  вновь  возвращаться  и  т.  д.  Это  даетъ  начало  для 
поздн1>йшаго  возникновен1я  спнритуалистическаго  представлешя  о  ду- 
Ш'к  которая  является  особой  субстанщей  принцип1ально  отличной  отъ 
тктесной  *). 


*)  Вег  шепзсЬИсЬе  ЛУеиЪе§пг1Е  п.  45. 
*)  1Ь.  46. 
»)  1Ь.  115. 
•)  1Ь.  5р-63 
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Философы  начинаютъ  ув'Ьрять,  что  нужно  исходить  отъ  „со- 
знан1я'',  какъ  „непосредственно  даннаго^,  основного  факта.  Такимъ 
образомъ  остается  признать,  что  предметъ  вн'Ьшняго  М1ра  есть  толь- 
ко „мое  представлен1е^  и,  какъ  мое  представленхе,  находится  только 
въ  моемъ  сознан1н  и  это  только  можетъ  лишь  обозначать,  что  для 
моего  мышлен1я  или  сознан1я  не  существуетъ  никакого  быт1я;  и  въ 
этой  форм']^  вн^&шн1й  предметъ  делается  небытаемъ  вн^  нашего  сознашя. 

Отсюда  ясно,  что  всд'бдствхе  интроекц1и  создаются  многочис- 
ленныя  трудности.  Если  бы  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  не  существовало  мышле- 
шя,  какъ  особаго  м1ра,  создаваемаго  интроекщей,  то  для  М  не  су- 
ществовало бы  напр.  психологической  или  физюлогической  проблемы 
проекщи,  не  существовало  бы  спец1ально  теоретико-повнавательной 
проблемы  „отношен1я  мышлен1я  къ  бытш",  проблемы  реальнаго  зна- 
чен1я  ощущен1я,  проблемы  о  в^р^  въ  реальность  вн^Ьшняго  М1ра, 
метафизической  проблемы  „протяженности"  и  „мышлен1я",  яТ^^"  и 
„души",  „мозга"  и  „сознан1я"  ^). 

Авенархусъ  находитъ,  что  интроекщя   есть  совершенно  ложное 
понятхе,   которое  необходимо    устранить.     Ложность   этого    понят1я 
становится  очевидной,  если   мы  поставимъ  вопросъ,    что   собственно 
значитъ  имгьть    „Е-значеше".    Интроекц1я  находитъ  свое  выраже- 
Н1е  въ  положеши,  что  другой  индивидуумъ  имгьеть  мышлеше,  а  это 
значитъ,  что  система  С  имЬетъ  мышлеше.  Но  это  положеше  отнюдь 
не  можетъ  считаться  состоятельнымъ.  Если  М  станетъ  доискиваться  до 
смыста  слова  „им'Ьть",  то  онъ  легко   увидитъ,  что  оно  обозаачаегь 
„принадлежать  къ  какому  либо  ц'Ьлому,  какъ  час7пь  или  с&ойство;  а  в-Ьдь 
это  не  при.1ожимо  къ  системе  С,  по   крайней  м-Ёр^Ь  постольку,    по- 
скольку мы  не  оставляемъ  нашей  естественной  точки    зр^шя.  ]^1озгъ 
нм'Ёетъ  гангл1йныя  илЬткя  и  нервный  волокна,  им']^тъ   нейроглхю    и 
сосуды,  им^^етъ  раз.1ичную  окраску,  но  даже  самое  тонкое  анатоми- 
ческое разложеше  не   можетъ  показать,   что    мышленхе    есть    часть 
или  свойство  мозга.  Еслибы  М  сталъ   наблюдать   свой   собственный 
мозгъ,  то  онъ  не  нашелъ  бы  ни  малМшаго  признака  мысли  въ  мо- 
згу и  не  могъ  бы  такимъ  образомъ  убедиться  въ  томъ,  что  мышлен1е 
есть  часть  или  свойство  мозга. 

Можно  сказать,  что  „я"  им'Ёю  изв'Ьстныя  мысли,  т.  е.  я,    какъ 
членъ  принциша.1ьной  координац1И,  которому    протнвостоигь   протн- 


»)  \УеиЬе?п«Г 
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воположный  членъ,  но  нельзя  сказать,  что  „мозгъ  им'Ьетъ  мысль ^. 
Поэтому  „мозгъ  не  есть  м'бстопребыванхе,  сЬдалище,  производитель, 
инструментъ  или  органъ,  носитель  или  субстратъ  мышлетя.  Мыш- 
лен1е  не  есть  обитатель  или  повелитель,  не  есть  вторая  половина 
или  сторона  мозга,  но  въ  тоже  время  не  есть  продувтъ,  физ10логи- 
ческая  фунвщя,  или  вообще  состоян1е  мозш^  ^). 

Следовательно,  нельзя  думать,  какъ  это  вообще  д-Ьлается,  что 
мысль  есть  кавъ  бы  пространственно  н^что  внутреннее,  отд-Ьленцое 
отъ  вн4шняго  М1ра.  Для  устраненхя  дтой  ошибки  необходимо  устра- 
нить интроекщю,  введенную  нами  въ  естественное  мхропонятхе.  Устра- 
нещю  интроевщи  Авенар1усъ  посвящаетъ  подробное  разсужденхе  въ 
своихъ  „Ветегкипдеп  2йт  Ве^пйГдез  Оедеп81апйе8  йег  Р8усЬо1о51е*'. 
Онъ  прежде  всего  находитъ,  что  въ  допущеши  существовашя  отд^ль- 
наго,  прннцишально  отличнаго  психическаго  М1ра  содержится  логиче- 
ская ошибка,  извращен1е  первоначальной  гипотезы.  Именно,  какъ  мы 
видели  выше,  если  я  приписываю  сочелов-Ьческим!  движен1ямъ  „аме- 
ханяческое  значеше",  то  это  только  означаетъ  что  этимъ  дпижешямъ 
кром']^  меосаническаго  значешя  присуще  еще  и  амеханическое  значеше; 
т.  е.  что  для  сочелов'Ьческихъ  движешй  въ  отношенхи  къ  сочелов^Ьку 
должно  быть  признано,  что  они  переживаются  имъ  въ  томъ  же  са- 
момъ  смысл*,  въ  какомъ  мои  движешя  переживаются  мною  фактиче- 
ски; сочелов-Ьчесюя  движешя  въ  томъ  же  самомъ  смысл-Ь  должны 
быть  признаны  стоящими  въ  отношен1И  къ  чувствамъ,  мыслямъ,  по- 
т1>ебностямъ  сочелов^ка,  въ  какомъ  эти  отношешя  въ  моихъ  движе- 
Н1яхъ  составляютъ  преднаходймое.  Само  собою  разум*§ется,  что  гипо- 
т*  ;^,  которая  содержится  въ  моемъ  естественномъ  м1ропонят1и,  дол- 
жна им'Ьть  по  отношен1ю  къ  сочелов'Ьческимъ  движешямъ  принципь 
ально  то  же  самое  содержанге,  которое  анализъ  обнаруживаетъ  въ 
моемъ  м1ропонят1и,  какъ  фактически  преднайденномъ.  Поэтому  я 
дплженъ  привести  содержаше  допущен1я  амеханическаго  значен1я  со- 
челов'Ьческихъ движен1й  къ  тому  же  выражен1Ю,  къ  которому  я  при- 
вггжу  его  въ  своемъ  фактически  преднайденномъ,  т.  е.  я  долженъ 
сказать,  что  сочелов-Ькъ  есть  центральный  членъ  принцйП1альной  ко- 
ирдпвац1п,  противоположнымъ  членомъ  которой  можетъ  быть  какая 
яиоудь  вещь,  дерево,  а  также  и  я. 
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Чтобы  это  сделалось  понятнымъ,  нужно  заметить,  что,  по  мя*- 
шю  Авенархуса,  между  К  и  высказывающимъ   индивидуумомъ  суще- 
ствуетъ  постоянное  отношенхе.  Это  постоянное  отношеше  состоитъ  въ   I 
неразрывной  воординац1и  ихъ. 

„Если  выразиться  философски,  говорить  Авенархусъ,  то  каждому 
конкретному  я  подчиняется  спещальное  «в-л,  и  каждому  конкретному 
не-я  подчиняется  индивидуальное  л,  или,  по  общепринятой  термвно- 
Л0Г1И,  я  и  окружающее  суть  преднайденное  не  только  оба  въ  одномъ 
и  томъ  же  смысле,  но  также  оба  суть  вмгьспыь  преднаходимыя.  Ни- 
какое полное  описанхе  преднаходимаго  по  свойству  и  связямъ  не  мо- 
жетъ  содержать  л  безъ  того,  чтобы  оно  не  содержало  также  окру- 
жающаго  это  я;  никакое  полное  онисанхе  преднаходимаго  не  можетъ 
содержать  окружающаго  безъ  я,  окружающимъ  котораго  оно  было  бы, 
по  крайней м-Ьр-Ь  того  „я",  которое  описываетъ  преднаходимое.Эта  прин- 
цип1альная  координащя,  членами  которой  являются  я  и  окружаю- 
щее, обозначается  какъ  эмпирго-критическая  притщпгальная  коорон- 
нацгя,  членъ  „я"  которой  называется  центральнымъ  членомъ,  а  со- 
ставныя  части  окружающаго  (среды)  противоположнымъ  членомъ". 

Отсюда  становится  понятной  ошибка,  которую  мы  допускаемъ 
въ  процессЬ  интроекщи.  Мы  не  должны  выходить  за  пределы  пред- 
находимаго и  той  гипотезы,  которую  мы  составляемъ  относительно 
равенства  сочелов'Ьковъ  съ  нами.  Мы  не  должны  въ  наше  М1ропоня- 
Т1е  вносить  чего  нибудь  отличнаго  отъ  преднаходимаго:  а  это  имен- 
но и  д-Ьлается,  по  мн*н1ю  Авенархуса,  въ  процессЬ  интроекщн. 

„Я  постараюсь,  —  говоритъ  онъ,  —  показать,  что  указанное 
допущен1е  господствующей  психолопи  содержитъ  не  только  н-Ь- 
что  другое,  но  н'Ьчто  принцитально-отличное  отъ  того,  что  соде}»- 
жится  въ  моемъ  естественномъ  м1ропонят1и.  Для  этого  будетъ  доста- 
точно, если  я  приведу  одинъ  прим'Ьръ.  Предположимъ,  что  сочело- 
в'Ькъ  произноситъ  слова:  „я  вижу  передъ  собой  дерево".  Какъ  отно- 
симся мы  оба,  представитель  господствующей  психолог1и  и  я,  къ  этимъ 
сочелов'Ьческимъ  движешямъ?  Мы  относимся  одинаково  въ  томъ  смы- 
с.!*,  что  мы  оба  этимъ  движешямъ  кром-Ь  механическаго  значеигн 
приписываемъ  еще  амеханическое;  различно  въ  томъ  отношетп,  что 
я  амеханическое  значенхе  въ  отношеши  къ  сочелов4ческимъ  двпж^^ 
Н1ямъ  принимаю  въ  томъ  самомъ  смысл'Ь,  въ  какомъ  оно  по  отаошо- 
Н1ю  къ  моимъ  р'Ьчевымъ  движен1ямъ  является  преднаходимымъ.  1>го 
значйтъ,  что  если  я  произношу  высказыван1е  „я  вижу  дерево  перох-ь 
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собой",  то  эти  р-Ьчевыя  движешя  я  отношу  къ  принцишальной  коор- 
динащи,  центральнымъ  членомъ  которой  являюсь  я,  а  противополож- 
ный членъ  которой  есть  „дерево  передо  мной^;  и  мои  слова  въ  этомъ 
отношеши  говорятъ:  подобно  тому,  какъ  въ  принцишальной  коорди- 
нащи  „я"  есть  видимое,  такъ  и  „дерево  передо  мной"  есть  видимое. 
Если  сочелов^къ  произносить  слова:  „я  вижу  передъ  собой  дерево "", 
то  я  соотв^тствующимъ  сочелов'Ьческимъ  р^чевымъ  движешямъ  при- 
писываю одинаковое  „амеханическое  8начен1е"  ^),  т.  е.  я  и  по  отно- 
шешю  къ  нимъ  принимаю  такое  же  отношеше  къ  принципхальной 
координащи,  центра.1ьный  членъ  которой  есть  сочелов-Ькъ,  а  противо- 
положный членъ  есть  „дерево"  и  вместе  съ  этимъ  я  допускаю,  что 
сочелов'Ьческ1Я  слова  обозначаютъ  то  же  самое,  что  и  мои,  т.  е.  что 
сочелоеши  себя  и  „дерево  передъ  собой*^  такимъ  от  образомъ  содер- 
житъ  въ  многообразги  своего  фактически  преднааюдимаго,  какъ  это 
и,шьетъ  мрьсто  въ  таи  принцитальной  координацгщ  въ  которой  я 
являюсь  центральнымъ  членомъ. 

СовсЬмъ  иначе  относится  къ  тому  же  факту  представитель  го- 
сподствующей психолопи.  Онъ  не  принимаетъ  по  отношен1ю  къ 
.амеханическому  значетю"*  т4хъ  предполагаемыхъ  челов-Ьческихъ 
двнжешй  второй  принцитальной  координац1и^  съ  гбми  же  принци- 
шальными  0ТЛИЧ1ЯМП,  какъ  это  намъ  доставляетъ  анализъ  многообра- 
зия фактически  преднайденнаго,  но  онъ  д'^^аетъ  изъ  „дерева  передо 
мною*^,  какъ  чего  то  видимаго,  комплексъ  зрительныхъ  ощущетй, 
Еоторыя  локализуются  гд-Ь  то  въ  мозгу  и  которыя  проицируются  во 
вн*  и  д-Ьлаются  представленхемъ  во  мн4"  ^). 

Сл']&довательно,  представитель  господствующей  психолог1и  при- 
аисываетъ  сочелов^ческимъ  движен1ямъ  н'^что  ббльшее,  принцип1ально 
отличное  отъ  того,  что  онъ  им-Ьеть  въ  своемъ  преднаходимомъ.  Онъ 
д-Ьлаетъ  ту  логическую  ошибку,  что  принимаетъ  особенную  сущность, 
психическое.^  которое  принцип1ально  отлично  отъ  матерхи,  между  гЬмъ 
не  существуетъ  чего  либо  психи ческаго  въ  смысл*  дуалистически  от- 
д-Ьльной  сущности,  и  это  не  трудно  показать,  если  мы  вернемся  къ 
нашему  первонача.1ьному  естественному  м1ропонят1ю. 

Бслн  исходной  точкой  философ1и  взять  естественное  м1ропонят1е. 
Т11  вм^^стб  съ  этимъ  полный  опытъ    определяется  какъ  естественный 


*)  Авевар1усъ  называетъ  пхъ  дтеЬг-аЬ-тесЬапхзсЬе*',  т.  е.  бол-Ье,  ч^мъ  меха- 
аичесв1Я  значевгя. 
»)  1Ь   39-42. 
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предшЕетъ  философскаго  образован1я  понятШ.  Если  полный  опытъ  взять 
чистымъ  отъ  всякихъ  фальсификащй,  Боторыя  привходятъ  со  стороны 
интроекщи,  то  м1ропонят1е  остается  свободнымъ  отъ  всякихъ  мета- 
физическихъ  дуадизмовъ.  Къ  этимъ  дуализнамъ  относится  абсолютная 
противоположность  между  тклоаъ  н  душой,  между  матер1ей  и  духомъ. 
между  физичесБимъ  и  психическнмъ.  Эта  противоположность  падаетъ 
въ  пред'блахъ  чистаго  полнаго  опыта,  потому  что  зд'Ьсь  нтьшб  ни 
фгттескаго,  ни  псиооическаго  вг  метафглгзичеспи  абсолютномъ  смысмь, 
потому  что  матер1я  въ  этомъ  понят1и  есть  только  абстракц1я.  она 
представляетъ  совокупность  протнволежащихъ  членовъ  въ  абстракц!»! 
отъ  каждаго  центральнаго  члена.  Подобно  тому,  какъ  въ  принцип!- 
альной  координац1н  противолежащ1й  членъ  безъ  центральнаго  немы- 
слимъ,  такъ  и  матер1я  въ  метафизически  абсолютномъ  понятхи  есть 
совершенная  безсмыслица  ^). 

Этимъ  Авенар1усъ  хочетъ  сказать,  что  все  матер1альное,  нами 
воспринимаемое,  соотносительно  съ  нашимъ  „я^,  какъ  членомъ  прин- 
цип1альной  координащи,  точно  такимъ  же  образомъ  и  психическое 
представляетъ  изъ  себя  н'Ьчто  соотносительное,  мыслимое,  какъ  членъ 
принцишальной  координащи;  и  въ  этомъ  смысл']^  психическаго,  какъ 
чего  то  абсолютно  отличнаго  отъ  матерш,   конечно,  не  существуетъ. 

„Что  въ  пред'&1ахъ  полнаго  опыта  не  существуетъ  ничего  „пси- 
хическаго'^, какъ  дуалистически  отд^льнаго  быт1я,  это  не  трудно  по- 
казать. Прежде  всего  нужно  помнить  о  томъ,  что,  напр.,  „дерево", 
какъ  „негЬлесная  мысль",  ничуть  не  понятнее  и  ничуть  не  чудеснЬе. 
ч-Ьмъ  „дерево"  какъ  „вещь"  или  ^,тЬлесная  вещь". 

„Для  чистаго  описан1я  различ1е  между  „деревомъ"  какъ  ^гЬ- 
лесною  вещью"  и  „деревомъ"  какъ  „нетЬлесной  мыслью",  конечн<». 
существуетъ  очень  значительное,  но  это  различхе  не  такого  1>ода, 
чтобы  оно  отд^кляло  абсолютно  физическое  отъ  психическаго.  Въ  ой- 
щемъ  дерево  какъ  „телесная  вещь",  и  дерево  какъ  „бедгк1есная 
мысль"  относятся  другъ  къ  другу  такъ,  что  для  индивидуума  въ 
раншй  промежутокъ  времени  гЬло,  какъ  т1лесная  вещь,  являете  и 
первымг  опытомъ,  а  т^о,  какъ  безг1лесная  мысль,  является  вторин- 
нымг  опытомъ.  Если  бы  дерево,  какъ  т']^лесная  вещь,  и  дерево,  какъ 
безт-блесная  мысль,  были  ч^мъ  нибудь  абсолютно  отличныхъ,  какими 
въ  метафизическомъ  смыс.1']^  являются   физическое  в  психическое,  тм 

О  N.  117  и  д. 
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ны  имЪли  бы  въ  дереве,  вавъ  въ  телесной  вещи,  и  въ  дереве,  вавъ 
бъ  безтЬлесной  мысли,  два  опыта  не  специфически,  но  (;о(о  ^епеге 
разлячныхъ,  изъ  воторыхъ  одинъ  въ  другому  находился  бы  въ  от- 
ношен1и  послпгпомлетя  или  вноеъ-появленгя  (КасЬ-ос1ег  Ше(1ег8сЬеь 
пеп!$Х  ^то,  вонечно,  было  бы  невозможно  ^). 

Особенная  попытва  спасти  психическое,  вакъ  особенную  сущ- 
ность, воплощается  въ  вопросе,  какое  различге  между  мною  и  между 
нет1^,ущающимг  предмешомъ?  наприм'Ьръ,  безжизненной  составной 
тастью  моего  овружающаго.  И  это  различ1е  объясняется  обывновен- 
но  сл'Ьдующимъ  образомъ.  Я  ощущаю  уколъ  иголви,  безчувственная 
же  составная  часть  овружающаго  не  ощущаетъ  его.  То,  что  я  ощу- 
щаю уволъ  иголви,  и  есть  именно  психичесвое^  ^). 

Но  что  означаетъ,  что  безжизненная  составная  часть  овружаю- 
щаго не  ощущаетъ  увола  иголви?  Разберемъ  значете  положешя:  „я 
ощтщаю  уколъ  иголви".  Это  положете  означаетъ,  что  въ  прннци- 
шальной  воординащи:  „  индивиду умъ-иголва",  „индивидуумъ"  есть 
центральный  членъ,  а  иголва  противоположный  членъ;  что  „я"  есть 
разнообраз1е,  составляющееся  опред-Ьленнымъ  образомъ  изъ  „веп|;ей" 
и  „мыслей",  что  при  проникновен1и  иголви  въ  вожу  это  разнообра- 
зие увеличивается  на  элементъ  увола". 

„Безжизненная  составная  часть  овружающаго  не  ощущаетъ 
укола  иголки",  означаетъ  не  что  иное,  вавъ  то,  что  безжизненная 
составная  часть  овружающаго  не  можетъ  быть  принимаема  вакъ 
центра.1ьный  членъ  второй  координац1и,  въ  воторой  иголка  была  бы 
нротивоположнымъ  членомъ  по  отношешю  въ  той  составной  части 
окружающаго. 

Требоваше  сравнивать  меня  съ  безжизненною  составною  частью 
окружающаго  въ  другомъ  отношенш,  а  не  въ  отношеши  фавтичесви 
П1)еднайденнаго  уже  ввлючаетъ  гипотезу,  что  безжизненная  составная 
^сть  овружающаго  не  есть  просто  противолежащШ  членъ  принци- 
ша.п>ной  воординащи  и  противор']&читъ  тавимъ  образомъ  основному 
предположеН1ю,  что  онъ  есть  простой  противолежащШ  членъ. 

„Этимъ  самымъ  мы  отв'Ьчаемъ  на  вопросъ,  вавое  различге  между 
хвою  и  безчувственной  составною  частью  овружающаго,  и  отв'Ёчаемъ 


')  1Ь.  120-1. 
•)  N.  124, 
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въ  томъ  смысл-Ь,  что  этотъ  вопросъ  лишенъ  всяваго  логически-оправ- 
даннаго  основашя"  ^). 

^Ва^стЬ  съ  элиминащей  исихичесваго  вакъ  ^внутренняго^,  » вну- 
тренней стороны",  и  т.  д.  падаетъ  столь  же  знаменитый  и  излюблен- 
ный, сколько  несостоятельный  и  безсмысленный  параллелизмъ  „вну- 
тренняго"  и  „вн-Ьшняго",  внутренняго  и  вн'Ьшняго  быт1Я,  внутрен- 
ней и  вн']&шней  стороны  мозга  и  т.  д.,  одннмъ  словомъ  такъ  назы- 
ваемый 1Щ)аллелизмг  психичеснаго  и  фитческаю^.  „Если  бы  такой 
парал«1елнзмъ  между  физическимъ  и  психическимъ  существовалъ*  то 
мы  должны  были  бы  находиться  на  стороц*]^  исихичесваго,  а  пыки^с- 
ныи  М1ръ  долженъ  былъ  бы  находиться  на  сторон*]^  физичесваго.  Мы 
в^чно  проходили  бы  рядомъ,  но  никогда  не  знали  бы,  что  проход имъ**. 

При  этомъ  сл-Ьдуетъ  зам']^тить,  что  Авенаргусъ  отвергаетъ  парал- 
лелизмъ, понимаемый  метафизически,  что  же  касается  эмпирическаго 
параллелизма,  то  Авенаргусъ  его  признаетъ. 

Анализъ  полнаго  опыта,  по  его  мн'&н1Ю,  всегда  обнаружнваетъ 
изв'бстный  параллелизмъ  и  именно  эмпирическШ  параллелизмъ  двоя- 
каго  рода.  Во-1-хъ,  между  движешями  и  Е-значен1ями.  Дбижен1е 
челов'Ьческихъ  членовъ  им'Ёетъ  механическое  и  амеханическое  значе- 
Н1е.  Такъ  какъ  ни  механическое  не  можетъ  создать  амеханичесваго. 
ни  амеханическое — механическаго  въ  смысл']^  закона  сохранен1я  энер- 
Г1И,  то  мы  должны  допустить,  что  они  совершаются  парахтельнск 
Второй  параллелизмъ  заключается  между  опред'кюнными  изм']&нен1ям11 
системы  С,  какъ  логическихъ  услов1й,  и  другими  опытами,  которые 
представляются  какъ  „цв-Ьта"  и  „звуки",  „удовольств1я"  и  „неудо- 
вольств1я",  однимъ  словомъ,  въ  качеств']^  элементовъ  и  харавтеровъ 
какъ  логическ1я  зависящ1я  этихъ  опред'&ленныхъ  изм'6нен1й  епсте- 
мы  С"  *). 

Полный  опытъ,  какъ  мы  внхклк,  стоитъ  выше  дуализма  между 
физическимъ  и  психическимъ,  если  только  устранить  интроекщю.  Съ 
устранешемъ  интроекц1и  мы  приходимъ  къ  первоначальному  естествен- 
ному м1ропонят1Ю.  Объ  этомъ  Авенар1усъ  говорить  следующее: 

Въ  качестве  момента,  видоизм^няющаго  естествен  но-м1ровое  ио- 
нят1е  челов-Ька,  мы  считали  интроекц1ю.  Мы  попытались  эту  поа1'Ь д- 
пюю  выделить  и  на  ея  м^сто  поставить   эмпир10-критическую   прпн- 


0  1Ь.  124-136. 
О  1Ь.  148-9. 
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цип1альную  координацхю.  Понятхе  посл'бдней  не  гсзм^ьняешъ  естествен- 
наго  м1ропондт1д,  но  только  выдвигаетъ  общ1я  отношен1л,  воторыа 
въ  немъ  дак.1ючаются.  Поэтому  нужно  над'Ьяться,  что  съ  исключенг- 
♦  лг  интроекцги  устанавливается  неизмгшенное  естественное  мгро- 
ианяпш. 

„Если,  по  нашему  допущенхю,  интроекц1я  есть  то,  что  можетъ 
фактически  нзм^Ьнять  естественное  М1ропонят1е,  то  изъ  ея  выд'Ьлен1я 
С1'Ьдуетъ,  что  она  не  должна  необходимо  ее  видоизм'Ьнять.  Такъ  какъ 
всЬ  важнМшгя  изм'бнешя  естественнаго  м1рового  понят1я  могли  бы 
быть  сведены  на  интроекщю,  то  изъ  ея  выд'Ьлен1я  въ  конц'Ь  концовъ 
получилось  бы,  что  вообще  ничего  не  существуетъ  такого,  что  по- 
буждало бы  къ  тому,  чтобы  видоизменить  м1ропонят1е  челов-Ька". 
Тавимъ  образомъ  на  вопросъ,  чт^  есть  все,  мы  отв^чаемъ  предна- 
тоднмое:  вещи  и  мысли,  сравнимые  другъ  сь  другомъ  и  принадлежа- 
те  кь  одной  прит^ипгальной  координацги^  ^). 

Этихъ  данныхъ,  кажется,  вполне  достаточно,  чтобы    характери- 
ювать    систему    Авенархуса.    На    самомъ    же    д-Ьл*  всякая  попытка 
такъ  или  иначе  характеризовать  его  систему   должна    окончиться    не- 
удачей. Онъ  самъ  о  себ-Ь    говорилъ,    что    онъ    хот-Ьлъ  бы    стать    внЬ 
парт1й    и   это  ему  удалось    до    изв'Ьстной    степени,    главнымъ  обра- 
ломъ  благодаря  той  оригинальной  терминологхи,    которою    онъ  поль- 
зуется.   Онъ,    конечно,    не    дуалистъ,    потому    что,    какъ  легко  ви- 
деть,   его    основная    задача    заключалась    въ    томъ,    чтобы    устра- 
нить   дуализмъ    обыкновенной   психолог1и,  состоящ1й   въ    признан1и 
принцип1альнаго    различ1я  между  психически мъ  и  физическимъ.  Онъ 
монистъ,  но  не    въ    томъ   смысл*,    въ    какомъ    таковымъ    является 
спинозистъ,  напр.  который,    признавая,    что  между  явлен1ями   физи- 
ческими и  психическими    заключается    коренное    различхе,   гЬмъ   не 
1гЬн"Ье  признаетъ,  что  по  существу   они   представляютъ    единое.  Онъ 
монистъ  въ  томъ    смысл*,  что  въ  первоначальномъ    сознан1и  онъ  не 
находнтъ  того  раздЬлешя  между  физическимъ  и  психическимъ,  кото- 
рое обыкновенно  признается.  „Я  не  знаю  ни  физическаго,  ни  психи- 
ческаго,  но  то.1ько  нЬчто  третье",  говорилъ  Авенар1усъ    въ    кружк* 
Д1)у:*ей  ^). 


»    Бег  ^У'екЬедп^Г.  165,  166. 
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Его  система  есть  строго  позитивистическаяу  потому  что  она 
упраздняетъ  всякое  признанхе  „вещи  въ  себ*",  ибо  если  въ  первона- 
чальномъ  опыт'6,  въ  принциихальной  воординацш  признается  только 
отношеше  между  центральнымъ  членомъ  и  противоположнымъ,  и  если 
это  есть,  тавъ  сказать,  необходимое  услов1е  всякаго  познатя,  то 
само  собой  разум'Ьется,  что  для  вещи  въ  себЬ  не  остается  никакого 
М'Ьста,  ибо  она  никакъ  не  можетъ  быть  введена  въ  эту  систему  прин* 
цишальной  координащи.  Но  изъ  этого  не  сл^дуетъ  думать,  что  онъ 
былъ  релативистг,  потому  что,  какъ  только  вопросъ  объ  абсолют- 
номъ  падаетъ,  то  и  вопросъ  о  соотносительности  теряетъ  свое 
значен1е. 

Мы  видели  его  отношен1е  къ  вопросу  о  реализмп.  Когда  мы 
им^емъ  высказываше:  „цв^тъ^,  „звукъ^,  „давлеше"  и  предполагав 
емъ  въ  тоже  время  соотв']&тствующую  составную  часть  окужающаго, 
то  мы  въ  то  же  время  должны  признать  допущеннымъ  К-значен1е 
какъ  вещь.  Если,  спустя  некоторое  время,  составная  часть  окружа- 
ющаго  уничтожается,  то  Е-значеше  и  вм'^^ст*]^  съ  нимъ  характеръ 
вещности  не  всегда  уничтожается.  Существующее  тогда  Е-значеше 
теперь  уже  не  перифирически,  а  центрально  обусловленное,  им'Ёетъ 
характеръ  вещности.  Вещь  и  мысль  суть  поэтому  только  лишь  формы 
полооюенгя  (йеЬгип^з^огтеп).  Все,  что  полагается  какъ  вещь,  харак- 
теризуется какъ  воспринимаемое^  а  то,  что  полагается  какъ  мысль, 
характеризуется  какъ  представляемое.  Воспрхятхе  и  представлен1е  въ 
смысл'6  эмпир10-критицизма  есть  соединен1е  характеризовашВ:  „вос- 
принятое" или  „представляемое".  У  другихъ  философовъ  вещь  обол- 
начаетъ  „н-Ьчто",  только  у  Авенар1уса  она  представляетъ  „характеръ'" 
этого  н'Ьчто. 

Представленхе  для  Авенарауса  есть  „характеръ"  подожешя;  мыс.1ь 
„представляется",  вещь  „воспринимается".  Въ  пред'Ьлахъ  другихъ 
философскихъ  системъ  мышлснге  есть  функщя,  мысли  суть  иредстав- 
лен1я,  въ  пред'Ьлахъ  эмпирхо-критицизма  мышленге  есть  рядъ  мыслей. 
соединенное  съ  чувствомъ  деятельности.  Прежде  мышлеше  созидало 
мысли, теперь  мысли  созидаютъ  мышлеше^). 

Авенархусъ  былъ  реалистъ,  но  онъ  не  можетъ  быть  нааванъ 
наивнымъ  реалистомъу  въ  обыкновенномъ  смысл^Ь  слова,  потопу  что, 
какъ  выражается  Карстаньенъ,  въ  действительности  онъ  наивнее  на- 

')  ШЛет.  383  и  д. 
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нвиаго  реалнста:  онъ  беретъ  предметомъ  своего  изсл*Ьдован1я  всЬ  вы- 
0Базыван1Я  безъ  ра8.1ич1я  ^),  всЬ  ихъ  считаетъ  истинными  и  приходить 
въ  своей  критике  къ  тому  результату,  что  считаетъ  развитхе  науки 
стремящимся  къ  прибдижешю  къ  тому  бюлогически  правильному 
лерну,  которое  является  общимъ  для  всЬхъ  м1ровоззр'Ьн1й  '). 

Эмпиргокритицшмъ  есть  снептицизмг  xатI5оx1^1V  по  отношен1К> 
къ  содержангю  понят1й;  потому  что  изъ  содержашй  онъ  всЬ  считаетъ 
истинными  и  поэтому  ни  одно  изъ  нихъ  не  считаетъ  единственно 
истнннымъ — но  въ  тоже  время  эмпир10критицизмъ  есть  поттиеизмь 
хп'Кохч^  по  отношен1ю  къ  формамъ,  потому  что  здЬсь  въ  своихъ 
иоискахъ  совокупности  услов1й  между  всЬми  философ1ями  онъ  даетъ  об- 
Щ1Й,  везд'Ь  оправдывающ1йся,  положительный,  б10логически  состоятель- 
ный, и  потому  успокаивающ1й  отв']&тъ  з). 

Особенное  8начен1е  школа  Авенар1уса  приписываетъ  его  систем'^ 
потому,  что  она  вновь  вводить  въ  объяснете  психическихъ  явлешй 
тотъ  механическгй  принципъ,  который  были  въ  философ1Ю  введенъ 
Декартомъ.  Такъ  напр.  Кодисъ  въ  своей  книг^  „о  понят1и  апперцеп- 
Ц1и"  говорить,  что  „съ  механичеснимъ  пониман1емъ  б10логическихъ 
явлешй  н  съ  допущен1емъ  зависимости  „психическихъ  значешй"  отъ 
физическихъ  механическое  пониман1е  душевныхъ  явлешй  д'1лается  не 
только  возможнымъ,  но  по  необходимости  д-Ьлается  единственно  по- 
сл'Ьдовательнымъ''  *).  Гауптманъ,  ученикъ  Авенар1уса,  въ  своей  книгЬ 
.матер1алы  для  динамической  теор1и  жизни''  ^)  полемизируетъ  главнымъ 
образомъ  противъ  того  понимашя  психическихъ  явлен1й,  по  которому 
они  вакъ  бы  вм'Ьшиваются  въ  явлен1я  физическ1я.  Онъ  самъ  исхо- 
дить изъ  толкован1я  бюмеханическаго  закона,  введеннаго  Авенарху- 
сомъ.  „ВсЬ  психичесшя  функщи  въ  ихъ  совокупности,  всякое  спе- 
ц1яльное  ощущеше  и  чувство,  всякое  мыгален1е  и  воображеше,  какъ 
н  самые  сложные  психичесюе  феномены,  научныя  понят1я  и  постро- 
ен1я  системъ  суть  8ависящ1я    индивидуальныхъ    сохранен1й  спещаль- 


*)  ^Изначала  все  считать  истнннымъ  мн-Ь  казалось  не  бод^^е  наивным ь, 
ч^]|ъ  начинать  съ  того,  чтобы  ничего  не  признавать  истинвызхъ'^,  говорить  Авс- 
иар1усъ  въ  иред11слов1и  къ  КритпкЬ,  стр.  XVI. 

')  С  а  г  8  ( а  п  ]  е  п.  Ётр1покп11с18ти8. 

■)  Сагв1ап]си  ЕтршокгШс18ти8  стр.  213—14. 

♦    /мг  А1т1у8е  ^ев  АррегсерйопвЬедгИГез,  стр.  202. 

•)  Наир1тап  п/ВеИтИ^е  ти  е1пег  йупат18сЬеп  ТЬеопе  с1ег  ЬеЬе\\е8еп.  В.  I. 
Ь\е  Ме!арЬу81к  1П  <1ег  тойегпеп  РЬу81о1оц1е.  1894.  Стр.  312—3. 
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ныхъ  органическихъ  системъ,  но  эти  посл'Ьдн1я  отнюдь  не  должны 
быть  донимаемы  какъ  общ1й  виновникъ  ц^лесообразнаго  строешя  и 
отношен1я  животныхъ  организмовъ.  Поэтому  Авенархусъ  нзсл^^дуетъ 
не  душу  саму  по  себ^,  или  сознан1е^  но  иосредствомъ  анализа  физи- 
ческихъ  услов1й  сохранен1я  индивидуальнаго  челов'Ьческаго  организма 
и  ихъ  субъективныхъ  зависящихъ  онъ  получаетъ  въ  высшей  степенп 
яснымъ  образомъ  первый  психофизичесв1й  законъ,  законъ  жизнениыхь 
рядовъ.  Мы  прив-Ьтствуемъ  въ  „критик*  чистаго  опыта"  основную 
книгу  современной  научной  психолог1и,  поскольку  на  эту  последнюю 
можно  смотр']^ть  какъ  на  цв'Ьтъ  и  в^нецъ  современной  б10лопи  н  какъ 
на  основу  такъ  называемыхъ  духовныхъ  наукъ". 

Мн**  представляется  особенно  важнымъ  опред']Ьлить  отношеше 
школы  Авенархуса  къ  вонросу  о  механнческомъ  толкованш  психи- 
ческихъ  явлен1й  и  потому  я  считаю  необходимымъ  привести  также  взглядъ 
Петцольда  О  на  отношен1е  Авенар1уса  къ  этому  вопросу.  Самъ  Пет- 
цольдъ,  подобно  Авенархусу,  полемизйруетъ  цротивъ  понятая  причин- 
ности и  вм^ксто  этого  послЪдняго  вводитъ  понят1е  однозначности 
(Е1(1еииёке1(;),  но  находитъ  его  неприм^нимымъ  въ  области  пспхи- 
ческихъ  явлен1й^). 

„Если  мы  разсмотримъ  психическое  событ1е  само  по  себ^,  не 
обращая  вниман1я  на  его  отношен1е  къ  центральной  нервной  систем-Ь, 
то  прежде  всего  обнаружится,  что  въ  единичномъ  психическомъ  актЁ 
мы  не  можемъ  наблюдать  одновременной  зависимости  его  элементар- 
ныхъ  частей.  Вм']&ст:Ь  съ  Авенар1усомъ  мы  разлагаемъ  каждый  опытъ 
на  комплексъ  „элементовъ"  и- ихъ  „характеризировашя".  Можемъ  ли  мы 
сказать,  что  последнее  однозначно  определяется  первымъ;  или  наобо- 
ротъ,  что  отъ  силы  какого  либо  чувства  неудовольств1я  однозначно 
зависятъ  одновременные  элементы  боли?  Конечно  въ  этомъ  атуча* 
существуетъ  изв'Ёстная  связь]  н'Ьтъ  никакого  сомн'Ьи]я  въ  томъ  напр., 
что  эстетическое  характеризован1е  какого  либо  созерцаемаго  проиа- 
ведеп1я  искусства  зависитъ  отъ  комштекса  элементовъ,  но  не  одной - 
нам  по.  Въ  противномъ  случаЬ  при  новомъ  появлеши    того    же    ком- 


*)  Ре  12 о  1а.  Ба8  Ос.че12  ёег  ЕшЛеиидкеН,  стр.  196-202. 

^)  Подъ  одиозыачностью  онъ  разумеет!»  то  обсхоатедьство,  что вгегда 
возможно  для  какого  либо  процесса  вайтн  средство  оиред'к.1ев1Д  (Ве5(1шшиш:$]и11- 
1е1),  которымъ  однимъ  только  оно  ооред'&ляется.  То,  что  11етцо;|ЬДъ  1>азу11^*т1. 
подъ  однозначностью,  есть  собственно  тоже  самое,  что  обыквовенао  иаэывамг«ч 
причинностью.  Обь  однозначности  см.  ук.  статью,  стр.  168. 


ОБЗОРЪ   НОВЪЙШЕЙ  ЛИТЕРАТУРЫ  ДО  ТЕ0Р1И   ПОЗНАНГЯ   (1890 — 1898).        157 

п.1екса  элементовъ  тоже  самое  чувство  должно  было  бы  возникать  по 
крайней  м^бр'Ь  въ  вачеств']^  вомпонентовъ  прежде  существовавшаго 
соетоян1я.  Но  этого  въ  дЬйствительности  не  бываетъ.  Не  существуетъ 
никакого  психическаго  аналога  физической  одновременной  зависимости. 

ТаБЪ  Еакъ  въ  психической  области  мы  не  находимъ  однознач- 
ности, то,  по  мв'Ьн1Ю  Петцольда,  мы  должны  ее  искать  только  въ 
физической  области.  Мы  эту  искомую  однозначность  можемъ  опреде- 
лить тазьво  потому,  что  психическое  событге  мы  мооюемъ  разсматри' 
вать  въ  его  отношенги  къ  центральной  нервной  системгь.  Взятое  само 
по  себЬ^  оно  совершенно  непонятно,  оно  становится  понятнымъ  только 
в€л^Ьдств1е  его  логической  зависимости  отъ  параллельныхъ  физическихъ 
процессовъ.  Въ  этомъ  лежитъ  самое  сильное  основаше  для  признан1я 
психофизическаго  параллелизма.  Не  существуетъ  никакого  другого 
исхода,  какъ  только  лишь  принять  совершенно  однозначное  отношеше 
между  психическими  явлен1ями  и  какими  либо  физическими.  И  такъ 
какъ  опытъ  указываетъ  намъ  на  мозговые  процессы  какъ  таковые, 
то  отсюда  возникаетъ  сл'бдующее  требованхе;  если  мы  же.шемъ  вполшь 
^юнять  психически  окизнь,  то  мы  должны  ее  во  встьхъ  ея  фазахъ 
однозначно  подчинять  процесспмъ  центральной  нервной  системы.  За- 
дача Критики  чистаго  опыта  Авенар1уса  именно  и  заключается  въ 
томъ,  чтобы  однозначно  опред'Ьлять  психическхе  процессы. 

Но  къ  этому  утверждешю  Петцольдъ  присоединяетъ  весьма 
важное  ограничеше.  „Если  мы  оспариваемъ  то  положеше^  что  въ 
психической  жизни  им'Ьетъ  дМствительность  законъ  однозначности, 
то  отсюда  совсЬмъ  не  сл^дуе-гъ  д-Ьлать  вывода,  что  то  изсл'Ьдован1е, 
которое  им-Ьеть  въ  виду  чисто  психическую  сторону,  не  им4етъ  реши- 
тельно никакого  значен1я.  Мы  держимся  какъ  разъ  обратнаго  мн4- 
Н1Я,  что  требуемаго  однозначнаго  подчинен1я  мы  можемъ  достигнуть 
только  лишь  при  помощи  тщательн^йшаго  психологическаго  анализа, 
не  обращая  первоначально  вниман1я  на  физическое  параллельное 
явлев1е,  и  Авенархусъ  свой  законъ  жизненныхъ  рядовъ  нашелъ  именно 
такимъ  образомъ.  Не  сл-Ьдуотъ  забывать,  что  отсутств1е  однозначности 
совс^мъ  не  тождественно  съ  отсутств1емъ  правильностей  (Ке8е1та881^- 
ке11еп).  Опред'Ьлен1е  правильностей  психической  жизни  им4етъ  гро- 
маднз'Ю  важность,  и  эта  задача  никакимъ  образомъ  не  можешь  быть 
рпАнена  физю.югическимд  путемъ,  но  можетъ  бить  решена  только 
лишь  при  помощи  анализа  психологическаго.  Но  съ  другой  стороны  пси- 
хичсч;к1Я  явлешя  могутъ  сдЬлаться  понятными,  могутъ  быть  объяснены 
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только  въ  томъ  случае,   если   они   подчиняются   соотв'Ьтствующимъ 
правильностямъ  мозговыхъ  процессовъ". 

Сущность  системы  Авенархуса  Вилли  видитъ  въ  сл-Ьдующемъ: 
„Авенар1усъ  показалъ,  говорить  онъ,  что  во  всявихъ  ]|1ропоЕят1яхъ 
въ  качеств^^  общаго  зерна  содержится  естественный,  всЬмъ  намъ  об- 
щ1й  опытъ,  и  это  естественное  зерно  опыта  есть  общее  д1шир10-Бри- 
тицизму  и  вс'Ьмъ  философемамъ.  Авенар1усъ  дал^е  повазалъ,  что  въ 
принципхальномъ  отклонен1и  отъ  чисто-естественнаго  опыта  заключа- 
ется главный  побудительный  моментъ  и^ля  школьно-философскихъ  м1ро- 
П0НЯТ1Й;  и  этотъ  моментъ,  принцип1ально  отступающ1й  отъ  естествен- 
наго  опыта  (интроекц1я),  есть  то,  что  присуще  школьнымъ  понят1ямъ 
и  то,  что  отличаетъ  ихъ  отъ  эмпир10-критицизма,  ибо  сущность  чело- 
в^^ческаго  м1ропонят1я  Авенар1уса  можетъ  быть  выражена  въ  сл^^дую- 
щемъ  положеши:  интроекщя,  въ  которой  въ  конц'1&-вонцовъ  сливают- 
ся вс'Ь  точки  зр'Ёшя,  принцишально  отклоняющхяся  отъ  опыта,  въ 
д'Мствительности  не  ведетъ  за  пред^^лы  опыта  и  не  является  ни  ма- 
лМшимъ  удовлетворешемъ  научнаго  или  другого  вида  потребности 
высшаго  рода,  но,  наоборотъ,  она  вводитъ  процессъ,  который  приво- 
дитъ  къ  распаден1ю  и  саморазложешю  опыта  и  именно  того  самаго 
опыта,  который  присущъ  вакъ  эмпирш-критицнзму,  такъ  и  вс^^нъ 
уклоняющимся  точкамъ  зр^^шя,  какъ  н^^что  общее.  Если  такимъ  об- 
разомъ  эмпирхо-критицизмъ  есть  не  что  иное,  какъ  естественное  по- 
нятье^  расширенное,  уясненное,  дополненное^  то  онъ  является  такимъ 
потому,  что  онъ  видитъ,  что  о  философскомъ  способ']^  разсмотр^шя 
вообще  можетъ  быть  р']^чь  лишь  постольку,  поскольку  матер1алъ  опы- 
та, кром'Ь  многихъ  и  разнообразныхъ  частныхъ  обработокъ,  который 
онъ  допускаетъ,  самъ  по  себ*  еще  ведетъ  къ  общей  оц^^нк^б  своего 
содержан1я.  Авенархусъ  въ  своемъ  „Челов^ческомъ  м!ропонят1н'' 
показалъ,  что  вм'бсто  различныхъ  философскихъ  точекъ  зр'Ьпхя, 
будутъ  ли  они  называться  реализмомъ  или  идеализмомъ,  матерхалин- 
момъ  или  спиритуализмомъ,  эмпиризмомъ  (позитивнзмомъ)  или  рац1о- 
нализмомъ,  догматизмомъ,  скептицизмомъ,  критицизмомъ,  агностпцпз- 
момъ  или,  какъ  бы  тамъ  они  не  назывались,  мы  должны  им'Ьть  д-Ьло 
съ  опытомъ,  общимъ  для  насъ  всЬхъ"  V)* 


*)  УхеЛеЦаЬг.  I  мг.  РЫ1.  В.  XX,  стр  57—8, 
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Осадки,  температура,  направлен1е  господствующихъ  вЪтровъ  и  состоян1е  ози« 

иыхъ  и  яровыхъ  хл-Ьбовъ  за  1юль  и  Авгусгь  нов.  ст.  1897  г. 

(съ  19-го  1юна  по  19-ое  Августа  по  стар,  стилю  1897  г.) 

Обзоръ  погоды. 

Давленге  и  вмпры.  Ьго  1юля  вся  южная  и  средняя  часть  Евро- 
пейскаго  материка,  а  въ  томъ  числ'Ь  и  наша  сЬть,  находится  подъ 
высокимъ  давлен1емъ,  тогда  какъ  одинъ  минимумъ  им^етъ  мЪсто  надъ 
северной  частью  Балт1&скаго  иоря  и  Норвег1и,  а  другой  на  восток'Ь 
Росс1и.  Посл'Ьдн1й  изъ  нихъ  проходить  на  СВ  Р0СС1И  и  2-го  запол- 
няется, а  первый  постепенно  спускается  на  ЮВ  и  2-го  вечеромъ 
проходить  черезъ  область  сЬти;  въ  то  же  время  максимумъ  разд'Ь- 
ллется  на  два:  первый  на  крайнемь  ЮЗ  Европы,  а  второй  на  во- 
стоке Р0СС1И. 

При  такомь  распред^енш  давлен1я  в^тры  вь  области  сбти  1-го 
и  2-го  дують  оть  юга,  а  сь  вечера  второго,  поел*!  прохожденхя  ми- 
нимума, р^^ко  перем^няють  направленхе  на  С  и  СЗ. 

Выше  названный  минимумъ  идеть  дальше  на  ВСВ  и  къ  утру 
6-го  заполняется  на  среднемъ  течен1И  Волги;  за  нимъ  всл'Ьдъ,  начи- 
ная сь  3-го,  идеть   оть   западныхь  окраинь   Скандинавскаго    полу- 


острова  новый  минимумъ,  который  протянувшись  на  востокъ,  7-го 
вечеромъ  заполняется  на  томъ  же  м^ст^^,  что  и  первый,  т.  е.  на  сред- 
немъ  теченш  Волги.  Максиыунъ  находится  все  время  на  крайнеиъ 
югозападЪ  Европы,  а  съ  6-го  протягивается  и  по  всему  югу  ея. 

Что  касается  в^тровъ,  то  3-го  и  4-го  они  дуютъ  отъ  западнаго 
румба,  вечеромъ  4-го,  подчиняясь  бол'Ье  сильному  вл1ян!ю  новаго 
выше  указаннаго  минимума,  становятся  на  одинъ  день  южными,  а 
потомъ  снова  западными  и  югозападными. 

Съ  вечера  6-го  на  Скандинавскомъ  полуострове  появляется  еще 
одинъ  минимумъ,  по  счету  четвертый,  перем'Ьщающ1йся  въ  СВ  на- 
правлен1и  къ  С']^вернымъ  берегамъ  Скандинявскаго  полуострова,  гд% 
онъ  10-го  вечеромъ  и  заполняется.  Такъ  какъ  высокое  давлеше  про- 
должаетъ  оставаться  въ  южной  и  средней  Европе,  то  в^тры  эти  дни 
со)(раняютъ  прежн1й  ЮЗ  н  частью  Ю  румбъ. 

Съ  11-го  по  14-е  во  всей  Бвроп'1  устанавливается  высокое  дав- 
леше съ  максимумомъ  на  СЗ,  а  потомъ  на  С  ея  окраин']^,  и  потому 
въ  эти  дни  дуютъ*]]  слабые  в']^тры  различныхъ  направленШ,  которыя 
обусловливаются  местными,  часто  неуловимыми  причинами.  Эти  при- 
чины можно  было  бы  легко  выяснить  въ  каждомъ  отдЪльномъ  слу- 
ча'Ь,  еслибы  у  насъ  была  бол%е  густая  сЬть  барометрическихъ  стан- 
Ц1Й,  чего  къ  сожал'1н1ю  еЬтъ. 

Так1я  услов1Я  давлен1я  однако  остаются  не  долго:  15-го  выд'Ь- 
ляется  минимумъ  въ  западныхъ  губ.  Росс1И  и  въ  Галиц1И,  къ  17-му 
область  его  расширяется,  охватывая  Германхю  и  Лвстрхю,  а  высокое 
давлен1е  отъ  с^верныхъ  окраинъ  Европы  переходить  въ  бассейнъ 
Волги,  и  эти  услов1я  сохраняются  до  18-го.  Въ  силу  этого  в^тры  въ 
области  с^ти  принимаютъ  определенное  В  и  ЮВ  направлен]е. 

18-го  на  ряду  съ  указаннымъ  минимумомъ,  центръ  котораго  въ 
этотъ  день  находится  въ  Дан1и,  обнаруживается  минимумъ  на  Чер- 
номъ  мор'Ь,  который  подвигается  на  Кавказъ  и  20-го  вечеромъ  за* 
полняется,  тогда  какъ  первый  продолжаетъ  существовать  на  Н'Ьмеа- 
комъ  мор^  и  въ  северной  Германш.  Этотъ  минимумъ  не  произвелъ 
существенныхъ  изм'Ьненхй  въ  направлен1и  в^тробъ,  сдЪлавъ  ихъ,  да 
и  то  на  короткое  время,  ВСВ. 

21-го  мы  зам'1чаемъ  такое  распределен1е  давлен1я:  максимум!* 
на  С'Ьвер*  Россш  и  во  Франц1и,  минимумъ — одинъ  въ  Герман1И,  дру- 
гой въ  Пермской  губ.  Первый  минимумъ  держится  почти   на   мЪсг! 


до  23-го,  когда  заполняется  (въ  Дан1и),  второй  исчезаетъ  уже  21-го. 
Северный  иаксимумъ  перемещается  на  востокъ  Росс1и,  а  западный 
остается  на  нксгЬ— во  Франц1и.  В^тры  въ  эти  дни  сохраняютъ  пре- 
имущественно восточный  румбъ  (В,  ЮВ,  СВ.)- 

Въ  сл^дующ1е  два  дня  максимумъ  остается  во  Франц{и,  а  у  во- 
сточныхъ  береговъ  Чернаго  моря  появляется  минимумъ,  благодаря 
чему  в^тры  перем'Ьняютъ  свое  направлен1е  на  С  и  ССВ. 

Утромъ  26*го  у  западныхъ  береговъ  Швещи  обнаруживается 
минимумъ  и  держится^  переместившись  къ  северной  оконечности 
Скандинавскаго  полуострова,  до  вечера  28  го.  На  ряду  съ  этимъ  про- 
должаотъ  существовать  до  29-го  указанный  только  что  Кавказск1й 
минимумъ,  отодвинувшись  къ  КаспШскому  морю,  и  кроме  того,  ве- 
черомъ  27-го  появляется  миндмумъ  на  севере  Итал!и,  который  пе- 
ремещается въ  Австро-Венгр1ю  и  существуетъ  тамъ  до  30-го.  Что 
касается  высокаго  давлен1я,  то  оно  все  это  время  остается  во  Фран- 
щи  и  въ  центральной  и  восточной  Росс1и.  При  такихъ  исключительно 
устойчивыхъ  услов1яхъ,  ветры  съ  утра  26-го  до  вечера  30-го  сохра- 
няютъ почти  чисто  восточный  румбъ  (Ву  ВСВ,  ВЮВ.)- 

31-го  утромъ  мы  замечаемъ  максимумъ  давдензя  въ  Донской 
обдастиу  а  сравнительно  низкое  давлен1е  на  западе  Европы  и  на  во- 
стоке Росс1и,  то  же  .остается  и  1-го  августа,  а  потому  ветры  сохра- 
вяютъ  прежн1й  восточный  румбъ. 

Вечеромъ  Ьго  августа  на  Черяомъ  море  выделяется  новый  ми- 
нимумъ, а  бывшШ  на  востоке  уходить  за  Уралъ;  максимумъ  же  до 
вечера  7-го  остается  въ  западной  и  северозападной  части  Европы. 
Только  что  названный  минимумъ  перемещается  отъ  Чернаго  моря  въ 
СВ  направленш,  и  вечеромъ  7-го  мы  замечаемъ  его  въ  Пермской 
губерн1И.  Благодаря  этому  минимуму  и  высокому  давлен1ю  на  западе 
и  северозападе  Европы,  ветры  съ  1-го  переходятъ  на  северный  румбъ 
(С,  ССЗ,  СЗ)  и  такими  остаются  до  вечера  7-го. 

Утромъ  8-го  на  ряду  съ  минимумомъ  въ  Пермской  губерн1и  вы- 
деляется минимумъ  у  западныхъ  береговъ  ФранцШ,  а  область  высо- 
каго давлешя  протягивается  отъ  северной  оконечности  Скандинав- 
скаго  полуострова  къ  берегамъ  Чернаго  моря  и  проходить  такимъ 
образомъ  черезъ  нашу  сеть;  ПермскШ  минимумъ  остается  на  месте, 
а  бывшШ  у  береговъ  Франц1и  перемещается  на  СВ,  и  11-го  утромъ 
мы  замечаемъ  его  у  западпыхъ  береговъ  Швещи.  Такъ  какъ  область 


сЪти  въ  эти  дни  находится  подъ  вл1ян1емъ  двухъ  указанныхъ  мини- 
муиовЪ|  то  в^^тры  въ  восточной  ея  части  им^кютъ  3  и  ЮЗ,  а  въ  за- 
падной—Ю  и  ЮЮВ  направлеше. 

11  го  и  12-го  въ  средней  и  южной  Росс1и  стоить  сршнительно 
высокое  давлен1е  и  наблюдаются  слабые  в'бтры  переиФнваго  направ- 
лен1я. 

Вечеромъ  12-го  на  СВ  Росс1и  и  на  Скандинавскомъ  полуострове 
обнаруживаются  два  минимума;  второй  изъ  нихъ  однако  скоро  за- 
полняется  и  14-го  вечеромъ  заменяется  максимумомъ,  а  первый  су- 
ществуетъ  до  17-го  и  въ  этотъ  день  заполняется,  оставаясь  почти 
на  м^ст!.  Что  касается  высокаго  давлен1я,  то  оно  съ  12-го  охваты- 
ваетъ  западъ,  а  съ  14-го  и  сЪверозападъ  Европы.  Благодаря  такому 
распред%лен1ю  давлен1Я  и  преобладан1ю  Пермскаго  минимума,  въ  на- 
правлеи]я  в'Ьтровъ  до  вечера  15-го  является  преобладающимъ  СЗ 
румбъ.  Это  продолжалось  бы  до  17-го,  но  вечеромъ  15-го  во  Фран- 
щи  зарождается  новый  минимумъ,  который  перемещается  на  СВ  и 
21-го  мы  зам^чаемъ  его  на  БалтШскомъ  морЪ,  гд^  опъ  и  ослаб^ва- 
етъ  окончательно.  Высокое  давлснхе  за  эти  последн1е  дни  стоить  сна- 
чада  на  крайиемъ  запад!  Европы  и  на  Кавказе,  а  потомъ,  съ  17-го, 
охватываетъ  всю  среднюю  и  южную  часть  Ёвропейскаго  материка 
им^я  максимумъ  на  юговостоке  Росс1и.  Легко  понять,  что  въ  силу 
этого  услов1я  в^тры,  начиная  съ  15-го,  должны  были  перейти  изъ 
СЗ  въ  СВ,  потомъ  В  и  ЮВ,  что  и  наблюдалось  на  самомъ  д'&л^. 

Вечеромъ  21-го  картина  давлешя  изм'1няется:  хотя  с^вероэапад* 
ный  минимумъ  остается  на  мЪст'б,  но  за  то  появляются  новые  — 
1)  въ  с^верозападныхъ  губершяхъ,  2)  на  югЬ  Росс1И  м  3)  въ  Воло- 
годской губерн1и;  восточный  максимумъ  отодвигается  за  Волгу  и 
кром^Ь  того  подъ  высокимъ  давлен1емъ  находятся  южвыя  окраины 
Европы.  Существенное  вл1ян1е  на  направлен1е  в^тровъ  в-ь  области 
с^Ьти  оказалъ  только  минимумъ,  бывш1й  на  югЬ  Росс1и,  изм^ннвш^й 
направлен1е  это  изъ  ЮВ  въ  3  и  СЗ. 

24-го  изъ  четырехъ  мипимумовъ  остается  только  одивъ  на  Скан- 
динавскомъ полуострове^,  и  кром%  того,  появляется  вовый  у  береговъ 
Франц1и  и  Англ(и,  область  же  высокаго  давлен1Я  охватываетъ  всю 
Росс1Ю  съ  максимумомъ  на  СВ.  Такъ  продолжается  до  вечера  25-го 
и  потому  вЪтрц  въ  эти  дни  им'1ютъ  Ю,  ЮЮЗ  в  ЮЮВ  напраыензе* 

Съ  вечера  25-го  до  28-го  вся  Европа  находится  подъ  внсокямъ 


давлечхеиъ  съ  наксимуномъ  на  Балпйскомъ  мор%  и  сЬверной  окраине 
Росс1и,  ч  в%тры  въ  области  сЬти  им'Ьютъ  преимущественно  СЗ  на- 
правлеи1в. 

25-го  вечеромъ  высокое  давленге  распространяется  йо  всему  се- 
веру Росс1и,  на  ряду  съ  этинъ  въ  северной  части  Дн^Бпровскаго  бас- 
сейна появляется  минииумъ,  который  перемещается  на  востокъ  и  въ 
конц'Ь  м1сяца  мы  зам^чаемъ  его  на  среднемъ  течен1н  Волги.  Въ  си- 
лу издоженнаго  в:Ьтры  сохраняютъ  до  конца  м^кяца1  СЗ  и  3  на- 
правлен1е. 

Осадки  и  температура.  Переходя  къ  обзору  температуры  за 
1ЮлЬу  уважемъ  на  тЬ  колебангя  ея,  который  им%ли  м'бсто  въ  течен1е 
этого  месяца.  Колебан1я  эти  не  были  особенно  велики,  но  ихъ  нельзя 
назвать  и  малыми,  такъ  какъ  въ  ниже  указанные  сроки  температура 
изм'Ьнялась  отъ  однихъ  сутокъ  къ  другимъ  на  4— 5^  Въ  с^верныхъ 
н  сЪверозападныхъ  губерн1яхъ  сЬти  съ  7^го  на  8*-е,  а  въ  южныхъ  и 
юговосхочныхъ  съ  8-го  на  9-е  средняя  температура  сутокъ  повыси- 
лась сразу  да  4 — 5®.  Такое  же  првышевхе  им^до  мЪсто  съ  12-го  на 
13-е  въ  с^верныхъ  и  сЬверозападныхъ  губерн1яхъ  с^ти,  а  въ  юж- 
ныхъ и  юговосточныхъ  съ  13-го  на  14-е.  Зат^мъ  съ  23-го  на  24-е 
въ  с%верозападныхъ  и  скверн  ыхъ  губерн1яхъ,  а  въ  южныхъ  и  юго- 
восточныхъ опять  сутками  позже,  им^^о  м'кто  понижен1е  темпе- 
ратуры въ  такихъ  же  пред%лахъ.  Такой  порядокъ  нзмЪнен]я  тем- 
пературы указываетъ  на  то,  что  эти  взм'Ёнен1я  шли  съ  запада  и  с%* 
верозапада. 

Средняя  м'кячвая  температура  оказалась  для  всей  сЬти  выше 
нормальной  въ  предЪлахъ  отъ  одного  до  трехъ  градусо.въ,  при  чемъ 
цедтромъ  наибольшаго  ея  повышещя  служитъ  К1евъ.  Для  нагляднаго 
сужден1я  объ  отступлен1яхъ  средней  месячной  температуры  отъ  нор- 
мальной приводимъ  обычную  таблицу» 

К1евъ  4-  3.9 

Коростышевъ  +2.3 
Городище  (Сах.  зав.) -^  2.9 

Златоподь  +  8.0 

Н^жинъ  +  2.7 

Харьковъ  4-2.7 

Полтава  -Ь  3.3 


Роины 

+  4.4 

Згуровка 

-Ь  2.'7 

Миаскъ 

4-  3.0 

Пинскъ 

+  1.9 

Гродно 

+  1.7 

Бр.-Лвтовскъ 

+  1.8 

БЪлостокъ 

+  0.6 

Что  касается  осадковъ,  то  они  по  большей  части  выпадали  во 
время  грозъ;  при  этомъ  въ  юговосточной  части  с^ти  н'Ьсячнпе  коли- 
чество ихъ  оказалось  значительно  ниже,  а  въ  сЬверозападной  выше 
нормы,  какъ  видно  изъ  ниже  приведенной  таблицы  и  изъ  еженед&хь- 
ныхъ  бюллетеней  Гл.  Ф.  О. 


К1евъ 

-17.5 

Згуровка 

—32.0 

Коростышевъ 

—29.9 

Полтава 

—19.0 

Соловьевка 

—22.2 

БрЯНСБЪ 

—21.3 

Мглинъ 

+88.1 

Роолавль 

+37.6 

Новг.-0*ввр. 

+54.9 

С^нно 

+27.0 

Ваганнчи 

-31.2 

Минскъ 

-12.9 

Н^живъ 

+  0.9 

Пиыскъ 

-17.1 

Харьковъ 

-16.5 

Бр.-ЛВТОВСБЪ 

+489 

Ронны 

—40.0 

БЬлостокъ 

+55.0 

Въ  общемъ  отчетный  м^сяцъ  можно  характеризовать,  какъ  очень 
жарк1й,  а  въ  юговосточныхъ  губерн1яхъ  сЬгя  и  очень  засушливый. 
О  засухе  пишутъ  намъ  почти  всЬ  гг.  корреспонденты  изъ  названннхъ 
губернШ. 


Въ  начал'Ь  августа  им'кдо  иЪсго  р'Ьзкое  понижен1е  температуры, 
при  чемъ  съ  1-го  по  4-е  средняя  суточная  температура  понизилась 
почти  на  10;  загЬмъ  не  мен'Ье  р'Ьзк1я  колебан1я  температуры  наблю- 
дались еще  съ  21-го  на  22-е  и  съ  26-го  на  27-е.  Въ  общемъ  же 
вторая  половина  м'кяца  характеризуется  очень  высокой  температу- 
рой, тогда  какъ  первая  была  близка  къ  нормЪ.  Благодаря  этому  сред- 
няя месячная  температура  оказалась  и  въ  этомъ  м']^сяц']&  выше  нор- 
мы на  1 — 2^,  что  отчасти  видно  и  изъ  ниже  следующей  таблицы, 
въ  которой  даны  для  н^которыхъ  пунктовъ  отступлен1Я  средней  м-Ь- 
сячной  температуры  отъ  нормальной  м^Ьсячной. 


К1евъ 

Коростышевъ 

Городище  (Сах.  з.) 

Златополь 

Н'Ьжвнъ 

Харьковъ  (Зем.Уч.) 

Полтава 


+2  3  Ромны 

+2.1  Згуровка 

-|-1.4  Минскъ 

4-2.3  Пинскъ 

-Ь2.6  Гродно 

-|-2.8  Бр.-Литовскъ 

-{-2.6  Бйлостокъ 


-И.9 

4-1.5 

-ь2.8 

4-го 

+К8 
+Ь2 


Обращаясь  къ  осадкамъ,  мы  должны  сказать,  что  августъ  являет- 
ся выдающимся  по  ихъ  незначительности;  количество  ихъ  во  всей 
с^ти  за  самыми  небольшими  исключен1ями  оказалось  гораздо  ниже 
нормальнаго. 


К1евъ 

—25.4 

Згуровка 

— Я5.3 

Коростышевъ 

+30.8 

Полтава 

—17.1 

Соловьевка 

-19.9 

Брянскъ 

—44.4 

Мглинъ 

-1-  6.8 

Росла вль 

-61.3 

Новг.-С^верскъ 

—86.8 

Сфцно 

-36.9 

Ваганичи 

+  4.9 

МВНСЕЪ 

-  2.6 

Н^жинъ 

-24.7 

Пинскъ 

—42.2 

Харьковъ  (Зек.  Уч.) 

-38  5 

Бр.-Литовскъ 

-40.5 

Ронвы 

-36.3 

БЪпостокъ 

-62.1 

При  этомъ  важно  то  обстоятельство,  что  выпаден1е  осадковъ 
приходится  во  многихъ  м'Ьстахъ  исключительно  на  первые  и  самые 
посл%дн1е  дни  месяца  и,  потому  им^ютъ  мЪсто  продолжительныя  за- 
сухи. Для  того,  чтобы  дать  поняпе  о  продолжительности  бездожд1я 
мы  приводимъ  некоторый  данный  объ  этомъ  въ  ниже  следующей 
таблице. 


К1евъ  съ  5  по 

25  включит. 

Шпола 

1—25 

Соловьевка 

4—26 

Хот'Ьнь 

6—27 

Коростышевъ 

4-25 

Харьковъ  (Зеи 

Уч.)        5—21 

Жнтвегоры 

4—25 

Зарожное 

5-21 

Казатинъ 

1—24 

Терны 

1—27 

Высидка 

1—25 

Ольшава 

1-26 

Ск^ша 

4—31 

Златополь 

4—26 

Городище 

1—28 

Еарпвловка 

5—27 

Стародубъ 

5—17 

Новозыбковъ 

5     16 

в  19—26 

и  17—27 

Шостка 

5-26 

Новг.-С4верскъ 

5—27 

Шнорница 

5—26 

Уютвое 

5—21 

Вагавичи 

4-26 

Брасово 

3-  9 

Сновскъ 

5—25 

Дерюгвно 

5—21 

Н&кнвъ 

5—25 

Флевово 

1—29 

ЕулвЕОвка 

5—27 

Хотьково 

6—28 

Бобровица 

4—27 

Елецъ 

1-21 

Глуховъ 

5—26 

Минскъ 

2—11 

Баничи 

4—27 

Пинскъ 

4—20 

Голенка 

5—26 

Колтенск*  дворы 

1-25 

Мал.  Самборъ 

5—26 

Рославль 

4—21 

Згуровка 

4-25 

Узкое 

3-21 

Лубны 

5-21 

Михалки 

2—15 

Полтава 

4—21 

_ 

и  16-25 

Ромны 

5-27 

Соколка 

3—16 

Золотоноша 

5—26 

Ерынки 

3-15 

Рецюкивщина 

1—26 

Бр.-Литовскъ 

3-21 

Такое  явлен1е  представляется  выдающимся  по  своей  редкости. 
Въ  половин'Ь  сЬти,  какъ  мы  видели  выше  было  мало  осадковъ  и  въ 
1юл%,  но  тамъ  они  распределялись  бол^е  или  мен^е  равномерно  въ 
течен1е  месяца,  тогда  какъ  въ  августе  мы  видимъ  поразительные  пе- 
Р10ДЫ  засухи,  доходящ1е  местами  до  28  дней! 


€ельско-хо8яй€твенныя  св'Ьд1Ьи1я. 

Какъ  видно  изъ  приложенныхъ  таблицъ,  характеризующихъ  со- 
стоян!е  хлЪбовъ,  это  последнее  не  можетъ  быть  названо  хорошимъ. 
Въ  общемъ  оно  только  удовлетворительное,  а  местами  ниже  сред- 
няго  и  даже  плохо.  Яровые  посЬвы  пошли,  благодаря  маленькимъ 
дождямъ,  сначала  хорошо,  но  потомъ  отсутствхе  дождей  и  слишконъ 
высокая  температура  въ  шл^  и  августе  очень  плохо  отразились  на 
лихъ:  хлЪба  стали  созревать  раньше  времени,  ростъ  ихъ  прекратился 
л  зерно  вышло  легковеснымъ.  (Подробный  св'Ьден1я  объ  урожае  бу- 
дутъ  даны  по  обыкновен1ю  въ  сентябрскомъ  бюллетене).  Особенно 
вредно  д'Ьйств1е  засухи  сказалось  на  гречих-Ь  средняго  и  поздняго 
Лосева,  которая  местами  совсЬмъ  пропала,  и  на  сахарной  свекловице, 
для  которой  особенно  важны  дожди  1юля  и  августа. 

Не  р'Ьшая  окончательно  вопроса  о  качестве  и  количестве  уро- 
жая,  мы  однако  можемъ,  по  им'Ьющимся  у  насъ  св^д^шямь,  ожидать 
недорода  въ  губертяхъ  Черниговской,  Полтавской,  Орловской,  Кур- 
ской, Калужской.  Оговариваемся  однако,  что  наши  св'Ьд'Ънхя,  какъ 
это  видно  и  изъ  таблицъ,  для  н-Ькоторыхъ  губервШ  очень  ограни- 
чены. Для  бол'Ье  полной  характеристики  состоян1я  пос%вовъ  мы 
приводимъ    въ    вастоящемъ  бюллетен^^  на  ряду  съ  таблицами  и  за- 
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м%чан1я   гг.  карреспандентовъ,  приведенныя   въ   сельско-хозяйствея- 
ныхъ  бюдлетеняхъ. 

Что  касается  состоян1Я  всходовъ  озимыхъ  посЬвовъ,  то  о  нахъ 
пока  можно  сказать  мало  ут^Ьшительнаго:  благодаря  засух'Ь,  о  кото- 
рой говорилось  выше,  всходы  эти  плохи,  м^^стами  зерно  совсЬмъ  не 
взошло,  а  въ  большинстве  случаевъ  не  произведены  даже  посевы, 
изъ  опасен1я,  что  зерно  не  взойдетъ. 

Въ  общемъ  отчетный  сельско-хозяйственный  годъ  нельзя  на- 
звать благопр1ятаымъ  въ  экономическомъ  отношен1и. 

Градь  и  ливни.  Помимо  общей  характеристики  отчетвыхъ  м^- 
сяцевъ  въ  метеорологическомъ  и  седьско-хозяйственномъ  отношен!- 
яхъ,  приводимъ  ниже  изъ  сообщенШ  нашихъ  сотрудниковъ  выписки, 
касаюпцяся  выдающихся  мЪстныхъ  явлен1й. 

Н^жинъ.  „24-го  1ЮЛЯ  на  радстоян1И  версты  отъ  города  выпалъ 
градъ,  величиною  въ  лесной  орЪхъ,  опустошнвшхй  поля  гречихи.  Въ 
шести  верстахъ  отъ  города  прошелъ  сильный  ливень.  Дождь  силь- 
нымъ  в^тромъ  былъ  обращенъ  въ  мелкую  пыль**.  Препод,  гимн.  Я  Э. 
Винклеръ. 

Митченки.  ^12  1юля  былъ  градъ,  уничтоживш1й  на  5  верстъ  въ 
длину  и  болЪе  версты  въ  ширину  яровые  посевы  и  огородныя  ра- 
стен1я  м^^тами  наполовину,  а  местами  окончательно.  Ливни  были  3-го 
и  12-го  1юля;  послЪдн1й  ливень  подмочилъ  много  копенъ  хл'Ьба  и 
с^на,  много  копенъ  хл^ба  всосал ъ  въ  грязь  и  насквозь  промочилъ^- 
Наблюд.  6.  КирЪй. 

Оржица.  „30-го  августа  въ  четырехъ  верстахъ  на  югъ  отъ  м!- 
ста  наблюден1я  былъ  градъ,  покрывш1й  землю  на  ^1^  арш.,  а  по  до- 
линамъ  на  '/^  &рш.;  табакъ,  огородныя  и  баштанныя  растен1я  уничто- 
жены совершенно.  Вылъ  сильный  ливень''.  Наблюд.  Ф.  Голодъ. 

Поречье.  „6-го  1ЮЛЯ  въ  м.  Пор'Ьчь'Ь  наблюдался  мной  ужасный 
дивенЬу  во  время  котораго  выпалъ  градъ,  величиною  съ  орЪхъ,  при- 
чинившШ  много  вреда''.  Наблюд.  въ   гор.  Бобруйске  П.  Ходкевичъ. 

Боростышевъ.  „17-го  1юля  н-кколько  грозовыхъ  тучъ  прошло  съ 
ЮВ  на  СЗ  и  С.  Въ  третьемъ  часу  дня  была  буря  въ  течеше  \ « часа; 
сила  в^тра  доходила  до  20  метр,  въ  секунду,  а  въ  отдЪльныхъ  по- 
рывахъ  и  бдл'Ье.  Грозы  продолжались  отъ  12  ч.  дня  до  7  ч.  вечера; 
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самые  сильные  удары  въ  3  ч.  дня.  Въ  четвертомъ  часу  былъ  градъ 
въ  теченхе  3  иин.  величиною  въ  лесной  ор^хъ**.  Препод,  сепия. 
Кудрицк1й. 

Въ  общенъ  грозовая  деятельность  въ  отчетномъ  хюл^  была  очень 
интенсивна.  Подробныя  св'Ьд^Ьн1я  о  грозахъ  будутъ  помещены  въ  от- 
д^^ьномъ  изданш  Обсерэаторхи,  посвященномъ  спец1ально  этому 
вопросу. 

Этимъ  мы  закончимъ  настоящ1й  обзоръ. 

I.  Косоиоговъ. 
Метеорблогнческая  Обсерватор1Я  Университета  св.  Владим1ра. 

^  Сентября  1в97  года. 
К1БВЪ. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


УЬЗДЪ. 


Бо1ичество  осадковъ,  вы- 
павшахъ  въ  1юхЬ. 


^ 


(А 


I 


4^ 


еЗ 
Я 
Я 


О 

кв 

«а 
о> 

я 
к 
о 

3 

я 


ю 

Состоят^ 
озим,  пос 


о 


ШевожАя  Г70ерн1я, 

Шевъ 

Соловьенка  

Приворотье 

Коростышевъ     .... 

Васильковъ 

Житнегоры 

Спнява    

Сквира 

Антоновъ 

Морозовка 

Гнилецъ 

Казатинъ    ...... 

Константиновка  .  •   . 

Соволецъ  

Жорнище 

Зозовъ 

Тел'к&пнцы 

Ставнще  .   ...... 

Б^^идва 

Мал.  Степанцы .... 
Набутовка  (сах.  зав.) . 

Ключники 

Дарьевка     

Вел.  Прицки  ..... 


Шевсшй 
Радохысльс. 


Васильв. 


Сквирск1& 


Бердичевск. 

я 
п 

Липовецк1Й 

я 

Таращансв. 

я 

Каневсв1й 


17.8 
5.4 

22.8 

5.3 

ВО 

&6 

17.6? 

II 

37.4 
8.1 

16.9 
6.7 
0.8 
? 
49? 
? 
7.6 

II 

11 

II 


18.6 
19.5 

я 

20.2 

я 

18.6 

II 

33.0 

20.5 

37.4? 

я 

12.8 
10^ 

11 

3.2 
9.1 
IX) 
? 
23.6? 

а9? 

2.9 


20.9 

573 

28.2 

53.1 

11 

я 

19.9 

62.9 

11 

«1 

76Л 

96.4 

Я 

Я 

146 

66.6 

311 

58.2 

42.7? 

97.6? 

я 

Я 

67.3 

107.6 

49.6 

68.6 

11 

11 

35.3 

56.4 

33.7 

49.6 

13,7 

16.6 

20.5 

20.5? 

29.2? 

67.7? 

5.5? 

144? 

243 

34.8 

я 

11 

я 

Я 

11 

Я 

13 
10 

Я 

12 

Я 

12 

Я 

7 
12 
9? 

Я 

8 
9 

Я 

9 

8 

6 

2? 

8? 

4? 

7 


»    I     < 
3^     ^ 


471'     I 
3    I     I 


3 


3»/.' 
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Л 
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ПРИМ*ЧАН1Я. 

ООСТОЯШБ   ЯРОВЫХЪ 

ПООФВОВЪ. 
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1 

3. 
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•9 
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о 
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? 
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— 
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4 
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4 
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3 

Я 

4 
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4 

я 

4 

4 

3>) 

4»/.») 

5 

Я 

4 
4 

*)  ОЬно  л-Ьсное,  собран,  съ  воз- 
выш.  я-Ьотъ,  0ТЛИ7Н.  качества,  с^- 
но  луговое  весьма  пдохо:  у   н']^ко- 
торыхъ   хозяевъ  сЬно   сгнило   въ 
копнахъ  благодаря  част,  дождямъ. 
С.  Пославши, 

*)  Сборъ  с']&на  былъ  очень  обиль- 
ный и  съно,  вавъ  луговое,  такъ  и 
л-Ьсное  очень  хорошаго  качества. 
В.  Биллееичъ. 
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М4СТ0 
НАБЛЮДБН1Я. 


У*8ДЪ. 


Кохияество  осадковъ,  вн- 

павшпхъ  въ  Ъохк 

10 

вя- 

щ 

о 

^ 

«1 

ев 

•8 

5 
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1 

§ 
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ев 

К 
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ее 

;^ 
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еЬ 
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I 

Состодщ 
озик.  поН 


»4 

16 
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Читирннъ 


Мар1инск1й  сах.  зав.   .  .  • 

Сш±1Л 

Нико1аевка 

Звенигородка     

Шпола     

Ольшава  (с.  з.)     

Уиавь  (Земл.  Уч.)    .... 

Тальное 

Шауднха 

П.  Жуковсюй 
А.  Левитск1й 

Ставидлы     

Ивангородъ 

Рейментаровка 

Юзефовка 

Златополь    

Каменка 

Турья 

Нечаево     

Черннговевая  г^б. 

Мглинъ 

Лнзогубовва 

Баклань    

Котляково   
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о 

в 

о 

о 

О 

ВТ* 

Ш 

ф 

я 

с 

о 

О 

& 

ё 

а 

О 

ев 

3 

5 

п 

я 

я 

я 

я 

к 

я 

? 

? 

? 

? 

? 

? 

3 

я 

• 

я 

я 

я 

Я 

4 

- 

4 

4 

3 

3 

— 

4 

« 

Я 

» 

я 

я 

я 

я 

9 

1» 

я 

« 

" 

я 

я 

- 

— 

— 

— 

2 

С-Ьно  пострадало  отъ  дождей. 

я 

Я 

я 

я 

я 

я 

г» 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

ч 

'Я 

я 

» 

я 

я 

я 

— 

— 

- 

— 

— 

5 

С'1во  отличное,  но  довольно  мно- 
го подмыло  дождями. 

4У| 

4 

4»Л 

4 

3 

2 

4 

А.  Левитскгй. 

4 

37* 

2*Л 

27« 

2 

— 

- 

3 

3 

3 

3 

2 

2 

4 

. 

— 

— 

— 

2 

2 

4 

1 

я 

п 

я 

я 

я 

»  1    « 

я 

п 

я 

я 

« 

2        2 

2 

2 

2 

2 

2 

СЬно  по  случаю  засухи  плохое.  (?) 

4        3 

3*/. 

3'/. 

3 

— 

— 

я      1         1» 

я 

я 

л 

я 

я 

1 
^1         2 

2 

4 

4 

V 

4'/«' 

?        1 

2 

5 

5 

— 

4».. 

?        2 

2 

471 

5 

р 

5 

- 

1 

>У 

я 

п 

я 

п 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У-ЬЗДЪ. 


Ко1ичество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  ХюхЬ. 


еЗ 

4 

К 

ж 

2 

3 

ф 

а 

X 

»< 

Ц 

В4 

е^ 

А 

3 

ее 


ев 
Я 


я 

ев 


О 

о 

(9* 


ю 

Состоанхе! 
08ЕК.  нос!! 


И 

о 

04 


3 

о 

г 
с 


Попова  Гора  

Глуховка  

Верещаки 

Г.  Новозыбковъ      

Ст.Новозыбк 

Семеновна  

Карпнювка 

X.  СедицЕ1й 

Стародубъ 

Чеховкя  

Ярцовъ 

Гарцево  •   

Валуецъ   

Яовгородъ-СЬверскъ    .   .  .  . 

Калевка 

X.  Карпинскаго 

X.  Хадансшй 

Жадовъ 

Глуховъ   

{Св  Тихоиировъ  . 
В.  Щуцюй      .  . 

Кучеровва 

X.  Карп:Ько-Дубовицв1Й  .  .  . 

Баничи    

Шостка  (порох,  зав.)  .  .  .  . 


Суражск1й. 


Новозыбк. 


Стародубок. 


Новг.-С'Ьвер. 


Глуховсюй 


п 

8.0 
19.1 
14.3 
11.0 
9.5 
12.2? 

я 

33.3 

2.5 

24.3 

26.2 

40.5 

18.6 

14.0 

29.1? 

17.9 

13.0 

7.0 

90 


11 

11 

11 

19 

11 

Я 

385 

9.6 

39.4 

12.5 

46.0 

28.6 

24.3 

11.6 

32.1 

15.9 

33.6? 

32.9? 

Я 

11 

Я 

»1 

54.9 

53.5 

заб 

40.8 

49.0 

6.5 

29.2 

15.3 

Я 

Я 

16.3? 

0.0? 

62.8 

9.4 

10.2 

? 

43.0? 

8.2? 

Я 

1» 

20.5 

8.5 

22.3 

119 

28.5 

13.7 

4 

13.5 

74.7 
56.1 
64.0 
87.9 
46.8 
57.5 
78.6? 


141.7 
73.8 
79.8 
70.7 

•1 

56.8? 

90.8 

24.2? 

80.3? 

46.9 

47.2 

49.2 

103.9 


5 
11 

8 
10 
10 
9? 


10 

8 

10 

10 

Я 

8? 
10 
7? 
7? 

Я 

16 
7 
8 

13 


»/, 


3 

Я 

? 

2 

? 

9 
П 

3 
2 
3 
3 


17 


лс 

Хз 

ПРИМ*ЧАН1Я. 

С0СТ0ЯН1Е  ЯРОВНХЪ 

посъвовъ. 

ш 

1 

в* 
еЗ 

=3" 

а 
о 

Н 

1      са 
1     » 

о 

о 

6 
о 

О 

Н 

с8 

и 

а 

! 

И 

« 

Я 

я 

я 

я 

я 

» 

1 

1 

2 

2 

4 

— 

1 

- 

0 

2 

3 

4 

— 

Э 

1 

"  ! 

я 

• 

Я 

я 

я 

Я 

1 

п 

я 

я 

я 

я 

я 

1 

"   1 

п 

■ 

я 

» 

я 

я 

«% 

2 

я 

27« 

я 

3 

я 

? 

я 

0 

я 

?ч 

я 

м  С-Ьно  получилось  зеленое,  навы- 
сокнхъ  м-Ьстахъ  перестар-Ьлое, 

С.  Розенбахъ. 

1 

1? 

91 

я 

• 

я 

я 

я 

_     1 

1 

4    1 

2 
3 

2 

? 

4 
4 

3 
3 

? 

3') 
2 

")  Градъ  былъ  26  1юля  ( по  стар,  ст.), 
повредилъ  значительно  на  корн']^ 
табакъ.                       Л.  Харченко, 

1 

» 

я 

я 

я 

» 

Я 

V 

2 

2 

4 

4 

— 

4 

»       1 

я 

я 

п 

Я 

я 

я 

?        1 

? 

? 

? 

? 

? 

4 

?    1 

?    ' 
1 

2'/» 
? 

2 

? 

3 

? 

я 

V 
? 

? 
? 

я 

4») 
4*) 

Я 

•)  С-Ьно  хорошаго  качества,  но  отъ 
засухи  его  очень  мало,  местами  не- 
чего было  косить.  Л.  Еарпинскгй. 
*)  Въ  шл-Ь  много  наблюден1й  пропу- 
щено. 

9 

-  ! 

Я 

4 

2 

я 

5 

я 
4 

я 

3 

я') 

4 

»)  24,  25  и  26  1ЮЛЯ  дождем-Ьръ  не 
былъ  установленъ  и  потому  осад- 
ки не  были  измерены. 

_  1 

3   ' 

— 

2 

27. 

4'А 
3 

4 
2 

3 
3 

4*; 
3 

в»  С'Ьно  хорошаго  качества  но  мало. 
В.  Шуцкгй. 

1 

~  1 

— 

2 

4 

4 

? 

4 

,  1 

я 

я 

Я 

Я 

я 

я 

.  1 

1 

» 

« 

я 

Я 

я 

я 

11  1ЮЛЯ  измерены  осадки  разомъ 
за  10  и  11  число  этого  месяца. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УФЗДЪ. 


Количество  осадЕОвъ,  вы- 

павшпхъ  вьТюл"^. 

ъв 

й- 

ее 

о 

, 

»^ 

е9 

ев 

С8 

Я 

М 

г 

1 

Й 

О 

о 

О 

й 

»< 

к 

К 

я 

с; 

? 

? 

гЧ 

е^ 

« 

о 

а 

а 

п 

5 

о 

о 

о 

О) 

и 


ю 

Состояше 
ОЗИМ,  пос^в, 


о 


I     ^ 


с: 


X.  Н*мцевъ     .  .  .   .  . 

Маковъ 

Понорница  

X.  Святополье    ... 

Синявка    

Жукла 

Стольное     

Кудровка 

.1юбечь     , 

Ваганичн 

Сновскъ   . 

Петрушинъ     .    .  .  .   . 
Быбельская  больница. 

Выблп 

Грабовка  

Куликовка  

Больш.  ОСНЯБИ  .    .   .   , 

Лновка     

Б-Ьгачъ .   . 

Ж  у  котки , 

Голенка 

Малый  Самборъ    .  .  . 

Митченкп 

Прачн 

Носелевка , 


ГлуховсЕ1&. 

п 

Кролевецк. 
Сосвицшй. 


Городнянск. 


Черннговск. 


БОНОТОПСБ. 


Борзенсшй 


39.0 
27.6 
26.5 
11.3 

и 

17.4 

я 

14.8 
5.1 
6.9 
1.4 
5.6 
? 

я 

10.7? 

1.7 

17.2 


11.8 
9.7 

я 

17.7 


я 

Я 

Я 

54.5 

12.5 

106.0 

45.2 

7.9 

80.7 

51.0 

45.2 

122.7 

25.8 

30.5 

67.7 

^ 

Я 

Л 

6.9 

16.0 

40.3 

я 

я 

я 

17.8 

8.6 

4Ь2 

19.4 

11.3 

35.8 

17.0 

17.4 

41.3 

47 

3.3 

9.4 

— 

17.2 

22.8 

7.0? 

9.2? 

16.2? 

Я 

Я 

37.0 

8.5? 

13.0? 

32.2? 

14.5 

9.5 

25.7 

4.6 

6.1 

27.9 

я 

Я 

Я 

240 

9.4 

33.4 

241 

0.5 

36.4 

18.3 

1.4 

29.4 

Я 

Я 

Я 

26.2 

10.0 

53.9 

Я 

А 

Я 

10 
9 

7 
7 


10 

10 

9 

7 

5 

3? 

я 

7? 
4 
7 

я 

2 

7 

10 


37«     3'/ 
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27»'     - 

3 


? 

2 


2*^ 


'.       ^ 


27. 


—  ;     Ч 
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л: 

Ьз 

ПРИМ'ЬЧАН1Я. 

С0СТОЯН1Е   ЯРОВЫХЪ 

посъвовъ. 

1 
1 

О 

13 

Г 
О 

Ш 

6 

О 

и 

С} 

1 

С 

о* 

« 

р. 

а« 

й 

^ 

^ 

о 

К 

Сн 

в 

й 

- 

1 

1 

2»/» 

? 

3 

5 

3 

4 

2 

з»л«) 

5 
5 

')  Рано  скошенное  с']Ьно  не  вяжна- 
го  качества,  убранное  позднее- 
весьма  удовлетворительнаго. 

I.  Веллеръ. 

V 

? 

? 

? 

? 

? 

3 

Я 

я 

я 

я 

я 

Я 

ш 

V 

4 

37» 

3 

? 

? 

5 

я 

99 

" 

я 

;? 

Я 

я 

г 

99 

т» 

я 

я 

я 

я 

"""■ 

4 
3 

4 
2 

37» 
? 

4 
2 

? 

3») 
3 

*)  Качество  с*на  очень  разнообраз- 
но: въ  Н']Ькоторыхъ  м']^стахъ  жара 
попалила  и   качество    с*на=2,  въ 

у 

27а 

3 

2»/» 
3 

37» 

3 

2 

? 

2 

4 
3 

другпхъ  же  довольно  удовлетво- 
рптельн.,  даже  хорошаго. 

И.  Эфросъ. 

~ 

— 



4 

4 

? 

5 

0 

9 

' 

? 

? 

? 

4 

V 

о 

' 

3 

V 

? 

47. 

я 

я 

Я 

я 

« 

Я 

Я 

и 

• 

Я 

• 

я 

я 

я 

— 

4 

о 
О 

4 

4 

— 

4 

т, 

' 

« 

я 
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я 

?» 

« 
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я 

я 

3 
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3 

3 

- 1 

3    1 
1 

V 
27» 

37« 

4 

? 

37« 

3 

? 

4 
3 

з^•  •) 

4*) 
4 

•)  С*но  ранней  уборки  превосход- 
ное, позднейшей  же  было  подъ  дож- 
демъ  и  получилось  темное.  Зерно 
озимыхъ  посЬвовъ  лежнтъ  безъ 
пророста  всл*дств.  суши.  в.  Кирп>й. 
*)  Къ  20  1юля  озимый  хл^бъ  весь 
сжатъ  и  убранъ  съ  полей,  такой 
ранней  уборки  не  запомнятъ  ста- 
рожилы.                 В.  Ерасновскт. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


г.  Н']^жинъ 

Верк1евка 

Мак1евка 

ДремаЛювка      

Га.1пца 

Монастырцще 

X.  Веприкъ 

Козелецъ 

Кобыжча 

Новая  Басань 

Нпчеговка 

Петровка 

Бобровица  

Брпгпнцы 

Воронки      

!Ё.  Величковская 
Я.  Суярка     . 

X.  Поденки 

11олтавскАя  губернЫ. 

Ромны 

Пасковщина 

Оржица 

Аркадьевка 

X.  Петровасникъ      .  .   •  . 
Згуровка  


У-ЬЗДЪ- 


Н'Ьжипск. 


Козелецк1Ё 


Остерск1й 


Роменск1й 
Прилукск1й 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  В1.  Хюл^. 


* 


а 

1 

0) 

< 

К 

Об 

ав 

с^    . 

сЬ 

о 

Ой 

я 


08 

Я 
Я 


1.5      11.9 


19.2 

136 

23.5 

83 


9.5? 
16.2? 


7Л 
5.1 
5.9 
6.1 


7.1? 
9.9? 


3.4  I  6.5 

22  4  I  6.8 

30?  0.3? 

159?  I  6.5? 


21.5?    10.2? 


11.0 
44.3 
9.1 
54.8 
12.7 


61.4 
70.9 
27.8 
84.2 
27.1 


I 


2.2?  ;  18.8? 
4.0?  130.1? 


12.2 

2.5 

4.7? 

18.3? 


22.1 

31.7 

8.0? 

40.4? 


9.5?  I  6.2?  I  7.3? 

13.5  I  8.6  I     2.6 

—    '  1.6  I  - 

9.7  I  3.4  '  13.2 

10.2  4.2  14.6 


31.7? 

23.0? 

24.7 

1.6 

26.3 

29.0 


я 

п 


о 

ё 

■& 
о 
ш 
к 

о 

3 


7 
7 
17 
7 
9 


7? 
8? 


8 
7 

4? 

7? 


3? 

6? 

8 

1 
5 
7 


ю 

Состоя  н1е 
озим.  ПОС^Е 


I 

I 

24*  2 

?    !  ? 

2Ь'«  2 

3     '  - 

а    '  3 

п 

и       I  »•  I 

3  - 

3     !  3 


3 
3 


3 

о 
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Л 

ь 

ПРИМ'ЬЧАН1Я. 

СОСТОЯНТЕ    ЯРОВЫХЪ 

ПОСЪВОВЪ. 

ее 

ш 

13 

а 

1 

ш 

о* 

ё 

с8 

0 

1    - 

В 

1     ф 
я 

Э5 

о 

6 

о 
р. 

ее 
С-1 

1 

1 

и 

5 

я 

1 

я 

я 

я 

я 

я 

« 

'> 

1        "■ 

4 

4 

3 

— 

5 

2'/ 
9 

2 

а       2Чж 

2 

1 

2 
9 

27» 

3 

2 

? 
0 

? 

3 

2.) 

4 

47. 

М  Число  дней  съ  осадками  за  1юль 
17,  нзъ  нихъ  разновреыенво  въ  те- 
чсв1е   10  дней   осадки  получились 
отъ  бывшей  ночью  росы. 

3 

4 

4 

3 

3 

V 

47. 

3 

!      3 

1 

3 

3 

2 

? 

5 
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я 

я 

я 

я 

я 

я 

г 

я 

я 

я 

и 
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— 

2 

? 

3 

3 

1     4 

3 

3 

*^ 
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2«/. 

3 

1      3 

3 

3 

2 

3 

5 

- 

1 

1 

— 

- 

— 

— 

4 

и 

!   « 

п 

« 

я 

я 

Я 

я 

■       я 

я 

я 

я 

я 

Я 

- 

'      2 

3 

4 

9 

— 

4 

у 

;   2 

1 

3 

3 

3 

? 

2 

я 

1        я 

я 

я 

и 

я 

я 

«. 

1 

я 

9 

я 

я 

я 

щ 

? 

? 

? 

? 

у 

? 

4 

2 
3 

'^1 

1      ~ 
3 

1 

1     ? 

3 

3 

? 

IV. 

3 

2 
3 

9 

3 
3 

0 

4*; 

3 

')  „24    1юля  (нов.  ст.),   въ  5  вер- 
стахъ    отъ   м'Ъста   наблюден,   вы- 
палъ  градъ  величиной  съ  голуби- 
ное яйцо,  побивш1й  табакъ  п  макъ^. 
Ф,  Голодъ, 
>)  Градъ  24  1юля. 

• 

г 

?| 

я 

я 

я 

я 
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МФСТО 
ИАБЛЮДЕШЯ. 


Каневщппа 

Софхевка 

Вороньковъ    .  .  .  . 

Пирятннъ    

Тепювка     

Безугловка 

X.  ВарваровсЕ1П    .  . 

Лохвица  

Бодаква   

Грунь    

Опошня 

X.  Святоборисовсшй 

Миргородъ 

X.  Осадчаго     .   .   .   . 

Шишакъ 

Лубны 

Золотоноша  .  .  .  . 
Рецюкивщина    .  .   . 

Богданы 

Деньги  

Полтава 

Тахтаулово  .  .  .  . 
Кобеля  чекъ  .  .  .  . 
Кулишовка 


ю 


Количество  осадЕОвъ,  вы- 1 

Я 

Состоя  Н1е 

павшихъ 

въ  1юл']&. 

1 

•в 

к 

о 

5 

озих.  пос^в. 

УЪЗДЪ. 

1 

1 

1 
1 

1 
г. 

Рожь. 

ее 
о 

г 

Прплукск. 

Я 

»» 

я 

46.5 

я 

_ 

Переяслав. 

9.8 

9.0 

18.8 

4 

— 

- 

»1 

л 

я 

я 

Я 

я 

я 

п 

Пнрятипск. 

я 

1» 

я 

»1 

п 

2 

2 

ч> 

16.9 

13.5 

7.0 

37.4 

8 

3 

- 

1» 

6.5 

— 

3.5 

10.0 

3 

— 

- 

» 

9.5 

4.1 

10.3 

28.9 

5 

я 

я 

Л0ХВИЦК1Й 

6.8 

61.4 

4.4 

72.6 

9 

*> 

я 

я 

3.4 

31.5 

7.1 

42.0 

4 

? 

? 

3*НЬК0ВСК1Й 

32.5 

5.6 

30.7 

68.8 

11 

4>/. 

2^I 

11 

Я 

1» 

Я 

11 

я 

— 

— 

» 

Я 

Я 

Я 

Я 

• 

— 

- 

Мпргородск. 

3.1 

36.5 

11.6 

512 

8 

? 

9 

1> 

Я 

»1 

41 

Я 

Я 

•- 

я 

я 

»» 

>» 

11 

Я 

3 

3 

ЛубенсЕ1й 

7.6 

34.2 

27.3 

69.1 

9 

^ 

г 

Золотонош . 

3.4 

34.4 

27.7 

65.5 

8 

т» 

г 

м 

4.1 

4.0 

6.3 

14.4 

10 

п 

я 

*1 

8.8 

2.3 

9.4 

20.5 

8 

— 

— 

УГ 

9.8 

7.3 

3.5 

20.6 

9 

я 

Полтавск1Й 

10.4 

19.2 

9.6 

39.2 

11 

0 

:. 

» 

Я 

Я 

я 

Я 

Я 

- 

— 

Кременчуг. 

Я 

Я 

я 

Я 

Я 

— 

- 

*» 

79 

— 

18.5 

26.4 

4 

я 

- 

23 


Л. 

ь 

1 

ПРИМ'ЬЧАНХЯ. 

СОСТОЯНШ  ЯРОВЫХЪ 

ПОС'ЬВОВЪ. 
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5 

1 

— 

— 

3*1 

*)  Степное  сЬно  нехорошее,  болот- 
ное—хорошее.         Л.  Ссюиновичъ. 
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Я 

я 

я 

я 

я 

1                         9 

я 

« 

я 

я 

я 

?          ? 

9 

5 

2 

9 

5 

2*/1       2/*« 

37» 

37« 

37. 

5 

3 

—           — 

— 

— 

— 

— 

3 

1 

1 
?           ?     ' 

1 

37» 

? 

2 

3 

? 

2 

? 

0 

4*) 

4 

4 

4 

*)  Въ  общемъ  сЬно  иолучилось  хо- 
рошаго  качества  и  только  травы 
на  твердыхъ  сЬнокосахъ,  которыя 
убирались  первыми,  несколько  по- 
страдали отъ  перепадавшнхъ  во 
время  уборки  дождей.     Л-  Зекель. 

п 

я 

я 

Я 

я 

я 

я               я 

у» 

я 

Я 

я 

я 
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- 

я 

" 

я 

я 
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19 

я 

Я 

9 

я 

1 

? 
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? 

? 

• 

( 
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"" 



2') 
5 

•)  С-Ьно  плохое  по  случаю  бывшихъ 
частыхъ  дождей  въ  хгон*  м-Ьсяц-Ь 
во  время  уборкп.        С.  Федорецъ, 

1 
я 

*» 

•ч 

Я 

Я 

я 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшпхъ  въ  Хюл'Ь 


I 

&4 


I 


я 


с:> 


я 

ее 

3 

о 

о 

ев 
о 
•ав 
о> 

н 

к 
о 
*1 
с» 


ьэ 

Состоян1е 

озим.  ПОС^В| 

I 


М 

о 


X.  Бажанова 

Семеновка  

Харьжовоквя  губ. 

Сумы 

Хот'Ьнь 

X.  СавенЕовъ 

X.  Косовщвна    .   .   .  . 

Вед.  Бобрикъ 

Ст.  Боромдя 

Пожня 

Соф1евка 

Краснянка  

Рублевка  

Кручикъ  . 

Хрущевая-Ннкитовва 

Харьковъ 

Верт^евка  

Перес^чное     

АлексЬевка 

Терны 

Тпх1Й  Хуторъ    .... 

Зарожное 

Чугуевъ 

Лнннвва  

ел.  Шебелннка      ... 


Кобелякск. 
К  онст.-град. 


Сумсв1й 


Ахтырсшй 


Богодухов. 


Харьковск. 


Валковск1&. 

ЛебединсЕ. 

Волчансв1й^ 

Зшевск1Й 


7.5? 


19.9 
26.5 
10.4 


24.5 


8.6 


34.4? 


20.4 
39.7 
30.3 


7.5 


16.5 


10.8  I    11.6 


3.9 
2.5 

и 

202 

5.8 

38.3 

3.1 

34.8 

35.6 

40.0 
6.3 


31.2 
19.0 

15.3 


19.5 
33.9 
28.6 
10.3 

6.0 
18.1 


8.2? 


4.6 

2.2 

18.0 


5.1 

13.3 

14.8 

9.2 

13.2 

п 

12.6 


16.5 

32.4 

10.6 

2.7 


3.0 


50.1? 


44.дг 

68.4 
58.7 


37.1 
• 
38.4 
37.2 
44.3 
34.7 

п 

48.1 
5.8 

74.3 
69.4 
74,0 
48.6 

п 

46.0 
27.4 


6? 


6 

7? 
6 


6 
1 

я 

8? 

7 
7? 

6 
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3? 
7? 


З'А     - 

I 

V     '      ? 

_  ! 

3    '     3 


3'/.  3 

?  1 

2у»  ^ 

?    '  1 

4*/.  ! 

4  I 

»     I  I 

4  I 

1 
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л: 

:ь 

С0СТОЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ. 
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о 
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о 

^ 

1 

ПРИМЪЧАН1Я. 
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п 

я 

я 

п 

п 

»              я 

» 

я 

я 

п 

я 

»                я 

п 

я 

я 

я 

я 
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3 

47. 
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37« 

з'Л 

Г.» 

3»,. 
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? 

3 

2 

3 
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-      — 

— 

— 

— 

— 

47» 

^  ^ 

2*Л 

2 

2 

27« 

4 

-1     1 

2 

2 

3 

? 

5 

1 

: 
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3 

3 
? 

3    !     3 

3 

» 

3 

? 

3 

V    1      ? 
_  1 

? 

? 

? 

? 

4'/. 

3 

3 

1 

'   1     * 

2 

? 

? 

? 

! 
?      1         ? 

? 

? 

? 

0 

5 

гч    3 

1 

37» 

2'У. 

2'Л 

— 

4 

'  1  ' 

3'/« 

3 

27« 

4 

47. 

^     \       л 

я 

Я 

Я 

г» 

Я 

3    1      2 

3 

3 

3 

3 

4 

—    1           — . 

3 

4 

? 

? 

9 

V    1      ? 

_  1 

'^ 

? 

9 

? 

2 

*)  С-Ьно  низкорослое  п  проросло 
сорнымы  травами;  убрано  въ  по- 
году и  потому  скотъ  -Ьсть  его  охот- 

^1     ' 

3 

2 

0 

— 

4 
4') 

но;  с^на  мало,  но  хорошаго  каче- 
ства.                     В,  Антоновскш. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Коючество  оседЕовъ^  вы- 

а 

павшихъ  въ  1юл^. 

3 

й 

а; 

4^ 

ё 

ее 

еЗ 

еЗ 
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■а 

&4 

1 

1 

п 

1 

о 

е^ 

еЗ 

о 

к 
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X 

п 

9 

3 

с; 

ч 

? 

>у 

я 

г-1 

е!1 

0^ 

о 

Сг» 

ю 

Состоян1е 
озюс.  дос^в. 


О 


X, 


Отрада  

Мостовая 

Плесовая 

X.  Бурлуцый 

Граково    

Араповка 

Гороховатка  .   

Покровское 

Сл.  Сватова  Лучка  .  -   . 
Стр']^ьцовск1Г(  заводъ .  . 

Сл.  Павловка 

Б'Ьлокуракино 

Семеновка  

Курская  губерн1я. 

X.  Уютное 

Дерн^гино  (Сах.  зав.)  .   . 

Алисово 

Асмолово     

Ольшанка 

Крутое     

Б'Ьлгородъ 

Николаевна 

ОрдовсБпя  губерн1я. 

Брянскъ   

.  Анвенск1й 


Зм1евск1& 


Купянсшй 


Староб'1^льс 


ИЗЮ11СК1Й 

Днитр1евск. 

Фатежскхй 
Рыльск1й 

ЛЫ'0ВСВ1&. 

Новоосколь. 
Б-Ьлгород. 


БрЯНСК1б 


2.3 

V 

15.2 

•» 
12.4 
32.1 
23.2 

27.8 

п 
« 

20.2 


47.4 
29.9 
33.6 

29.8 


31.9 

29.7 
27.2 


12.7 

6.6 

я 

16  4  ! 

0.0  ' 
16.3 

2.5 


п 

3.8 


9.2 

4.9 

13.8 


0.0 


13.7 
11.1 
77.0 
24.0 


72.8 

32.7 
26.1 


0.4 

18.5 
6.0 


15.0 

*| 
25.6 

28.8 
41.3 
44.4 
44.1 

Я 

20.2 


61.5 

41.0 

1291 

69.8 


0.0  '  104.7 

I 

—        52.4 

I 

12.5  '   65.8 


10 

я 

2? 

5 
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7? 
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3 
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3  3 
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я 

3*«  3 


27 


Л. 

ь> 

иримъчАНТя. 

СОСТОЯШЕ  ЯРОВЫХЪ  пос*вовъ. 

се 
ю 
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4 

3 

: 

^, 

4') 

Я 

*)  С^во  первой  уборки  превосход- 
ное,  а  последней  почерн-Ьло  отъ 
дохдя.                          Я.  Киктевь, 

3        3 

В 

2 

2 

— 

3 
2 

40 

4 
4 

У/»     2',. 

2»/. 

3 

27* 

— 

2 

у 

27. 

? 

*)  С'Ьво  съ  заливныхъ  луговъ  полу* 
чплось  очень  хорошее,  съ  степей 
и  суходоловъ— посредственное. 

М.  Скубакь 
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я 

п 

я 

я 

я 

В                 Я 

я 
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я 

• 

3'/»     3 

3 
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3        3 
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?       0 

3 

п 
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3'/» 
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Я 

IV. 

я 

? 

37»') 

я 

5 

*)  С']^но  получилось  н]^стамн  пре- 
красное, а  и'Ьстами  плохое;  хоро- 
шее качество  опред-Ёляется  по  чи- 
стому перею  и  густот*  его,  пло- 
хое-перей  съ  будякомъ  и  другими 
сорными  травами. 

и.  Кравченко' Шинкаревъ. 

.    , 

Я 

л 

Я 

я 

я 

?    ? 

2»/« 

4 
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? 
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МФСТО 
НАВЛЮДЕН1Я. 


Количество  осадковъ,  вн- 
павшнхъ  въ  1юл'Ь. 


I 


ев 


I 
5 


о 


еЗ 

п 


о 
(^ 
о 
«а 
о> 
в 
к 
о 


ю 

Состояние  I 
озим,  пос^^ 


I 


о 

р.  I 


Жпрятпно 

С'!%идчки 

Хотьково 

Брасово 

Кривчиково     

Ёяецъ   

Верхне  -Дрезгалово  .  .  . 

Калужская  губерн1м. 

Боровсвъ  

Дерново 

Спасъ-Суходрово   .... 

Ильинское 

Логиво     

Сугоново  

Фролово 

Сергеевское  им 

КолтенсЕхе  Дворы   .   .   . 

Немерзскп 

Реса 

Никольское 

Хот']^нь 

Смоленская  губерния, 

Радушпво 

Тяполово     

Теикиво  


Трубчевск. 

Карачевск. 

С']^вск1й 
Кромсюй 

Елецк1й 


Боровсшй 
Медынсв1Й 
Малолросл. 

Калужсшй 


Мещовск1й 


Переныш. 
Козельск1й 

Б'Ьльсшй 
11ор^чск1й 

ЮХН0ВСК1Й. 


56.3 
18.4? 
23.1 
1.0 
47.2 
299 


42.2 


23.9 


28.7 


25.1 


41.6 
129 


9.0 
5.4? 
19.2 

2.0 
361 
26.6 


13.2 

? 


21.7 


п 

14.4 


10.6 


768 
48.1 


23.2 

34.0? 

0.7 

3.1 
3.3 


2.4 


88.5 
57.8? 
43.0 
3.0 
86.4 
59.8 


57.8 


6.7 


16.1 


0.8 


2.2 
3.4 


52.3 


59.2 


36.5 

п 

120.6 
644 
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ПРИМ1>ЧАН1Я. 

СОСТОЯНТК   ЯРОВЫХЪ 

пос-ьвовъ. 
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о 
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я 
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4 

^) Ориона  нпзкихъ  и%стахъ хоро- 
шее, на  суходольныхь— плохое. 

" 

■""" 

"* 

4 

■" 

~~~ 

3') 

Л,  Морозовъ. 
М  Укосъ  травы  вообще  ниже  средн. 

и 

я 

я 

я 

я 

1- 

?») 

На  озимые  хл'Ьба  пов11ал1    весен- 
н1е  морозы   и   1юльская   засуха,  а 

~ 

1   ~ 

3»/. 

4 

2 

~" 

8 

на  яровые  -одна  1юлъскаа  засуха. 
Т.  Лнфиловъ, 

■"" 

,     3 

2',. 

27» 

~^ 

4 

ЗМ 

■»  Дожди   въ    начал*  1юля  благо- 
пр1ятствовали  обработке  пара,  но 

~ 

~ 

3 

зат'Ьмъ    страшно    жаркхе     дни    и 
сух1в  в*тры  плохо  П0ВЛ1ЯЛИ  на  яро- 
вые хл*оа,  зажаривъ  ихъ. 

- 

;  27. 

2»А 

р 

V 

? 

2*) 

*)  Луга  выгорали  отъ  жары. 

/.  Чистяковъ. 

~ 

,  ' 

1 

^~' 

1 

^~ 

47.  •) 

•3  С-бно  очень  хорошее,  но  мало  его. 
Л.  Тихомировъ. 

• 

V 

V 

? 

9 

? 

2»; 

«)  С*но  получилось  плохого    каче- 
ства,  потому  что    трава    еще    на 

— 

'     3 

2 

3 

2 

"^ 

4 

корню  засохла,          Л.  Демидова 

- 

1     2'/. 

2 

3 

— 

4') 

')„Отъ   засухи  въ  шл*    пос*вы 
пос  градали,  особенно  овесъ,  но  про- 

' 

1     ? 

9 

9 

? 

? 

2 

изводству  полевыхъ  работъ  погода 
благопр1ятствовала^. 

— 

2'/. 

2«/. 

2*]1 

27. 

27. 

? 

М.  Смирновъ, 

1? 

'     Г> 

IV 

1? 

1? 

1? 

»') 

*)  Яровые  хз4ба  всЬ   посохли    у 
крестьянъ   и  пом-^щиковь  въ  1юл'В 
Мфсяц*.                        Ч.  Зеновкинъ, 
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г\ 

4»/. 

•)  Всходы  яровыхъ  хл4бовъ  въ  пер- 
вой ПОЛОВИН']^   1ЮЛЯ    поправились; 

V 

о 

3 

0 

*■* 

? 

47* 

до  этого  же   врем.,   какъ  и  было 
сообщено,   былп     плохи.     Теперь 

4 

4 

"" 

3 

4») 

всходы    яровыхъ  хороши  и  созр-Ь- 
ваютъ.                             I.  Быковъ. 
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? 

0 

9 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


У'ЬЗДЪ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  1юл%. 


I 


I 


к. 


т 
т 


о 
о 


ю 

Состоаше 
озпм.  пос^в 


о 


СмоленсЕъ 

Мольково 

Фленово . 

Рай 

Хильчиды 

Зв'Ъровичи 

Петропавловское  .  .  .  . 

Рославль  

Узкое    .  ^  

Азобичи   . 

Могнлевежая  губ. 

С'Ьнно 

Стукалово    

Голошевва 

Горки    

Ксаверово  

Пустынская  школа  .   .   . 

Быховъ 

Хл'Ьбно 

Мяяекая  губеря1я 

Ст.  Мивскъ 

Уроч.  Прптыка 

Бобруйскъ  

Мцръ 

Пинскъ    ...    •  .  .   .  . 


Смоленск1й. 


Краснпнск. 

п 

Бльннвсшй 
Рославльск. 


31.1 


26.5 
25.5 
31.6 


п 

303 

я 

24.3 

С'Ьнвенск1& 

48.7 

я 

я 

Оршансшй 

34.9 

ГорецшГг. 

я 

п 

я 

Мстислав. 

я 

БЫХ0ВСК1Й. 

36.3 

я 

я 

Минсшй 

32.5 

Игуменск. 

17.6 

Бобруйск. 

44.8 

Новогрудск. 

31.3 

ППНСК1Й 

8.3 

95.9 

я 

я 

83.1 
40.7 
76.7 
50.7 
62.8 

60.1 

я 

43.7 


45.1 


20.0 

8.1 

8.2 

38.2 

10.3 


я 

6.5 


3.5 
2.0 
4.6 
8.2 
6.3 

3.0 

я 

17.1 


0.0 


15.5 
16.9 
37.6 
34.0 
68.9 


133.5 

я 

113.1 
68.2 

112.9 
89.2 
93.4 

111.8 

я 

95,7 


я 

81.4 
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42.6 
90.6 
103.5 
87.5 


15 

я 
я 

9 
11 
12 
12 

8 

13 

я 

15 


10 


13 
18 
14 
19 
13? 


37«|  - 

4     I  - 

я  1 

4  - 

3»/>'  - 

4     I  - 


4 

4 

4 


^ 
о 
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> 

л: 

:ь 

ПРИМФЧАН1Я. 

СОСТОЯШЕ  ЯРОВЫХЪ 

ПОСФВОВЪ. 

сЗ 

т 
о 

& 

! 

1 

1        -^ 
8 

1     р 

1  ч 

о 

О 

о 

о 
р. 

и 

1 
1 

И 
сЗ 

т 

1 

1» 

я 

я 

я 

» 

- 

5 

— 

- 

- 

5 

- 

!      4 

37« 

3 

— 

3 

•^ 

'            Я 

•- 

п 

я 

я 

я 

3 

1     3 

3 

? 

3 

? 

2  0 

^С^во  очень  нехорошаго  каче- 
ства п  мало  его,  ибо  трава  посох- 
ла на  корню.          Н.  ЛвановскШ. 

3'/^ 

1      34* 

3 

— 

37. 

— 

4 

- 

3 

4 

— 

— 

5 

- 

2 

2*/» 

~ 

3 

? 

4 

- 

2»/« 

I 

27» 

— 

3 

5') 

0  Преобладающ1е  ЮВ  и  СВ  в^тры 
въ  хюл-]^  при  знойной  погод']^  силь- 

?• 

я 

я 

я 

? 

Я 

но  повл1яли  на  яровое,  которое  по- 
чти погор-Ьло,  въ  особенности  де- 

'> 

4 

4 

? 

V 

? 

4'/» 

сятины,  расположен,  на  возвышен- 
ностяхъ.                       Е.  Федоровъ 

4 

4 

4 

— 

- 

— 

6 

3';. 

4 

4 

— 

3 

— 

4 

4 

3 

4 

я 

я 

я 

Я 

1? 

79 

я 

" 

•» 

я 

Я 

^ 

Я 

я 

" 

я 

я 

Я 

ч 

Я 

я 

я 

я 

я 

я 

* 

0 

4 

4 

4 

• 

4 

« 

я 

я 

я 

я 

я 

я 

' 

я 

я 
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я 

я 

я 

> 

у 

? 

у 

V 

? 

3 

у 

V 

? 

? 

у 

• 

3 

- 

7» 
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' 

я 

я 

я 
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М*СТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


Количество  осядковъ,  вы~ 
павшлхъ  въ  1юх&. 


У*ЗДЪ. 


с1 


еЗ 
о 


чН  С9 


ев 


5 


Ж 


с9 
о 

о 

«В 

ф 
ра 
к 
о 
ч 
о 
а 


ьэ 

Состояв!^ 
озих. 


пос1| 


о 


Новое  Бережное  .  .  . 

Доброславка 

Бастыаь 

Лунпнецъ    

Михалвп 

Скородное    

Лоевъ 

ГрфднеяежАя  губ. 

Гродно  

Крынки 

Соколка   

Нововоля 

Б-Ьлостокъ 

Копляны     

Свислочь  

С']^нятичн 

Брестг-Лптовскт,  .  .  . 


Мозырск1й 

я 
Р'ЬЧИЦК1&  . 

Гродненск. 

С0К0ЛЬСК1Й. 

» 

Б']&лостокск. 

п 

Волвовыск. 

Б']ЬЛЬСК1Й. 

Бр.-Лнтов. 


26.8 


37.7  I  71.2 


6.9 


I 


38.6 
71.9 


0.6  I   49.9 

3.1  !   45.5  I   46.5 


11.5 
21.1 


63.7  I    24.2 

36.8  14.9 


13.8      32.4 

9 


5.3 


29.5 


24.6        8.8 


14.9      15.0 


27.7 


211 


31.3 

? 
81.5 

я 

96.6 

Я 

109.5 

я 

92.0 


135.7 
45.5 

122.4 
95.1 
99.4 
92.8 


77.5 
? 
116.3 

я 

130.0 

я 

139.4 

V 

140.8 


14 
7 

10 
11 
19 
15 


11 

? 
12? 

Я 

17? 

Я 

19 

Я 

21 


I 


27*     5 
9  ? 


-    ч 


I 


^ 


3         \ 
?    I     ! 
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^1^          ь> 

:ОСТОЯН1Е    ЯРОВЫХЪ 

посъвовъ. 

е5 

а 

>(9 

за 

04 

П  Р  И  М  1>  Ч  А  Н  Т  Я. 

! 

а 

м 

2 

=              о 

5                  *^ 

=^  1  ^ 

п 

о 

6 

а. 

==    1 

о 

е. 

о 

1 

1 

3     '       1 

1 

1 

3 

3 

4 

— 

4 

1 

9 

у 

V 

? 

4 

1 

•           •• 
1 

я 

п 

п 

Я 

1 

»» 

я 

" 

я 

Я 

2    1       3 

3 

4 

4 

0 

в                      Г* 

» 

п 

1 

Я                              Я 

я 

1 
1 

3 

3 

3 

— 

4 

\ 

л 

}7 

п 

п 

я 

Въ  хю!*  наблюдее1я   производи- 

•                   Л 

лись  только  11  дией. 

ч                    Я 

л 

Я 

я 

я 

я 

1 

»» 

Я 

я 

я 

я 

•»                п 

я 

я 

я 

„ 

4 

»               я 

п 

» 

я 

»1 

я     • 

-    !       2 

2 

- 

3 

— 

4 

1 

?  1    ? 

? 

? 

37. 

у 

4 

?           ? 

? 

? 

у 

? 

4 

V          ? 

? 

? 

V 

*> 

2 

м-ьсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


УТ>:ЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
пав шихъ  въ  Ав1усг'^. 


^     I 


03 

ей 


2     I 


ё 


*г5 


ео      I     О 


о 


о 

т 
к 
о 
о 


Г     ъ. 

Состояние 
всход,  озим 


с 


I      о 


Б1евсв11я  гуоерв1я. 

Кхевъ 

Содовьевка  

Приворотье 

Коростышевъ     .... 

Васильковъ  

Житнегоры 

Синява     

Сквира  

Антоновъ     

Морозовка 

Гнплецъ 

Казатннъ 

Еонстантнновка   .  .    . 

Соколецъ  

Лъорнище 

Зозовъ 

ТелЪжинцы 

Ставище 

Б-^сидка 

Мал.  Степан  цы  .... 
Набутовка  (сах.  зав.) . 

Ключники 

Дарьевка      ...••• 
Бел.  Прнцки  ..... 


К1евск1& 
Радомысльс. 


Васильк. 


Сквнрск1Й 


Верди  чевск. 


Лииовецкхй 


Таращанск. 


Каневск1и 


3.8 
52.1 

я 

47.3 

п 

4.0 

10.1 
21.5 
33.9 

п 

V 


8.0 
11.8 


1.0? 


2.6 


32.3 
36.0 

п 

36.7 

V 

34.6 
42.5 
38.7 
42.0 
21.5 

я 

21.8? 


20.0 
35 
7.3 

я 

30.5 
24.1 
20.8 


36.1 

6 

88.1 

6 

»» 

я 

84.0 

6 

п 

я 

38.6 

6 

42.5 

2 

48.8 

5 

63.5 

7 

55.4 

3? 

п 

я 

21.8? 

4? 

я 

Я 

п 

» 

30.6 

5 

47.3 

4 

7.3 

3 

я 

я 

30.5 

3? 

25.1 

2? 

208 

1 

я 

Я 

я 

Я 

я 

Я 

47« 
3 


Сн.  ирим'1^4.  на  45  страанц!^ 
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М^СТО      ' 
НАВЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
иавшихъ  въАвгуст'Ъ. 


ев 

08 

К 

*С 

еЗ 

се 

М 

&в 

ф 

а> 

X 

К 

&« 
ея 


I 

к 

Ф 

ВС 

I 
СО 


аз 
о 
»^ 


о 

о 

о 


ф 

Ш 

О 


г    ъ. 

Состоян1е 
всход,  озим. 


>4 

О 


а 
И 
о 

г 
и 


Мар1инсЕ]й  сах.  зав 

1'х^ла , 

Виколаевка •  • 

Звевнгородка      

Шпола 

Одьшава  (с.  з.)      

Гмань  (Зеил.  Уч) 

Гальное 

ШаулБха 

(  П.  Жуковсюй  • 
I  А.  Левитск1Й    . 

Ставндлы . 

Ввантородъ 

Реиментаровка 

Ьзефовка 

Златополь 

Каменка  

Турьа  

Нечаево 

Черншговекая  губ. 

Кгливъ    •  .   .  •  • 

Хкзогубовка 

Бакдань    

^отаково 

^оаатни 


Черкасск111 


Звенигород. 


Уианскхй 


Чигиринск. 


МглинскЮ 


Суражск1й 


0.7 

я 

0.4 
0.0 

и 

1.5 

3.3 

9 

10.4 
7.0 


8.5 

21.0 

3.7 


я 

Я 

1.2 

— 

Я 

я 

•» 

я 

303  I  1.1 

10.1  [  2.6 

24.4  I  3.0 

23.0  I  7.0 

?  1  1.7 


15.4 

15.4 

1 

? 

0.7? 

1? 

я 

я 

я 

20.6 

21.0 

4 

9.4 

9.4 

4 

20.4 

20.4 

2 

я 

я 

я 

[5.0 

16.5 

4? 

я 

Я 

Я 

36.9 

48.7 

5 

33.3    54.3? 

2? 

12.6  '    26.7 

5 

г. 

Я 

я 

13.1 

20.1 

4 

я 

я 

я 

25.2 

26.4 

3 

я 

Я 

я 

я 

» 

я 

я 

Я 

1* 

21.6 

•  бЗ.О 

7 

317 

44.4 

10 

31.8 

59.2 

5 

53.8 

83.8 

8 

17.3 

19.0? 

4? 

27» 


4 
5 


2'/* 
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М'ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ.- 


УЪЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшцхь  въ  Август'1». 


С 


I 


ев 

*< 

|е( 

еЗ 

сЗ 

:« 

&3 

ф 

а> 

»< 

К 

7 

7 

е^ 

СО 

О 


.1 

о 

н 

X 

о 
щ 
о 


Состоан) 

ВСХОД'  0311 


О 

04 


Попова  Гора  

Глуховка  

Верещаки 

Г.  Новозыбковъ      

Ст.  Новозыбк 

Семеновна   

Карпиловка    

X.  СеЛ11ЦК1Г| 

Стародубъ   

Чеховка   

Ярцовъ     

Гарцево   •    

Валуецъ 

Новгородъ-СЬверсЕъ    .   .  . 

Кал']^евка     

X.  Карпинскаго 

X.  Халанскхй 

Лгадовъ    

Глуховъ   

[  Св.  Тихомировъ 
Воронежъ 

I  В.  ЩуцкШ      . 

Кучеровка 

X.  Карп-^ко-ДубовацЕхА  .  . 

Баничп     

Шостка  (порох,  зав.)  •  •  . 


Суражсв1Й. 


Новозыбк. 


Стародубок. 


Новг.-О'Ьвер. 


Глуховск1й 


21.4  '■ 

1 

2.0 

23.9 

"     1 

Я 

л 

1 

»     1 

Я 

'  Т|" 

17.7  1 

— 

12.4 

30.1 
17.0 
333 
10.2 

» 
33.5 
25.4 
10.6 
22.6 


8.3 

8.2 

19.7 


2.5 
0.6 


14.0 

14.5 

13.0 

5.6 


25.8?      6.5? 


10.3 

2.4? 

0.1 

1.0 

п 

1.6? 
0.4 


47.3 

74.7 
30.1 
10.7  :    27.2 
5.0  I    20.1 


31.9 
30.7 


44.9 
36.3 


51.4?    83.7? 


27.7 


3.1 


41.0    60.4? 


12.1 
11.2 

я 

50.1 

10.6 

3.4 

13.6 


12.0 

7.5 

115 


45.5 
22.4 

я 

83.3? 
36.0 
14.4 
36.2 


20.3 
15.7 
31.2 


5 
8 
7 
5 
5 
6? 


8 

8? 

7 

8 

п 

6? 

5? 

7 

4? 


3 
3 


2     I    -^ 


3    .      1 


П        '  1 
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мъсто 

НАВЛЮДЕН1Я. 


(.  Н1'>ицевъ 

Иаков!. 

1онорница 

I  Святополъе    .  .  .   . 

Знеявка 

Куия 

'тодьное 

)X\тк2^ 

[юбечь 

^аганичн 

'новскъ 

Нетрушпн! 

Ь»бельская  больница . 
Ыш 

["рабовка 

^улаковка 

5ольш.  Осняк»  .    .  .  . 

Ьовка 

51гачъ 

^^укотм 

коленка 

*^ы&  Самборъ    .   .   . 

1^»тченкц 

Цчи 

1оселевка 


УЪЗДЪ 


А       в       г 


Ъ. 


ГлуховсшЛ. 

т» 

Кролевецк. 

п 
С0СВ11ЦК1Й. 


Город  няне  К. 


Чернигове  К. 


Конотопск. 


БорзенекШ 


Количество  осадковъ,  вы- 

а 
а 

Состодн1е 

павшихъ  въ  Авгует'Ё. 

ев 

всход,  озим 

^     ' 

=^ 

о 

6^ 

е 

Й 

а 

сЗ 

сг 

я 

*^ 

^ 

5 

5 

■Р: 

п 

о 

гз 

*^          = 

:4 

:и 

^ 

5 

ф 

о 

о^ 

еЗ 

ф 

'■^          Г 

К 

•< 

К 

Щ 

ч 

39 

? 

«С 

с 

= 

о          в 

гН 

<Л 

^ 

О 

Р^ 

Р4          Р 

г» 

п 

3.8 

— 

16.2 

— 

5.0 

— 

5.2 

— 

я 

V 

5.4 

12.3 

6.1 

— 

26.5 

— 

15.6 

0.3 

19.9 

— 

8.9 

г» 

7.3 

10.0 

5.7 

18.7 
21.1 

18.6 
12.7 

V 

5.0 


0.6 


0.3 


49 

4.1 

6.0 

420 

21.8  I 

14.1 

17,7 

51.1 
36.8 

5©.1 

18,4 

48.3 
1а7 
15.5 
62.8 
19.0 

7.2 

6.1 

я 

13.8 


ч 

п 

8.7  1 

5 

20.3 

5 

11.0 

2 

47.2 

о 

П 

." 

39,5  , 

4 

20.2 

2 

44.2 

6 

67.0 

н 

56.7 

7 

т? 

м 

37.6 

6 

Г} 

75 

257 

5 

58.3 

5? 

24  1 

4 

34.2 

7 

84.2 

12 

19.0 

2 

25.8 

4 

18.8 

6 

я 

я 

18.8 

4 

я 

я 

I    " 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Л. 


У1ЬЗДЪ. 


А      В       Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  В1.  Август*]^. 


С 


е8 


8 


:4 


а: 

I 

со 


ас 

п 

« 

аа 

О 


сЗ 


О 


О) 

Ей 

о 


Состояв 
всход,  озн 


3 

о 


г.  Н']^инъ  •  . 
Беркхевка  .  . 
Макхевка.  .  . 
Дремайловка 
Галица.  .  .  . 
Монастмрище 
X.  Беприкъ  .  . 
Козелецъ  •  . 
Кобыжча .  .  . 
Новая  Басань 
Ничеговка  •  . 
Петровка  .  •  . 
Бобровица  .  . 
Бригинцы  •  . 
Бороньки    .  . 


Ы'Ьжпнск. 


Красиловка 


Е.  Беличковская 


I  Я.  Суярка 

X.  Попенки 

иолтавсвая  Г7берв1н. 
Ромны 

Пасковщива   •    .«••., 

Оржица , 

Аркадьевна , 

X.  Петровасвнкъ      •  .   .  . 
Зтуровка  


Козелецк1н 


Осгерск1& 


Роменск1Й 
Прилукск1Й 


15.8 

— 

25.5 

— 

4.7 

— 

24.8 

— 

4.6 

— 

г» 

Г} 

п 

п 

V 

4.0? 

1.7 


12.4 
5.0 


—        28.1  !   43.9 


-  26.8 

—  17.2 


Ь2.3 
21.9 


—        39.3  ;    64.1 


12.7 


-  8.1 


•^0.6? 


-         19,7 


6.5 : 


—     I     2.5 


15.4 
14.7 

23.9 


24.6? 
21.4 


27.8 
19.7 

?» 
30.4 


24.2  I    26.7 


4.3 

— 

14.5 

18.8 

12.6 

— 

10.4 

23.0 

21.3 

— 

8.6 

29.9 

— 

— 

10.8 

10.8 

24.0  1    - 

10.6 

34.6 

3.3 

10.8 

14.1 

6 

5 
6 
6 
6 


3? 
5? 


3? 
4 

п 

5? 
5 

2? 

7? 
7 
2 

3? 
7 


47»      \ 


-    1 


"  '   1 

1 

-  I 


О   ,   - 

.  I   • 


39 


М11СТ0 
НАБЛЮДЕШЯ- 


У-ЬЗДЪ. 


В     г 


Количество  осадвовъ,  вы- 

павших ъ  въ  Августе 

1  ^  1 

а 

в« 

о 

4в 

08 

сЗ 

еЗ 

я 

к 

К 

§ 

об 

ев 

ев 

ьз 

га 

ф 

0) 

0? 

< 

"< 

к 

» 

7 

? 

? 

гН 

С^ 

со 

о 

й 


о 
•я 

О 


Г     ъ. 

Состоян1е 
всход,  озим. 


о 
Рн 


ев 

п 

а 


ао(*В1цппа 

Ииевка  

ЬрОНЬКОВЪ       .    .    .    . 

лрятинъ     .    .   .    .    . 

еоловка     

йугловка 

.  Шрваровск!!'!     .  . 

охвица 

'^даква 

Р*нь   ....... 

'ЯОШНй 

.('вЯТОбор11СОВСК1Г| 

Гвргородъ 

-  ^>садчаго     .   .    .   . 

[■шакъ 

[К'ны 

Ьлотонота     .   .    .  . 

^Ц1.|КПВЩП11а      .    . 

(оцаиы 

каьги 

Ьлтава 

^ахтаулово     .    . 

5'*'»елячек1 

^^'ншовка.  .    .   .   . 


ГГрилукск. 
Перелслав. 

Пирятинск. 


ЛохвицкШ 
ЗФэВъковскхП 


Миргородск. 


Кременчуг. 


5.2 
7.3  I 

-  I 

13.9  I 

4.8  I 


18.6 

20.2 

13.2 

0.7 


Лубеиск1Г1 

5,4 

•Золотой  ош. 

0.3 

»1 

41 

1.2 

»» 

6.5 

ПолтавсюА 

27.6 

34 


I      " 


2.0  I    — 


0.0 


11 

42.0 

4.6 

9.8 

41.2 

48.5 

1» 

ч» 

19.5 

33.4 

6.4 

11.2 

17.5 

36.1 

14.0 

37.3 

20.0 

33.2 

1.2 

1.9 

1» 

и 

1» 

11 

3.9 

5.9 

»> 

1» 

1> 

Э» 

26.9 

32.3 

19.6 

19.9 

6.5 

6.5 

10.7 

11.9 

16.7 

23.2 

10.2 

37.8 

11 

»» 

11 

1> 

28.0 

23.0 

4 

4? 

5 
5 
3 
6 
2 
2 


5 
3 
3 
4 
3 
3 


4     I       ? 


*) 


11  М 


"  »» 


2») 
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мъсто 

НАБЛЮДЕН1Л. 


У-ЪЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
иавшпхъ  въ  Август']^. 


I 


с! 

ев 

»< 

*< 

г 

2 

0) 

ф 

< 

X 

в$ 

« 

с^ 

е^ 

я 

ев 
К 

о 

«в 
ш 

п 

к 
о 


Состоян1( 
всход,  озш 


»4 

5^ 


X.  Бажанова 

Сененовка  

Харьковская  губ. 

Сумы 

Хот'Ьнь 

X.  Савенковъ 

X.  Косовщива    .... 

Вел.  Бобрикг 

Ст.  Боромля 

Пожня 

Софхевка 

Краснянка  

Рублевка 

Кручикъ  

Хрущевая-Никитовка 

Харьковъ 

Верт']^евка 

ПересЬчное     

АлексЬевка 

Терны 

Тих1Й  Хуторъ    .... 

Зарожное 

Чугуевъ 

Линивка  

ел.  Шебелннка  .... 


Кобеля  кок. 
Конст.-град. 

Сумсюи 


Ахтырси1й 


Богодухов. 


Харьковск. 


Балковсши. 

Лебединск. 

6олчанск1й 

ом1евси1и 


11 

ч> 

1.8 

- 

8.5 



27.0 

— 

6.3 

— 

»1 

11 

11 

11 

1.5 

— 

V 

У 

0.2 

— 

1.8 

Я 

•7 

1.3 

— 

Я 

Я 

Л 

Я 

4.5 

0.0 

? 

— 

9.2 

— 

8.6 

— 

» 

1» 

21.7 

17.2 

39.6 

9.5 

10.5 

0.4 


7.2 

12.9? 
8.4 
4.0 

1.7 

II 

—        15.8 


24.3 

3.2? 

14.0 

9.1 

1» 

8.7 
15.2 


41.4 

18.0 

37.5 

6.7 


8.7 
12.9? 
8.6 
4.0 
1.8? 
1.7 

1» 

17.1 


28.8 
3.2? 
23.2 

17.7 

30.4 
32.4 


3 

1? 

4 

1? 

1 

2 


3 

1? 

4 

4 

3 

4 


1 


1   :  1 

3? 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УТ>ЗДЪ 


С     т     ъ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшнхъ  въ  Августе. 


08 


Об 


04 


й- 
ее 


ев 

3 


а 

08 

О 

о 
кр 

о 

■ы 

т 

к 
о 


к 

^ 


Состояние 
всход,  озим. 


а 


града 

остовая 

мсовая 

БтрлуцмА 

лково   

^оойка 

'роховатка 

йровское     

.  Сватова  Лучка  .  . 
р11ьцовсж1Й  заводъ . 

Павювка 

'окуракиво    .... 
кновжа  

Курсжая  Г7б«рн1я. 

Уютное , 

»)гино  (Сах.  зав.)  . 

1С0В0 

юлою 

«анка 

[тое 

•городъ 

йлаевЕа    •...., 

исаъ 

^"евсв1й 


3111евСВ1<( 


Купянсв1& 


Староб^льс. 


ИЗЮМСКЕЙ 

Дмитр1евск. 
Фатежсв1й 

РЫДЬСК1Й 
ЛЬГ0ВСК1Й. 

Новоосводь. 
Белгород. 


Брянсв1& 


»1 

0.3 

5.5 
15.2 

10.1 

0.1 
20.2 

1.4 

18.6 

30.0 

2.1 

9.0 


0.0 

5.3 
15 


0.0 


1.4 

1.2 

0.4 


0.4 
1.6 


0.0 


6,0 

6.0 

1 

— 

п 

Я 

п 

3 

29.5 

22.8 

4 

— 

И 

71 

Я 

4 

11.3 

16.8 

3 

2 

13.6 

28.8 

3 

— 

10.4 

11.8 

2? 

2 

6.9 

16.0 

4 

? 

25.9 

27.1 

4 

Я 

2.6 

;з.о 

4 

Я 

— 

202 

1 

— 

я 

П 

Я 

— 

16.1 

17.6 

4? 

Я 

33.0 

516 

8 

? 

42.1 

72.1 

7? 

я 

82.2 

34.7 

9 

4 

17.8 

284 

7 

? 

П 

п 

п 

5 

Я 

» 

я 

2 

п 

п 

я 

? 

21.8 

21.8 

3? 

— 

7.6 

12.8 

3 

» 

8.0 

9.6 

6 

— 

4 

2 

? 


Я 

? 

?  •) 

6 

2 

? 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УТ>ЗДЪ 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павши хъ  въ  Август-Ь. 


С     т     ъ. 


с1 

к 

ев 

О) 


«4 


ев 
Р< 

ев 
:(3 


со 


о 

•*^ 

п 

л 

ее 
ев 

О 


ев 
га 

о 

О 

о 
все 

а> 

т 

о 


Состол! 

всход.  01 


с 


Жирятино 

С-Ьмячки- 

Хотьково 

Брасово    ........ 

Кривчиково    

Елецъ   

Верхне    Дрезгадово ,  .  . 

Калужская  Г]гберн1м. 

Боровскъ  

Дерново   

Спасъ-Суходрово   .... 

Ильинское  

Логиео     

Сугоново 

Фролово . 

Сергеевское     ...... 

Колтенск1е  Дворы   -  .   . 

Немерзски 

Реса 

Никольское 

Хрт-Ьнь 

Смол^нскаа  Г7берн1я. 

Радушнно 

Тяиолово     

Темкиво  


Трубчевск. 

Карачевск. 

С-Ьвсюй 
Бромск1й 

Ёлецк1Й 


Боровск!  й 
Медынск1Й 
Ма.10лросл. 

Калужск1й 


Мещовск1й 


Перемыш. 
Козельск!» 

Б^льск!й 

Пор^^чсшй 

Юхновсюй. 


I 


25  7       6.9      23.8 
11.2?         ?    I   47.0 
0.2       —    1     4.6  ' 


56.4 
58  2? 
4.8 


1.3      34.8       3.0  1   39.1 


I 


0.6 


5.1 


5.7 


0.4  ,     0.0  1   28.8  ;   29.2 


I 


I 


16.4 


0.2       08  ■    17.4 


5.1  1     0.1 


-  0.2 


п      I        п 

6.9  I     8.2 


1.2       4.2 


8.0      13.2 


5.8       6.0 


5.1      20.2 


2.3        7.7 


8 
5? 

4 

7 

8 

4? 


9 


2 
3 

? 
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М-ЬСТО 
ВАВЛЮДЕШЯ. 


одеоскъ 

(ЛЬКОВО 

гново   

й 

лчици , 

'^Р'}внчи 

г)>оцавловское  •  .   .  , 

:лавдь  . 

:ое 

><>«'?и 

Хопдевскам  губ. 

[НО 

^юво 

"1п»^вка 

•8Н 

ВерОВО 

-тынская  шкода  .    .   . 

ювъ 

"бво 

ХшскАя  г]гберв1я 
Минскъ    

>'.  Притыка 

'Р)йскъ  ...... 

^ 

^*'1^Т»     ...       .     .      .      .    . 


УЪЗДЪ. 


Сколенск1Й. 


Краснннск. 

Ёльвцнск1й 
Рославльск. 


СЬнйенск1Й 

я 

Оршанск1б 
Горец  к1  Гг. 

я 

Мстислав. 
Быховск1&. 


Минск1А 

Игуменск. 

Бобруйск. 

Новогрудск. 

11инск1& 


А      В      Г      У      С      Т      Ъ. 


Количество  осадковъ,  вы- 
павшихъ  въ  Август-]^. 


:4 

О) 


. 

еЗ 

св 

! 

*и 

ф 

О 

"< 

»< 

? 

к 

0^1 

<ь 

1.0 


1.2 
0.6 
0.6 


ев 

в? 
о 

Я 

ев 

со 


0.6  '     0.6 

'        I 

2.4  !     6.0        9.4 


5.8  ' 

0.5  !  5.8 

1.4  I  18.1 

0.2  :  6.6 


I 
12.7  1    12.7 

I 
6.9      13.9 

6.9 


20.1 
6.8 


2.4  I     2.2      29.2  ;   33.8 


580 

п 

49.2 

17.7 
10.6 


» 

Я 

Я 

0.4 

0.5 

57.1 

я 

я 

Я 

— 

3.4 

45.8 

— 

0.8 

16.9 

— 

10.6 

я 

о  1 

я 
1П7 

я 

у(ОЭ 

I      I 

0.2        4.3      12.8      17.3 
0.5      2.9?  '    10.8    14.2? 


I 


27.0       -         7 .0  I    34.0 


5 

и 

о 

о 
•я 
ф 
и 
к 
о 
ч 
о 


1 
5 

я 

2 
6 
6 
6 
3 


7 
5? 

1 


10 

8 

4? 

п 

6? 


Состоян1е 
всход,  озим. 


•4 

о 


1 
2 

4 
1 


ев 

н 

о» 


? 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


У*ЗДЪ. 


А      В      Г      У 

Количество  осадковъ,  вы- 
павшпхъ  въ  Августе. 


С     т     ъ. 


5 

5 

ы 

м 

й> 

ф 

к 

< 

е< 

к: 

0^1 

е^» 

й 


Ж 

I 

О 

ф 

% 

о 


Состоя 

всход*  01 


•4 

о 

р. 


Новое  Бережное  .  .  . 

Доброславва 

Бастынь 

Лунинецъ    

Михалки 

Свородное    

Лоевъ 

Гродненежая  губ. 

Гродно 

Крынки 

Соколка   

Нововоля 

Б^ЛОСТОБЪ 

Копляны     

Свислочь  .  •  

С']&мятичи 

Брестг-Лптовскъ  .  .  . 


Мозырск1Й 

п 
Р^ЧНЦК1Й  • 

Гродненск. 

п 
С0К0ЛЬСК1&. 

п 

Б&[остокск. 

п 

Волковыск. 

Б'ЬЛЬСЕ1Й. 

Бр.-Литов. 


11.4      - 
7.0  !     7.7 
9.7  I     - 


3.0  ! 
11.1  I 


1' 

7.5 
7.0 

1.8 

7.0 

1.9 


1.0 

1.0 


43.8 
51 

9.4 

6.0 


11.3 
8.0 
0.8 

21.5 
102.3 


22.7 
22.7 
10.5 

»1 

25.5 
114.4 


184.6 
'50.3 


235.9 
62.4 


1»         I  Я 

7.1  I  18.3 

м      I  э» 

16.8  '  28.8 


14.0      15  9 


4 
4 
4 

6 

4 


4 

6? 

I» 

7? 


р 
9 


1 
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ПРИН'БЧАНХЯ. 

О  О  состоян1и  всходовъ  еще  нельзя  судить.  Г.  Линчевскгй. 

']  Пос-Ьвы  пшеницы  взошли  еще  не  везд^,  а  въ  н'Ъкоторыхъ  м'Ьстахъ  взошли  хорошо. 

С.  Липскгй. 

*)  Съ  1  по  8  августа  наблюдеша  не  производились. 

*)  Xл^ба  въ  плохонъ  состояв!  и.  Л.  Радгонбеъ, 

*)  Почва  въ  август']^  была  сухая  и  твердая,  какъ  камень;  толщина  ея  до  влажной  земли 
(о1^е  аршина.  С.   Кроковапй. 

^)  Всходы  ржи  въ  август'^   появились  едва   зам']Ьтные   и   у   ном'Ьщиковъ    густые,  а  у 
|рестьявъ  р^дше.  Л.  Потакевичъ. 

'')  Пос-Ьвъ  озимыхъ  въ  августе  произведенъ  на  влажную  землю. 

')  Первый  посЪвъ  озимой  пшеницы  (23  1юля)  выгор1Ьлъ,  а  некоторая  часть  посева 
благодаря  застх'Ь  не  могла  взойти:  зерно  уже  дало  ростокъ,  но  не  вышло  изъ  земли  и  засох- 
10.  Пос1въ  былъ  произведенъ  послъ  дождя,  выпавшаго  въ  ночь  на  23  1юля.  (Им'Ьнхе  Шу- 
бяна).  Е,  Васильевъ, 

*)  ПосЬвы  до  15  августа  только  взошли,  поздн^йшхе  еще  н^тъ.        М,  Борэешсовъ. 

^)  Посевы  озимыхъ  не  начинались  по  причине  сильн'Ъйшей  засухи.  А.  Еоротнеп. 

^0  Съ  12  августа  по  16  число  наблюден1я  надъ  осадками  не  производились. 


ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

температура  на  поверхности  почвы  и   направле- 
н1е  гоеподствующихъ  в-Ьтровъ 

ЗА  1ЮЛЬ  и  АВГУСТЪ  1897  года 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


ЮЛЬ 


Температура  воздуха. 


08 


О 
ев 


08 
б 

н 

п 

а 

08 


3 

4^ 


Ш 

I 


ез      с 


ф 


3     I 


К1евсжая  губерния. 

К1евъ 

Соловьевка  

Коростышевъ 

Житнегоры 

Бесидва 

Казатинъ 

Мар1инсв1&  сах.  зав.   .  .  • 

С1гк1а 

Шпола 

Ольшана  (С.  3.) 

Умань  (зем1.  уч.) 

Тальное    

Ивангородъ 

Златополь    


Черннговеяая  губ. 

Лизогубовва 

Котлдково 

Новозыбковъ 

Семеновва  

Карпвловка    

Стародубъ    

Новгородс^версвъ    •  .  .  • 


33  .Ом;» 

31.017 

34.2а1 

34.3» 
33.4» 


37.0и 
37.5« 
37.81> 
36.2» 


41.0*|;|| 
34.0п;и;14 
36.0» 

31.419;1о 
32.1» 
33.5»;!!,» 

31.2» 

д2.2п;ю 

33.8» 


9.8в 
9.81 
7.2» 
4.б« 
12.41 


7.41 

13.8* 

7.81 

8.01 


8.(Ц1а 

13.01;. 

8*51 


12.6* 
10.91 

6.01 

я 

13.11 

12.4« 

Ф 

9.71 


23.1 
20.4 
21.6 
21.9 
23.3 

« 
23.6 
24.3 
23.5 
23.2 

я 
я 

22.7? 
23.3 

19.5 
20.3 
21.5 

п 

ао.8? 

21.6 

з^9 


Е8Е.8УГ 
КМ 

Е8Е 
8Е 


8^ 
К^ 
Е 

Е;Е8Е 
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8 

8Е 
Е8Е 

КЕ 
8 

NЕ;Е;8$^ 

« 

8Е 
Е8Е 

КХЕ 
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А    В    Г    У    С    Т    Ъ 


Температура  воздуха. 


о 


69 
ев 

В 

•4 

ш 
ф 

» 

ее 


Ш 


5 

а 

§       н 
п 

3      и 

3      ^ 


ее 


ПРИМФЧАН1Я. 


33.5ю 

31.21 

34.(Ьо 

32.51 

ЗГ4.# 

34^Г1 
32.21.? 
37.1ж 
33.71» 

38.01;и 

34.01 

35.11 

31.4* 
31.4< 
34.0> 
33.6« 
32^1 

32.2* 

Ф 

34.2а 


11.81,«1 

9.(Ь 

♦ 

6.59 

13.01 
13.811 

9 

6.99 

14.7-? 
7.9и 

7.б9 


5.59 

12.09 

9.29 

10.59 

10.09 

* 

6.59 

1169 
13.09 

11.89 

Ф 
9.29 


20.7 
19.1 
19.3 
20.4 
222 

? 

21.4 

22.2? 

22.1 

22.1 


20.8 
22.3 

19.3 
18.9 
20.5 
20.9? 
19.9 
20.1 
20.9 


N 
N 

1Я\\Г? 

N 

N 


8 
8Е 


Показанхя  температуры  крайне 
сомнительны. 


Съ  22  по  27  и  съ  29  по  31  авгу- 
ста наб1юден1я  не  произвол. 


Темпер,  дана  въ  ц-Ьаыхъ  граду- 
сахъ  по  непров^р.  термометру. 

11  1К>1Я  наблюден1я  не  произво- 
дились. 


3-го  я  19  августа  въ  .7*а  и  6  въ 
9*  р.  наблюден1я  не  были    произв. 
И^  1юля  наблюд.  не  производ. 


Мах.  и  тхп.   температуры  даны 
по  термографу. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


ю      л 


Температура   воздуха. 


о 
о 

ев 

И 


Ка11;евка 

X.  Халанск1& 

Кучеровка  

Баничи  

Шостка 

Шостенск.  порох,  зав.  •  . 

Понорнида  

Ваганнчи 

Сновскъ 

Петрушинъ 

Куликовка . 

Голенка    

Малый  Самборъ 

Н']^жпнъ 

Мак1евка     

Га.1ица 

Козелецъ 

Бобровица  < 

ВороньЕИ     

Полтавовая  губери1я, 

Ромвы 

Згуровка  

Лубны 


32.4» 

у 

34.0м;м 

Зд.2ж« 

35.01«;м 

35.0» 

35.51» 

32.1» 

33.9» 

37.5» 


35.5м 
33.7» 
33.61а 

п 

34.0» 
35.011 
33.4ае 


34.81« 
37.3» 
35.5» 
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5 

т 
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а 

ев 


13.41 
о 

9.01 

13.0«? 
14.01;5 

7.21 

7*51 

6*01 
12.9в 
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13.3« 

п 

11.2в? 

15.0в? 

8*51 

15.71 


13.41 
8.11 
9*51 
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О 
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у 

22.9 
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22.5 

21.9? 

23.2? 

21.4 

22.6 
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В     Г     У     С     т     ъ 


Температура  воздуха. 
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Въ  1юл'Ь  пропущено  13  набдюд. 
и  въ  август*— 17. 

Вь  1юл'Ь  м.  наблюд.  ироизвод. 
только  15  дпей;  въ  август'Ь  16,  17 
и  18  числа  наблюд.  не  ироизвод. 

4  и  16  1юлл;  8  и  23  августа  на- 
блюд. не  производились. 

Температура  дана  лъ  ц^^лыхъ 
градусахъ. 

11  п  24  1ЮЛЯ  въ  1*;  17-10  авгу- 
ста въ  9*  р.  н  13  и  30  августа  въ 
1*  наблюд.  пе  производились. 

Въ  1юл'Ь  пропущ.  6  набл.  и  въ 
август*  -  9. 


Темпер,  дана  была  въ  ц*л.  град, 
по  непров.  термометру  Шаитаг'а. 

Въ  1юл11  пропуи^ено  9  наблюд., 
въ  август*— 5. 

Въ  1ЮЛ*  пропущено  6  наблюд. 
н  въ  август*    6. 

Въ  август*  25  и  26  числа  наблю- 
ден1а  не  производились. 
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Темоература  воздуха. 
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1  и  2  1ю1Я  наб1.  не  пронзвод. 

48.01 
40.8> 

в.0« 
13.2* 

21.2? 
25.2 

N 

Теиперат.  дана  въ  ц*!^!.  град.  1 
1ЮЛЯ,  18,  22,  23,  29  августа  набл. 
не  производились. 

35.1*.в 

* 
4.01 

21.5 

ММ\У 

34.*1 

32.011 

11.0Г,» 

219? 
205 

Съ  4  по  9  августа  ваблюд.  иадъ 
темпер,  не  производились. 
11  и  13  1юля  наблюд.  не  произв. 

36.2>. 

9.2* 

22  3 
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32.81 

11.8в 

19  7 

Я 

35.2> 

8.01 
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Е8Е 

32.5»  17 

112.;.:. 

19.7 

8'VУ 

Температура  дана  была  въ  ц'Ь- 
лыхъ  град,  кёаитпг'а. 

33.5« 

4.0м 

18.7 

8\У 

38.4а 

12.0« 

23.1 

11 

32.0а 
33.0>;аш 

10.01-1*;» 
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17.9 
20.5 

N 

Температ.  дана  въ  Ц'Ьл.  град,  по 
пров-Ёрен.  термом.  Цельз1я. 

3231 

11.9. 

194 

V 

Съ  7  по  12  1ЮЛЯ  набл.  не  произв. 
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Температура  воздуха. 
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Наблюд.  въ  хюл*  м^сяц*  нача- 
лись производ.  съ  8  числа. 

31.61 

14.58 

20.8? 

:N\V? 

Съ  1  по  10  и  съ  17—20  1юля,  а 
также  съ  12    17  авг.  набл.  не  произв. 

30.0*1 

14.0м;1. 

19.9 
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Температура  дана  въ  бланк-Ь  въ 
тх^л.  град,  и  половинахъ. 
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я 

Температ.  дана  въ  ц-Ьл.  град. 
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12  шля  наблюден,  не  производ. 
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Въ  1юл'Ь  м*сяц*  наблюд  произв. 
съ  6  по  18  и  съ  30  по  31. 

24.6»в? 

1         134.1? 

18.2? 

\У^;К\У 
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наблюд.  не  производились. 
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ТЕМПЕРАТУРА  НА  ПОВЕРХНОСТИ  ПОЧВЫ  ЗА  1ЮЛЬ  и  АВГУСТЪ  1897  г. 


МЪСТО  НАБЛЮДЕНЫ. 


1  Ю  Л  Ь. 


г 

щ 
о 
>о 

а: 
ев 

И 


л 

л 
ф 

я 

ев 


АВГУСТЪ. 


о 

а 
ев 


Кхевъ 

Шпола 

Новозыбковъ .  .  .  . 
Шостенск.  пор.  з.    . 

Н']Ьжинъ 

Галица  

Згуровка     

Лубны 

ХотЪнь 

Харьковъ  (Зен.  уч.)  , 

Фденово   , 

Стр-кавцовсюй  зав.  , 


52.5в;1* 
62.0|> 


39.41в 

39.4Д 

28.0*1? 

47.8а* 

59.оЛ 

52.0а4 

56.5*1 
38.5в1 


10.01 
15.511 

4.31 
15.0в;7? 
10.2в* 
11.0»? 
12.1* 

9.0* 
14.01;1 

5,0* 

551* 


54.5*1 
59.0» 


45.0| 

47.1* 

3401 

44.бЛ 

54.7«* 

49.01 

57.514 

39.9в;ао 

53.51« 


10.010 
14.5в 

4.9. 
13.01;»» 

6.6»* 

8.01 

7.8» 

4.7. 
130x1 

20^* 

3.07*и 
12.01 


Отъ  ИипЕРАторскАго  Мосновшго  Археологичвскаго  Общества. 


Императорское  Московское  Археологическое  Общество,  им*я  въ 
виду  громадное  значенхе  для  науки  русской  истор1и  неизданныхъ  по  на- 
стоящее время  историческихъ  источниковъ,  учредило  особую  Архео- 
графическую Комисс1Ю,  важн-Ьйшею  задачей  которой  является  собиран1е 
св*д*н1й  и  нзучен1е  состава  архивовъ  и  вообще  собран1й  историческихъ 
документовъ.  Такое  р'Ьшен1е  Общества  вызвано  весьма  разнообразными 
побужден1ями,  изъ  которыхъ  главное  заключается  въ  современномъ 
положен1и  въ  Росс1и  архивовъ  какъ  частныхъ,  такъ  и  н-Ькоторыхъ 
правительственныхъ  и  общественныхъ. 

Въ  общемъ  наши  архивы  могутъ  быть  распредЬлены  на  три 
больш1я  группы.  Къ  первой  групп*  сл^дуетъ  отнести  архивы  и  древле- 
хранилища, устроенные  правительствомъ  или  учеными  обществами  и 
учрежден1ями  спец1ально  съ  научными  ц']&лями.  Таковы  большинство 
гтоличныхъ  архивовъ,  собран1я  рукописей  при  музеяхъ  и  пр.  Вс4  они 
им^ютъ  спец1альныхъ  работниковъ,  занятыхъ  изучен1емъ  состава  руко- 
писей, печататемъ  ихъ  и  изданхемъ.  Наконецъ,  эти  архивы  доступны 
для  ученыхъ  занятхй  постороннихъ  лицъ.  Такимъ  образомъ,  наука 
можетъ  ознакомиться  съ  хранящимися  зд'бсь  историческими  матерь 
алами. 

СовсгЬмъ  въ  другомъ  положен1и  находятся  дв*  друг1Я  группы 
архивовъ. 

Ко  второй  изъ  нихъ  можно  отнести  собран1я  документовъ, 
принадлежащихъ  частнымъ  лицамъ,  какъ  напр.  собран1я  коллекц10не- 
ровъ,  семеЯгные  архивы  и  друпе. 
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Наконецъ,  третью  группу  составляютъ  так1е  архивы  различныхъ 
правительственныхъ  учреждешй,  которые  не  иресл-Ьдуютъ  научныхъ 
цЬлей;  таковы,  напр..  губернск1е  архивы,  областные,  епарх1альные,  при 
дворянскихъ  депутатскихъ  собран1яхъ,  казенныхъ  и  судебныхъ  па^ча- 
тахъ,  городскихъ  думахъ  и  др.  По  точному  смыслу  д'Ьйствующаго 
законодательства  въ  означенныхъ  архивахъ  хранятся  документы,  не- 
обходимые для  справокъ  по  текущимъ  д-Ьламъ.  Но  такъ  какъ  боль- 
шинство ихъ  учреждено  еще  при  Екатерин-Ь  II,  то  съ  течен1емъ  В1х»- 
мени  въ  этнхъ  архивахъ  скопились  д-Ьла,  весьма  ^ажныя  въ  научномь 
отношен1и  и  ненужныя  для  справокъ.  Въ  настоящее  время  въ  боль- 
шинстве архивовъ  губернскихъ  правлен1й  и  др.  правительственныхъ 
м4стъ  можно  найти  документы  XVII  и  даже  XVI  стол.,  не  говоря 
уже  о  ц'Ьнныхъ  матерхалахъ  для  XVIII  и  нач.  XIX  в4ка. 

Наконецъ,  къ  последней  групп*  архивовъ  могутъ  быть  отнесены 
собран1я  разнаго  рода  рукописей  при  монастыряхъ,  церквахъ  и  ду- 
ховныхъ  семинар1яхъ. 

Об-Ь  иосл'Ьдн1я  категорхи  архивовъ,  т.  е.  частные  и  справочные 
при  казенныхъ  учреждешяхъ,  поставлены  въ  так1я  услов1Я,  что  остаются 
совершенно  неизвестными  наук*]^  русской  исторги  и  потому  не  при- 
носятъ  ей  надлежащей  пользы.  Разбросанные  въ  разныхъ  уголкахъ 
нашего  отечества,  въ  городахъ  и  часто  въ  селахъ,  не  будучи  аодъ 
наблюденхемъ  лицъ,  которыя  им'Ёли  бы  возможность  заняться  опи- 
сан1емъ  и  изданхемъ  находящихся  въ  нихъ  дЬлъ,  —  эти  архивы 
лежатъ  безъ  пользы  для  науки  и  нередко  гибнутъ  вслЬдств1е  гЬхъ 
или  иныхъ  причинъ.  Между  гЬмъ  опытъ  показалъ,  что  въ  такихъ 
именно  архивахъ  встречаются  часто  драгоц4ннМш1е  документы, 
весьма  важные  для  изучен1я  истор1и.  Цонятно,  занимающ1еся  русскою 
истор1ей  не  могутъ  знать  содержанхя  находящихся  зд^сь  матер1а.10въ 
и  даже  далеко  не  всегда  имеютъ  сведен1я  о  самомъ  местонахожден1п 
такихъ  архивовъ. 

Принимая  во  вниманхе  сказанное,  Императорское  Московское 
Археологическое  Общество  пришло  къ  твердому  убежденгю  въ  томъ. 
что  спасти  вышеохарактеризованные  архивы  отъ  забвен1я,  сд'клать 
ихъ  известными,  доступными  и  полезными  для  русской  исторической 
науки  можно  только  съ  помощью  широкаго  и  дружнаго  содеВств1я 
всехъ  сочувствующихъ  делу  научнаго  изучензя  нашего  исторнчес&аго 
прошлаго.  Поэтому,  Императорское  Московское  АрхеологячеСБ1»е 
Обц^ество    обращается  къ    ученымъ,    живущимъ    въ    провк1Щ1м«  дво- 
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рянамъ/  им'Ёющимъ  семейные  архивы,  къ  священникамъ,  учителямъ, — 
вообще  ко  вс'Ьмъ  дицамъ,  обладающимъ  св'ЁдЪнхями  объ  архивахъ, 
собран1Яхъ  рукописей,  съ  покорнейшею  просьбою  сод'Ьйствовать 
научнымъ  ц'Ьлямъ  Общества  доставлен1емъ  ему  соотв-Ьтственныхъ 
УБаза01й, 

Прося  о  доставден1и  вышеозначенныхъ  св'Ьд'Ьн1й,  Императорское 
Московское  Археологическое  Общество  позволяетъ  себ'Ь  обратить 
вниман1е  на  сл']^дующее: 

1.  Для  ц4лей  науки  важны  св4дЬн1я  о  всякаго  рода  рукопнс- 
ныхъ  памятникахъ, — независимо  отъ  времени  ихъ  написан1я,  какъ-то: 
о  рукописныхъ  богослужебныхъ  книгахъ,  л-Ьтописяхъ,  житхяхъ  свя- 
тыхъ,  сборникахъ,  грамотахъ  бытового,  экономическаго,  литератур- 
паго,  родословнаго,  политическаго,  военнаго  и  пр.  характеровъ. 

2.  Относительно  каждаго  собрашя  рукописей  весьма  желательно 
было  бы  им^ть  бол^е  или  мен-Ье  подробныя  св4д'Ьн1я  сл^д.  рода: 
кому  принадлежитъ  архивъ  и  гд*  находится  (адресъ  ^),  как1я  именно 
въ  немъ  рукописи  (перечень  ^),  каталогъ  ихъ  или  по  крайней  м-Ьр-Ь 
общ1й  обзоръ  содержашя),  какое  обнимаютъ  время,  сколько  ихъ; 
также  полезно  было  бы  знать,  доступно  ли  описываемое  собранхе 
(особенно  частное)  для  обозр'Ьн1я  и  ознакомлен1я  съ  нимъ  съ  учеными 
Ц'Ьлями. 

3.  Общество  позволяетъ  себ'Ь  также  обратиться  съ  просьбою 
къ  учреждешямъ  и  лицамъ,  влад'Ьющимъ  рукописями  и  документами, 
присылать  ихъ  для  просмотра  и  описанхя  въ  Общество,  посл-Ь  чего 
полученные  документы  будуть    съ  признательностью    возвращаемы  з). 

Если  лица,  описывающ1я  документы  и  рукописи,  не  считаютъ 
возможнымъ  высылать  самыя  рукописи,  то  желательно  было  бы  по- 
лучить К0П1И  хотя  бы  съ  наиболее  важныхъ. 


^)  Относительно  каждаго  архива  весьма  небезлолезны  также  св'Ьд']Ьн1я:  есть 
•1Ц  ирн  архиве  онисв  д^ъ  и  рукописей,  есть  ли  алфавиты  и  какъ  т^  и  друпе 
составлены,  какъ  равм'Ыцены  документы  (по  годамъ,  в'Ьдомствамъ,  фамнл1ямъ  и 
лп(1амъ,  на  иолкахъ,  въ  шкафахъ,  связками  или  въ  книгахъ )?  Занимается  ли  кто- 
4ибо  въ  наст,  время  разборкою  д']^лъ  и  не  занимались  ли  ею  раньше? 

')  Въ  неречн^  каждаго  документа  пр1ятно  было  бы  внд'Ьть:  указанге  лица 
ия  учрежден1я,  отъ  котораго  выдана  грамота,  или  лица^  которымъ  написана  руко- 
пясц  письмо  и  пр.,  кому  написана  грамота  пли  письмо,  гд^^  и  когда;  краткое  содер- 
х%81е  документа.  Въ  старинныхъ  сборникахъ  важно  отм']Ьчать  заглав1е  отд'Ьльныхъ 
аатеб  и  всЬ    ирпписки,    показываюпця,    кому  и  когда   сборникъ   принадлежалъ 

')  Обратную  пересылку  рукописен  Общество  принимаетъ  на  свои  счетъ,  а 
00  соглашевио,  и  доставку  пхъ. 


^ 


4  ОТЪ    ИМПЕРАТОРСКАГО    МОСВОВСКАГО    АРХЕОЛОГИадСКАГО    ОБЩРЛТВА. 

4.  Конечно,  въ  интересахъ  науки  было  бы  весьма  полезно 
иьгЬть  по  возможности  полныя  й  точяыя  св*Ьд'Ьи1л  вакъ  о  составе 
рукописей,  такъ  и  объ  ихъ  содержан1и;  т4мъ  не  мен-Ье  Общество 
покорн-Ьйше  проситъ  лицъ,  не  им'Ьющихъ  возможности  доставить 
полныя    св^д-Ьтя    (напр.,    перечня    рукописей),    сообщать    кратк1я. 

Въ  случа*  невозможности  сообщить  обстоятельныя  данныя  о 
документахъ^  были  бы  полезны  по  крайней  м']^р']^  указашя  на  то^ 
гд*  какой  существуетъ  архивъ  или  собраше  д'Ьлъ,  и  къ  кому  сл'Ьдуетъ 
обратиться  за  бол^^е  подробными  справками. 

5.  Вс'Ь  доставляемыя  въ  Общество  описан1я  архивовъ,  воши 
съ  документовъ,  а  та|кже  отчеты  о  присланныхъ  ему  для  просмотра 
рукопислхъ,  будутъ  помещаемы  цЬликомъ  или  въ  сокращеши — смотря 
по  научному  значен1ю  получеиныхъ  св4д4н1й  —  въ  Трудахъ  Архео- 
графической К0ММИСС1И. 

6.  Обращаясь  съ  просьбою  о  доставлен1и  св"Ьд'1шй  ко  вс^мъ 
сочувствующимъ  д-Ьлу  лицамъ,  Императорское  Московское  Археологи- 
ческое Общество  не  даетъ  въ  настоящее  время  подробной  программы 
для  описан1я  рукописей,  предлагая  каждому  сд'Ьлать,  что  можно. 
Но  всЬхъ,  кому  понадобятся  бол-Ье  точныя  св'Ьд'Ьн1Я  или  увазан1я^ 
оно  проситъ  обращаться  непосредственно  въ  Общество  или  въ  его 
Археографическую  Коммисс1ю. 

Председатель  Общества  Графиня   Уварова. 

Председатель  Археографической  Коммисс1и  проф.  Л,  Кирпичниковъ. 

Секретарь  Коммисс1и  Л/.  Довнарь-Запольскш, 


Лдресъ  общества:  Москва,  Ворсеневка^  свой  доиъ. 


Университетстя  ИзвЪст1я  въ  1899  году  будутъ  выходить 
ежем'Ьсячно  книжками,  содержащими  въ  себ'Ь  до  20  печатныхъ  > 
листовъ.  Ц1^нн  за  12  книжекъ  ИзвЪстМ  безъ  пересылки  шесть 
;)ублей  лятьдесятъ  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под- 
писка и  заявлешя  объ  обм1^н^^  изданшми  принимаются  въ 
канцеляр1и  Правленхя  Университета.  [ 

(Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годе-  . 
вое  изданхе  Университетскихъ  ИзвЪсш   3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ   Университетовъ  4  руб.;  продажа   отд*льныхъ  каи- 
жекъ  не  допускается. 

Университетск1я  Изв'Ьст1я  высылаются  только  по  полу- 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требованхямл  сво- 
ими къ  коммиссюнеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблиеу  въ 
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г.  о  составахъ,  строяхъ  и  ладахъ  въ  древне-греческой  му- 
зык*. — Приватъ-доцента  В.  И.  Петра 91 — 115 
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курсъ  В.  В.  Волкъ-Карачевскаго 1 —  51 
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А.  Н.  Гилярова 149—202 

\'1.  Критико-Сибл10графичесшй    обзоръ    нов'Ьйшихъ  трудовъ  и 

издан1й  по  славянов'Ьд'Ьн1Ю.— Проф.   Т.  Д.  Флоринскаго.  .    .    203—244 

Прибавлен!  Я. 

I.  Метеорологическхй  и  Сельскохозяйственный  бюллетень  К1ев- 
ской  Метеорологической  обсерватор1и  Университета  Св. 
Владим1ра  (за  сентябрь  1897  года),  издаваемый  приватъ- 
доцентомъ  I.  I.  Косоноговымъ 1 —  40 
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на  еочинвнм,  првдатшвиныя  въ  фанудьтети  для  прю- 
бр1пвн1я  вышйхъ  учвныхъ  степеней. 


Ра9(!оръ  сочинеЫя  Н.  П.Яснопольбкаю  ^0  шпрс^фЛческдмг  рас- 
щ>едпк1еми  гбсрдарС1Пвет4ыал  доаюдоеъ  и  рйсходоеъ  ВэссШ^у  пред- 
ставленнаго  вь  Юридичешй  факуЛьтетъ  для  11ргобргШгеигя  бтепепи 
д(^тора  польмЛлческой  зконбмги  и  статасти^т. 

вз<^%дован1е  ^О  географя<1еекомъ  |^епредШеши  государстве^- 
в&хъ  расходовъ  *Рбее1н''  маГйстра  фнвайсоваго  права  Н.  П.  Я(^УО- 
тяьсваго  составогяетъ  вторую  ^ча^сть  обшйрйаго  труда,  пёр*ая  часть 
ттораго,  110Свящ1еЕягая  географическому  р1аспред*лешю  Ик5ударс*вей- 
нахъ  доходовъ,  напечатана  въ  1890  г. 

Изсл1(Д0»ай1е  о  гео^рафйческомъ  расл^дйл&*Ё1й  государствен- 
ннхъ  расходовъ  соетоитъ  изъ  бсчгупитеЛ1»н<Ж  главы,  и8л41*«щ)кй  тео- 
р1ю  вопроса  1л  Н8ъ  четйрехъ  главъ,  посвя1ценйыхъ  ст'ЙтйгстнчёСвойу 
анализу  распред4лей1'Я'госуяарствейнйхъ= расходовъ  въ  Р&сс1н  и  Фран- 
щн  и  со!10Ставлен{'ю  йхъ  съ  доходами.  Въ  дополнеше  въ  йтЛу 
статнетвческому  изсл*ЛОваюю  авт^^ръ  приводить  *ъ*бсовЬй  гЛа'В'Ьн'Ь- 
копорне  исторй^ес1е{е  фа'ктй,  *характери8уюп^1е  геб1?рй?фическое  рас- 
лред^Ьдеше  расходовъ,  щ  навонецъ,  въ  заБлючител1^йой  глаВ^Ь  да^Тъ 
главн*ЬЙШ1е  вывода  нвъ*  (Своего  труда. 

КрОм^Ь  600  стрйницъ  тейста,  въ  нотйромъ  ^Н.  П.  Яйндпольсв1й 
излагаеть  и  номментнруетъ' собранный  и  радрабо1'анный  нмъЬбшярйый 
статйстачесвШ  1ттер1алъ,  автбромъ  'издайъ  и  самый  матерга'лъ  Ьъ 
форм%  85  ста[Ткс11гчесвнхъ  обшйрныхъ  таблицъ,  составляющить  „Прн- 
ло2Ббй1е'',  къ  тексту.  Вм^^т^^  съ  32  вартогра(Ммами  '1»то  кгркложеше 
сосгавигло  огромный  томъ. 


2  д.  и.  пихно. 

Въ  предяслов1и  къ  своему  изсл'Ьдован1Ю  авторъ  говорить,  что 
главная  ц']&ль  его  работы  „  заключается  въ  изображен!!!  финансово- 
физ10лочесвой  картины  Росс1и'',  при  чемъ  онъ  пытается,  насколько 
представляется  удобоисполнимымъ,  выяснить  по  крайней  м^^р^^  бли- 
жайш1я  причины  и  посл'Ьдствхя  констатированныхъ  статистическими 
пр1емами  финансовыхъ  фактовъ  для  хозяйственной  жизни  нашего 
отечества  и  сд']^лать  такимъ  путемъ  ох^'Ьнку  значен1Я  изсл^Ьдуемыхъ 
явлен1й.  Въ  виду  сложности  явлен1й  авторъ  признаетъ  необходимымъ 
коснуться  теоретическаго  разьясненхя  вопроса  о  значен1и  террато- 
р1альнаго  распред'Ьлен1я  государственныхъ  расходовъ;  но  центръ 
тяжести  лежигь,  по  его  мн'Ьн1ю,  въ  фактическомъ  изсл'1дован1И  ирод- 
мета,  которое  только  и  можетъ  дать  бол'бе  точное  количественное 
выражеше  явлешй,  показать  степень  ихъ  проявлен1я.  Наибол^Ье  жела- 
тельнымъ  представляется  методъ  сравнительнаго  изучен1Я  территор!- 
альнаго  распредЬлешя  расходовъ  въ.  раздичныхъ  государспахъ,  но 
по  недостатку  матер1аловъ  авторъ  даетъ  сравнительное  обозр^н1е 
распред'Ёлен1я  доходовъ  только  во  Фран1](1и, 

Ставя  своею  ]:лавною  задачею  тщательное  иза1'Ьдовав1е  руескихъ 
матер1аловъ,  г.  Яснопольсшй  отказывается  отъ  разсмотр'Ьшя  практиче* 
скаго.  вопроса:  что  должно  быть,  чего  желательно  достигнуть  при 
настоящихъ  услов1яхъ  Росс!и?  Мы,  говорить  авторъ,  ограничиваемся 
то.1ько  строго  научною,  а  не  публиг^истическою  задачею,  т.  е.  конетата- 
ровашемъ  и  обобщен1емъ  того,  что  существуетъ,  изсл'Ьдован1е]1ъ  его 
причинъ  и  посл'Ьдств1й,  —  т^мъ  бол'Ье,  что  ддя  практическаго  р*- 
шен1я  вопросовъ  о  государственныхъ  расходахъ  требуется  всесто- 
роннее разсмотр1^н1е  ихъ  съ  различныхъ  точевъ  зрДшя,  относя- 
щихся къ  н'Ьсколькимъ  спед.1альнымъ  нын'б  областями  анашя  (стр*  П*). 
Авторъ  ограничивается  изучешемъ  экономической  (народно-хозяй- 
ственной) стороны  вопроса.  Дал*]^  въ  предислов1и  авторъ  даетъ  пе- 
речень и  критическую  ох^'Ьнку  статистическихъ  матер1адовъ,  которыми 
онъ  пользовался. 

Первая  „вступительная"  глава  посвящена  теоретачесвой  оц^Ьнк Ь 
географическаго  распред'Ьлен1я  государственныхъ  расходовъ  въ  финан- 
совой литературе  и  критическому  разбору  высказанныхъ  взгдядовъ. 
Авторъ  подробно  излагаетъ  зд^сь  мн-Ьши  Делаверна,  Рау,  А-  Вагн«  - 
ра,  Рошера,  Ге<1»кена9  Мишлера,  Бона,  Рейценштейна,  Валыи^ра  и 
даетъ  критическую  ихъ  оц-Ьику,  Симпат1и  автора  находятся  на  ст«>- 
рон'Ь    поборниковъ    де1;ентрализа1^1и    и     возможной   терроторшльво^ 
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уравнительности  государственныхъ  расходовъ  (Делавернъ,  Рау,  Ваг- 
неръ,  Рошеръ  и  др.);  напротивъ,  мн*Ьн1Я;  Мишлера  и  Кона,  дающю^ъ 
сильное  преобладаше  или  даже  исключительное  господство  государ- 
сгвеннойу  централистической  точк*  зр'Ьтя,  съ  подавлен1емъ  интере- 
совъ  частей  страны  интересаки  ц&1аго  государства,  г.  Яснопольск1й 
считаетъ  одностороннимъ  н  принцишально  ложнбшъ. 

Авторъ  признаетъ  одностороннимъ  исключительное  предпочтенхе 
интересовъ  ц&каго,  потому  что  совокупность  частныхъ  органически 
связанныхъ  между  собою  хозяйствъ,  образующихъ  народное  хозяйство, 
существуетъ  не  ради  публичныхъ  хозяйствъ  государства,  а  скорее 
наоборотъ  (стр.  49);  а  предлагаемое  Мишлеромъ  вознаграждете 
отд&1ьныхъ  частей  страны  за  несоотв'Ьтств1е  государственныхъ  рас- 
ходовъ  съ  доходами  въ  форм'Ь  предоставлен1я  м-Ьстностямъ  больше 
платящимъ  ббльшихъ  политическихъ  правъ  авторъ  находитъ  и  не- 
в^Ьрнымъ  принцип1альяо,  и  несоотв'Ьтственнымъ  задачамъ  государства. 
Нев^рнымъ  потовсу,  что  Мишлеръ  предполагаетъ  въ  активныхъ  обла- 
стяхъ  (т.  е.  бол'Ье  платящихъ,  нежели  дающихъ)  бол-Ье  высокую 
степень  культуры,  тогда  какъ  обыкновенно  бываетъ  обратное  явле- 
Н1е.  Несоотв'Ьтств1е  же  зд-Ьсь  состоитъ  въ  томъ,  что  финансовыя 
жертвы  не  могутъ  заменяться  политическими  правами,  а  финансовая 
политика  должна  сообразоваться  съ  различными  уровнями  культуры 
разныхъ  областей  и  не  можетъ  быть  нивелирована  безъ  принесешя 
одн^хъ  областей  въ  жертву  другимъ  (стр.  47).  Еще  бол-Ье  односторон- 
нимъ считаетъ  г.  ЯснопольскШ  воззр'Ьн1е  Кона,  который  признаетъ 
необходимостью  централистическое  развитхе  государства,  нападаетъ 
на  мелочность  и  узость  территор1альнаго  фияансоваго  сепаратизма  и 
требуетъ  въ  финансовыхъ  д-Ьлахъ  нераздельной  солидарности  частей 
ш  такой  же  „преданности  безъ  разсчета",  какую  проявляетъ  отдель- 
ный гражданинъ,  когда  онъ  приноситъ  себя  въ  жертву  государству 
(стр.  56).  По  мнен1Ю  Кона  руководящею  идеею  для  жертвъ  должно 
быть  сознан1е  только  общей  выгоды,  которую  имЬютъ  вс*  части  сов- 
местно съ  целымъ  государствомъ,  а  не  вычпслен1е  выгодъ  отдель- 
ныхъ  частей  государства  (стр.  57).  Г.  Яснопольсклй  считаетъ  увере- 
ше  Кона  о  необходимости  прогрессивнаго  развит1я  государственной 
центра.тазац1я  нвчемъ  недоказаннымъ;  папротивъ,  поглощен1е  интере- 
совъ отдельныхъ  частей  государства  и  принесенхе  ихъ  въ  жертву  целому 
действовало  бы  разрушительно  на  самое  государство,  тогда  какъ 
иримирете   местныхъ    интересовъ  съ  центральными  йадежнее  скре- 
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сравнен1Я  съ  другими  государствами;  сопоставлен1е  же  этого  двлетя  съ 
аналогичдымъ  ъъ  централизованной  Франщи  обнаружило,  съ  одной 
стороны,  сходство  обоихъ  государствъ  въ  томъ  отношен1и,  что  первая, 
вторая,  отчасти  третяя  и  носл'Ьдняя  черты  присущи  имъ  обоимъ,  хотя 
не  въ  одинаковой  степени,  а  съ  другой — различ1е:  крайне  слабое  во 
Франц1и  по  сравнен1Ю  съ  Россхей  проявлеше  четвертой  черты. 

Такимъ,  образомъ,  во  1-хъ,  если  и  во  Франщи  расходы  госу* 
дарства  распред']^лены  очень  неравном'брно  между  различными  его 
частями,  то  все  таки  въ  общемъ  результат*  степень  этой  нерав- 
ном-Ьриости  въ  ней  гораздо  слаб-Ье,  ч'Ьмъ  въ  Росс1и;  во  2-хъ,  если  и 
во  Франщи  расходы  очень  сильно  сосредоточены  въ  столиц*,  то  при 
сравнеши  того,  что  издерживается  въ  деп.  Сены,  съ  тЬмъ,  что  тра- 
тится вообще  въ  остальныхъ  частяхъ  территор1и  государства,  столич- 
ная концентращя  оказывается  все  таки  несколько  меньшею  во  Фран- 
щи, ч-Ьмъ  въ  Росс1и,  при  сравнен1И  издержекъ  государства  въ  Петер- 
бургской губерши  съ  расходами  его  на  всей  остальной  обширной 
территор1и  Росс1йской  Имперхи;  въ  3-хъ,  ]разница  между  расходами 
приграничныхъ  и  внутреннихъ  местностей  государства  оказыва- 
ется во  Франщи  несколько  большею,  ч-Ьмъ  въ  Росс1и;  въ  4-хъ,  со- 
средоточеше  расходовъ  въ  т*хъ  административныхъ  единицахъ  госу- 
дарства, который  заключаютъ  важн'Ьйш1я  города  или  окружные  цен- 
тры управлен1я  Росс1и,  оказывается  значительно  большимъ,  ч*всъ  во 
Франц1и,  въ  чемъ  обнаруживается  бол^е  сильное  вл1ян1е  на  это  мест- 
ное сосредоточен1е  расходовъ  окружной  системы  управлешя  въ  на- 
шемъ  отечеств*,  ч*мъ  во  Франщи;  во  б-хъ,  наконецъ,  еще  ярче 
выражается  отлич1е  географическаго  распред*лен1я  расходовъ  Росс!» 
отъ  аналогичнаго  явлешя  во  Францги  большою  слабостью  въ  последней 
заграничныхъ  расходовъ.  Въ  общемъ  же  результагЬ,  какъ  видно,  сравне- 
Н1е  Росс1и  съ  Франц1ею  вполн*  подтверждаетъ  главное  положеше  о 
большей  степени  неравномерности  географическаго  распред*лен1я  го- 
сударственныхъ  расходовъ  Росс1и  и  вм^стЬ  въ  констатированннхъ  осо- 
бенностяхъ  Росс1и  обнаруживается  влхянхе  на  географическое  распред*- 
леше  ея  расходовъ  большей  ея  обширности,  природнаго  н  культурнаго 
разнообраз1я  ея  частей  и  сравнительной  бедности  ея  населешя^наар.,  въ 
значительности  заграничныхъ  расходовъ  Россги).  (Стр.  200 — 202). 

На  основан1и  географическаго  расиред*лешя  расходовъ  по 
статьямъ,  г.  Яснопольск1й  даетъ  на  стр.  374  и  сл'Ьд.  характеристику 
областей  и  отдЬльныхъ  губерн1й. 
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Въ  IV  глав'Ё  авторъ  анализируетъ  географическое  распред'Ьленхе 
превышен1й  государственныхъ  расходовъ  надъ  доходами,  которое  онъ 
разсматриваетъ  сначала  по  дМствительнымъ  кассовьшъ  расходамъ 
и  иостуилешямъ,  а  затЬмъ  вводить  рядъ  поправокъ  относительно 
части  доходовъ,  перераспред-Ьляя  ихъ  по  н'Ькоторымъ  признакамъ 
между  дМствительными  плательщиками. 

На  основан1и  этого  анализа  авторъ  даетъ  сл']^дующ1й  выводъ: 
^въ  главн'Ьйшихъ  чертахъ  географическаго  распредйлешя  превышен1й 
расходовъ  надъ  доходами  или  избытковъ  посл*днихъ  надъ  первыми 
не.1ьзя  не  зам'бтить  связи  съ  главн^^йшими  же  чертами,  характеризующи- 
ми географическое  распред'Ьлеше  расходовъ  въ  Росс1и.  А  именно  де- 
фициты доходовъ,  превышаемыхъ  расходами,  проявляются  главнымъ 
образомъ  въ  гЬхъ  же  м^стностяхъ,  гд4  производится  и  бол4е  расхо- 
довъ, т.  е.  на  окраинахъ,  въ  губертяхъ  и  областяхъ  съ  окруж- 
ными центрами  управлешя,  заграницею  и  въ  особенности  въ  столич- 
ной Петербургской  губ.;  избытки  же  доходовъ  оказываются  въ  осталь- 
ныхъ  мЬстностяхъ,  гд*  и  расходовъ  производится  сравните.1Ьно  мея-Ье, 
ч*мъ  въ  первыхъ  изъ  нами  упомянутыхъ  местностей"  (стр.  444). 

Произведя  дал4е  переложенхе  н-Ькоторыхъ  важн4йшихъ  косвен- 
ныхъ  налоговъ  (акцизовъ  отъ  спирта,  сахара  и  нефти)  за  время  съ 
1882  по  1889  г.  и  за  1893  г.,  авторъ  анализируетъ  измененхя  всл4д- 
ст1е  этой  причины  въ  территорхальномъ  распределен1и  дефицитовъ  и 
избытковъ  доходовъ,  при  чемъ  подтверждается  та  же  картина.  Ав- 
торъ оговаривается,  многократно,  что  онъ  даетъ  не  абсолютно  точ- 
ицд,  но  приблизительныя  данныя.  На  основаши  этихъ  данныхъ 
обнаруживается  огромное  превышеше  расходовъ  въ  столиц*  и  за- 
границей. „Такъ  напр.,  превышеше  расходовъ  надъ  доходами  въ 
одной  только  столичной  Петербургской  губ.  въ  дв-ЬнадцатилМе 
1882  —  93  гг.  составля.10  не  менЬе,  а  скорее  даже  бол-Ье  2  мил- 
л1ардовъ  руб.  Дефициты,  отвлекавшхе  за  границу  Росс1и  ея  финансовыя 
средства,  за  тотъ  же  дв'Ьнадцатил'Ьтн1й  перюдъ  составляли  приб.та- 
зительно  375  ми.1Л1оновъ  руб.  Дефициты  же  н^^которыхъ  окраинъ  въ 
сложности  за  тотъ  же  пер1одъ  составляли  сумму,  хотя  приближав- 
шуюся въ  итогу  заграничныхъ  дефицитовъ,  но  немного  уступавшую 
^му,  конечно,  по  приблизительнымъ  разсчетамъ". 

Такимъ  образомъ,  если  довольствоваться  только  приблизительными 
разсчетами,  вс4  отм^Ьченные  нами  дефициты,  говоритъ  г.  Яснопольск1й. 
1фнвлекаютъ  въ  столицу,  за  границу  и  въ  некоторый  окраины  огром- 
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ную..  сукну,  со|;;|;авлавшую1  въ.  ущ^дцну^р^.  д^дадцатил^туе  сворке 
бол'Ёе,  ч^{к1ъ  мед'Ье  2,7  М1^л1арда,  рублей,  и^ц  среднимъ  чнсдомъ 
ежегодно  свыше  двухъ  съ  четвертью  сртенъ,  мод.  руб.,  изъ  которыхъ 
(также  въ  средцемъ  и  приблизительно)  приходилось  ежегодно  на  одну 
столичную  Петербургскую  губ.  свыще;  одной  и  двухъ  третей  сотень. 
милл1оновъ  руб.  Эти  огромныд  сумкы  отвлекаются  отъ  остадьныхъ 
частей  Россш  вообще  в  преи1существен;цо  нзъ  внутренней,  южной, 
юго-западной  и  восточное^  при  толо  главццм^ь  образоиъ  отъ  плодо- 
родной; а  потолсъ  отъ  други;!1:ъ,  ея  частей,  между  же  последними 
прежде  всего  отъ  прибалт1йсвой.  окраины  и  отъ  малоплодородной 
средне  промышленной  м:Ьстности,  а  уже  мен^^  этихъ  двухъ  местно- 
стей доставляютъ  гЬ  не  упомянутый  только  что  вн4шн1л  части  Евр. 
Росс1и,  въ  которыхъ  въ  общемъ  и  среднему  для  нихъ  результате 
получается  такое  небольшое  превышен1е  доходовъ  надъ  расходамн, 
которое  недалеко  отъ  равновесия  между  ними. 

Между  всеми  частями  Росс1И,  который  своими  избытками  до- 
ходовъ надъ  расходами  доставляютъ  средства  для  покрыт1я  дефици- 
товъ  огромнаго  столичнаго,  гораздо  меньшихъ — заграничнаго  и  не- 
которыхъ  окраинЪ;  особенно  выдающееся  место  принадлежитъ  сред- 
не —  черноземной  группе  губернай,  которая,  по  приблизительному 
определен1ю,  доставила  государству  за  двенадцатилетшй  перЁодъ 
1892 — 93  гг.  более  семи  съ  одною  пятою  сотенъ  мил.110новъ  рублей 
избытковъ  надъ  теми  расходами  его,  которые  произведены  въ  этой 
же  местности,  т.  е.  среднимъ  числомъ  въ  годъ  одна  она  доставляла 
свыше  60  милл10новъ  рублей.  Но  повторяемъ,  что  приводимый  нами 
вычислешя  абсо.1Ютныхъ  размеровъ  превышенШ  расходовъ  надъ  до- 
ходами въ  однехъ  местностяхъ  Росс1и  и  обратныхъ  отношен1й  въ 
другихъ  мы  совершенно  не  считаемъ  достаточно  точнымъ  вьфаже- 
шемъ  действительныхъ  отногаешй  между  расходами  и  доходами  въ 
каждой  изъ  частей  Росс1и:  для  иолучен1Я  последнихъ  необходимы 
поправки  на  основаши  такихъ  статистическихъ  данныхъ,  которыми 
ныне  мы  не  располагаемъ"  (стр.  460 — 461). 

Заканчивается  и  эта  глава  сравнешемъ  террдтор1альныхъ  из- 
бытковъ и  дефицитовъ  въ  Россш  съ  теми  же  явлешями  во  Фраац1Ц^ 
при  чемъ  авторъ  находитъ  между  обеими  странами  большое  сходство, 
за  исключешемъ  незначительности  фрацузскихъ  заграничныхъ  рас- 
ходовъ сравнительно  съ  русскими  расходами  (стр.  490  н  след.)* 
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У-ая   гдам  посвящена  е^посргаме^щю  гео1^>афяче1е«а1'о  ра9Н|к№. 
д^ен1я   государственныхъ  расходовъ,  избытвовъ  доходовъ  и  дефицит., 
товгь  съ  распред'6аеБ1бмъ  кади'ралов'фгз  гд«шыуъ.образ(Щъ  движиуыхъ^ 
и  получаемыхъ  отъ  этяхъ  к^и^^иовф  д(№)довъ.  Авто^раь  адализируеа^ 
географяческое  расдред'Ьдешэ  барвовы^ъ  вклад овъ^  вдлад<^въ  ш|к  хра|1е.т. 
ше  и  вкладовъ  сберегатедьныхъ  ддесъ»  государохв^ннвхъ  ,сборов>  съ  д^ 
ходовъ   отъ   денеалыхъ   ваднхадовъ,  налоговъ  на  горрАсш,  недви- 
жимости^  надоговъ   на   дохх>ды   отъ   торговыхъ   и   дроШ|^шд«вд|1хъ<, 
предпр1ЯТ1&. 

„Содоставдда.вм'бст'Ь  мнош  разноро^днця  св^жЬтл  о.географя- 
ческомъ  расцред'Ьлеши  прввнааовъ  н1^дожа6шя  т^хъ  иди  другцхъ^. 
вапиталовъ  въ  разныхъ  чартяхъ  Россщ^  мы  им'1емъ  въ  виду^  говар^гъ 
авторъ,  только  по  возмоя^ности  восао.^ьяовад'ьсд  им^^ющимися  въ.русг 
ской  статистик'Ь  данными  объ  одномъ  и  томъ  яке  ннтересующемъ  насъ. 
ннн'Ь  явлен1и — о  географическомъ  расаред'блеши  капиталовъ  вообще 
и  въ  особенности  движимыхъ — для  бол'Ье  на^^дяднаго  и  по  возмож-- 
ностн  полнаго,  хотя  и  не  точнаго^  а  бол<]&е  прибдизительнаго,  опре^ 
д^лен1Я  сравнительнаго.  богатства  или  б'Ьдности  вадиталами,  главдымъ 
обрааомъ  движимыми,  той  иди  другой  части  нашего  обширнаго  в, 
разнообразнаго  отечества.  Важность  ц&1и,  поставдеаной  при  начер^ 
тав1и  такой  картины,  дала  намъ  рЬтнщусчъ  не  уклониться  отъ  не- 
поднешя  отой  очень  трудной  задачи,  не  смотря  на  полное  сознгдаэ 
насовершенства  и  неполноты  т1&хъ  нФкоторыхъ  св^^д^^шй  русской 
статистики,  который,  однако,  были  намъ  необходимы  для  лучпщго 
выяснешя  интересующаго  насъ  нын'6  явлен1Я^  Важность  же  выясн^щя 
географическаго  расдред'Ьлешя  кадиталовъ  вообще  и  движимыхъ  въ 
частности  опред'Ьляется  уже  т^мъ  значенхемъ,  которое  они  должны. 
им^Ьть  кавъ  вообще  для  хозяйственной  жизни  страны,  такъ  и  въ 
частности  для  разработки  природныхъ  богатствъ  разлдчныхъ  ея  частей. 
Чймъ  бол'бе  соотв'&тств1я  оказалось  бы  между  географическимъ  рас- 
пред'блешемъ  упомянутыхъ  вапиталовъ  и  подобнымъ  же  разпредЬде- 
Н1емъ  природныхъ  богатствъ,  гбмъ  бод'Ье  полной  и  скорой  разработки 
аосл^днихъ  сл'Ьдовало  бы  ожидать,  и  наоборотъ.  При  обпаружеши 
ге  сильной  степени  сосредоточен1я  капиталовъ  въ  немногихъ  м^стно- 
стахъ  нен^е  всего  сл^дуетъ  предполагать  такое  именно  соотв']^тств1е, 
такъ  вавъ  нельзя  же  признать,  что  природными  задатками  къ  боль* 
шому  экономическому  развитхю  над'Ьлены  только  очень  немног1я  части 
такой  обпшрной  страны,   какова  Росс1я,   а  вс^^  остальныя  будто  бы 
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лишейы  этихъ  именно  эадатковъ,  стоящихъ  разработки''.  (Стр. 
500—501). 

На  основан1и  равнородныхъ  даннкгхъ  авторъ  вонстатируетъ 
сильное  сосредоточен1е  вапиталовь  въ  столицахъ  и  ъъ  особенности 
въ  Петербург*  (стр.  501  и  сл4д.),  и  зат*мъ  въ  окружныхъ  центрахъ 
управлен1я  (стр.  517  и  сл*д.)  и  въ  Финлянд1и  (стр.  527). 

„Сопоставлял  распред^леше  Еапиталовъ  съ  распре д'Ьленхемъ  госу- 
дарственвыхъ  расходовъ,  избытвовъ  доходовъ  и  дефицитовъ,  авторъ 
усматриваетъ  соотв'Ьтствхе  между  главными  чертами  всЬхъ  этихъ 
явлешй.  Наибол*]^  же  полное  и  важн']^йшее  соотв*тств1е  сравни- 
ваемыхъ  трехъ  явлеН1й  выражается  въ  главн'&йшей  черт'Ь  географи- 
ческаго  распред'Ьлеюя  каждаго  изъ  нихъ — въ  сильномъ  сосредо- 
точеши  въ  столичной-  Петербургской  губерн1и  вакъ  расходовъ,  тавъ 
перев']&са  ихъ  надъ  доходами,  а  также  и  вапиталовъ.  По  крупнымъ 
разм4рамъ  этого  столичнаго  сосредоточенхя,  которое  сильно  преобла- 
даетъ  въ  одной  Петербургской  губ.  по  сравнешю  со  вс§ми  остальными 
административными  единицами  Росе1и,  одного  этого  совпаден1Я  вы- 
водовъ  о  географическомъ  распред-блеши  трехъ  сравииваемыхъ  яв- 
лен1й  вполн']^  достаточно  для  нри8нан1я  сходства  ихъ  въ  самомъ  глав- 
номъ  и  существенномъ — въ  централизац1И.  Но  однимъ  этимъ  совпа- 
ден1емъ  сооТв']Ьтств1е,  однако,  не  ограничивается:  тЪ  административный 
единицы  Росс1и^  въ  которыхъ  заключаются  важн'Ь&Ш1е  окружные 
центры,  отличаются  отъ  остальныхъ,  не  обладающихъ  такими  цен- 
трами, выдающимися  расходами;  въ  зпачительномъ  большинстве  ихъ, 
вероятно,  расходы  превышаютъ  доходы  или  же  не  далеки  отъ  равно- 
в'^^сгя  съ  последними;  также  въ  сильно  преобладающемъ  большинстве 
такихъ  же  административныхъ  частей  Росс1и  и  капиталовъ  гораздо 
бол'Ье,  ч^мъ  въ  остальныхъ  не  столичныхъ  местностяхъ  и  не  заклю- 
чающихъ  важныхъ  окружныхъ  центровъ  управлешя"  (стр.  531). 

Что  касается  причинной  зависимости  между  государственными 
расходами  и  распределенхемъ  капиталовъ,  то  на  этотъ  вопросъ,  по 
мнен1ю  автора,  можно  ответить  двояко:  какъ  географическое  распре- 
делен1е  расходовъ  въ  значительной  ихъ  части  обусловливается  распре- 
дЬлен1емъ  капиталовъ  между  различными  частями  Росс1и,  такъ  и  по- 
следнее расп1)еделен1е  само  находится  подъ  в.11ятемъ,  въ  числе  дру- 
гихъ  причинъ,  также  и  перваго  изъ  только  что  названныхъ  ивлешй. 

„Если  мы  сопоставимъ  между  собою  географическое  раснред'Ьле- 
Н1е,  съ  одной  стороны,  денежныхъ  капиталовъ   вообще,    а  въ  особен- 
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ности  наличности  гарантированныхъ  правЕтельствоиъ  и  государствен- 
ныхъ  процентныхъ  бумагъ,  а  съ  другой — озатежей  по  государствен* 
наиъ    долгамъ,    то   между    ними   вообще,    а   въ  особенности  между 
двумя    последними,    окажется   достаточная  степень   параллельности, 
выражающейся  преимущественно  въ  томъ,  что  высш1я  М'бста  въ  уба- 
вающихъ    рядахъ   принадлежать   однЬмъ  и  гЬть  же  админи^тратив- 
нымъ    частямъ  Роес1и,    а  именно  губерн1ямъ   столичннмъ,    ва1слюча- 
ющимъ  важн'Ьйппе  окружные  центры    и  сверхъ  того  только  н'Ькото- 
рымъ  промншленншгь.  Эта   параллельность  вполне  понятна:  въ  об- 
щей   сумм<Ь   обложенныхъ  государственнвгмъ  сборомъ   до:!Содовъ  отъ 
денежныхъ   капиталовъ   доходы    отъ  государственныхъ  процентныхъ 
бумагъ  превышаютъ  половину  ^ея.  При  первой  по  величине  роли  пла- 
тежей   по  государетвеннымъ  долгамъ  въ  бюджете  Росс1и^   географи- 
ческое   раепред'Ьлете    ихъ,   обусловливаемое  такимъ  же  распред'Ьле- 
н1емъ  денежныхъ  капиталовъ,   должно  оказать  вл1ян1е  и  на  распре- 
д'Ьлете    всЬхъ    вообще  расходовъ;  но  такъ  какъ  между  посл'Ьдними 
платежи  по  государетвеннымъ  долгамъ  играютъ  очень  разнообразную 
по  величин']^  роль  въ  рвзныхъ  м'Ьстностяхъ,  то  географическое  распре- 
д'Ьлеше*  денежныхъ  капиталовъ  оказываотъ  преимущественное  вл1ян1е 
на   географическое  распред'Ьлен1е  всЬхъ  расходовъ  въ  т^хъ  именно 
губерН1яхъ,    въ  м'Ьстныхъ    итогахъ  расходовъ  которыхъ  платежи  по 
государетвеннымъ    долгамъ  составляютъ    наиболее  выдающхяся  доли. 
А  къ   такимъ    м-Ьстностямъ    прежде    всего   иринадлежатъ    об*    сто- 
личныя    губерши,    въ    которыхъ    платежи   по   долгамъ    составляютъ 
почти  половину   итога   всЬхъ    расходовъ;    эти    платежи    уже    свыше 
двухъ    разъ   мен-Ье   значительны    въ   группе    средне-промышленныхъ 
губерн1й,    и    только    въ    одной    изъ    посл^днихъ    немного    превосхо- 
дятъ    */1о   итога   вс^хъ   расходовъ;    потомъ   они   втрое   мен^е,    ч4мъ 
въ  столичныхъ.  въ  губершяхъ    средне-черноземныхъ,    прибалтШскихъ 
и  т.  д.,  понижаясь    до  того,    что  въ  Туркестан*   доля   этихъ   плате- 
жей мен*е   столичной   въ  43  раза;    вообще   только    въ   об-Ьихъ   сто- 
личныхъ  и  еще  двухъ  губерн1яхъ  (Ярославской  и  Нижегородской)  въ 
1887  г.,    а    въ    четырехъ  въ  1893  г.    (сверхъ  двухъ  только  что  на- 
званныхъ  еще  въ  Владнмзрской  и  Иркутской)  доля  платежей  по  го- 
сударетвеннымъ   долгамъ  въ  М'Ьстныхъ    итогахъ  превышала  среднюю 
во  всей  Россш.   Поэтому    географическимъ   распред'Ьлешемъ    денеж- 
ныхъ капиталовъ  бол'Ье,  ч^мъ  гд*Ь  бы  то  ни  было  въ  другихъ  м^^стно- 
стахъ  Россш,  мы  должны    объяснять  то  проявлеше  географическаго 
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расоред'Ьледи:  ьсЬхъ  ра«сходовъ^  кеторое  ]ср1Вв!грЬчаемъ*въ<  об§кхъ* 
стоднчныхъ  губерн1яхъ  Роес1и  и  уюе  гораздо  некЬе,  ч^Ьмъ  въ<  нихъ> 
еще  въ  томъ  небодыпомъ>  чисд'Ь  губ^ршй,  въ  которыхъ:  платежи  по 
государственнымъ  долгамъ  составляютъ  или  значительннд  доли  итога, 
всей  Росс1и  (бъ  такидъ  губершямъ^  вролгЬ  столичнд1хъ,  отиосжтся 
большею  частью  т^,  которыя  заыючаютъ  вааБнМш1е  окружное  центры 
управлев1я,  и  еще  немнопя  друг1я,  отчасти  уже^  нами  упоманутыя 
выше),  или  въ  особенности  въ  тЬхъ  гд*.,  въ  которыхъ  эти  платежи 
составляютъ  особенно  выдающаяся  доли  въ  м^стнккхъ  итогахъ  всбхъ 
расходовъ  каждой  изъ  админиотративныхъ  единицъ.  Тавинъ  образомъ, 
бол^  всего  объясняется  важн'бйшая  черта  географюгесааго  распре- 
д'&1ешя  государственныхъ  раеходовъ,  т.  е*  Сфодичное  ихъ  сосредото- 
чен1е,  именно  на  половину  оно  объясняется  столичнымъ  же  сосредо- 
тач1емъ  денежныхъ  вапиталовъ  въ  Россш.  Тавъ  вакъ  въ  остальяыхъ 
адмииистрахивныхъ  единицахъ  Росс1и,  а  въ  томъ  чисд^  и  въ  ткхъ^ 
воторнд  заЕлючаютъ  важнМш1е  окружные  центры  управления,  пла- 
тежи по  государственнымъ  долгамъ  не  составляютъ  тавихъ  значи- 
тельныхъ  частей  въ  м^тныхъ  ихъ  итогахъ  всЬхъ  расходовъ,  то  ге- 
ографическое распредЪдеше  вапиталовъ  уже  далеко  не  въ  такой  с«е^ 
пени,  кавъ  въ  об^^ихъ  столичиыхъ  губерн1яхъ,  овазываетъ  вл1Я81е  на 
сосредоточен|е  въ  нихъ  государственныхъ  расходовъ  вообще. 

Географическое  распред*лен1е  расходовъ  —  тягогЬнхе  ихъ  къ 
вн-Ьшнимъ  границамъ  государства,  насколько  оно  не  прояв.1яется  уже 
въ  сосредоточенхи  расходовъ  въ  важнЬйшихъ  окружныхъ  центрахъ 
Росеш,  говоря  вообще,  не  можетъ  быть  приписано  вл1ян1ю  геогра- 
фическаго  распред'Ьленхя  вапиталовъ,  а  только  въ  частности  въ  н-Ь- 
которыхъ,  при  томъ  немногихъ,  — окраинахъ  (напр.,  преимущественно 
въ  прибалт1йской,  а  отчасти  Е.  Р.)  почти  одной  только  Европейской 
Росс1и  сосредоточенхе  въ  нихъ  капиталовъ  еще  можетъ  оказывать 
некоторое  вл1ян1е  и  на  значительность  производимыхъ  въ  нихъ  пла- 
тежей по  государственнымъ  долгамъ. 

Что  же  касается  причинной  зависимости  географичесваго  рас- 
пред'&1ен1я  капиталовъ  и  вообще,  такъ  сказать,  пр1обр4Ьте1шнхъ^ 
а  не  природныхъ  богатствъ  отъ  подобнаго  же  распред'Ьлеяи  госу- 
дарственныхъ расходовъ,  превышешй  ихъ  надъ  доходами  или  посл^д- 
нихъ  надъ  первыми,  то  она  доказывается  несколькими  пр1еш1Ш1:  во- 
1-хъ,  теоретическими    доводами,    во-2-хъ,  гЬмъ  объяснен1емъ  геогра- 
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фи^ееваго  раавфедфлешя  '  государетвеивыхъ  :расходовъ^  ']|ревшпен1й 
И1ъ  яадъ  докодаки  шли  посл'Ьднихъ  вадъ  шервнми  въ  Росош, 
и«ь  кетораго  сд^дуетъ,  тао  ховлйстаевиил  ^)едства  въ  фар]г%  на- 
бнтковъ  гос7ДВ1рственныхъ  доходовъ  надъ  расходами  нео(шн§ово 
прилнваютъ  бол^е  вйвего  т>  отсши^  >  Рос<^,  хапьыл  кЬроятно « и 
ко  нногнмъ  ттвЛЛтшиъ  01фужвшгь  цеотранъ,  а  •^сомвФшо — 
Бъ  'Н$кбтеры11<ь  окраияамъ  РосЫи  и  сверхъ  того  наяравяяютоя  ва 
границу.  Тавоку  приливу  ижъ  во  всЬ  ВБКше  упокянутя  м'Ьстдоети 
соотв^ктвуеть  отмвъ  тъ  оетальнихъ  ^юспй  Роос&и,  ^гакимъ  об- 
разомъ  лишающихся  тЬхъ  хозяйственнкхъ  средствъ  для  своей  мко- 
номи^геовой  деятельности,  которня  содМтвуютъ  иослЪдней  въ  м-б- 
стностяхъ,  получающнхъ  ихъ;  наконецъ,  въ  3-хъ,  подтверждеше 
отм^чевиой  выше  причинной  вавиммости  вавлючается  и  въ  обна- 
руженномъ  при  в%1ше  сд'Ьлааяомъ  сопоетавлеши  соотв'Ьтств1и  гла- 
вн^йшихъ  чертъ  географичесваго  раснред^енк  вашгталовъ  и  во* 
обп^е  щмобрбтенннхъ,  а  не  природныхъ  богатствъ^  тому  именно 
яаораолешю  двяжешя  фияансово-^ховяйственнахъ  средствъ  ивъ  одвАхъ 
частей  Роес1и  въ  друпя,  которое  вы  только  что  «гм^^или.  Такинъ 
обравомъ,  какъ  вл1ЯН1е  уеияевнаго  снроса  на  продукты  и  услуги, 
нрнвлеваевые  въ  цветности  еосредоточенинхъ  государственныхъ  рас- 
ходовъ,  тавъ  и  приливъ  финансово-хозяйственныхъ  средствъ  въ  ш>- 
ел^вяго  рода  части  Рост  вообще  и  въ  оеобенностивь  столицу 
ея  Я8Ъ  остальннхъ,  проявляются  въ  томъ  геогрвфичеекмгъ  распре- 
д'Ьленш  ваоиталовъ  и  богатствъ  вообще,  воторое,  правда,  только 
отчасти  является  результатовъ  оббихъ  только  что  уповянутнхъ  при- 
чянъ,   сверхъ  другихъ"  (стр.  535 — 538). 

Въ  вид^  особаго  донолнешя  къ  У*ой  главЪ  авторъ  даетъ  рядъ 
ясторвчееввхъ  фавтовъ  въ  подтверждеше  той  мнеля,  что  наши  сто- 
лвцы,  въ  есобганоети  Петербургъ,  а  тавже  друпе  бол'Ье  врупвые 
адмвнистратявяые  центры  развивались,  благодаря  въ  еяачгителвввй 
в^рЬ  затрате  бмьшихъ  государственныхъ  средствъ.  БромЪ  вепо- 
средствениаго  вл1яя1Я  огромныхъ  етроитеяьинхъ  рабогь  ваэны  въ 
Петербурге, 'вронЪ  прввудятелъннхъ  в^ръ  Петра  въ  9аселеи!ю  номй 
столвцы,  болывое  вл1яше  на  сосредоточение  *апиталовъ  въ  Петер- 
бург!  ям^ли  государственный  ^кредятвыя  учреясдетя  (воквАрч.  в  Го- 
суд.  Баввъ)  в  шъ'пелжтивастягивагаявъ  Столицу «яапиталовъ  (542). 
яТеяое  СФягявате^ваовталюъ  Цъ  етелицу,  говорятъ'Н.11.  Яенополь- 
свШу  *потв  «Мвъ'ве^хъ  юемльннхъ  чшстей  чгграяы  (ва' очень  невно- 
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гиии  только  исБлючен1дми)  лишаетъ  яосл^^дн1я  рачительной  части  ка- 
питаловъ,  а  къ  числу  этого  рода  мФетностей  Роши  првнадлежитъ 
не  мало  и  тавих'ь^  воторыл,  обладая  большими  природ нмнн  задатками 
для  экономическаго  раввитхя^  нуждаются  въ  содействие  ббльшихъ 
суммъ  капкгаловъ,  ч^мъ  тЁ,  которыми  иын^^  он^  располагаютъ,  и 
при  томъ  болЬе  дешевпхъ  капиталовъ.  А  между  т^нъ  сосредоточен1е 
ихъ  искусственнымъ  путемъ  главнымъ  образомъ  въ  •  столиц'6,  и  только 
въ  вид-Ь  исключенШ  над'Ьлен1е  ими  другихъ,  при  томъ  далеко  не 
всегда  б'бдннхъ,  м'бстностей,  (какъ  напр.  Прибалт1йск1й  край),  искус- 
ственно удешевляетъ  пользован1е  капиталками  въ  столиц^^  и  удоро- 
жаетъ  его  въ  остальной  Росс1и.  И  въ  послЬдн1я  три  десятял^Ьт1Я  мы 
находимъ  такое  же  искусственное  удешевле&1е  капиталовъ  въ  сто- 
лицФ  при  помощи  государственныхъ  кредитныхъ  установлешй,  какое 
мы  отм'Ьтили  и  для  начала  второй  половин'6  ХУШ  в^Ька  при  откры- 
Т1И  перваго  казеннаго  же  банка.  Между  гЬмъ  сильцое  сосредоточен 
Н1е  капиталовъ  въ  столиц'6  можетъ  отв.1екать  ихъ  отъ  бол'Ье  произ- 
водительныхъ  затратъ  въ  провинц1яхъ  и  соблавнятъ  иногда  къ  бол^^е 
рискованному  и  спекулятивному  употреблен1ю  ихъ  въ  столиц*]^^ 
сверхъ  также  производительнаго  назначен1я  ихъ  и  въ  столичной 
м'Ьстности,  обогащающейся  тавимъ  путемъ  на  счетъ  остальной  стра- 
ны^ (стр.  546). 

Столичному  обогащен1ю  содействовало  и  бол^е  раннее  и  бол^е 
энергичное  сооружеше  улучшенныхъ  путей  сообщен1я  около  столицъ. 
„Да  и  ныне  обе  столицы  Россш,  благодаря  искусственнымъ  или  улуч- 
шеннымъ  естественнымъ  путямъ  сообщенхя^  остаются  самыми  важными 
пунктами  всей  ихъ  сети.  Именно,  благодаря:  искусственнымъ  соору* 
жен1ямъ  водныхъ  путей  сообщешя  Петербургъ  сделанъ  был'Б  при- 
морскимъ  портомъ  для  самаго  обширнаго  речного  бассейна  Ёвр. 
Росс1и,  по  которому,  такимъ  образомъ,  установлено  ныне  непосред- 
ственное во1^ное  сообщен1е  какъ  съ  Петербургомъ,  такъ  1(  съ  Запад- 
ною Европою,  не  только  огромной  части  внутренней  Росс1и,  но  даже 
и  отдаленныхъ  ея  краевъ  на  севере,  северо-востоке  я  юго-востоке 
европейской  ея  части,  а  чрезъ  Кастйское  море  и  съ  векоторнмн  ив  ь 
а81атскихъ  частей  Импер1и — Закавказьемъ  и  Закастайскою  областью. 
Также  Петербургъ  ранее  остальной  .Росс1и  наталъ  пользоваться  вы- 
годами рельсоваго  сообщетя  и  ныне  сделался  важных^  пунктамъ 
ихъ,  но  Москва  превзошла  даже  Петербургъ  по  числу  сходящихся 
въ  ней  железно-дорожныхъ  лян1й  и  сделалась  важнШпшмъ  вь  Рос- 
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С1И  уздовымъ  центромъ  ихъ:  тогда  ллпъ  лдъ  Петербурга  9ти  пути 
ндутъ  въ  четырехъ  направлещяхъ,  шгъ  Москаы:  уже  нын^Ь  расходятся 
во  всЬ  сторонн  доесть  жед^^о-дорожн^хъ  линШ,  а  скоро  ихъ  будетъ 
семь  (еъ  (жончанЕемъ  постройки  рельсоваго  пу;ги  на  Брянска).  Между 
тЬмъ  от1гЬченннм0  тодько-:что  онень  важвыми  улучшен1ями  въ  пу- 
тяхъ  сообщения  столицы  обязаны  государству,  которое  для  этой  ц^ли 
производило  расхода  изъ  общегосударственвнхъ.  средствън  . 

Т^  каналы,  которые  .направили  торговлю  до  Волг'б  къ  Петер- 
бургу, главнымъ  образомъ  въ  обратномъ  направлен1и  къ  ея  .течен1ю^ 
устроены,  а  поздн']^е  (до  иов-Ьйшаго  очень  капитальнаго  паре|устрой- 
ства  Мар1инскаго  воднаго  пути  .  включительно)  продолжали  улуч- 
шаться ва  общегосударстэенныя  средства.  Вообще  говоря,  осуще- 
ствден1е  этого  Болго-Невскаго  соединен1я  начато  .ран']&е  другихъ 
подобныхъ  же  соединешй  водиыхъ  путей.  Цапр.,  соединен1е  Чернаго 
моря  съ  БалтШскймъ  чреяъ  Дн'Ьпръ,  Двину,  Шнанъ,  Вислу  начато 
только  съ  1797  г.  И  сухопутный  грунтоэыя  дороги  впервые  въ  Рос- 
С1И  начали  улучшаться  около  стодидъ:  такъ,  еще  въ  XVII  стол4- 
тш  въ  Москв*!  сходились  9  ямскихъ  путей,  а  при  Петр^  В.  между 
Петербургомъ  и  Москвою  была  устроена  такъ  названная  тогда 
^перспективная^  дорога.  И  первое  въ  Росс1и  шоссе  было  устроена 
между  столицами,  а  потомъ  продолжалось  это  д'Ьло  постройкою  шоссе 
сначала  отъ  Петербурга  на  Динабургъ  и  отъ  Москвы  въ  разныя 
стороны.  Наконецъ,  и.первыя  казенныя  жел'Ьзныя  дороги  ран^е^ 
ч'Ьмъ  въ  другихъ  частяхъ  Россщ,  были  построены  около  столицъ: 
отъ  Петербурга  къ  Москве  и  Варшав']^.  Вдрочемъ,  такъ  ка^къ  и 
частный  жел^ныя  дороги  въ  Россш,  говоря  вообще,  воспользовались 
широкимъ  сод'6йств1емъ  государственной  казны,  то  отчасти  ими  обу- 
словливаемый выгоды  Москвы  отъ  соединешя  въ  ней  многихъ  рель- 
совыхъ  ЛИН1Й  еще  не  противор^чатъ  тому,  защищаемому  нами  зд']^сь 
положешю,  что  ни. выгоды  географическаго  положешя  руссцихъ  сто- 
лицъ, ни  воспользовавшаяся  ими  частно-хозяйственная  деятельность 
населешя  сами  по  себе  не  могли  бы  довести  ихъ  до  цастоящаго  ихъ 
первостепениаго  торгово  -  промышленнаго  значешя,  если  бы^  русское 
государство  не  оказало  имъ  широкаго  сод^йствхя  разными  мероцр1я- 
Т1ЯМ8,  или  прямо  вызывавшими  расходы  изъ  обще-государственной 
казны,  или  же  возлагавшими  цовинности  на  жителей  въ  пользу  сто- 
лицъ и  въ  особенности  Петербурга  (стр,  547 — 549). 
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Отолитаое  положенхе  Москвы  уже  съ  Х1У  вЬка  окавывало  влгя* 
Я1€  'на  'ра4*йТ1е  этого  города. 

Друпе^врупнБге  л(^нтры:  Шевъ,  Рвгра,  Варшава^  Втпмо,  Тяфпссъ 
таЁ^е  были  11(Ули№че<тими  цен'Грам^.Все  это  подтьержда^тъ,  что  со- 
и^реИгенте  распред^лей1е'богатс1'дъ*междурадлтнн1№' областям»  Рмс1я 
на/1одй*лоеь  давно  подъ  вл1яшв1къ  государетввняыхг  финансовнхъ 
средствъ  и  фйпансовыхъ  заФратъ  въ  ^якЬ  денежныхъ  расюдовъ  иди 
лрои^водимых'ь  въ  пользу  и8вгЬстяыхъ  местностей  ватуральннхъ 
ловйй1[бст&й. 

Въ  заключительной  глав^  Н.  П.  Яснош>льсА1й  резюхируетъ  вы- 
воды своего  труда,  покголвяя  тъ  н^оторнии  вовыяи  соображешями. 

Обраща1Гсь  къ  оц^нв^  'диссертац1и  Н.  П.  Ясцопольскагв,  я  считаю 
^еобходимымъ  прежде  всего  увавать  ва  огроииый  и  тяжелый  под- 
рои^вктельный  трудъ  автора.  Авторъ  превратилъ  въ  статистяческ1я 
^)^^йIц^г,  съ  &1№(слешенъ  проце&тныхъ  отнотея1й,  такую  массу  сырого 
статйётсгчесваго  матер1ала,  "^то  для  раеработви  его  й'отребовадся  бы 
тру'дъ  ц^Аой  канцеляр1и  въ  течете  н^вольлнхъ  лЬтъ.  Достаточно 
сказать,  что  автбръ  сос^ввлъ  86  таблиЦъ  различной  величины,  ори 
чейъ  МЙ0Г1Я  изъ  эт»хъ  таблицъ  такъ  велики,  что  заключаютъ  въ  себ* 
ка^ждая  ^тъ  2500  ^До  3500  чиселъ.  Около  воловины  этигь  чиселъ 
кредставляютъ  соббю  вычисленный  авторомъ  процентный  отношешя 
|)а1Маго  рода. 

Крбигк  ста1тй'(!тй«!еСБи1(ъ  таблйцъ  аторъ  составялъ  32  картограм- 
мы для  вкражШя  гео1^аф|к4есвйго  распред'Ьлешя  доходовъ  и  расхо- 
довъ.  Картограммы  "эти  также  потребовали  значительвато  труда  и 
времена,  но  къ  сожал^кшю  >я1ъ  нельзя  признать  И10лн4  удачными. 

УчейУе  Ьзсл'&до1»атели  обыкновенно  отказываются  отъ  подобнаго 
^руда,  отступая  предъ  его  гр^омоздкостью,  массивяост&ю  и  крайней  уто- 
мительностью, не  бейъ  освоваЫя  полагая,  что  вычисдеше  тысячъ^вро- 
цйнтяихъ  отндшет11й  и  дру**»ъ  статистическихъ 'КонбвнацШ  должно 
лежать  на  чернорабочихъ  статистики  и  на  учреждешихъ,  которыя 
располагаютъ  для  этохю  собтв'&тственными' средствами.  Но  благодаря 
*гакой  утомительности,  непрнв^лекатеЛьнос1^и'и  дороговизне  пояготови- 
тельной  статистической  работы,  ^мас№  статнстнческихъ  •М1атер1аловъ 
'кнИ^^Мбя  ^безъ  научной  разработки^  ибо  ученый,  задавшись  той  или 
ийою  Ц'блью,  долженъ  комбинировать  и  переработать  сырой  матер1а.гь 
по  своему  спец1а'льному  плану,  которому  обыкновенно  не  удовлетви- 
ряетъ   даже   тщательная   разработка   его  учрежден1ями,  издающими 
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этотъ  натер1алъ.  Н.  II.  Яснопольсюй  не  отступялъ  отъ  поставленной 
задачи,  не  убоялся  тяжести  статистичесваго  бремени  и  непривлека- 
тельности чернаго  труда,  хотя  ему  пришлось  затратить  для  одол'Ьн1я 
этоВ  груды  матерхала  около  7  л'Ьтъ,  привлекая  сверхъ  того  къ  своей 
работе  понощниковъ  и  сотрудниковъ. 

Не  ограничиваясь  изданными  оффищальными  матер1алами,  ав- 
торъ  обращается  въ  центральное  управлен1е  Государственнаго  конт- 
роля, которое  по  его  просьб'Ь  д4лаетъ  спец1альныя  выборки  деталь- 
ны хъ  данныхъ  о  территорхальномъ  распрвд'Ьлен1и  въ  1887  г.  госу- 
дарственныхъ  расходовъ  по  статьямъ  и  §§  государственной  смЬты. 
Надъ  этой  работой  сид'^^ли  14  челов'Ькъ  въ  течеп1е  двухъ  нед'Ьль, 
а  суммирован1е  ихъ  потребовало  4-м'Ьсячной  работы  опытнаго  счет- 
чика. Н.  П.  Яснопольск1й  присоединяегъ  этотъ  матер1алъ  въ  своимъ 
статист ическимъ  сокровищамъ  и  даетъ  ему  окончательную  обработку. 

Достаточно  б4гло  просмотреть  изданный  авторомъ  огромный  томъ 
статистическихъ  таблицъ,  чтобы  сказать,  что  такой  трудъ  мало  на;звать 
ученой  добросовЬстностью  или  ученымъ  прилежан1емъ.  Это  статисти- 
ческ1й  подвигъ. 

Какъ  ни  достойна  почтения  такая  большая  и  трудная  подготови- 
т(мьная  работа,  но  въ  ученомъ  сочинен1и  препмуп^ественное  значенге 
нм^отъ  дальнМшая  разработка  и  добытые  выводы.  Авторъ  весьма 
т:цательно  анализируетъ  находивппйся  въ  его  распоряжен1и  мап^ 
р1нлъ,  комбинируя  его  иногда  съ  иялишней  роскошью;  свои  выводы 
опъ  д^лаеть  крайне  осторожно,  обставляя  ихъ  разнообразными  дока- 
зательствами, подходя  къ  одному  и  тому  же  вопросу  съ  разныхъ 
сторопъ  и  вводя  множество  оговорокъ  и  дополнительпыхъ  соображе- 
Н1Й,  чтобы  достигнуть  возмолшо  большей  точности  -  въ  изображен1и 
сложныхъ  финансовыхъ  яв.1ен1й.  Благодаря  этому,  основной  тезпсъ 
сочинен1я  о  перавном'Ьрномъ  распред'Ьленш  государственныхъ  рас- 
ходовъ, съ  сильнымъ  сосредоточен1емъ  ихъ  въ  столицахъ,  на  окраи- 
пахъ  и  въ  н^которыхъ  крупныхъ  административныхъ  центрахъ,  пред- 
став.1яется  вполн'6  доказаннымъ;  а  характеристики  распред-блетя 
отд4льныхъ  видовъ  расходовъ  и  отд^льныхъ  областей  въ  отношен1и 
доходовъ,  расходовъ,  избытковъ  доходовъ  и  дефицитовъ,  а  также  ха- 
рактеристики ра8М']&щен1я  капиталовъ  не  вызываютъ  въ  общемъ  воз- 
ражешй. 

Но  пара.1лельно  съ  этимъ  нельзя  не  отметить,  что,  гоняясь  за 
обильвмнъ  подтвержден1емъ  своихъ  положен1й  массою  статистическихъ 
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данныхъ,  оперируя  надъ  относительными  числами  (процентный  отно- 
шен1я),  комбинируя  государственные  расходы  и  съ  административными 
д'Ёлен1ями  Имиер1и,  и  съ  пространствомъ,  и  съ  населен1емъ,  авторъ 
слишкомъ  много  отвелъ  мЬста  этимъ  детальнымъ  штрнхамъ  въ  ущербъ 
рельефности  и  выразительности  всей  картины.  Сл'Ьдя  за  безконечными 
переливами  цифръ  читатель  чувствуетъ  пресыщенхе  и  утомлен1е.  11очтн 
полное  отсутств1е  въ  ц-Ьлыхъ  большихъ  главахъ  абсолюгныхъ  цыфръ, 
выражающихъ  дМствигельныя  величины  государственныхъ  расходовъ, 
придаетъ  однообраз1е  изложенхю  и  сильно  ослабляетъ  рельефность 
изображен1я.  Къ  этому  присоединяется  еще  излишество  статистиче- 
скихъ  комбинащй,  иногда  по  существу  не  нужныхъ  и  ничего  не 
прибавляющихъ.  Авторъ,  наприм'Ьръ,  слЬдитъ  за  распред'Ьлен1емъ  по 
всей  территор1и  Росс1и  не  только  такихъ  расходовъ,  которые  произ- 
водятся повсем'Ьстно  и  распред'Ьлен1е  которыхъ  представляетъ  дей- 
ствительный интересъ,  но  и  расходовъ  по  самому  своему  существу 
пр1уроченпымъ  лишь  къ  н'Ькоторнмъ  мйстностямъ,  напр.  расходовъ 
Министерства  Императорскаго  Двора,  Министерства  Иностранныхъ 
Д^лъ,  расходовъ  па  флотъ.  Эти  излишн1я  комбинащй  увеличили  объ- 
емъ  изслЬдован1я,  безъ  того  очень  разросшагося.  Въ  томъ  же  на- 
правлении оказал ъ  пеблагопр1Ятное  вл1ян1е  на  выпуклость  изложеи1Л 
и  на  объемъ  работы  не  совсЬмъ  удачный  пр1емъ  автора,  въ  силу 
котораго  онъ  сначала  анализируетъ  террптор1альное  1)аспред^Ь.1ен^«• 
избытковъ  пли  дефицитовъ  въ  государственныхъ  доходахъ  сравни- 
тельно съ  расходами  по  мЬсту  дЬйствительнаго  поступлешя  доходов ь. 
а  загЬмъ  вводитъ  поправки  путемъ  переложешя  н1Ькоторыхъ  дохо- 
довъ.  Наибол-Ье  выпуклыми  и  интересными  въ  смыслЬ  изложешя  пред- 
ставляется У-я  глава  (о  географическомъ  распределен! и  капита-ювъ) 
и  заключен1е,  въ  которыхъ  авторъ  вводитъ  отчасти  абсолютный 
цифры  и  бол^е  см'Ьло  пользуется  некоторыми  общими  соображениями, 
напр.  о  связи  государственныхъ  расходовъ  съ  местными  финансами 
(земскими  и  городскими). 

Авторъ  поставилъ  своею  главною  задачею  разработку  статн- 
стическаго  матерхала  и  характеризовалъ  ее  эпиграфомъ  пзъ  Ьипоуег: 
^Зе  п'1трО!^е  пеп.  ]е  пе  ргорозе  шёше  гхеп;  ^ехро^е*^.  Этотъ  эии- 
графъ,  действительно,  характеризуетъ  трудъ  Н.  П.  Ясиопольскаго. 
Отъ  автора,  направляющаго  свои  уснл1я  на  большую  статистиче- 
скую работу,  нельзя  требовать  параллельно  детальной  теоретической 
разработки  темы.  Однако  Н.  П.  Яснопольскхй  ввелъ  теоретическую  главу. 
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которая  предоставлялась  по  существу  безусловно-необходимой  всл'1д- 
ств1е  спец1альнаго  характера  избранной  имъ  темы  и  слабой  теоре- 
тической разработки  ея  въ  финансовой  наук*]^.  Но  мы  не  можемъ 
не  выразить  сожал'Ьн1я,  что  авторъ^  довольно  подробно  излагая  и 
разбирая  существующГя  въ  наук'Ь  воззр']&шя,  не  пошелъ  дальше  и  не 
восполнилъ  весьма  недостаточной  теор1и.  Мы  думаемъ^  что  такое 
теоретическое  изсл4дован1е,  къ  которому  именно  авторъ  былъ  вполнЬ 
подготовленъ  многол'Ьтнимъ  изучешемъ  положительныхъ  данныхъ, 
представляло  бы  большую  ценность,  а  вмЬст^  съ  гЬмъ  оно  отрази- 
лось бы  и  на  самомъ  труд§  Н.  П.  Яснопольскаго.  Весьма  подробный 
статистически  анализъ  территор1альнаго  распред-блетя  государствен- 
ныхъ  расходовъ  является  нынЬ  въ  трудй  г.  Яснопольскаго  только 
констатирован18мъ  существующихъ  фактовъ,  почти  безъ  связи  съ 
теор1ей,  которая  должна  уяснить  ихъ  внутренн1й  смыслъ  и  показать 
вс'Ь  посл'Ьдств1я.  Теоретическая  характеристика  различныхъ  отраслей 
расходовъ  относительно  способности  или  неспособности  ихъ  къ  равно- 
мЬриому  территор1альному  распредЬлен1ю,  вл1ян1е  на  централизац1ю 
расходовъ  общегосударственнаго  административнаго  строя  и  строя 
отд-Ьльныхъ  в-Ьдомствъ,  отношен1е  государственнаго  бюджета  къ  бюд- 
жетамъ  м^стнымъ  и  пр. — таковы  нЬкоторые  йзъ  теоретическихъ  во- 
просовъ,  настоятельно  требуюп;1е  предварительной  или  параллельной 
разработки,  чтобы  освЬтить  статистическ1й  матер1алъ,  болЬе  полно 
овладеть  имъ  и  дать  читателю  руководящхе  принципы.  Этого  анализа 
авторъ  не  нашелъ  въ  литератур*  и  не  пополпилъ  встр-Ьченнаго  имъ 
проб'кха.  Между  гЬмъ  проб'Ьлъ  далъ  себя  почувствовать  самому 
автору  и  сильно  отразился  на  конечныхъ  результатахъ  его  труда, 
Г.  Яснопольск1й  доказалъ  ^сильную  копцентращю  государственныхъ 
расходовъ  и  капиталовъ  въ  столицахъ  и  отчасти  въ  нЬкоторыхъ  об- 
ластяхъ;  но  этого  слишкомъ  мало  для  характеристики  такой  концен- 
трац1и,  ея  причинъ,  послЬдствШ  и  возможности  вл1ЯН1я  на  это  явле- 
1ие.  Д'Ьло  въ  т.омъ,  что  централизацхя  государственныхъ  расходовъ 
можетъ  быть  явленхемъ  естественнымъ  и  неизб-Ьжнымъ,  или  искус- 
<'твеннымъ  и  устранимымъ;  централизащя  расходовъ  и  капиталовъ 
можетъ  быть  дЬйствительною  или  только  кажущеюся  (напр.  прави- 
тельство можетъ  уплачивать  подрядчпкамъ  по  строительнымъ  рабо- 
тамъ,  по  продовольств1Ю  войскъ  и  пр.  изъ  главнаго  казначейства 
или  окружныхъ  кассъ,  тогда ^какъ  въ  дМствительности  эти  расходы 
производятся    въ    м'Ьстностяхъ   производства    работъ  и  расположешя 
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войскъ;  правительство  можетъ  вести  всЬ  разсчеты  съ  частными  же- 
лезными дорогами  въ  Петербург*,  гд-Ь  находятся  ихъ  правлешя,  про- 
изводить платежи  при  участ1и  столичныхъ  банковъ,  держать  въ  Пе- 
тербург* залоги  по  казеннымъ  подрядамъ  и  проч.).  Разобраться  въ 
этихъ  явлен1яхъ  можно  лишь  при  помощи  подробнаго  теоретическаго 
изсл-Ьдованхи  вопросовъ,  параллельно  съ  изучен1емъ  д4йствительныхъ 
явлен1й  статистичесЕимъ  методомъ. 

Отчасти  по  неим^нш  разработанныхъ  въ  наук*  руяоводящихъ 
теоретическихъ  принциповъ,  отчасти  изъ  опасен1я  передъ  трудностью 
и  сложностью  практическихъ  выводовъ,  авторъ  предупредительно  гово- 
ритъ  устами  Дюнойе:  „1е  пе  ргорозе  пеп".  Вопросы,  что  должно  быть, 
„чего  желательно  достигнуть  при  настоящемъ  положен1п  Росс1и**  от- 
носительно территор1альнаго  распре^лешя  государственныхъ  расхо- 
довъ,  авторъ  называетъ  въ  предислов1и  не  строго  научною,  а  публи- 
цистического задачею  и  отказываегся  отъ  ея  р'Ьшен1я.  Правда,  онъ 
не  вполн*  сл'Ьдуетъ  этому  принципу  воздержан1Я  отъ  публицистиче- 
скихъ  задачъ  и  вакъ  въ  первой  глав*,  такъ  и  въ  заключительныхъ 
словахъ  даетъ  несколько  указан1й,  чего  желательно  достигнуть. 
„Согласно  съ  гЬмъ  направлен1емъ  научной  теоретической  мысли, 
которое  было  отмечено  нами,  какъ  преобладающее  уже  во  всту- 
пительной главЬ,  и  наблюден1е  надъ  действительностью  во  мпо- 
гихъ  европейскихъ  государствахъ  приводптъ  къ  тому  важному 
выводу,  что  современная  финансовая  централизац1я,  въ  особен- 
ности проявляющаяся  въ  государственныхъ  расходахъ,  составлягп» 
только  одну  изъ  стад1й  историческаго  развит1я  и  далеко  не  ко- 
нечную. Важность  заслуги  этой  централизацюнной  стад1И  заклн»- 
чается  въ  необходимомъ  координированш  частей  государства  для 
наилучшаго  достижен1я  общихъ  для  всего  его  задачъ.  Но  утрировка 
сверхъ  необходимой  м*ры  въ  такомъ  централизац10нномъ  направ- 
лен1и  только  задерживаетъ  то  неизбежное  дифференцирование  госу- 
дарственной орган изац1и  и  соответственной  ей  финансовой  стороны 
расходовъ,  которое  обусловливается  все  бол*е  и  бо.тЬе  возрастающимъ 
усложненхемъ  задачъ  государства  по  мЬр*  культурпаго  развит1я, 
Посл'Ь  этого  совершенно  понятенъ  сл'Ьдующхй  результатъ  предыду- 
щаго:  ч*мъ  бол-Ье  развивается  культура,  гЬмъ  бол^е  сильное  1фОтнво- 
д^йствге  встрЬчаетъ  централи зацюнна я  тенденцзя  государственныхъ 
расходовъ  въ  децентрализащонной — м*стныхъ". 


РАЗБОРЪ  С0ЧИНвН1Я   Н.   П.    ДСНОПОЛЬСКАГО.  21 

^Соотв'Ьтствеяяо  такому  на11равлен1ю  изм^Бнен1Й  въ  географи- 
яескомъ  распрея&1ети  всФгь  публпчвъаъ  расходовъ  должны  посл'1^- 
довать  авалогячвыя  перем1№&(  в  въ  распред'1ле1В1и  богатствъ  между 
различными  частями  государства,  по  крайней  мЬрЬ,  насколько  по-' 
слЪднее  явлеше  связано  съ  иервымъ,  хотя  тому  же  результату  мо- 
гутъ  сод^йс1^овать  к  мнопя-друпя  м^Ьрс1пр1Ят{я  изъ  области  эконо- 
мической политики.  Но- въ  настоящемъ  изсл'Ьдбваши  мы  занимаемся 
только  8коно1|11че^](ою  стороною  географнческаго  распред'Ьлен1я  рас- 
ходовъ одного  государства.  Хотя  этотъ  географическхй  вопросъ  госу- 
дарственно-фннавеоввЖ  физ10Л0Г1и  имЪетъ  и  общее  значен1е  для 
многихъ  бол'Ье  или  менЪе  централизованныхъ  государствъ,  но  для 
такой  обширной,  разнообразной  и  небогатой  страны, 'какова  Росс1я, 
онъ  им-беть  особенную  важность.  И  наоборотъ,  ни  въ  какой  другой 
стран'Ь,  даже  во  Франц1и,  финансово-физхологическая  географхя  госу- 
дарства не  проявляется  тавъ  рельефно,  какъ  именно  въ  нашемъ 
отечеств'^,  почему  изсл'Ьдован1е  этого  явлен1я  въ  Росс1И  представляетъ 
особенный  интересъ  для  науки  ^. 

Эта  заключительная  страница  изсл^&дован^я  Н.  П.  Яснополь^ 
скаго  несомн'Ьнно  им-Ьотъ  въ  виду  практическхя  задачи,  она  вхо- 
дитъ,  согласно  его  опред^^лен1к^,  въ  публицистическую  область. 
Однако  мы  очень  сожал^емъ,  что  такой  публицистики  въ  его  книг'Ь 
очень  мало,  что  авторъ  чрезмерно  остороженъ  и  слишкомъ  скупъ. 
Несколько  л'Ьтъ  упорнаго  труда  надъ  избран нымъ  вопросомъ,  тща- 
тельное изучен1е  деталей  нашего  финансоваго  хозяйства  давали 
автору  полное  нравственное  и  научное  право  высказать  бол'Ье  р'Ьши- 
тельпо  и  обстоятельно  свои  мн'&н1я  по  практическимъ  вопросамъ, 
ям*Ьющимъ  животреиещущ1й  интересъ  и  огромную  государственную 
важность  и  ведосредственно  вытекавшимъ  изъ  его  научной  работы. 
Конечно,  мн'Ьн1я  и  пожелан1я  автора  не  были  бы  столь  безспорны, 
какъ  констатированные  имъ  факты,  они  могли  бы  встр'Ьтить  различ- 
ную оц'Ьнку  и  много  сомнЪн1Й;  но  за  то,  в'Ьроятно,  это  были  бы  на- 
нбол'Ье  в'&ск1я  сужден1я,  кашя  можно  въ  настоящее  время  им^ть, 
потому  что  ни  у  насъ,  ни  за  границей  я'Ьтъ  ни  одного  финансиста, 
который  спец1ально  занимался  бы  вопросомъ  о  географическомъ  рас- 
пред'Ьлеши  гос  дарственныхъ  доходовъ  и  расходовъ. 

Выражая  эти  сожал'Ьн1я,  мы,  конечно,  не  желаемъ  умалить  на- 
учный заслуги  Н.  П.  Яснопольскаго.  Ту  часть  работы,  которую 
онъ  не  внполнилъу  отчасти  по  скромности,  отчасти  по  некоторому 
ириетраслю  къ  налюбленпому   имъ  статистическому  методу,  отчасти 
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но  огромных ь  р^'Зм^^азс.ъ  предпрнолт^га  трул^у  теперь  горазда  легч 
могутъ  сделать  другие,,  ^110^^1^удс^  ^цлщцщ^>  и  д^виымъ  г  м&терь 
аломъ^^  собраннымъ^  I  и   обрабо,тад^цм;^   ^^^;  .цр^щ1ыми   и    ум'Ьлыми 

руками.  .     ..^    ; .,       ,  м  м,  .   ".    1 

ЩсЛ  скааанца1:о  не  .]^рже1гь  бцщ  ц^щчво^  мкакр!^  со]шФшя 
въ  томъ,  чтб^ра!*^^^  Я)СВ9^?ольр^«^Г;р  9  |1;9ртаи>  мштал- 

нымъ '  научнымть  ^щд9.^ъ/..в1^о.|]5'6.  уд9Ч{ртв.9ряи1ДИ1|»,.  дребоваиляшь, 
которы'я  мог^т^^  ^^^^р,^ы^^^  дн((?яедт*да.нЛ:СТ№еЦ|!  доктюфт. 
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о  ооотабахЪ|  отрояхъ  и  ладахъ  въ  древне- 
греческой музык4. 

I.  Острояхъ  (xбVо^)илипереносныxъ  (транспозицшниыхъ)  гашахъ. 

Выше  было  сказано,  что  связный  эндекахордъ  пмЬлъ  значвн1е, 
какъ  средство  для  модуляц1И  и  что  названхе  совершенноЁ  системы 
осталось  за  разд^^ьнымъ  пептекайдекахордоиъ,  на  которомъ  могли 
быть  воспроизведены  век  лады.  Но  такъ  какъ  для  модуляцюнныхъ 
цЪлей  связнь^й  эндекахордъ  оказался  недостаточнымъ,  то  въ  разд^ьномъ 
пентекайдекахордЪ  между  месой  и  парамесой  вставленъ  былъ  связ- 
ный тетрахордъ;  который  вм^сгЬ  со  звуками  пентекайдекахорда  обра- 
зовалъ  бол-Ье  обширную  систему,  октокайдекахордъ.  Иентекай- 
декахордъ,  а  также  модуляцхонный  октокайдекахордъ  могли  быть  по- 
строены на  любомъ  звук'Ь  иэги  переносимыя  на  любыя  ступени  зву- 
ковыя  системы  древними  назывались  тонами  (xбV01).  Въ  виду  обшир- 
ности значен1Я  слова  тонъ  (тб^о;)  ^)  мы,  для  большей  ясности,  будемъ 


1)  По  Анониму  Мейб.  19  слово  т6V0(;  им4ло  четыре  значвН1я: 
1)  звукъ  ^Ьбу^о^;  2)  интерваллъ  81а(П'»|иа;  3)  м^сто  голоса  или  строй  тсуо; 
ФаIV7^с.  4)  напряженность  таоъс.  Аристида  Каинтилган5, 1,  22  различаетъ 
три  значен1я  этого  слова:  1)  напряженность  тазк;;  2)  интерваллъ  рете&ос 
9<1>у%;  3)  строй  тропос  оиоттгцхвихб;.  ГавдвнтШ,  4  приводить  два  значе- 
тя:  1)  интерваллъ  б1аотт!}|лвтос  ^АеуеОо;,  2)  строй  таоч  ооогт^^лаю;.  Въ  на- 
шемъ  смысле  „строя**  хоуо;  определяется  древними  такъ:  Анонимом^  Мейб.  2- 
тоуо;  Ы  МП  т6«ос  Т1С  '^11;  ?<|>^Г|С,  бвхпхбс  оооху1\1ахо^,  атгХатт^с  (строй  есть 
известное  м'Ьсто  голоса,  усвоенное  составу,  безъ  отношен1Я  къ  широтЬ 
(оерев.  Г.  А.  Иванова).  Гавдвнтгй  4:  отау  2е  шс  ооахг|(датшу  Ь^^^ора  0V0^^^^- 
ой-д,  тг^у  1?6о7|у  Т01О1У  а7)(1а1Уе1,  хоо  1саут6с  ооат>][Аатос  (когда  строемъ  назы- 
вается раздич1е  составовъ,  то  этимъ  означается  какая-нибудь  опред-блон- 
ная  напряженность  ц^лаго  состава).  Аристида  Евинтилганъ^  I,  22:  трб- 
::о;  ооохтл11ат1хб5  (родъ  состава).  Елаодгй  Птолемей  II,  17:  а;  [зс.  ^хвиро- 
Ха;  хаВ*  оХа;  ха;  ооохаави    т^^^И-в^^^О    xаXо5^1еV  181<«;  т6Vоо;  пара  тф  т-^  таове 
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употреблять  термин ь  „строи^  или  у^переносныя  {транспозищонныя) 
гаммы*", 

Древн'Ьйшими  переносными  гаммами  Птолемей,  Бакхш  и  Ари- 
стида Квинтилганъ  называютъ  доргйсную,  фрипйскую  и  лидийскую 
гаммы,  которыя  отстояли  одна  отъ  другой  на  тонъ  ^). 

Отъ  низшаго  изъ  этихъ  строевъ,  какимъ  былъ  дор1йск1й,  сде- 
лана была  первая  модуляц1л  строя  на  кварту  вверхъ.  Этотъ  строй 
названъ  миксолидгйскимъ  якобы  потому,  что  онъ  близокъ  къ  лид1й- 
скому  строю,  отъ  котораго  отстоитъ  лишь  на  полтона.  Изъ  этого  видно, 
что  эти  четыре  строя,    изъ  которыхъ   дорхйскШ    былъ  самый  иизк1й, 


Xа)А^аVе^V  тас  Ьи^орй^  (переходы  1г]^ыхъ  составовъ  съ  одной  ступени  на 
другую  называемъ  строями,  такъ  какъ  благодаря  напряженности  они  С1а- 
новятся  различными). — Вместо  тоуо;  въ  смысл*  строя  употребляется  иногда 
•сропос,  напр.  у  Аристиды  Квинт.  I,  22;  у  Алип1я,  2;  у  БаЕх1я,  12:  т 
Аристоксена,  II,  40. 

^ )  Птолемей,  Ьагш.  И^  6:  в1г«1  6«  оо  1гро8хгхо931  то1с  гаХаюгс  1^  }^^^р^ 
тсбтшу  9сара6;Т|С1с  тшV  тшу,  (&6уоо;7^Р  7)88^даVт6V  х8Дшр10Уха1 
т  6  V  Ф  р  и  7 1  о  V  X  а  I  т  о  V  А  6  8  I  о  V,  вУ1  хоуср  бшфброута;  аХХ>]Хо)У,  ш;  ^лт)  ^дауцу  Ш 
т&у  тф  '  1а  тсооаршу  о^бтсрсу  {]  раритб|;оУ,  %л{  обх  1)^оутес,  опшд  апо  тшу  8^вСв07Н^^V•V 
1С017]0(1)01У  еое^т];  тр{а  твтра^^орб?,  соот1]{латос  оуб^хап  тсврираХоу  то  ооут;(1.]1€уоу, 
Гуа  6^(001  1ср6)ге1роу  тт^у  Еxxе^!^^вV7)У  (хетаРоХт^у;  II,  10:  акХш;  ^^^Р  'С^*>С  Трв!; 
хоо^ар^гюхатоо;,  хаХоор1вУоо^  Ашрюу  хасФро^юУхасАо- 
8 10  у...  хоуф  О'.афброухас  аХХ1^Хс1)у  1)1соОер18>о1  хах  8'а  хоохо  Ьохоуоо;  аохса;  оуо- 
}лаСоУте(,  акб  хсбтшу  лоюОту  1сршх')г)у  (А&хароХ7)У  о6{1^шУ0V,  атго  хоо  рарохахоо  тшу 
тр|и*у  хф!  Лшр10(»  тт)у  ^т  х6  о^о  д1а  хао^оршу,  крооа^орсбоаутз;  хоохоу  x6V  хоуоу 
М^(оX^8^оV  ^х  Х1^;  кро;  х6у  Ао^юу  Ь^^^*'')'^^^!  °^^^  }АТ)хёх1  хоугашу  8Х1]у  дре;  аи* 
хДу  екосе!  тт)у  Ь-кйроуу^у^  аХХа  хата  то  П8р1Хе11с6|А8УОУ  хои  01а  хвоэаршу  |1срс; 
}А8ха  т6  а1г6  ТОО  ЛшрСоо  кп1  хоу  Аодюу  б^хоуоу.  Е1ха,  бЛб10т)1гвр  о^со  тоотоу  ооу 
81а  Хбооаршу  X8^|^&Vо;  о  Лшрю;,  1Уа  ха1  гос;  Хоисос;  от^о^аХшзг  той;  01а  твоза- 
ро>V  Ра,сох8рсос,  x6V  (А8У  ЬтЛ  т6у  Абсюу  8о6(1бУоу  'ГгсоХб&оу  шу6)|,аоау,  хоу  08 
оно  ХОУ  Фрб^^оу  'Х^го^рро^юу,  ХОУ  $•  итго  т^у  Лшрюу  *Г1го8шр10У..,  ха1  ^Ьв^а!  хв^в 
тт|У  ТШУ  1гршхшу  (8С.  хоушу)  ахоХоо1)1ау  'Г1со8о>р1'оо  ^8V  зсаХсу  крое  *Г1со9рЬ71о^ 
01;бро}(Т)    x6Vо<;,  ха1    0}1о{ш;  'Тпо^ро^Сои  ирод  'ГпоХббюу,  хоохсо  8в  крое  Т^у  Дш- 

рЮУ    7)    ТОО    Хв1}1{Ав10;,    о    веХ0О01    ТС0181У    1!)[11Х6у10У;    БаКХгй,    12:    01   хоо;  Хр11;  Х2Л- 

1Г0ОС  абоуха;  х(уа;  $5ооо1;  Абоюу,  Фроуюу,  Дслрюу;  Аристида  Квпнтилгань, 
I,  25:  810 1  ое  хш  ^^(^у^л^  храц  (8С.  хоуо1)'  8шр1о;,  7Р^Т^^^1  ^^о^о;.  тоихшу  о  ^> 
8шр1о;  1грос  ха  ^арбхера  т*^;  ^шу^;  вУбр71]}11аха  ^Р'^^Ч'^^**  ^  ^^  Х&оюе  кс^Д;  ха 
о^бхара,  6  бе  Фрбуюс  кро;  та  р.воа. 
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МИКС0ЛВД1ЙСК1Д  самый  ВЫС0К1Й,  лид1йск1й  отстодлъ  на  полтона  ниже 
ииЕсолид1йскаго  и^  следовательно,  фригШскШ  находился  по  середир^ 
нелсду  дорШскиыъ  и  фрнг1йсБИМъ,  шли  ВЪ  сл'1дующемъ  порядке  одинъ 
за  другимъ: 

иИКС0ЛИД1ЙСК1Й 
ЛИД1ЙСК!Й 

1 

фрИПЙСК1Й 

1 

Д0Р1ЙСК1Й  3). 

Возникаетъ  вопросъ,  съ  какихъ  именно  звуковъ  начинались  эти 
гаммы? 

Птолемей  говорить «),  что  Греки,  пока  не  им^ли  связнаго  эн- 
декахорда,  не  могли  переносить  нилсайшую  изъ  трехъ  древн'Ьйшихъ 
гаимъ,  именно  дор1йскую,  на  кварту  выше,  такъ  какъ  въ  разд']^ь- 
номъ  тетрахорде  к  с  Л  е  начальный  звукъ  дорШской  гаммы  не 
ваходилъ  консонантной  кварты;  что  бы  ее  найти,  необходимо  было 
присоединить  къ  мес^  а  связный  тетрахордъ  а  Ь  с  (2,  т.  е.  создать 
связный  эндекахордъ.  Въ  нижнемъ  тетрахорд*  И  С  В  Е  отстоятъ 
другъ  отъ  друга  на  тояъ  звуки  Сх  Вх  е.  Но  консонантная  верх- 
няя кварта  огь  самаго  низкаго  изъ  нихъ  {С)^  находится  въ 
пределахъ  средняго  тетрахорда  е  /^  д  а,  2^  потому  перенесен1е  гаммы 
съ  С  на  /*  не  составляетъ  модуляцш  въ  связный  эндекахордъ.  Та- 
кими звуками  могутъ  быть  единственно  /г  дх  а  средняго  тетрахорда, 
такъ  какъ  верхней  консонантной  квартой  отъ  самаго  низкаго  изъ  нихъ 
(Т)  оказывается  звукъ  Ь  связнаго  тетрахорда  а  Ь  с  €1,  ш  гамма,  по- 
строенная на  Ъ  въ  видЬ  транспозиц1И  гаммы  /*,  представляетъ  модуля - 
Ц1Ю  ея  изъ  додекахорда  въ  эндекахордъ.  Такимъ  образомъ  получаются 
сл%дующ1е  строи  или  транспозиц1и  додекахорда: 

МИКС0ЛИД1ЙСК1Й:  I)  с  <1е8  ез  Г  §ез  аз  Ь'  с'  йез'  ез'  ^ 

ЛИД1ЙСК1Й:  а    и  с   й    е    ^  г      а'  Ь'  с'    й*  е 

1 
фрип'йск!й:  в  &    Ь  с   (1    ез  {  к'     а'  V  с'  (1' 

I 
дор1йск1й:         Г  5  Я5  Ь  с  йез  ез  Г  ц!    пъ'  Ь'  с' 


3)  Птолемей,  Ьагпь  II,  10,  см.  И,  прим.  2. 
«)  Птолемей,  Ьагт.  II,  6,  см.  II,  прим.  2. 
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Въ  данномъ  случа'Ь  дор1йск1й,  фриг1йск1й  и  лид1Йск1Й  строи  от- 
стоять одинъ  отъ  другого  действительно  на  тонъ,  а  лид1йск1й  отъ 
миксолидШскаго  на  разницу  между  квартой  {—Ъ  и  дитономъ  /"—а, 
т.  е.  на  полтона  а — Ь,  какъ  этого  требуетъ  Птолемей. 

Дал'Ье    говбритъ    Птолемей  ^),  что,    такъ  какъ  дор1йская    гамиа 

лежитъ    квартой  ниже  миксолиД1йской,  то  найдены  гаммы,    лежащ1н 

квартой  нижне  лидШской,    фриг1Йской  и  дор1Йской  гаммъ,  и  иазвапы 

потому 

нижне-лидгйской:  е     ^18  §  а     кеде'     из'  д*  а*  1Г, 

нижне- фриййской:     с1  е      ^    8  а    Ь  с  й'  е'     Г»    §'  а', 

нижне-доршскои:    с  й  ее    Г    8  *8   Ь  с'й'ез'    Г  ^\ 

Какъ  верхн1е,  такъ  и  нижнхе  строи  отстоять  одинъ  отъ  другого  на 
тонъ,  при  чемь  дорШскШ  и  миксолид1йск1й  находятся  на  полтона 
выше  лидШскаго  и  нижне-лндгйскаго  строевь. 

Такимъ  образомъ  мы  получили,  на  основан1и  мн^шл  Птолемея, 
следующая  семь  транспозиц1и  додекахорда: 

миксолидШская:  Ь  с  йез  ез'  Г   дез'  а$'  Ь'  с'  йез'  ез"  Г 

лидШская:  а  Ь  с  й      е*  Г    д'     а'   Ь'  с'  Л'     е' 

фрипйская:  д  а  Ь  с  й      ез'  Г   д'     а'   Ь'  с'  й' 

дорШская:  Г     д  аз  Ь  с  йез  ез'  Г    к'     лз'  Ь'  с' 

нижне-лид1йская:  е    ^(з  §  а  Ь  с  й     е'   йз'д'     а'   Ь' 

нижне-фрипйская:    В  е    (     д  а  Ъ  с  й     е'    Г   д'     а* 
ния{нв-дор1йская:  С  В  ез  Г     д  аз  Ь  с  й     ез*  Г    д' 

Но  эти  строи  появились  не  всЬ  разомъ.  Мы  знаемь  изъ  Птолемея, 
Аристиды  Квинт,  и  Бакх1я,  что  древнейшими  строями  были  дор1й- 
СК1Й,  фриг1йск1й  и  ЛИД1ЙСК1Й.  Какь  древн'Ьйш1е  они  должны  отно- 
ситься къ  эпохЬ  Олимпа  и  Терпандра.  Но  по  свидетельству  Плутарха^) 
еще  въ  эпоху  Полимнаста  и  Сакады  были  въ  употреблен1И  только 
эти  три  гаммы.  Сакада  сочиниль  даже  номь,  состоявши  изъ  трехъ 
строфъ,  изъ  которыхъ  первая  была  написана  въ  дорхйскомъ,  вторая 
въ  фриг1йскомъ,  а  третья  въ  лид!йскомъ  строе,  вследств1е  чего  номъ 
этотъ  и  назывался  хрс(1ер11]с,  т.  е.  тройной  (изобретенный  Клоной). 

^)  Птолемей,  Ьагш.  II,  10,  см.  II,  прим.  2. 

в)  Илутархъ,  шиз.  8:  x6VШV  7°^^  хрш)*  0VтшV  хвт4  11оХ6|д.у1Г|9тоу  жг. 
Еахабау,  тоо  те  вшрСоо  ха1  (рро'^1оо  ха1  /д>о(оо,  еу  вхаахф  тшу  в1р1Г2)АСУ111У  тоуфу 
а1роср1Г)У  1С911)оаута  7301  тоу  2)аха2ау  813а(а1  $8в1У  т6у  '/0?^^^  8йф(от1  |д|«  Т1]> 
7гршх7)У,  ^ри719х1  8в  Х1Г)У  8вохсрау,  Хо&ои  8в  хг,у  хр{пг]у.  хзХъТа&о!  В^  хр1)1срт^ 
хЬу  уо^оу  тоОхоу  Зса  Х1Г)у  ^бХог^оХи^у.  ву  8е  х-д  еу  Е1ХОову1  осуя^ра^  т^  1г<^1  т»« 
1:о1Т}хшу  КХоуа;  еирехт)^  ауауб^Р^^'^^  ^^^  хр1р1<роо;  уорюо. 
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Однако,  эти  три  древн^Ьйш1я  гаммы  не  могли  въ  эпоху  Олимпа  и 
Тврпандра  им^ть  такой  видъ  и  объемъ,  какъ  предполагаете  Птолемей; 
ибо  тогда  не  было  еще  ни  додекахорда,  ни  эндекахорда,  а  бнлъ  окта- 
хордъ  е  /^  д  аН  с  (I  е*  и  эптахордъ  е(  д  аЪ  с  Л.  Следовательно,  дор1й- 
СК1Й  строй  того  времени,  если  построить  октахордъ  на  ступени  Г,  пред- 
аавлялъ  звукорядъ:  {  ^ез    аз    Ъ    с    дез    ез'  Г, 

фриг1йск1й  на  р:  К      «з   Ь    с   <1      ез'  Г  %\ 

лид1йск1й  на  а:  я     Ь    с  <1      е'    {    $'  а' 

На  раздЪльномъ  октахорд11  миксолидгйшй  строй,  который 
является  первой  вообще  модуляц1ей,  мЪста  им'Ьть  не  могъ.  Для 
модуляц1и  и  перенесен1я  октахорда  съ  /*  квартой  выше  требовался 
связный  эптахордъ  е  /^  д  а  Ь  с  Л,  вл  которомъ  верхней  квартой  отъ 
/*  является  Ъ.  Такимъ  образомъ  миксолидШская  гамма,  которая  по 
Птолемею  возникла  четвертой,  должна  была  быть:  Ъ  сев  Лев  е$  /* 
дез  аз  Ь\  т.  е.  нормальный  октахордъ  на  ступени  Ъ  ^).  Кто  былъ  ея 
игобр%тателемъ,  мы  пока  не  знаемъ. 


'')  Птолемей^  Ьагт.  II,  6,  см.  II,  пр.  1,  говорить  между  ирочимъ,  что 
Греки,  им'Ья  только  3  гаммы^  дорШскую,  фригШскую  и  дидШскую,  не  могли 
достигнуть  кварты  ни  вверхъ,  ни  внизъ.  Это  дополняется  гЬмъ,  что  онъ  гот 
ворить  II,  10,  что  отъ  основного  звука  самой  низкой  гаммы^  т.  е.  дор1й- 
ской,  они  не  могли  взять  чистой  кварты  вверхъ  для  построения  на  ней 
МИКСОЛИД1ЙСК0Й  гаммы^  для  чего  необходима  была  связная  система  Это 
станеть  понятнымъ  если  мы  построимъ  первыя  три  гаммы  на  раздЪль- 
дЬльномъ  октахорд*,  а  четвертую  на  связномъ  эптахордЬ,  такъ  какъ  въ  ту 
эпоху  ото  были  единственный  звуковыя  системы: 

е/^^аЬсйе*        еГдаЬсй, 

«а  ^^ 

•о  со 


^О  О  О» 

00  ^  Л0 

^  ел 

ее  ..  * 

^'  2  «^  ^ 

*  2  а  2 

я  2  *  • 

ее  ^  сз  и; 

о-  ■  *^  ^ 


I 
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у  Аристоксена  8)  читаемъ  интересную  зам-Ьтку,  что  некоторые 
изъ  арыониковъ  считали  пять  транспозишонныхь  шммь,  а  именно, 
наинизшую  нижне  доргйскуЮу  зат^иъ  на  полтона  выше  дорхйскую, 
тономъ  выше  фригШскую,  тономъ  Ьыше  лид1йскую,  и  на  полтона 
выше  миксолид1йскую.  Но  Птолеиею  пя^ой  гайкой  была  нижве-ли- 
Д1йская,  по  Аристоксену— пижие-дор1йская.  Это  противор%Ч1е  разъяс- 
ияетъ  Плутархъ,  который  говорить,  что  Полимнастъ  ^)  изоб1гЬлъ  гамму, 
называющуюся  теперь  нижне-лидгйскощ  откуда  слЬдуетъ,  что  она 
называлась  прежде  иначе;  какъ  она  называлась,  мы  узнали  изъ  Ари- 
стоксена,  а  именно,  что  гамма,  лежавшая  на  полтона  ниже  дор|йской, 
называлась  нижнедорШской.  6ъ  эпоху  октахорда  она  должна  была 
быть:  е  {  д  а  Ь  с  (1  е'.  Бя  изобр']Ьтателемъ  былъ  Полимнастъ.  А 
такъ  какъ  при  Полимнаст^  были  въ  употреблен!и  лишь  три  древн%й- 
шихъ  гаммы:  дорШская,  фриг1йская  и  лид|йская,  а  имъ  самымъ  изо- 
бретена была  нижне-дор1йская,  носившая  потомъ  назван1е  ннжне- 
ЛИД1ЙСК0Й,  то  отсюда  сл-Ьдуотъ,  что  возникшая  четвертой  (по  Птоле 
мею)  миксолид1йская  гамма  должна  была  появиться  также  при  Поли* 
мнаст'Ь,  но  раньше  нижне-дорШской  (впосл'Ьдствхи  нижне- лид1Йской). 

Въ  упомяпутомъ  м^сгЬ  сообщаетъ  Арисшоксенъ  дал-Ье  ^®),  что 
некоторые    армопики    считаютъ    шестг»   транспозиц1онныхъ  гаммъ,  а 


Отъ  основного  звука  I  самой  главной  и  низкой  гаммы  онд  не  могли  бра1Ь 
на  октнхорд^^  ни  кварты  вверхъ^  такъ  какъ  Ь  не  чистая  кварта,  ни 
кварты  внизъ,  такъ  какъ  ниже  е  не  было  звуковъ.  На  связномъ  же  зп- 
тахорд^Ь  чистая  кварта  вверхъ  быдъ  звукъ  &,  на  которомъ  н  построит 
миксолидШсшй  ладъ. 

^)  Аргюпгоксем^  Ь^гш.  П,  37:  оотш  ^ар  о\  цву  тшу  ар{лоУ1хшу  Хс7^31 
Рарбтатоу  (лву  т^^у  ожоошрюу  тшу  тоVШУ,  1Г)и1Х0У1(р  8в  о^бтвроу  тоитшу  тоу  {нЕоХб- 
оюу,  тобтшу  8в  1Г)(А110у{||>  ТОУ  вшрюу,  ТОО  8е  бшрао  ^ОУф  т&у  фрбт^оу,  «Ьэабтшс  8с 
ха1  ТОО  9рот^^^  "^^у  Хобюу  (тврф  т6Vф.  Это  сильно  испорченное  м1сто  Вест- 
фалъ  (Ап81охепи8  уоп  ТагепЬ.  I,  450)  нсправидъ  такъ:  1)  зам^вилъ  тобтшу 
два  раза  формой  тооюо;  2)  вставилъ  посл'Ь  второго  1Г)(11Тоу((р  слово  б^бкроу^ 
и  3)  переставидъ  слова  1Г][11тоуеср  8«  Ь^бтероу  юбтоо  х^у  |11Ьл6{|0У  на  конеаъ. 
Лишь  такъ  получается  удовлетворительный  смыслъ. 

^)  Плутархъ  таив.  29:  ПоХо)&уаотф  бе  тоу  в*  ояоХбЗюу  уоу  оУоиаСо|и- 
УОV  тсуоу  ауаиОаао!. 

^®)  Лристоксенг,  Ьагга.  II,  37:  бтерос  6с  крЬ^  тоТс  (1рт1)муо1С  тЬу  01:0- 
'^ро^хоу  аоХоу  1троат1&саз1  1л1  то  раро;  подъ  огго^рб^^о^  а6).о;  нухио  МОДра^у- 
м'Ьвать   око^рб^юс  тоуо;,  т.  е.  авлъ,  съ  ннжно-фрипйской    гаммой.   Такимъ 
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именно,    крон*   упомянутыхъ  пяти,  еще  шестую,  самую  низкую,  ко- 
торая называлась  нижне  фриггйской. 

Наконецъ  присоединилась  седьмая  гамма,  нижнедоргйская,  какъ 
лежащая  квартой  ниже  дор!йской  гаммы.  Аристоксенъ  въ  выше  приведен- 
номъ  мЬстЬ  считалъ  лишнимъ  объ  ней  упомянуть,  такъ  какъ  въ  его 
время  семь  гамм  ь  составляло  нормальное  ихъ  число,  а  указалъ  на  то, 
что  были  и  есть  армоники,  которые  признаютъ  только  шесть  и  даже 
пять  гаммъ.  Это  тЬ  семь  гаммъ,  которыя  приводитъ  Бакхгй  ^^)  ря- 
домъ  съ  древн'Ьшими  тремя  какъ  особою  группою,  которыя  Птолемей  ^^) 
допускаетъ  для  практики,  и  по  поводу  которыхъ    Плутархъ  ^^)  раз- 


образомъ  эти  армоники  допускали  шесть  гаммъ:  самую  низкую  нижне -фри- 
г1йскую,  зат1мъ  выше  ея  нижне-дор1Йскую  (какъ  лежащую  подъ  дорийской — 
впосл1дств1е  называлась  нижне  лидШской),  дор1йскую,  фрипйскую^  лид1й- 
скую  и  миксолид1йсЕую.  Но  только  разстоян!»  между  ними  былп,  н^^сколько 
иныя  въ  силу  разм1щен1Я  отверспй  на  авлахь:  о1  6'  ао  этро;  тт)у  тшу  аоХшу 
тр6:п}31У  рХб1С0>и<  трв!;  ^аеу  тоо;  ^зрихахоос  Тр1з1  б11эво1У  атс'  аХХ1]Ыу  }(<1)р1Сооа1, 
хоу  те  1>1С09р6]^1оУ  ха1  хоу  1)1соошр10У  хас  х6у  ОШрЮУ*  ХОУ  бе  9Р^Т^''^^  ^^^  ^^'^  ^^ 
р1оо  тоVф,  ХОУ  8в  Шюу  йжЬ  хоб  91^0Т^<^^  1Г(хХ1У  хра!;  6(8 зег;  а^\оха9\м,  й^тхух^л^ 
Ы  Х31  ХОУ  |х1ЕоХ6810У  ТОО  Хо81ои. 

*^)  Бакхгй^  12:  01  ооу  хоос  хр«7с  Трблоо;  ч13оухвс  Х1^а;  авоозц  ХоЗюу, 
^рр&^юу,  ошрюу,  01  8«  хоо;  елха,  хСуос;  ри^оХовюу,  ХбЗюу,  сррб^юу,  вшрюу, 
1)::оХ6{10У,  ^оло^^-'буюу,  ^1го8<ор^ОV.  Тобхюу  тоХс?,  шоп  656хврсс;  6  |11Ыо&1с; 
Тобтоо  8с  «ого;  ^)^&р^сVос;  6  Ховю;.  Поош  рзротеро;;  т;(А1ТОУ{ср.  Тоб  ^е  Х08100 
госос  рвр6х€рос;  Ь  9Р^Т^^^*  Пбоф;  тоуср,  тоб  !в  рЕо/овСоо  тр1Т|}11хоу{(|>.  Тобхоо  се 
::о10^  [:ариХгро;;  6  8шр1о«,  Позер  Рарбхеро;;  x6V(р.  Х'^З  Ы  Ховгоо  01х6>С|>,  тоО  8в 
и1ЕоХ*  оеоо  81а  хбоазршу.  Тобхоо  8в  1С010(  ^аротеро;;  отсоХоЗюс.  Поо^;  7)(А1тоу{ф. 
хоб  Ы  9роТ^^^  тр1Т|^*.хоу(ср,  хоб  8б  ХооСоо  ога  хеоэаршу,  хоо  8е  |А1(оХоо10о  хриоуш 
Т&б  ое  1>:соХо8100  тс01ос  ^аротвро;;  отго^ро^юс.  Ибоср  рзрохерос;  хоуср,  хоб  8е 
ошр1оо  хр1'У)}11Х0У1(!>,  ХОО  8е  ^ро^^оо  хф  81а  хеозаршу,  тоб  8е  Хо8{оо  хф  81а  геухс. 
хсб  8е  |Л1$оХо8(оо  хехрахбуср.  Тоо  ое  01Г09Р07100  кого;  ^зр&херос;  бтссЗшрю;.  Позш; 
хоу<р,  ТОО  8в  01ГоХи810о  Згхоуср,  хоб  8е  ошр{оо  81а  хгозаршу,  хоб  8б  ^Р^Т^'^^  ^^^ 
««ухе,  ТОО   02  Хо8|оо    теховхоуср  ха1  т^рихоучр,  хоб  8в  (А1(оХо8г^о  тгвутатйуф. 

12)  Птолемей,  Ьагт.  II,  9.  10.  Нъ  9-й  глав*  доказывается,  что  мо- 
жегь  быть  только  семь  переносвыхъ  гаммъ^  а  не  болЬе;  въ  10-й  изложено 
И1ъ  происхождение  и  объяснены  ихъ  названхя. 

*')  Плутархъ^  шив.  37:  'Ар*уг10о<;  ^IеV  чар  хя1  хбХаэ'.у  гшОегузг  ?гохё 
ваз1  х"5  е»?  Хт|У  ооо11Х'»1у  1сар2'/0)1Са  Ст,[*1шоа1  хе  хоу  с7П}(С1р7]оаУха  тгршхоу  хогс; 
тгХб{оз1  ТШУ  4  т: та  у^^ур(^•лX^%\  лар'  аотог;  ХОушу    хаг    т:а&аги1;о}оо1аСе1У  кпкугх^-ц- 
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сказываетъ,  какъ  Аргивяне    наказали   артиста,  употребившаго    тран- 
спозицюнную  гамму  вь^ше  миксолидхйской. 

Нижне-лид1йск1й  строй,  какъ  построенйый  на  е^  могъ  возникнуть 
еще  въ  эпоху  октахорда;  но  нижнв'фриг1йск1й  и  нижне-дорхйскШ, 
какъ  построенные  на  1)  и  С,  предполагаютъ  расширен  1е  октахорда 
и  эптахорда  связнымъ  тетрахордомъ  Н  С  В  е  внизу.  Тогда  же 
присоединился;  еще  просламбаноменъ  Л  и  получилась  раздельная 
система  А  НСВе^е^^^йе',  сообразно  съ  которой  должны 
были  преобразоваться  транспозиц10нныя  гаммы,  а  именно:  миксо- 
лид1йская,  лид1йская,  фрипйская,  дор1йская  и  нижнелидШская  (прежде 
нижне-дор1йская)у  представлявш1я  до  сихъ  поръ  октахорды,  построен* 
ные  на  Ъ,  а,  §,  :Г,  е,  превратились  въ  додекахорды,  построенные- 
на  т^хъ  же  ступеняхъ: 

миксолид1Йская:  Ь  с      йез  ее  {     дез    аз  Ь'  с'  йез'  ез'  Г 

вм'Ьсто  прежняго  Ь  сез    дез  ез  Г      ^ез    аз  Ь', 

лид1йская:  а  Ь  с  й      е    ^     §       а*   Ь'  с'  й'  е' 

вм'Ьсто  прежняго  а  Ь  с  с1      е    I      ^      а', 

фриг1йская:  ^    а  Ь  с  й      ез   Г     д'      а'    Ь*  с'  й' 

.вм'Ьсто  прежняго  ^    азЪ  с  й     ез   Г      д', 

дор1йская:  Г  е    аз  Ь  с  йез  ез  Г     §'     аз'  Ь'  с' 

вм'Ёсто  прежняго    {  дез  ая  Ь  с  йез  ез  {', 
нижне-лид1йская:   е  Пз  д    а  Ь  с  с1      е'  Пз*    д'     а'  Ы 

вместо  прежняго  е  {  ^    я  Ъ  с  А     е\ 

Остальныя  дв'Ь  гаммы  стали  прямо  додекахордами,  какъ  построен- 
9ЫЯ  на  ступеняхъ  В  и  С: 

нижне-фрипйская:         В  е      Г  8  а      Ь  с  й   е'     Р  в'  а', 
нижне-лид1йская:      С  В  ез    Г  д  аз    Ь  с  й  ез'    1'  ^\ 

Когда-же  додекахордъ  расширился  въ  пентекайдекахордъ,  то  и 
транспозиц1онныя  гаммы,  какъ  совершенныя  раздЪлышя  системы  на 
различныхъ  ступеняхъ,  получили  сл'Ьдующ1я  схемы: 


а7Vта.  Вырожен1е  1гара(11^оХо81аС€1>  значить  играть  въ  одной  нзъ  трехъ 
гаммъ  выше  инксолидШской.  Они  были  сл^Ьдующ1я:  ближайшая  къ  миксо- 
лидШской  хоуо;  итггр^дгЕоХббюс,  следующая  бпербкбХю;,  а  ПОСЛЕДНЯЯ  оп«рХ6б1<>;, 
о  чемъ  рЪчь  впереди. 
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МБКСОлид.:  Ь  с  йез  ез  {    ^ез  аз  Ь'  с'  йез'  ез'  Г  ^ез'  аз'  Ь" 

лидШская:  а  Ь  с  й     е    {    в    а'  Ь'  с'  й'    е'  Р  §'    а" 

фриг1йская:  ^  в,   Ьсй     ен  {    §'   а'  Ь'  с'  й'    ез'  Р  5" 

дор1йская:  Г   §  аз  Ь  с  йез  ез  Г'    §'    аз'  Ь'  с'  йез'  ез'  Г' 

НИЖ.-ЛИД.:         в  Гш^а   Ьсй     е'  из' к'    а'  Ь' с' й'   е" 
ниж.  фриг.:    Бе  Г    в*    Ьсй     в' Г'   §'    а'  Ь' с' й' 
ниж.-дор.:  С  О  68  {    8  аз  Ь  с  й    ез'  ['   8'    аз'  Ь'  с' 

Наконецъ,  когда  аосредствомъ  комбинацхи  раздЪльнаго  пенте- 
кайдекахорда  со  связнымъ  эндекахордомъ  образоваяся  модуляц10н- 
ный  октокайдекахордъ,  то  и  гаммы  изм'Ьнились  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

миксолид.:  Ь  с  йез  ез  {  ^ен  аз  Ь'  (сез  йез'  ез')с'  йез'  ез'  Г  ^вз'аз'Ь" 

лид1йская:  а  Ь  с  й      е  Г  в    а'  (Ь'  с'   й')   Ь'  с'  й'     е'  Г  §'  а'' 

фрипйская:  да  Ьс  й     езГв'  (аз'  Ь'  с')  а'    Ь'  с'  й'    еа'Г  в" 

дор1йская:  Г  в  аз  Ь  с  йез  ез  ^(вез'аз'Ь')  в' аз'    Ь'  с'йез'ез'Г' 

НИЖ.-ЛИД.:       е  йзеа  Ьсй    е'(Г' в'   а')йз'8'  а'    Ь'  с' й'    е" 
ниж.-фриг.:Ве  Г  еа  Ьс  й(ез'Г8')в'Г   д'   а'    Ь'  с' й' 
ниж.-дор.:СБезГ  в  аз  Ъ  с  (йез  ез'Г)й'  ез'Г  в'   аз'  Ь'  с' 

Въ  такомъ  вид'Ь  дошли  эти  семь  транспозиц10нния  гаммы  до 
Аристоксена.  Но  прежде  ч-Ьмъ  приступить  къ  изложен1Ю  того,  что 
Аристоксенъ  сд^^алъ  относительно  '  гаммъ,  я  считаю  нужнымъ  зам'Ь- 
твть,  что  музыкальная  высота  транспозиц1онныхъ  гаммъ,  определен- 
ная мною  на  основан1И  Птолемея,  не  согласна  съ  высотой  гаммъ  у 
другихъ  изслЪдователей. 

Такъ  О.  Паулъ  "),  построившхй  миксолид1йск1й  строй  на  д,  опу- 
стилъ  весь  строй  на  малую  терц1ю  ниже: 

миЕСОлидШсшй: 

8    а   Ьс     й    ез    Г     8'  (аз'Ь'     с')    а'  Ь'с'    й'     ез' {' 8' 
лидШск1Й: 

Яз  818  а  Ь  С18  й    е    из'  (8'    а'  Ь')    8>з'  н'  Ь'  С1з'  й'    е'   из" 
фрипйсюй: 

ез  I   8^8  яз  Ь  сев  йез  ез'  (Гез'  8«8'  аз')  Р     8вз'  ^з'  Ь'  сез'  йез'  ез" 
дорШсшй: 

В    е  !    8    а   Ьс     й    (ез'Г     8')    е'    Г      8'    а'  Ь'с'    й' 
нижве-лид]йск1й: 

См  018  6    {|8  818а    ЬС18(Й      б'    Ш')  Й18    б'     118'    813'   а'    Ь' С13' 

нижне-фриНйсвай:  . 

НС18В    е  Й88  а   Ь(с    й    е')  С13   й      е'  из'    8'    а'  Ь' 
нижне-дорШскхй; 

АНС    О    е  I   8  а(Ьс     й)   Ь   с      й      е'  Г'      8'    а' 


1*)  О.  Раи1,  0|в  аЬ8б1и1;е  Нагтошкйег  ОгхесЬеп.  Ье1р218. 1866,  р.  33. 
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Еще  ниже,  а  именно  па  цклую  квинту,  понизилъ  строй,  по 
примеру  Беллермана  "),  Вестфаль  ^®): 

ыиксодид1йск1й: 

68 1 8;е8  а»  Ь  сев  Лее  ев'  (Гев^^ев'  ав')  V  дев'  ав'  Ь'  сев'  Лев'  ее" 

ЛИД1ЙСК1Й: 

I)     е  !8    а  Ьс    (I    (ев' Г   вО  е'  Г'?'     а'  Ь'с'    й' 

фрПГ1ЙСК1Й: 

С  В    ев!?    явЬс  (Лее ев' Г) Л      ев'Ге'    ав'Ь'с' 
дорШскШ: 

В  С  Вев  ев  I  ^ев  ав  Ь(се8  Лев  ев')с  Лев  ев'  V  дев'  ав'  Ь' 
нижне-лид1йск1й: 

А  и  СО    е  Гб    а(Ьс    (1)   Ь    с  (I     е'    Г^'    а' 
нижне-фрипйскШ: 

СА  ВСВ     евГе  (авЪс)   а     Ь    с  й      ев' Г'?' 
нижне-дорШскШ: 

Г  в  Ав  В  С  Вев  ез  Г(8евав  Ь)8    ав   Ь    с  Лев  ев'  {' 

Было  бы  интересно  узнать,  который  строй  изъ  трехъ  приведен- 
ныхъ  в-бренг.  Если  онред'кденный  нами  строй  и  вЬренъ,  то  онъ  в-Ь- 
ренъ  для  эпохи  Птолемея,  но  нисколько  не  обязателенъ  для  вре- 
иенъ  Аристоксена.  Какъ  бы  тамъ  ни  было,  а  ради  единства  мы  бу- 
демъ  придерживаться  строя  Вестфаля^  занмствовавшаго  его  у  Бел* 
лермана,  гЬмъ  бол'Ье,  что  для  теоретическихъ  изсл'ЬдованШ  въ  обла- 
сти греческой  музыки  высота  строя  безразлична. 

Зд'кь  необходимо  коснуться  еще  т1}хъ  трехъ  транспозиц1оцныхъ 
гаммъ,  которыя  мы  вывели,  объясняя  строен1е  мхровой  души  по  уче- 
нию Тимея  у  Платона.  Мы  нашли  тамъ  сл'Ьдующ1я  три  гаммы: 

1)  АНСПс    ГеаЬсйе' 

2)  В  е     Г  8  а  Ь  с  (1  е'  Г  в'  а' 

3)  аАВСВезГваЬсй 

По  Беллермано — Вестфальеву  строю  первая  гамма — нижне- 
лид1йская,  вторая— лид1йская,  и  третья — нижне-фригЛская.  Построю 


1^)  Р.  ВеНегпшпп,  Ыс  ТотЛеНый  ип(1  Ма81кпо1еи  ^е^  впесЬеи. 
ВегПп.  1847. 

^^)  Е  }У181рШ,  011ес1118сЬе  Нагшопхк  ипй  Ме1орое1е,  1.е1рг1д,  1686, 
р.  117. 
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Паула — первая  иижнё-доргйская,  вторая — дорШская,  третья— миксо- 
лид1Йская.  По  нашему  строю— первая  лид1йская,  вторая— нижне-фри- 
пйская,  третья  фрипйская.  Такъ  какъ  вс!  три  гаммы  представляютъ 
П0.1НЫЙ  додекахордъ  съ  просламбаноменомъ  внизу  *''),  то  отсюда  ясно, 
что  ВЪ  эпоху  Платона  додекахордъ  уже  вполне  установился  и  этимъ 
ооезпечивается  оуществован1е  въ  то  времи  всЬхъ  семи  транспози- 
ц1онпыхъ  гаммъ,  изъ  которыхъ  три  вошли  въ  звуковую  систему 
Платона. 

Итакъ,  до  Аристоксена  дошли  семь  иереносныхъ  гаммъ:  миксо- 
лад1йская,  лид1йская,  фрипйская,  дор1йская,  нижне-лид|йская  (прежде 
нижне-дор1йская),  нижне-фрипйская  и  нижно  дор1йская.  Аристоксенъ 
же,  по  свид'Ьтельству  Анонима  Менбома  и  Аристиды  Кьинтиллгану 
уведичилъ  ихъ   число  до  тринадтти  ^^).  Изъ  приведеннмхъ    мЬсгъ 


^'^)  Если  у  Плутарха  (Ое  апйпае  ргосг.  1П  Т|шаео,  32)  говорится, 
что  Платонъ  еще  не  зналъ  прослаибаномена,  который  якобы  появился 
позже  (о1  8 в  увштвро1  тоу  тгроэХар^зуб^вУОУ  тохр  01а91ро^га  т-^;  олагт)^, 
1т  10  ^аро  Т9(2Утгс  х6  рёу  оХоу  об9ТУ)(1.а  61с  ^ш  каошу  споЦоау...  &  бе  ЫХа- 
тшу  0^X6;  С0Т1  §л1  то  6;о  1гроаХа(1р^ушу),  то  ЭТО  сообщен1е  основывается  на 
недоразуи'Ьн1и.  Платоновы  додекахорды  им'Ьютъ  просламбаномены. 

^^)  Анонимд  Мейб.  19:  шЫ  ов  хат*"  ^Лрюхо^УЭ^  тр1аха118еха  то- 
у  01'  (счегь  идеть  сверху)  1)1С1р;^1ЕоХо8(0;  ха1  отсер^рб^ю;  хаХо6{1еуо;.  ри^о^  68101 
86о,  о^отеро;  ха1  рзрохеро;,  шу  о^отвро;  ха1  8б6свро;  (если  считать  снизу)  оттер- 
{зот1о<  хаХеХхзг  о  8в  рзрбтерос  ха1  о1тер8шр1ос.  Х68101  8в  800,  оЕотеро;  ха1  ^з- 
р6т(ро:,  о;  ха1  аЬХю;  хзХв1та1.  9р6'у101  86о,  о  |Аеу  ^зро;,  ос  хас1  (аэтюс,  6  8§  о^>; 
(считая  снизу),  вшрю;  еГ;,  01Т0Х08101  86о,  о^бтвро;  ха1  рарбхсро;,  8;  хз1  олозгбХю; 
хаХе1Т«1.  охо^ро^Ю!  8оо^  шу  6  Раротвро;  ха1  оттоиотю;  хзХеХтз!.  озсовшрю;.  тоотшу 
оЕбтаХос  |кву8  р11ЕоХ681о;,  Рар6тахос8ео  (ошш.  Си(1(1.)  отгоЗшрюс.  01  ов  ^1^; 
01  по  хшу  о(  отахшу  {М/Р^  '^^^  рарохахоо  т^^ихоусср  аХХт^Хюу  01гвре;(ОУтвс.  1гараХХ'у)Хо1 
8е  оио  тр17|раоу'ф.  ауаХо^шс  И  6^21  ха1  вп!  Х1^;  тшу  Хоисшу  то'ушу  81аэхаз§ш;. 
О  ов  оявр{&1ЕоХо81о;  хоо  окодшргоо  тф  81а  каашу  1от1  о^биро;.  8  8в  ш;  хаог;  хоуос  и* 
увтог,  хчЬ^  8  01\1^^  о^охоУвТу  Х1Уа  1]  Ра(^ито^в1у^  {)  р.еаф  тш  х^;  ^шу^с  тоуф  хв/р'^эд>а1. 
Аристида  Квинт,  шив.  I.  22:  хоуос  8в  еЬг  хаха  (1еу  'Аргспб^вуоу  тр1эхз18сха, 
01^  01  срО9Ха(^р1Уб(1вУ01  1Гвр*.в}(0УТа1  хф  8(8  тсаэшу  хате  8е  ооу  уештероо;  1Т8Ухе- 
хшввха,  ШУ  01  рвУ  1ГроэХа}&^зу6(АеУ01  1сер1е}(0Уха1  тф  81а  1таэшу  ха1  хоуср,  хоо  хаха 
огоС^оЕсу  (8С.  ооэт1^|1аха|  к^апхо\>.г^^А,  оVор^аСв^  8б  аохоо;  о&тш^  ^АрютбЕбУос.  01То8шр10с. 
огсоо&тюг  8До,  6  (хбу  ^арос,  8;  ха*.  ико'Саэнос  хаХеТтас,  8  8в  о(6^.  01Т0Х68101  обо,  8 
рву  рарб;,  о;  хз1  ЬтгозгДюс,  8  8е  8$и;.    8шр1ос    еТс    ^рЬт\о\.  86о,  8  )хву  ^арб;,  о; 
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изъ  Анонима  Мейб.  и  Аристиды  Квинт,  видно,  что  Аристоксенъ,  на 
основан1и  пропов'Ьдуемаго  имъ  учен1Я  о  выравненномъ  стро'Ь  (теипе- 
рац1и),  раздЪлилъ  каждый  тонъ  октавы  на  два  равныхъ  полутона  и 
получивъ  такимъ  образомъ,  считая  вм'1ст^^  октаву,  тринадиашъ  полу- 
тоновъ^  построилъ  на  каждомъ  изъ  полутоновъ  совершенную  систему 
или  транспозиЦ10нную  гамму.  По  свид'Ьтельству-жб  .^рисши^ы  Квин- 
тиллгана  въ  бол-Ье  позднее  время  (ото  тшу  Vе<I>т8ро^V)  къ  симъ  13 
гаммамъ  прибавлено  еще  дв'б,  14-я  и  15-я.  Сл^Ьдующая  Д1аграмма 
представляетъ  13  Аристоксеновыхъ  и  2  прсл'Ь  -  аристоксеновыхъ 
строя. 


хае  1аот1о;,  Ь  Ы  о|и;.  Аббю!  ббо,  6  }1.8у  ^арос,  о;  уоу  «(оХю;,  о  ов  о^бс.  |&1Ео- 
Х68101  8ио,  6  (18У  рарб;,  о;  уоу  изсербшрю;.  Ь  ое  6Еб$,  о;  уцу  икариэтю;.  ишр- 
}&1(оХ6б1о;  в!;,  о;  ха1  отсср^ро^ю;.  тоито1;  оно  тшу  уештершу  7троотв&-(Ута1  о  та 
ЬтсврагоХю;  ха1 6  окврХбвю^;, оотшс  ^^ар (Ме1Ь.^  отгш;  1^'  Лу  со(1(1.)  ехаатос Рар6т1)та 
т«  ^у(^^^.  ха1 11вэ6х7)1а  ха1  оЕ6х7)1а.  ехаохос  §*  ау  аохшу  7]|х1тоу1(р  {хву  ихврсЬсхоб  1сро- 
тероо,  аяо  хоо  ^арохатоо  рооХо^АвУшу  ар}(80&а1'  7]}А1Хоу{<{1  8б  1Хагхоу  (отац  аТ^а  т1)у 
арх^  атгЬ  тоб  оЕохатоо  1го171о6|хв&а.  Срв.  Алитя  3—6  пГавденпм  24 — 29. 
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Если  до  Аристоксена  существо в:^10  сень  транспозищовныхъ 
гаммъ:  1.  нижне-дорШская  на  Р,  3.  нижне-фрипйска  высокая  на  б, 
5.  нижне-дидШская  высокая  на  Л,  6.  дор1йская  на  Д  8.  фрипйская 
высокая  на  С,  10.  лид1йская  высокая  на  Д  и  11.  ииксолид1йск&я 
или  верхне*дор1йская  на  ез^  то  изъ  13  гаммъ,  принисываемыхъ  Арк* 
стоксену,  прннадлежитъ  ему  лично  шестьу  а  именно:  2.  нижне-фри- 
гШская  низкая  или  нижнечастическая  на  1г8^  4.  нижнь-лидЛская 
низкая  или  нижне- эол!йская  на  Ог8,  7.  фрипйская  низкая  или  1асти- 
ческая  на  Щ  9  лидхйская  низкая  или  эол1йская  на  Ш,  12.  миксо- 
лид1йская  высокая  или  верхне-1астическая  на  в,  и  13.  верхне- миксо- 
дид1йская  или  верхне-фрипйская  на  /*.  Крг)М'Ь  того^  посл'Ь  Аристок- 
сена прибавлены  еще  двЪ  гаммы:  14.  верхне-эолхйсцая  на  /г$^  и  15. 
верхне-лид1йская  на  д. 

Относительно  паменклетуры  гаммъ  мы  должны  зам'Ьтить  сл'Ь- 
дующее: 

1.  Назван1Я  6тсо:рр1)у1ос,  отгоХбЗю!;,  ^рбую;,  Хоою;  и  р-иоХа^ео; 
повторяются  по  два  раза,  при  чемъ  тЬ  гаммы,  которыя  лежатъ  ниже 
(полутономъ),  получаютъ  назван1е  ^Чзрбтеро;,  а  г1,  которыя  лежатъ 
выше  (полутономъ)— 6;итбро;;  такъ  гамма  на  Из  называется  итго^рб^^о; 
Рарбх&ро;,  на  0^ — оно'^роусос  о^бтеро';,  гамма  на  Огз — отсоХобю;  рар6т$- 
рос,  па  Л — отсоХоВсо;  о^бхеро;,  гамма  на  Н — ^рбую;  рарбтеро;,  на  С— 
(рро-ую;  о^бтеро;,  гамма  на  СИз — ХбЗюс  ^ярйтерос,  на  Л — Х6810;  6;итЕ- 
ро;,  гамма  на  ез — [Л15оХ6о1о;  рарбтеро;,  на  в— р.1;оХа8сос  о^бтерос 

2.  Гаммы,  прибавленный  Аристоксеномъ,  получили  кром'Ь  преж- 
нихъ  назван1й,  еще  друг1я,  а  именно  чисто  нац10нально-греческ1я; 
такъ  гамма  на  Л,  получила,  кром^  прежняго  назван1е  ^рб^ю^  ^зри- 
теро;,  еще  назван1е  ссеохсо;,  и  гамма  на  Сгз^  кром'Ь  прежняго  Хбою; 
^арбтеро;,  еще  асоХеос,  а  сообразно  съ  этимъ  гамма  на  Пз^  какъ  ле- 
жащая кваргой  ниже  гаммы  на  ^ЕГ,  названа  была  ЬкоНахю^^  и  гамма 
на  ОгЗу  какъ  лежащая  квартой  ниже  гаммы  на  СИз — 6:гоа(6Х1ос.  Но 
эти  назван1я  не  могутъ  быть  приписаны  Аристоксену,  такъ  какъ 
Аристида  Кв.  прибавляетъ  частичку  „теперь":  о;  VаV  аеоХю;,  6;  VЗV 
отгЕрбшрюс.  Несомн'Ьнно  эти  пазван1я  бол^^е  поздн1Я  и  принадлежать 
тЬмъ  изъ  „молодыхъ"  (Vга>':ероО  приперженцевъ  Аристоксена,  кото- 
рые изобр1)ЛИ  14  ю  и  15-10  гамму  и  ихъ  пазваи1Я  отсерзсоХюа  в  йтг^р- 
Хо^со;. 

3.  По  аналог1и  съ  гаммами,  пазван1я  которыхъ,  какъ  лежащвхь 
ввартой  ниже,    образовались  при  помощи   предлога   бтсб— ,  ниже—. 
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назван1Я  гаасмъ,  лежащихъ  квартой  вышо,  образовались  черезъ  пред- 
логь  Ьтскр — ,  верхне — ;  такъ  гаииа  на  е$^  лежащая  квартой  выше 
гаммы  на  Л,  названа  бтсгрбшрю;:,  на  е — бтсерсаахюс,  на /* — бтггр^рб^^ю;; 
тому  же  правилу  сл^дуютъ  и  об^  послЬ-аристоксеновскЫ  гаммы  на 
/гз — отгераьбХю;,  на  ^— йтсерХойю;.  Зд*сь  сл*дуетъ  еще  упомянуть  о  гамм* 
на  /*,  которая  называется  также  и77ер(11^оХио1о;,  какъ  вообще  лежащая 
выше  миксолид!йскихъ  гаммъ,  по  аналог1и  съ  гаммой  па  А,  называв- 
шейся встарину,  пока  еще  не  было  ниже  ея  другихъ  гаммъ,  итго^сб- 
р10С|  какъ  лежавшая  подъ  дор1йской  гаммой.  О  верхне-миксолид1й- 
ской  гаммЪ  упоминаетъ  Птолемей  ^^). 

Что  касается  нац10нально-греческихъ  названгй  ёазпо;  (Н)  и  а16Ь.о^ 
(С15),  которыми  „младш1е''  последователи  Аристоксена  заменили  прежн1я 
иностранныя  ^Р^Т^^^  ^  Хбою;,  то  они  очевидно  руководствовались 
тЬми  хе  соображен1Ями,  которыя  высказалъ  Эраклида  Понтгйскш  ^^), 
требовавшШ  заменить  чужеземныя  назван1я  ладовъ  '^риуеос  и  Хббю; 
нац10нально-греческими  (огатюс  и  аеоХю;. 

Насколько  можно  понять  изъ  лаконическихъ  сообщен  1й  Ано- 
нима  Мейбш  и  Аристиды  Квинтилгана,  то  „  младшая **  школа  Ари- 
стоксена  им'Ьла  въ  виду  пять  главныхъ    группъ    строевъ,  а  именно: 

1)  группу  доршскую,  съ  дор1йской  гаммой:  В  С  Вез  ез  {  дез 
аз  Ъ  (сез  йез  ез')  с  дез  ез'  Р  дез'  аз'  Ь'  во  глав*; 

2)  группу  гастическую,  въ  основанхи  которой  лежала  {астиче- 
ская  гамма:  Н  С13  Б  е  Г13  ^  а  к  (с  (1  е')  С13  (1  е'  Пз'  §'  а'  Ь'; 

3)  группу  фрнггйскую,  основанную  на  фрипйской  гамм*:  С  В 
ез  Г  в  аз  Ь  с  (Дез  ез'  Г)  д  ез'  С  ^  аз'  Ь'  с'; 

4)  группу  эолШскуЮу  расположенную  около  эолШской  гаммы: 
С|8  Вхз  е  Пз  в^8  а  Ь  С18  ((1  е'  Пз')  Й13  е'  Пз'  д»»'  л'  Ь'  С18'; 


*^)  Птолемей,  Ьнгш.  II,  10:  ф  тоуср  (зс.  ояовшреср)  -Лу  81а  лаошу  вз6- 
|18У0У  ё«1  ТО  о^Ь,  т&у  аотоу  0УТ7,  ::роэт)70рбозау  01сарр.1ЕоХбб10У  апо  тоо 
ао{1ргрт)х6тос,  ш;  отсер  тоу  (и^оХоЗюу  81Хт,|1{1еУ0У. 

^®)  Авеней,  XIV,  624:  'НрахХвйт)с  8в  6  Поуихо;  ву  триф  1гвр1  }1ооо1Х^; 
оо  0^  ар|10У(ау  9^01 811У  хаХ<Тойа1  Т7)V  Фрб710У,  хаОатсвр  оо^е  Т1Г)у  Аббюу.  'Ао^о- 
уСз;  с1Уа1  'срец,  тр{а  ^ар  ха1  чг^^Мак  *ЕХХ1)ушу  ^^^т},  Лшрз1с,  ЛЬХец,  *1(|>уе;... 
Тт^у  соу  ауш^т^у  т^);  (19Х|(о(ас,  ^у  01  АшреТс  етсоюоуто,  Ашрюу  вхаХооу  ар)10У1ау' 
ехоХооу  &«  хаг  А1оХ(8а  ар|хоу{ау,  '^у  А1оХвц  -^боу.  'Хаот!  8е  т>^V  трСхт^у  (^аэхо'', 
^^V  ^хоооу  а!оухш^  Тшу  '1шушу. 
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5)  группу  лидшскую  съ  лидгйской  гаммой:  ВеГе^Ьсй 
(ез'  Г  е')  е'  Г  е'  а'  Ь'  с'  й'  во  глав*. 

Въ  каждой  изъ  этихъ  пяти  группъ  заключается  по  три  родственныхъ 
гаммы,  такъ  какъ  въ  нихъ  находится  изв'бстное  число  общихъ  соста- 
вовъ.  Если  въ  доргйской  группгь  взять  нижнюю  кварту  отъ  прослам- 
баномена  Б,  то  получимъ  нижне-дор1йскую  гамму  съ  просламбано- 
меномъ  Р,  которая  съ  дорШской  гаммой  будетъ  им4ть  общ1е  составы 
В  С  Вез  08  Г  и  аз  Ь  с  йез  ез'  Г.  Если  же  отъ  В  взять  кварту  выше, 
то  получимъ  верхне-дор1йскую  гамму  съ  просламбаноменомъ  е5,  ко- 
торая съ  дорхйской  гаммой  будетъ  им4ть  общ1е  составы  ез  ^  8^3  аз  Ь 
и  йез  ез'  V  ^ез'  аз'  Ь'. 

Въ  гастической  группгь,  съ  1астической  гаммой  на  Н  во  глав^, 
нижне-1астическая  гамма  начинается  отъ  нижней  кварты  2*75,  съ  общи- 
ми 1-ой  и  2-й  гаммамъ  составами:  Н  С18  В  е  из  и  а  Ь  с18  <1  е'  йя', 
а  верхне  1астическая — отъ  верхней  кварты  е  съ  общими  2-й  и  З-ей: 
е  Й8  е  а  Ь  и  й  е'  Пз'  е'  а'  Ь'. 

Во  фригшской  группп»,  основанной  на  фрипйской  гамм*  съ  прос- 
ламбаноменомъ С,  нижне-фрипйская  гамма  начинается  отъ  нижней 
кварты  <т,  а  верхне-фрипйская— отъ  верхней  кварты  /",  съ  подобны- 
ми же  общими  составами. 

Въ  эолгйской  группп»^  съ  эолШской  гаммой  на  Сгз  въ  основан!и, 
нижне-эол1йская  гамма  начинается  съ  нижней  кварты  Ог^,  а  верхне- 
эол1йская— съ  верхней  кварты  /гз,  съ  такими  же  общими  составами. 

Въ  лидгйской  ьрупть,  съ  лид1йской  гаммой  на  2)  во  глав*, 
нижне-лид1йская  гамма  им-Ьегь  просламбаноменомъ  нижнюю  кварту 
-4,  а  вврхне-лид1йская — начинается  съ  верхней  кварты  д^  съ  гЬии  же 
общими  отрывками. 

Все  сказанное  объ  отношен1яхъ  гаммъ  наглядно  можетъ  быть 
представлено  въ  сл'Ьдующихъ  д1аграммахъ  ^1): 


2^)  ВсЪ  15  строн;  выраженные  нотными  знаками  въ  д1атони?ескоиъ« 
хроматическомъ  энармоническомъ  родахъ,  сохранились  у  Алипгя  3 — 05. 
На  первомъ  м^стЬ  у  него  поставленъ  лидШскШ  строй,  какъ  самый  употре» 
бительный,  въ  чемъ    мы    убедимся  ниже. 
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Отношение  гамнъ,  вн^шнШ  признакъ  котораго  заключается  въ 
томъ,  что  просламбаноиенъ  нижней  гаммы  отстоитъ  на  кварту  отъ 
просламбаномрна  верхней,  называется  у  Аристиды  Евинтилгана 
xосV(^V(а  хатое  тгтрауорЬа  22);  оно  существуетъ  между  гаммами  какъ 
каждой  изъ  пяти  груопъ.  такъ  ивс']^хъ  группъ  вообще,  въпосл^днемъ 
случае  въ  следующей  последовательности  просламбаноменовъ:  Р — В— 

ев— {^^^=015— С18— Й8=Р18— Н~е— а=А— В— 8=0— С— Г.  Въ  со- 
временной музыке  такое  отношенхе  квартъ  изв'Ьстно  подъ  назван!е1съ' 
квартоваго  круга.  Внутреннее  значен1е  этого  отношен1я  выражается 
тЬмъ,  что  меса  нижней  гаммы  изв^^стной  группы  становится  ипатой 
месон  верхней  гаммы.  Такъ  напр.,  въ  нижне-лид1йской  гамм^^  А— а 
месой  называется  звукъ  а;  это  же  а  становится  ипатой  месон  лидШ* 
ской  гаммы  В — Л\  меса  же  лид1йской  гаммы  Л  становится  ипатой 
месон  верхне-лид1йской  гаммы.  Такъ  точно  напр.  меса  нижне-дор1й- 
ской  гаммы  /*  д'Ьлается  ипатой  месон  дорхйской  гаумы,  а  меса  дорий- 
ской гаммы  Ь  превращается  въ  ипату  месон  верхно-дор1йской  гаммы. 

Теперь  становится  понятной  заметка  Аристиды  Квинтил^ана  ^'), 
что  при  услов1и  наличности  въ  каждомъ  стро^  по  крайней  М'Ьр^  раэ- 
д&гьнаго  пентекайдекахорда,  всякая  гамма  им^етъ  и  наинизш1й  (прос- 
ламбаноменъ)  и  средн1й  (месу)  и  наивысш1й  (нету  иперболэон)  звуки, 
тогда  какъ,  напр.  въ  эндекахорд'Ь,  они  им^я  только  просламбаноиенъ 
и    месу,  оставались  бы  безъ  петы  иперболэон. 

Увеличен1е  Аристоксеномъ  числа  начальныхъ  семи  гаммъ  до 
тринадцати  не  встретило  всеобщаго  одобрен1я.  Мы  указали  выше  ^^)  на 
отпоръ,  съ  какимъ  были  встречены  напр.  у  Аргивянъ  гаммы  выше  ник- 
С0ЛИД1ЙСК0Й.  Еще  при  жизни  Аристоксенъ  былъ  осужденъ  своемъ  то- 
варищемъ  по  Аристотелевой  школ^  Эраклидой  Понтхйскимь^  который 


22;  Аристида    Квинтилганб,    таз.  I,  25:  т^Т^^^^'^^^  ^*  аитшу  (8С.  т«у 

тоушу^  ха1  хата  твхра](ор$а  хо1Уа)У1а1.  о!  (асу  '(ар  1)и1тоУ1ф  аХХ1]>шу  ояврв^оиегу, 
01  &в  тоГс  'собхшу  (ле1Соо1  6^аоТ1^р^аэ^V,  шотв  оо(1рз1Уе1У  тас  хоо  хо1Лотвроо  (бС  то- 
^оо)  (моа;    отгахас    ^вУеоВас  хоо  о^охероо  ^  ауапаХгу,  ха1  хзта  тг«  4^^;  о|101ак. 

2')  шиз.  I  22.  см.  П,  18....  хзха  8в  ооу  уештвроо:  1С8Ухвхз{$сх2  (вс.  <Ы 
^оуог),  шу  о1 1сроаХа1|лрау6|*еУ01  1сер1ехоУХй11  хф  81а  тгогашу,  ход  хаха  {гаСс^^^у 
(8С.  ооах1]аахо;)  к^акчо^лущ...,  оЬхш^  ^ар  вхаохос  (80.  хоуоО  рар6х1Г)ха  те  Е^с; 
ха1  (Ава6х7)ха  ха1  о(6х1)хаг. 

2*)  см.  II,  прим.    12, 
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у  Аеенел  ^*)  порицаетъ  изобретателя  новыхъ  гаммъ  (а  это  могъ  быть 
только  Аристоксенъ)  за  то,  что  онъ,  якобы  не  поыимая  различ1Я 
ладовъ,  которые  доляшы  лежать  въ  основанхи  гаымъ^  и  наблюдая 
^олько  повышен1е  или  понижен1е  звуковъ,  прибавилъ  полутоноиъ 
выше  миксолидШской  гаммы  еще  дв^^  гаммы:  высокую  миксолидхй- 
скую  или  верхне-дорШскую  на  6  и  верхне-миксолид1йскую  или  верхне- 
фригШскую  на  /*,  0ТСТ0ЯЩ1Я  одна  отъ  другой  также  на  полтона.  Во 
всякомъ  случае  напр.  верхне-миксолидхйская  или  верхне-фригШская 
гамма  на  /*  (какъ  повторен1е  октавой  выше  нижне-дорхйской  гаммы 
на  Р)  не  можетъ  им'Ьть  особаго  этическаго  значен1я.  11роч1я-же  гаммы^ 
прибавленный  Аристоксеномъ,  напр.  новая  нижне-фриг1йская  гамма 
(т.  е.  не  высокая  на  бг,  а  низкая  на  Ргз),  не  основываются  на  ла- 
дахЪу  а  потому  не  могутъ  служить  гаммами. 

Въ  такомъ-же  смысл'Ь  выражается  и  Птолемей  ^%  который 
признаетъ  по  т^мъ-же  прнчинамъ  только  семь  древнихъ,  доари- 
стоксеновыхъ  гаммъ. 

Къ  вопросу  объ  отцошен1яхъ  гаммъ  къ  ладамъ  и  о  взаимномъ 
ихъ  ВЛ1ЯНШ  на  ихъ  номенклатуру,  что  конечно  им^^тъ  въ  виду  и 
Эраклида  Понтхйскей  и  Птолемей  въ  своихъ  полемикахъ  противъ  но- 
выхъ хаммъ  Лристоксена  и  его  приверженцевъ,  мы  вернемся  п{»и 
иадоженш  учея1я  о  ладахъ  въ  III  глав-Ь.  Нын']^-же  остановимся  еще 
на  интересной  зам^тк^  Анонима  Беллермана^  который  сообщаетъ 
весьма    важныя    сь^л^тя  о  правтическомъ    употреблен1И    гаммъ  ^^). 


2^)  Лвеней,  XIV,  625,  О:  ти%хщ^огг[х%п^  ооу  тм>у  та;  {лву  хат*  вВос  б1аФо- 
рас  00  (оуа)1«ушу  1)жшрс1У,  ^1саx^Xоо&о6V'сшV  8в  тшу  ^&б1[7^у  оЕ6п)Х1  ха1  ^арб- 
тт)Х1  хв1  Т1&8{1еушу  01гвр  М^ЕоХовюу  ар(10У1ау  Х31  1са>ду  иквр  табтт);  аХХт^у.  оо^ 
Ьм  '^[ар  оогв  тт|У  ^Глврфрб^юу  Тдюу  в^ооэау  '^дос,  ха{то1  Х1УС(  фао1У  5ХЦу  ((ео- 
щхк^ах  ха1УТ)У  арр^оусау  'Гпо^ро^юу. 

2^)  Птолемей^  Ьагт.  II,  9:  'ЕУ1дуо7в  в'  ооу  ^^}^.а:,  6  Хб-уос  в1;  то  тел-^- 
вое  хшу  тоушу  аоУ1{а1У,  КаХш;  |ар  ау  1}(01  той  тоО  81а  «сазшу  в1бба1У  1аар1&^оо; 
оотоос  1С01в1У*  бтк  тоааота  еот!  ха1  та  ооуа^^отвршу  тшу  тгрштшу  аор.сра)V^шу,  хата 
то  ахоХоодоу  в^Xт)|^^)^БУа  тоТс  хаВ'  ехазтоу  Хо^о».;,  шу  т]  ^6з1;  обтв  «ХеЬо;  оотв 
•Хаггоос  01сот{Вса&а1  оотх^^'рв^  е1с. 

2в)  Анонима  Беллермана^  28:  'Н  9?*т*^^  арроуСа  1грштв6в1  ьу  тоТд 
СЦ1ГУСОТС0Ц  оруауогс'  {^арторвс  о1  тсршто!  еорвта1  Мороба;  хае  'Та']рУ1С  ха1  '0^0{11сос 

Фрб^^С*    01   оЗ^аоХо!      |Х0У01С     Т0бт01С   Т01;    Трб1Г01С    Хв)(р11)УХа1,    011Свр    «1о1у   6^    б1Гвр'' 

ХоЗюу,  ЬкерХаотюу,    Хобюу,    ^Р^^^^^»    отгоХббюу,    отго^рб^юу.  01  бе  х19ар(р8о1  те- 
трао!    то6то<с    ар|&оСоУта1*    о^серХоотСф,    Хо6(ф,    01соХо8{(р|    гаотсф.  01  бе  аЬХ7)та1 
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Въ  виду  того,  что  въ  этой  зам^^тк^  упоминается  объ  ипструмент^ 
68ра1>Х1;  28;^  который  былъ  изв'Ьстенъ  въАлександр1и  въ  эпоху  итоле- 
мея  Эвергета  I  (241—221)  и  затЬмъ  вошелъ  во  всеобщее  употре- 
блен1е  при  римскихъ  императорахъ,  то  неизв'Ьстный  авторъ  ея  без- 
спорно  жилъ  посл'Ь  Аристоксена  и  им'Ьетъ  въ  виду  свое  время.  ТЪмъ 
не  мен'&е  это  свидетельство  важно  и  для  предшествующей  эпохи. 
Оказывается,  что  для  идравлическихъ  композицгй  употреблялись  только 
сл%дующ1я  шесть  гаммъ:  верхне-лид1йская  (па  д),  высокая  миксо- 
лид1йская  или  ьерхне-1астическая  (па  в),  (высокая)  лид1йская  (па  I)). 
(высокая)  фригШскал  (на  С),  высокая  нилсне-лид1йская  (на  А)  и  вы- 
сокая нижне-фриг1йская  (на  &),  т.  е.  четыре  древнихъ,  одна  Ари- 
стоксенова  и  одна  посл'Ь-аристоксенова  (наивысшая).  Для  киеароди- 
ческихъ  музыкальныхъ  произведен1й,  т.  е.  для  п'Ьшя  съ  аккомпапи- 
меытомъ  на  лир^Ь;  употреблялись  три  гаммы:  верхне-!астическая  или 
высокая  миксолид1йская  (на  е),  (высокая)  лид1йская  (на  В),  высокая 
нижне-лид1йская  (на  Л)  и  низкая  фригхйская  или  {астическая  (па  Я), 
т.  е.  три  древн1Я  гаммы  и  одна  Аристоксенова.  Для  авлетической 
музыки,  т.  е.  игры  на  авлахъ,  употреблялось  семь  гаммъ:  верхее- 
эол1Йская  (на  /гз),  высокая  миксолид1йская  или  верхне-1астическая 
(на  в),  высокая  нижне-лид1йская  (на  Л),  (высокая)  лид!йская  (на  2)), 
(высокая)  фриг1йская  (на  С),  низкая  фрипйская  или  {астическая 
(на  Н),  высокая  нижне-фрипйская  (на  О).  Такимъ  образомъ  авлеты 
играли  въ  пяти  древнихъ  гаммахъ,  одной  Аристоксеновой  и  одной 
посл'Ь-аристоксеновой.  Наконецъ,  для  орхестической  муяыки,  т.  е. 
для  хорового  п'Ьн1я,  сопровождаемаго  игрой  на  инструментахъ  и 
танцаии  (преимущественно  въ  лирическихъ  и  драматическигь  хорахъ) 
употреблялись  сл']^дующ1я  семь  гаммъ:  низкая  миксолндШская  или 
верхне-дор1Йская  (на  €8\  (высокая)  лид1йская  (на  В),  (высокая)  фри- 
пйская (на  С),  дор1йская  (на  Б),  высокая  нижне-лид1йская  (на  А), 
высокая  нижне-фрипйская  (на  О),  нижне-дор1йская  (на  Р)^  т.  е.  вс^Ь 
семь  древн1я  гаммы. 

Отсюда  можно  вывести  то  заключен1е,  что  хоровое  п^н^е  оста* 
валось  и  после  Аристоксена  в^рнымъ  первоначальнымъ  сени  гамканъ. 


етгха*  итгераюХсф,  и1еер1зот{(|>,  и1гоХо81()),  ХобСср,  9Р^Т^'ф|  ^^вок'ср,  и7со^ро«у{<р.  01  тоХ; 

бшрСф,    077оХо8{(р,    1>7Т08шр1(р. 

^)  }У'ез1рНа1,  СпесЬ.  Нагт.  и.  Ме1.,  133  прим. 
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Это,  впро^мъ,  цовдтно,  такъ  1(акъ  оно,  преимущественно  же  глав- 
ная №0  отрасль,  драмАтичесБое  хоровое  п^^н1е,  не  только  не  разве- 
вадось,  а,  ваоборотъ,  все  Оол'1^е  и  бол'Ье  падало  и  након^цъ  совер- 
шенно |Црекрат^о(;ь.  Что  же  к^са^хся  прочихъ  родовъ  иузык.н,  тр 
они,  какъ  1111  цнд'Ца,  рбо^^тидись  новыми  гаммамр,  хотя  Ды  щ^ 
ВЪ  .ущ^р^ъ  лрэврим'ь   г^^см^мъ. 

Овааывается,  ятр  въ  эпоху  Анонима  Белл.  т4  гаммы,  протввъ  кото- 
рыхъ  преимущественно  вооружался  Эранлида  ПонтгйскШ^  а  позднее 
Птолемейу  именно,  верхне-миксолидШская  или  верхне-фриг1йская  (на  /) 
и  нижне  фригШскав  низкая  или  нижне*1астическая  (на  Из),  а  также 
нижне- лидШская  низкая  или  нижне  эол1йская  (на  дьз)  и  лидШская 
низкая  или  еод1йская  (на.Се^),  совс^мъ  не  употреблялись;  малоупотреби- 
тельны были  миксолид1йская  низкая  или  верхне*дор№ская  (на  е^), 
дор1йская  (на  -В),  нижне-дор«ская  (на  -Р),  верхне-эол1йская  (на  /га) 
и  верхвв-лцдШская  (ва  д).  Въ  двухъ  родахъ  музыки  употреблялась 
фригШсвая  низкая  или  1астичесвая  (на  Н);  еще  чаще,  т.  е.  въ  трехъ 
родахъ,  нижне-фрипйская  высокая  (на  6^),  фриййская  высокая  (на  С) 
и  мшссодшдШская  высокая  ели  верхне  1астическая  (на  е).  Самыми  же 
употребительными,  а  именно  во  вс4хъ  четырехъ  родахъ  музыки, 
были  лидойская  высокая  (на  2))  и  нижяе-лид1вская  высокая  (на  Л). 

Вообще  же  наблюдается,  что  известная  степень  употребитель- 
лосхи  гаммъ  связана  съ  тетрахордной  общностью  ихъ,  способствую- 
щей иодуляц1ониымъ  переходамъ  ихъ  изъ  одной  въ  другую.  Такъ, 
строи  на  ^,  Б  и  ее,  составляющ1е  дорхйскую  группу  гаммъ  и  упо- 
треблятЩеся  въ  орхестик^  (хоровомъ  п4н1и),  отстоятъ  одинъ  отъ 
другого  ва  кварту,  дакъ  видно  взъ  сл4дующаго  ихъ  сопоставлен!» 
(въ  комбинац1онной  или  модуляц10нной  систем^Ь): 
1.  Е«Ла.ВСрввв8Г(?ваа9»8  аз  Ь  с  йез ев' Г  ниж.  дор1Йсий  строй. 
2.  ВСВевезГ  8евв1|Ь(сеа41е8еа')с   йев  ев'  Г  ?рв'  ав'  Ь'  дорйск.  строй. 

8.  евГ  868  авЪ  сев  Лев  ев' (Лв' дев'  авОГдев'  ав'  Ь'с€в'(1ев'е8''в.-д.ст. 

Для  того,  чтобы  перейти  изъ  нижне-дор1йскаго  строя  (на  1?)  въ 
дор«ск1й  (ва  В),  нужно  въ  первомъ  стро*  вместо  в  а»  Ь  взять  вез 
ав  Ь,  .и  «ы  получимъ  дор1йск1й  строй;  для  перехода  изъ  дор1йскаго 
(на  Л)  п  ]1ерхне-дор^йск1й  (на  ев)  сл*дуетъ  взять  во  второмъ  стро-Ь 
сеа  йез  ев'  вместо  с  (]е8  ев'; 
1.  АНСВеГ8в(Ьс(1)Ь  ей   е'   I' в'  а'  нижне-лидШскШ  строй. 

Я.Р«.С&а.ЬЧ;<?(е8;Гв')е'  ,Г  ^'  а'Ь'с'а'  идайсюй  строй. 

3.  да  Ьсй  ев'Гд'(ав'ЬЧ')а'Ь'с'(1'еа'(Р'д''.вврх..лнд.  строй. 
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Чтобы  перейти  изъ  нижне-лидШскаго  строя  (на  Л)  въ  лид1й- 
СК1Й  Сна  2)),  необходимо  въ  первомъ  взять  Ь  с  й  вместо  Ъ  с  (1  и  мы 
получаемъ  лид1йск1й  строй.  Точно  также  для  перехода  изъ  лидШ- 
скаго  (на  В)  въ  верхне-лид1йск1й  строй  (на  д)  сл'Ьдувтъ  въ  лид1й- 
«кой  гамм4  взять  ез'  Г  §'  вместо  е'  Г  д'.  И  такъ  везд*. 

Что  касается  музыкальныхъ  произведен^,  дошедшихъ  до  аасъ, 
то  изв'Ьстныл  3  П'Ьсни  Месомеда:  Ь  ек  I^I^о^>ааV,  2.  ее^  *НX<оV  и  3.  б(; 
Nё(^6о^V  положены  въ  д1атон.  высокой  лидгйекой  гаим^Ь^^): 

еес  МоОао^V: 

Л  еГ  9  аЪ  с  а  (ез'  Г  в')  в'  Г  в'  *'  Ь'  с'  Л', 

гк  "НX^оV: 

ХУ^^даЪсЛ  (ез'  И  §0  е'  /•'  е'  а'  Ь'  С  и', 

Б  е  /•  ^  а  &  с  с/  (ее'  Г  в')  е'  /*'  5^'  а'  Ь'  с'  й', 
№сня    Сейпила    положена  въ  диатонической    гасшической  (низ- 
кой фрипйской)  гамм*!: 

Н  С18  О  е  /?5  9  ^  '*  (с  ^  в')  ^^  ^  ^*  ^^5'  В*  *'  *^'- 

Изъ  ДеАьф1йскихь  п'Ьсень  2-я  и  3-я  ооложенн  въ  Д1атонкческой 
высокой  лидгйекой  гамм'Ь: 

О  е  Г  8  н  Ь  с  й  (ее'  Г  кО  б'  Г  9'  а'  Ь'  С  й', 

Б  е  Г  (7  а  6  с  е«  (е^'  V  в')  е'  ^'  (?'  а!  V  с'  й'. 

Въ  виду  ее'  связваго  тетрахорда  Л  е8  (  д  ^  об'Ьяхъ  п-кснягь 
вм'1емъ  прим'Ьры  модуляц1и  ивъ  лидШской,  гаммы  въ  верхне-лвдШ- 
скую  (на  д). 

Гораздо  сложнее  является  Ъя  Дедьф1йская  д^сня.  Она  пред- 
ставляетъ  лримЬръ  сложной  модулящи  изъ  хроматической  высокой 
фрипйской  гаммы: 

С  Б  ее  Гез  д  аз  Ьезев    с  (Лез   езез'  /^)  Л  ез*  &8'  д^  аь^  Незез  с\ 
сначала,  въ  виду  Лез,  въ  хроматическую  верхнв'фриийскую   (верхве 
миксолидШскую): 

.    {  д  03  Ьезез  с  Лез^  езез  {'  {дез!  азаз'  Ь')  д'  (ц1  Невез'  с'  дез'  евез'  Г', 
зат%мъ,  въ  виду  дез^  въ  хроматическую  даргйскрю  гавсму: 

В  С  Вез  Езез  {  ^ез  азаз  Ь  {сез  йезез  ез')  с  Лев  езез'  /"  дез*  азаз'  Ь\ 
и  наконецъ,  въ  виду  сез^  въ  хроматическую  еерхие-дарьйскцю  (визкую 
миксолид1йскую)  гамму: 


'*)  Буквы,  пропештанныя  бЪдымъ  шрифтомъ,  означають  нога,  встр1- 
чающ1яся  въ  данномъ  произведенхн. 
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68  {  ^68  авяв  Ь  сев  Левев  ев^  /*'  дев'  авав'  Ъ'  сев'  с1е8е8'  ез". 

Сохранивш1яся  у  Анонима  Беллермана  упражненхя  для  авда 
положены  въ  Д1атонической  высокой  лидгйской  гамм^: 

В  е  Г  9  а  Ъ  с  Л  е'  Г'  е'  1и'  Ь'  с'  Л'. 

Отрывокъ  изъ  дврицидова  Ореста  положенъ  также  въ  высокой 
А}лдшской  гамм'Ь,  до  въ  энармоническомъ  родЪ: 

и  е  е*  /"  (д)  а  а*  Ъ  а  е'  е'*  Г  (д')  а'  а'*  Ь'  й'. 
Мелод1Я    861-го   стиха    Терентгевой   комед1И    Несуга   положена  въ 
въ  высокой    нижне-фриггйской    гамм^Ь;    она    представляетъ    прим'бръ 
см^шенхя  Д1атоническаго  рода  съ  хроматическимъ: 

ОАВС      Оез/*      даЬс      Лев'^'      д' — Д1атонич. 

6  А  В  Се5    Т>  к^^  (ев  ^  л  Ь  сев    й  еа'  Геа'   ^' — хроматич. 

НаколецЪу  вс^^  6  прим'Ьровъ  у  Анонима  Беллермана  положены 
въ  дхатонич.  высокомъ  лидЛскомъ  стро'Ь. 

Изъ  приведенныхъ  16  прим'Ьровъ  13  положено  въ  высокой 
лидгйской  гамм*]^,  1  въ  высокой  фриггйскощ  1  въ  гастической  (низ* 
кой  фриггйской)  и  1  въ  высокой  нижне-фриггйской  гаммЪ.  Отсюда 
видно,  что  самой  уоотребительной  на  практике  гаммой  была  высокая 
лидгйскаяз  что  вполне  согласно  съ  сообщешемъ  Анонима  Белл. 


Борьба  Польши  съ  козачествомъ  во  второй  половин-^  Ш\  и  начал'Ь 

Ш11  вка. 


]1редислов1е. 

„Добра  хочю  Братьи  и  Русск'^й  зеил'Ь*'. 

(Владимгръ  Мономахъ) 

Приступая  къ  выполнению  принятой  на  себя  задачи,  я  считаю 
своимъ  долгомъ  выяснить  г6  мотивы  и  пргчины,  которые  побудили 
меня  выбрать  для  своей  работы  названную  въ  заглав1и  моего  соч1ще- 
Н1Я  эпоху.  Тема,  разрабатываемая  мною,  казалось  бы,  очень  избитая. 
ВсяБ1й  въ  прав^Ь  сказать:  „Такъ  много  говорилось  и  писалось  по  этому 
вопросу,  что  стоитъ  ли  переписывать  все,  давно  ужъ  изв'Ьстное'*.  На 
самомъ  д-Ьл^  это  было  бы  несправедливо.  Костомаровъ  въ  своихъ  ве- 
лиБихъ  произведешяхъ  занимался,  большею  част1ю,  истор1ей  лЬваго 
берега — исторхей  постепеннаго  и  медленнаго  соед1шен1я  левобережной 
Украины  съ  Москвой,  а  загЬмъ  Росс1йской  Империей:  если  онъ  на 
пт  касался  событхй  на  правомъ  берегу,  гдЬ  главнымъ  образомъ 
цроисходила  вся  борьба  съ  Польшей,  то  только,  насколько  требовала 
того  излагаемая  имъ  истор1я  лЬваго  берега.  Проф.  Антоновичъ  въ  своей 
рабогЬ  описалъ  только  моментъ  посл^дняго  проблеска  борьбы  съ  Поль- 
шей. Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  чувствуется  проб^лъ  въ  систе- 
матическомъ  изложеши  разбираемаго  нами  вопроса.  Это  былъ  одинъ 
йзъ  мотивовъ,  побудившихъ  меня  взяться  за  эту  работу.  Другой  мо- 
тивъ  заключается  въ  томъ,  что,  какъ  мы  это  сейчасъ  увидимъ,  эпоха, 
Еоторая  им^ла  своимъ  исходнымъ  пунктомъ  смерть  Богдана  Хмель- 
ницкаго  и  конечнымъ — первую  четверть  XVIII  в-Ька — такъ  называемое 
второе  запустЬше  Украины, — представляетъ  въ  жизни  правобережной 
Украины,  боровшейся  все   время  непрестанно  съ  По.тьшей,  процессъ. 
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уничтоживш1й  въ  ней  совершенно  козачество  и  превративгаШ  ее  изъ 
автономной  области  въ  простую  польскую  провинц1ю,  сделавшуюся, 
110сл4  раздала  Польши,  губерн1ей  Росс1йской  импер1и.  Такое  же  точно 
превращеше  произошло  гораздо  позже  на  л-Ьвомь  берегу,  но  путемъ 
мирной  нивеллирующей  работы  русскаго  провительства;  на  правомг 
же  берегу  козачество,  а  съ  нимъ  и  самостоятельность  утрачены  были 
путемъ  именно  этой  борьбы  съ  Польшей  во  второй  половин'Ь  XVII  п 
первой  четверти  XVIII  стол'§т1я. 

Въ  последней  четверти  XVI  стол'Ьт1я,  со  времени  Люблинской 
Уши,  юридическ1Я  услов1я  всего  крестьянскаго  населен1я  литовско-рус- 
скихъ  областей  кореннымъ  образомъ  изменились:  оно  очутилось  вдругъ 
прикр'Ьпленнымъ  къ  земл*  и  лишеннымъ  личной  свободы.  „Отсн)Д11 
естественно  родилось  стремленхе,  какъ  говорить  В.  Б.  Антоновичъ,  сойти 
со  старыхъ  м'Ьстъ  жительства  и  поискать  новой  безпанской  земли". 
Толпы  переселенцевъ  начинаютъ  стремиться  въ  украинныя  воеводства. 
гд-Ь,  благодаря  козацкой  организащи,  населенте  было  бол-Ье  или  мен-Ье 
уже  обезпечено  отъ  прежнихъ,  раззорявшихъ  Украину,  татарски хъ 
набЬговъ, — уб'Ьгаютъ  туда,  въ  надежд'Ь  найти  свободную  землю,  сво- 
бодный трудъ  и  самоуправленге — все  это  за  отбыван1е  въ  пользу  госу- 
дарства воинской  повинности.' 

Но  не  только  одни  крестьяне  обратили  на  Украину  свои  взоры, 
какъ  на  землю  обЬтованную — кинулись  туда  и  дворяне.  Недоступная 
для  нихъ  прежде,  плодородная,  но  всл'Ьдствхе  постоянныхъ  татар- 
скихъ  наб^говъ  и  посл'Ьдняго  нашеств1я  Мехметъ-Гирея  совершенно 
обезпложенная  пустыня,  сд^Ьлавшаяся  теперь  безопасной,  все  благо- 
даря той  же  козацкой  организащи,  Украина  начала  привлекать  къ 
себ'Ь  и  дворянск1е  аппетиты,  вопервыхъ,  благодаря  массЬ  свободной 
плодородной  земли,  а  затЬмъ  и  постоянно  увеличивающемуся  контин- 
генту рабочаго  населен1я.  искавшаго  тамъ  свободной  земли  и  свобод- 
наго  труда. 

И  вотъ  паны  начинаютъ  тщательно  разыскивать  въ  семейны.м* 
архивахъ  документы  на  право  влад*н1я  землей  въ  Украин*]»,  цредъ- 
являютъ  эти  документы  и  или  сами  отправляются,  ида  аосылаюгь 
своихъ  слугъ  разыскивать  свои  пустыя  се.1ища  и  дрихватывать  по- 
больше пустопорожней  земли.  Другхе,  у  которыхъ  не  было  старых  ь 
документоиъ,  выпрашиваютъ  у  сейма  и  короля  дарственныа  аа  обшир- 
ный пространства  и   захватываютъ  ихъ  въ   иотомстведи)Ю  собствен- 
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ность  М.  Такимъ  образомъ  возниЕаютъ  на  Украине  обширныя  панек1я 
пом'Ьстья.  Съ  другой  стороны,  народъ  не  можетъ  помириться  съ 
«мстью,  что  онъ,  какъ  говорится,  попалъ  изъ  огня,  да  въ  полымя: 
вм'Ьсто  свободной  земли  и  личной  свободы,  онъ  встр4тилъ  опять  тЬ  же 
услов1н  прикр'Ьплен1я  къ  панской  земл'Ь  и  лодчинен1е  своей  свободы 
панской  вол*.  Это  то  столкновен1е  интересовъ  дворянъ  съ  крестьян- 
скими и  было  первымъ  и  главнымъ  мотивомъ  будущей  в'Ьковой  ка- 
зацко-польской  борьбы  ^).  Сначала  дворяне,  видя  невозможность  сразу 
закрепостить  поселенцевъ,  открываютъ  широкое  право  „слободы"  — 
истор1я,  повторяющаяся  впосл4дств1и  два  раза  въ  правобережной  Укра- 
ин'6,  а  казачество  старается  уложиться  въ  рееетровыя  рамки  и  доволь- 
ствоваться небольшой  оставленной  имъ  по  закону  территор1ей;  недо- 
вольные же  уходятъ  подальше  въ  степи  и  стараются  свить  гн'Ьздо  въ 
'^аиорожьи.  Такимъ  образомъ  роковой  конфликтъ  несколько  отда- 
ляется. Все  это  били  только  па.1Л1ативы:  ни  дворян^  не  могли  отка- 
заться отъ  своихъ  правъ  на  личность  и  трудъ  населен1я,  ни  козаче- 
ство  не  могло  оторваться  отъ  той  среды,  которая  его  породила  и 
съ  которой  оно  было  связано  узами  яащональности,  в-бры,  языка  и 
привычекъ.  Кром*  того  Брестская  ун1я  породила  другой  мотивъ  для 
порьбы — мотивъ  релипозяый,  которымъ  и  стали,  какъ  главнымъ  зна- 
ненемъ,  прикрываться  козацк1Я  движен]я.  Роковой  конфликтъ  разра- 
зился въ  полной  СИ!*  въ  половин*  XVII  в^ка,  когда  началось  воз- 
стан1е  Богдана  Хмельницкаго.  Десятилетняя  борьба  достигла  того, 
чего  хогЬ.1а:  Богданъ  освободилъ  край  отъ  Польши,  ненавистные  паны 
были  поголовно  изгнаны  изъ  Украины,  и  нагелен1е  сдЬлалось  свобод- 
нымъ.  Но  Богданъ  не  довергаилъ  своего  д-бла — онъ  умеръ,  оставивъ 
его  неоконченнымъ;  онъ  ус1гЬль  разрушить  оковы,  но  не  создалъ  ни- 
чего, что  могло  бы  укрепить  народную  свободу.  Договоръ  съ  Моск- 
вой, отдававш1й  Украину  иодъ  иротекц1Ю  Москвы,  не  могъ,  конечно, 
обезпечить  свободы  отъ  притязан1й  Полыни.  Д'Ьло  борьбы  не  было 
окончено — это  былъ  только  ея  первый  актъ.  Было  бы,  конечно,  со- 
вершенно неестественнымъ,  если  бы  Полыпа  такъ  скоро  и  легко  от- 
казалась отъ  влад*н1я  такой  плодородной  и  богатой  об.1астью,  какъ 
Украина.  Изгнанные  паны,  главный  богатства  которыхъ  заключались 
въ  украинскихъ  пом'Ьстьяхъ,   составляли  въ  то  в;е  время  и   главную 


*;  Лнтоиовичъ,  Грановщ.,  стр.  76. 
-)  Антояоввчъ,  Грановщ.,  стр.  77. 


1У  В.   В.    В0ЛВЪ-КА.РАЧвВСВ1й. 

силу  въ  РЬчи  Посиолйтой;  не  могли  же  они  отказаться  отъ  своихъ 
богатствъ.  Уже  24  1юня  1657  года,  т.  е.  за  три  дня  до  смерти  Бог- 
дана, между  польскими  гетманами  состоялась  „дума",  на  которой  со- 
ставлены были  сл4дующ1я  четыре  статьи  „о  козацкой  погибели".  1)  По- 
сылать такова  посла  до  казаковъ,  чтобы  об^ща.1ъ  имъ  всяшя  мило- 
сти, именно:  гетману  запорожскому — уд-Ьльное  княжество,  полковни- 
камъ — староства,  другимъ  козакамъ — шляхетство  и  вольности  по  ихъ 
вол*.  Когда  они  учинятъ  присягу,  черезъ  годъ  или  два  идти  войной 
на  Москву,  а  если  не  захотятъ,  то  самихъ  ихъ  воевать  въ  соедине- 
нш  съ  татарами.  2)  Ссорить  старшину  съ  чернью,  указывая  на  то. 
что  они  отъ  своей  старшины  терпятъ  бол'Ье  пригЬснен1й,  чЬмъ  отъ 
ляховъ.  3)  Всякими  м'Ьрами  стараться  поссорить  Украину  съ  Москвой, 
чтобы  самимъ  выиграть  въ  этомъ.  И  такъ  мы  видимъ,  что  Польша, 
начавшая  къ  1 656  году  оправляться  отъ  тяжелыхъ  ударовъ,  нанесен- 
ныхъ  ей  козаками  и  шведами,  была  во  всеоруж1и — готова  опять  къ 
борьб*.  Что  же  могла  противупоставить  имъ  въ  этой  борьб*  Укра- 
ина? Мало  политически-образованный  малорусск1й  народъ  въ  состоя- 
нш  былъ,  конечно,  стряхнуть  съ  себя  ненавистное  иго,  но  создать 
что  нибудь  цельное  изъ  своихъ  стих1йныхъ  стремлен1й  къ  свобод*, 
что  могло  бы  служить  ему  в*рнымъ  оплотомъ  въ  этой  вновь  предсто- 
ящей борьб* — не  могъ.  Старшина  ко8ацкая,до-нельзя  деморализованная 
быстрымъ  успЬхомъ,  легкимъ  обогащен1емъ,  какое  давала  ей  десяти- 
л4тняя  борьба,  ничуть  не  думала  о  благ*  народномъ,  а  только  о  своихъ 
личныхъ  интресахъ.  Польша  въ  своемъ  шляхетскомъ  стро*  дава.1аей 
ярк1й  и  заманчивый  иримЬръ  богатаго  и  безпечальнаго  существовашя. 
Отчего  ей  было  не  идти  на  компромиссы  съ  Польшей?  Первый  ярк1й 
прим*ръ  такого  компромисса  мы  видимъ  въ  Гадячскомъ  договор*  Вы- 
говскаго,  который  создавалъ  на  Украин*,  по  образцу  Польша,  часть 
ея^  съ  такимъ  же  шляхетствомъ,  только  ужъ  изъ  среды  козацкой 
старшины.  Другая  часть  старшины,  старшина  .1*ваго  берега,  тоже 
стремившаяся  къ  власти,  нашла  бол*е  выгоднымъ  подслуживаться 
московскому  правительству.  А  народъ  искренно  стремился  соединить- 
ся съ  Москвой,  видя  въ  ея  центральной  власти  возможность  уравне- 
я1я  вс*хъ  сюевъ.  Кром*  того  и  Польша  не  предъявляла  почтя  сво- 
ихъ претензШ  на  л*вый  берегъ,  которому  только  въ  н*скалькихъ 
случаяхъ  пришлось  принять  участ1е  во  второмъ  акт*  борьбы  сь 
Польшею.  Вся  тяжесть  ея  пала  на  плечи  правому  берегу.  Такам!* 
образомъ  Польш*  въ  новой   борьб*  пришлось  уже  им*ть  д*ло  не  съ 
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ц'Ьдымъ  народомъ,  совершившииъ  во  времена  Богдана  свое  особож- 
ден1е  огь  чужеземнаго  ига,  а  только  съ  половиной.  Да  и  половина 
эта  была  обезсилена  постоянными  распрями,  какъ  въ  сред^  старшины^ 
такъ  и  въ  сред-Ь  самого  козачества. 

Д'Ьло  освобожден1я  отъ  Польши  было  совершено  совместными  съ 
посполитымъ  яародомъ  усил1ями;  а  теперь,  въ  новыхъ  договорахъ  при 
соединеши  съ  Польшей,  старшина,  искавшая  въ  нихъ  только  личныхъ 
выгодъ,  принимала  во  вниман1е  только  одно  козачество,  создавая  для 
посполитыхъ  новое  панское  сослов1е  уже  изъ  собственной  среды.  Та- 
Бимъ  образомъ  козачество    само  собой   отд'Ьлялось  отъ  народа  и   его 
интересовъ    и,  естественно,    теряло  свою    силу,  которую   оно    им-бло, 
когда  являлось  лредставителемъ  народныхъ  интересовъ.  Въ  сред*  одной 
части  козачества,  которая  оставалась  в'Ьрна  старымъ  традиц1ямъ  на- 
родныхъ интересовъ,  естественно  сталъ  вспыхивать  протестъ  противъ 
Польши,  подавлять  который  приходилось  самому  же  козачеству  другой 
бол'^  сильной  парт1и,  и  такимъ  образомъ  силы  еще  и  еще  разд'Ьлялись 
и  уменьшались.  Кром'Ь  того  частое   появлен1е  въ  сред*   того  же  ко- 
зачества см'Ьлыхъ  ававтюристовъ,  ничего  не  пскавшихъ  кром'Ь  кратко- 
временнаго   усп'^^ха  и  вызывав1пихъ   всегда  бол*е   или    мен'Ье   крово- 
пролйтныя  столкновен1я  между  парт1ями,  все  это  настолько  ослабляло 
силы  козачества,  что  и   р^чи  не   могло  быть  о   томъ,   кто  останется 
поб^дителемь  въ  этой  вновь  возникавшей  борьб'Ь. 

Единственнымъ  челов^комъ.  понимавшимъ  народные  интересы, 
былъ  посл^&дн^й  правобережный  гетманъ  Дорошенко — но,  вопервыхъ, 
онЪу  какъ  и  всЬ  друг1е,  слишкомъ  оставлялъ  въ  сторон*  посполитый 
яародъ,  и,  стремясь  къ  федера.1ьной  автоном1и,  во  глав*  которой 
кром*  того  долженъ  былъ  стоять  онъ  самъ,  а  не  кто  другой,  онъ 
принямалъ  во  вяиман1е  въ  своихъ  проектахъ  только  одно  козачество, 
ве  могшее  уже  им*ть  прежней  силы,  интересы  котораго,  какъ  уже  мы 
вяд'Ьли,  являлись  оторванными  отъ  народныхъ.  Къ  тому  же  Дорошенко 
былъ  поставленъ  въ  невозможно  тяжолыя  услов1я.  Ни  Польша,  ни  Москва 
не  могли  дать  ему  того,  чего  онъ  желалъ;  это  значило  бы  для  той  и  другой 
отказаться  отъ  своей  исторической  мисс1и.  Наконецъ,  Андрусовсшй  дого- 
воръ,  отдававш1й  правобережную  Украину  во  власть  Польши,  заста- 
вилъ  его  обратиться  къ  помощи  и  покровительству  Турщи,  что  было 
«{ттАЛЬНымъ  для  правобережной  Украины.  Покровительство  это  при- 
вело правый  берегъ  къ  полиМшему  опустошен1ю  и  уничтожило  тамъ 
козачество.    Вновь  превращенная  въ   пустыню  плодородная  Украина 
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начала  мало  по  малу  ;^асел>1тьс}1.  Паны  влад'&льцы  начали  зазывать 
на  „слободы^,  и  вновь  въ  Украпн'Ь  возродилось  козачество.  возсоздаы- 
ное  королемъ  Яномъ  Соб-Ьсскимь  для  борьбы  съ  Турщею.  Во  глав* 
этого  вновь  созданнаго  козачества  становятся  людп,  ;1;^Ьйствительно  по- 
нимавш1е  народные  интересы;  выдвигается  народный  герой  Пал1й.  Но 
лишь  только  столкнулись  два  гак1е  элемента,  какъ  шляхетск1й  в  ма- 
лорусский, въ  принципЬ  не  тери'Ьвш1й  никакого  паиства,  тотчасъ  же 
возникла  борьба,  и  опять  борцами  за  народную  свободу  явилось  вновь 
созданное  козачество.  ВскорЬ  11ал1й  погибъ  жертвой  происковъ  своего 
соперника  Мазепы,  который  въ  противовЬсъ  ему,  представителю  демо- 
кратинескихъ  стремлен1й  народа,  явился  представителемъ  шляхетско- 
панскихъ  принциповъ, — и  оставшееся  безъ  пастыря  стадо  продолжало 
единичную,  мелкую  борьбу  съ  шляхтой.  Возвративш1йся  изъ  ссылки 
11ал1й  не  могъ  уже  вдохнуть  прежней  силы  и  энерг1и  въ  козачество. 
и,  наконецъ,  по  Прутскому  договору  1714  года,  край  былъ  снова 
уступлепъ  11о.1ьш'Ь,  вс*  жители  были  переведены  на  л-Ьвый  бере1^,  и 
исчезло  тнмъ  естественно  и  козачество.  Такимь  образомъ  мы  видимъ. 
что  со  времени  смерти  Хмельницкаго  вся  историческая  жизнь  право- 
бережной Украины  сводится  къ  непрестанной  борьб'Ь  съ  Польшей, — 
борьб'Ь,  которая  въ  концЬ  концовъ  совершенно  уничтожила  въ  ней 
козачество.  исчезнувшее  тамъ  въ  первой  четверти  XVIII  в-Ька. 

11;^ъ  всего  вышесказаннаго,  мнЬ  кажется,  становится  яснымъ, 
насколько  ва7кепъ  и  инте1)есен7,  этотъ  п|)оцессъ,  совершенно  нзм'Ьнив- 
пий  судьбы  правобережной  Украины,  уничтожившей  первоначальные 
элементы  борьбы  противъ  ненавистнаго  ига  Польши,  но  ничуть}ве 
уничтоживний  духа  протеста,  который  и  вызвалъ  къ  жизри^въ  иоло- 
вин'Ь  ХУ1П  в'Ька  новые  элементы  для  борьбы,  выразившейся  теперь 
въ  гайдамацкяхъ  двнженгях  ь.  Отсюда  становится  также  ясной  конеч- 
ная ц'Ьль  моей  работы,  которая,  изобразивъ  борьбу  Польши  съ  коза- 
чествомъ  въ  означенную  въ  заглав1и  эпоху,  гЬмъ  самымъ  уясвяетъ. 
какъ  изъ  автономной  об.кьсти  п])авобережная  Украина  превратилась 
въ  простую  польскую  провип1цю,  правда,  еще  разъ  протестовавшую 
противъ  польскаго  гнета  въ  гандамацкихъ  движен1яхъ,  а  эагЬмъ* 
посл'Ь  разд'Ьла  Польши,  мирно  вон1еди1ую  въ  составъ  РоссШсЕоВ  нм- 
пер!  и. 

Переходя  теперь  къ  обзору  источниковъ,  которыми  я  аользовален 
Аля  своей  работы,  я,  конечно,  долженъ  сказать,  что  не  вс*  нсточниеи. 
относящ1еся  къ   разбираемому  мною  вопросу,  исчерпаны  мною,   таеь 
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скадать^  до  дна — этого,  мн*  кажется,  не  можетъ  сказать  даже  уче- 
ный первой  руки,  а  не  только  такой  новичекъ  въ  научномъ  д^л^^, 
какимъ  являюсь  я...  Во  всяконъ  случя'б  могу  сказать,  что  было  въ 
моихъ  силахъ,  что  только  могъ  достать  и  прочесть,  я  все  привлекъ  къ 
своему  труду. — въ  этомъ  можно  убедиться,  читая  мою  работу.  Источ- 
ники, которыми  я  пользовался,  могуть  быть  разделены  на  три  категор1и. 
Къ  первой  категории  относится  такъ  называемый  актовый  матерхалъ' 
т.  е.  матер1алы,  извлеченные  изъ  различныхъ  архивовъ  и*  напечатан- 
ные подъ  редакцией  различныхъ  ученыхъ.  Непечатанными  архивными 
матераалАми  я  не  им'Ьлъ  ни  времени,  ни  возможности  пользоваться. 
Вс^  матер1алы  изъ  к1евскаго  архива,  касающ1еся  козачества,  уже  из- 
влечены различными  изсл'Ьдователями,  а  архивами  другихъ  городовъ 
пользоваться  я  не  им^^лъ  возможности.  Но  возращаюсь  къ  матер1аламъ. 
1)  Акты.  отиослщ1еся  къ  истор1и  Южной  и  Западной 
Росс! и,  извлечены  изъ  рукописей  архива  министерства  иностран- 
ныхъ  д4лъ  и  архива  министерства  юстиц1и;  т.  IV' — XV  заключаютъ 
въ  себ*  св^^д^шя,  начиная  съ  Вы1х>вскаго  и  кончая  двумя  Чигирин- 
скими походами,  изложенными  вь  XIII  том'6.  О  важности  и  интерес!) 
сообщаемыхъ  въ  этомъ  и  вообще  источникахъ,  относящихся  къ  отдкну 
актоваго  матерьмла,  я  распространяться  не  буду.  2)  Акты,  отно- 
сяц1еся  къ  истор1и  Западной  Росс1и,  т.  V,  даютъ  много 
интересныхъ  подробностей  относительно  занимающей  насъ  эпохи. 
3)  Памятники,  издаваемые  временной  коммисс1ей  для 
разбора  древнихъ  актов  ъ, — заключаютъ  въ  себ'Ь  св'Ьд4н1я,  извле- 
ченяыя  изъ  Кгевскаго  Центральнаго  архива  т.  III  и  IV,  ч.  III,  и  обни- 
маютъ  собой  время  Выговскаго,  Юр1я  Хмельницкаго  и  Тетери.  4)  А  р- 
хивъ  Юго-Западной  Росс1и,  т.  II,  ч.  III,  обнимаетъ  собой 
время  отъ  1669  года  по  1716,  время  возобновлен1я  козачества  и 
вторячнаго  его  уничтожешя;  матер1алъ  особенно  ц'Ьнннй,  извлеченный 
и  изданный  профессоромъ  Антоновичемъ.  5)  Объявлен1е  объ 
услуги  Р-Ьчи  Иосполитой  Криштофа  Перетятковича— 
реляцЁя  о  посольств']^  этого  шляхтича  къ  Выговскому,  относящаяся 
ко  времени  Гаддчскаго  договора,  сообщающая  массу  интересныхъ 
подробностей  и  дающая  н'Ьсколько  новое  осв'Ьщенхе  времени  Выгов- 
скаго. 6)  21а}и8к1  —  Ер181о1ае  Ы81ог1Со-Гат111аге8, 
т.  I — IV.  заключаютъ  переписку  различныхъ  должностныхъ  лицъ  Рйчи 
Цосполвтой,  обнимающую  собой  время  отъ  1667  по  1700  год'й.  Весьма 
важный  и  ннтересный  матер1алъ,   дающ1й  массу  св'^д']^н1й  о   гетман- 
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ств^  Дорошенва,  Острожской  коммиши,  времени  Пал1я  и  т.  д.  Жаль 
только,  что   вся  масса   заключающихся  тамъ  писемъ  переведена  на 
латинсв1й  язывъ,  что  совершенно  отняло  у  нихъ   м'Ьстный  колорить. 
7)  Аиеизип  ТЬе1пе  г — Мопитепи  Ь^84ог^^ие8  ге1аЫ&  аи  ге1ртеб 
й'А1ех18-М1сЬа11оУ11сЬ,  Геолог  Ш  еЬ  Рхегге  1е  6гап(1,  йгёз  йев  агсЫуев 
(1и  УаИсап  е!  (1и  Кар1е — матер1алы,  извлеченные  изъ  вативансваго  и 
неапольсваго  архивовъ^  заключающхе  въ  себ^  релящи  пап^Ь  нольсвихъ 
1е8уитовъ,  даютъ  н'Ьсвольво  св'Ьд^шй  относительно  Чудновсваго  проис- 
шеств1Я   и   зат'Ьмъ   о   нервыхъ   понытвахъ   возобновлешя   возачества 
Яномъ   Соб^ссвимъ.   8)  Матерхады  Суд1енва— завлючаютъ  въ 
себ^  переиисву  съ  Мазепой   различныхъ  лицъ,  стоявшихъ  близво  въ 
Петру  I,  и  сообщаютъ   интересныя  св'6д^н1я  о  событ1Яхъ  въ   право- 
бережной Увраин^  въ  начал'Ь  XVII  ст.,   т.  II.   9)  Шсвольво  автовъ, 
разсЬянныхъ  въ  ,,Б1евсвой  Старин^^ .  10)  Дневнивъприлуцваго 
полвовнива  Михаила  Мовчан а,  напечатанный  въ  „Шевсвой 
Старин'Ь^  за  1885  годъ,  сообщенъ  Антоновичемъ.  Шсвольво  интерес- 
ныхъ,  хотя  и  мелвихъ  св'бд'Ьнай  о  времени  второго  ВЬясваго  похода 
и  11ал1я.  11)  Ал.  Барсу  во  въ — Родъ  Шереметевыхъ — это   хотя  и 
прагматическое  изложеше,  но  изобилуетъ  матер1алами,  добытыми  изъ  не- 
изданнаго  портфеля  Г.  6.  Карпова  и  неизданныхъ  тавже  рувописей 
мосвовсвихъ  архивовъ,  даетъ  массу  интересяыхъ,  совершенно  новыхъ 
свЪдЪн1й    относительно  времени    Выговсваго  и  Юр1я    Хмельницваго, 
т.  V.  12)  Иервыя  руссвхя  в'Ьдомости.    13)  Чтешя  при  Импе- 
раторсвомъ  Московсвомъ  Обществ]^  исторхи  и  древностей,  1858  года, 
внига  1,  сообщается  н^квольво  довументовъ,  васающихся  Дорошенва. 
14)  Чтен1я  тЬ  же  1859  г.  внига  I,  н'Ьсвольво  довументовъ,  васающихся 
Палхя  и  Самуся.  15)  Марвевичъ — Истор1я  Малороссш,  т.  III — ГУ: 
зд^Ьсь  сведены   всЬ  довументы,  начиная  съ  гетманства  Хмельницкаго 
до  вонца  гетманщины. 

Ко  второй  ватегор1и  источнивовъ  относятся  вс^  лЬтописи.  мемуа- 
ры, записки  современнивовъ  и  т.  д.  1)  Летопись  ]Самоввдца. 
издаше  1878  г.,  самая  достов'Ьрная  изъ  всЬхъ  малоруссвнхъ  л*Ьтописей. 
2)  Краткое  описанхе  Малоросс! и — небольшая  л'Ьтопась,  из- 
данная при  л'Ьтописи  Самовидца,  во  многомъ  весьма  сходная  съ  л^то* 
писью  Грабянки.  3)  Л'Ьтопись  Грабянви,  изд.  въ  1854  году. 
Л'Ьтопись  эта  написана  гадячсвимъ  полковнивомъ  Григорхемъ  Грабяв- 
вой,  воторый  жилъ  во  времена  Петра  I,  Петра  II  и  Еватерины  I. 
Летопись  его,  вакъ  это  явствуетъ  изъ  заглавия,  юАлл  первоначально! 
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Ц'к1ью  описать  время  Хмельницкаго,  такъ  что  эта  эпоха  отличается 
связностью  113Л0жен1я  и  попыткой  систематизировать  летописный  мате- 
р1а.1ъ;    ч-Ьмъ   дальше,   гЬмъ  разсказъ  пр1обр*таетъ  бол-Ье  лЬтописеый 
харавтеръ  и  закапчивается  1709  годомъ,  т.  е.  временемъ  избрашя  въ 
гетманы  Ивана  Своропадсваго.  Св'Ьд'6н1Я,  сообщаемый  л'Ьтописью,  очень 
интересны.  4)  Летопись  Самой  л  а  Вел  и  чк  и,  т.  I— IV,  изд.  1848 
года.  Очень   интересная  и  подробная  л'Ьтопись,  обнимающая  событ1я 
во  1700  годъ,  изобилуетъ  массой  бытовыхъ  подробностей,  приведена 
масса   документовъ,    мног1е   нзъ    нихъ  безусловно   в'Ьрны,   даже    по 
сличешн   еъ  Полнымъ  Собрангемъ   законовъ.   Конечно,   пользоваться 
надо    СЪ   изв^тной    осторожностью,    потому   что   н'Ьвоторыя    СВ'Ьд^- 
И1Я  нев'Ьрны  датами,  некоторые  довументы  тавже  не  в^рны,  но  по  по* 
дробностямъ   и   массЬ  бытовыхъ   мелочей,    эта   летопись   единствен- 
ная въ  своемъ  род'Ь.   5)  Летопись  Боболинсваго,  извлечешя 
н:{ъ   этой   летописи    обнимаютъ   собой  первый   чигиринск1й    походъ; 
напечатана  при  лЬтописи  Грабянви.   6)  Л 'Ь топись  Рубана,   из- 
данная Васил1емъ  Рубаномъ  въ  1773  году,  представляетъ  собой  пери- 
фра;5ъ    изъ    Кратваго   Описашя   Малороссш.    7)    Черниговсвая 
.['Ьтопись,  изданная   въ  первый  разъ   Бкюзерсвимъ  въ  Сборнив'1^ 
Южноруссвяхъ  л-Ьтописей   въ  1856   году,  а  во  второй  разъ   напеча- 
Т|1иа  по  иовоотврытымъ  списвамъ  А.  М.  Лазаревсвимъ  въ  „Юевсвой 
Старип*"  1890  г.,  вн.  IV  и  V,  особенно  интереснаго  ничего  не  пред- 
ставлясгь.  8)  Л'Ьтоизобразительное  описан1е,  напечатано  въ  „Сборнив'Ь^ 
того  же   1Ж10зерсваго.   9)   Сборнивъ  летописей,   относящихся 
въ   лстор1и   Южной   и    Западной  Россш,   изданный  подъ   редавщей 
проф.  Антоновича   въ  1888    году,   завлючаетъ   въ  себ4:  а)   лЬтопись 
.1пз(11тбовсвую — названную  тавъ  проф.  Антоновичемъ,  по   имени  ав- 
тора, Якова  Лизогуба;  Ь)  летопись  событ1й  въ  Южной  Руси,  львовсваго 
каноиика  Яна  Юзефовича^  обнимаетъ  собой  событ1я  по  1700  г.,  даетъ 
много  подробностей  относительно  занимающей  насъ  эпохи;  с)  10  писемъ 
королевсваго  севретаря  Доминива   Вильчва  изъ   Львова   въ  воролю 
Яну  Соб'Ьссвому,  завлючающ1я  въ  себЬ  св'Ьд'Ьнхя  о  походахъ  Самуся 
и  11а.11я  противъ    татаръ  въ  1694 — 95   годахъ.  10)    ЛЬтописныя 
11ов1>ствован1Я    о    Малой    Росс!  и,    Ригельмана,    поздн'Ьйхпая 
КОМПН.1ЯЦ1Я  изъ  различныхъ  л'бтописей,  главнымъ  образомъ  Грабянви, 
издана  Б^дянсвпмъ  въ  1846  г.  11)^оас11^т  ^ег1^С2  1а(;ор181ес, 
мемуары  русскаго  шляхтича,  жившаго  во  второй  половине  XVII  в^ва, 
ведшаго  дневннвъ  своей   жизни  и  записывавшаго   иное   по  слухамъ, 
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отчего  не  всегда  отличается  вЬрностъю,  хотя  и  сообщаетъ  иногда 
св'Ьд1^н1я,  не  встр^чающ1яся  въ  другихъ  источнивахъ — тавъ  наприм^ръ^ 
подробное  описан1е  двухъ  возстан1й  Ивана  Поповича,  полковника»  а 
затЬмъ  и  священника  паволочскаго.  12)  АппаИиш  Ро1оп1ае 
С  И 1П  а  е  I  е  г  е  8,  т.  I  и  IV,  а  КосЬо^яго-КосЬо^ягзк!.  Авторъ-поэтъ,  до- 
вольно изв'Ьстный  своего  времени;  все  сочинен1е  написано  по  латыни» 
исключая  1У  тона,  переведеннаго  на  польсшй  языкъ — этимъ  томомъ  я 
не  могъ  пользоваться,  за  невозможностью  его  достать  (утерявъ  изъ 
К1евской  фундаментальной  Университетской  библхотеки).  Разсказъ  не 
везд*  в^ренъ  съ  действительностью.  13)  )ЛГо]па  догао^а — $атие1а 
Т1^аг(1о\\'8к1е80.  Авторъ  тоже  поэтъ,  сочинен1е  его,  служившее  однимъ 
изъ  источниковъ  Летописи  Величка,  написано  все  въ  стихахъ  и  ка- 
сается главнымъ  образомъ  войны  съ  Богданомъ,  и  только  посл^Ьдняя 
глава  посвящена  Выговскому  и  Гадячскому  договору.  14)Н18(ог1а 
рапо^ап1а  ^апа-Каг^т^ег2а,  неизвЬстнаго  автора,  изданная 
Эдуардомъ  Рачинскимъ  въ  1840  г.,  представляетъ  собой  пернфразъ 
Ситае!;ег'овъ  Коховскаго  и  въ  н'Ькоторыхъ  м^стахъ,  даже  большей 
частью, простой переводъ этого  сочинен1я.  15)2е1еп1емг1ск  1 — Мешо- 
гаЫНз  У1с1ог1а  йе  ЗхегетеЛо  героПаЬа,  представляетъ  собой  дневаикъ 
о  войнЬ  Чудновской,  веденный  патеромъ  Зеленевицкимъ.  16)  АшЬго- 
2 у  (тгаЬолузку — Оус2:у81е.8рошшк1,  2  тома.  Это  изданные  изв^Ьст- 
нымъ  польскимъ  археологомъ  различные  дневники,  письма,  реляц1й^ 
Д1ар1уши,  касающ1еся  времени  Юр1я  Хмельницкаго  и  Петра  Дорошевка; 
одна  релящя  о  Чудновской  войн*  представляетъ,  по  словамъ  Косто- 
марова, оригиналъ  другой,  очень  р'Ьдкой  релящи  8шг8к'аго,  которой 
воспользоваться  я  не  им'Ьлъ  возможности.  17)  АтЬгогуСггаЬо^- 
8ку — 81аго^у1по8С1е  Ь181опс2пе  ро18к1е^  представляетъ  собой  издание 
того  же  самого  польскаго  археолога  раз.1ичныхъ  писемъ  и  релящй. 
18)  Рат]^(п1к  ^апа  СЬгуго8(ота  Разка — дневникъ  одного 
польскаго  шляхтича,  записывавшаго  погодно  различный  событ1я,  въ 
которыхъ,  между  прочимъ,  онъ  самъ  принималъ  учасве*  Интересны 
гк^съ  св'Ьд'бшя  изъ  б1ограф1и  Мазепы.  19)  Рага1§1п1к  ^е^го^о- 
1одУ8к1е(50.  20)СтгаЬо^8к11  Р2ге2(121еск1,  т.  I,  2ггбй1а  йо 
(121е]о1^  ро18к1с11 — издаше  упомянутыхъ  въ  заглавги  подьскихъ  исто- 
риковъ  разлнчныхъ  документовъ,  относящихся  къ  польской  исторхи. 
Что  касается  разсматриваемаго  нами  вопроса,  то  тутъ,  между  про- 
чимъ, приведена  очень  интересная  инструкц1Я  Ивану  Мазеп^Ь^  буду- 
щему гетману,  котораго  отправляли  посломъ   къ  Тетер*.   21)  МаН- 
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по^зк!  хРггегДгхеск  1 — 7^^г6А^2^  йо  Й21е]б1У  ро18к1сЬ.  По  смерти 
Грабовскаго,  его  м'Ьсто  занялъ  Малиновсвхй  и  продолжалъ  начатое 
иидан1е.  22)  8§ко\У8к1  —  СоИесипеа  /  (121е]ор180^  <;игеск1еЬ. 
Очень  интересный  источникъ.  Авторъ,  профессоръ-орхенталистъ,  издалъ 
натерхалы,  почерпнутые  имъ  изъ  турецкихъ  источниковъ,  обнимающхе 
собой  походъподъ  Каменецъ  въ  1672  г.,  зат4мъ  походъ  въ  1674  г., 
окончнвшШся  раззорешемъ  Умани,  Ладыжинаидр.  городовъ.  23)  Рь 
ки18к1 — 8иксе88  а1Ьо  Ызкопа  иптег8а1па-~представляетъ  собой  по- 
пытку систематическаго  изложен1Я  всеобщей  исторхи;  но  чЬмъ  ближе 
ко  времени,  когда  жилъ  авторъ,  т-Ьмъ  истор1я  начинаетъ  все  болЬе 
касаться  мкстныхъ  вопросовъ.  Издана  книга  въ  1800,  а  написана 
и  готова  была  для  печати  въ  1763  году.  24)  Та^еЬисЬ  с1е8  бепе- 
га1еп  Ра1г1ск  Оогйо п — дневникъ  шведскаго  офицера,  поперемЬн- 
ио  переходившаго  на  службу  отъ  одного  государства  къ  другому.  По- 
дробно описано  въ  дневпик-Ь  Чудновское  дЬло,  когда  Гордонъ  нахо- 
дился на  служб'Ь  у  Польши,  и  оба  Чпгиринскхе  похода,  когда  Гор- 
донъ былъ  уже  русскимъ  офицеромъ  и  находился  въ  самомъ  Чиги- 
рнн'Ь,  гд-Ь  въ  посл'Ьдн1й  моментъ  посл'Ь  убхйства  Ржевскаго  къ  нему 
перешла  даже  главная  команда.  СвЬд'Ьн!»,  сообщаемый  имъ,  досто- 
в'Ьрны,  потому  что  онъ  былъ  совершенно  хладнокровный  очевидецъ. 
25)  2иЬг1ск1  —  Кгоп1ка  Ш1а81а  Ь\УО'«^а — сводъ  различныхъ 
скЬхЬтИ,  иашженныхъ  въ  .1'Ьтописной  формЬ.  Къ  этому  же  разряду 
источниковъ  я  отношу  26)  Уо1иш1па  1е§иш — сводъ  сеймовыхъ 
постановлешй,  получавшихъ  силу  закона,  т.  IV — VI.  27)  Полное  со- 
бран1е  законов ъ  Россхйской  Имперх и — источникъ,  не  тре- 
бующ1й  комментар1й,  28)  Собрате  государственныхъ  грамотъ  и  до- 
говоровъ;  также  не  требуетъ  комментархй,  т.  IV.  М.  1828  года. 
29)  Максимовичъ  и  Щекатов ъ — Географическ1й  словарь,  статья 
.«козаки^ — трактуется  обо  всЬхъ  сортахъ  козаковъ;  причемъ  относи- 
тельно украинскихъ  козаковъ  изложена  еще  и  ихъ  истор1я  въ  л-Ьто- 
писиой  форм-Ь,  даетъ  н'Ьсколько  незначительныхъ  св-Ьд-Ьихй,  30)  М  а  к  с  и- 
мовнчъ— Историчесшя  п-Ьсни  малорусскаго  народа,  и  31)  Антон о- 
вичъ  н  Драгоманов ъ — Историческ1я  пЬсни  малорусскаго  народа, 
даютъ  намъ  св'Ьд'Ьн1Я  о  томъ,  какъ  отразилась  въ  народной  памяти 
истор1я.  32)  Кулишъ — Записки  о  Южной  Руси  принадлежатъ  въ 
такону  же  разряду  источниковъ,  какъ  и  два  предыдущихъ.  33)  Путе- 
шеств1е  въ  св.  землю  Хоанна  Лукьянова.  Авторъ  проходилъ  черезъ 
Украяву  на   пути  туда  и   обратно  въ  1700 — 1701   г.,   и  сообщаетъ 
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СВОИ  впечатл'Ьшя,  полученныя  пмъ  при  этомъ,  34)  Кга^е^ъ'зк!  — 
НЫопа  ^апа-Ка2^т^^2а,  почти  аналогична  съ  двумя  другими  исто- 
р1ями  этого  царствован1я,  о  которыхъ  мы  говорили  выше. 

Третья  категор1я  источниковъ,  которыми  я  пользовался  при  моей 
работ*,  это  сочинен1я  уже  обработанныя.  На  первомъ  мЪст'Ь  нужно, 
конечно,  поставить  Костомарова  съ  его  трудами:  1)  Гетманство  Вы- 
говокаго,  2)  Гетманство  Юр1Я  Хмельницкаго,  3)  Руина  и  4)  Мазепа. 
Пускаться  въ  критику  и  передачу  содержан1я  этихъ  нронзведен1й  не 
стану,  они  достаточно  изв'Ьстны.  5)  Антонович ъ — 11осл'Ьдн1е  вре- 
мена козачества  на  правой  сторон-Ь  Днепра.  Трудъ  тоже  достаточно 
изв-Ьстный,  чтобы  о  немъ  распространятЕэСЯ.  й)  Антонович ъ — 
Грановщина,  эпизодъ  изъ  истор1и  Брацлавщины,  напечатано  въ 
„К1евской  Старин*"  за  1888  г.  книга  I.  7)  Соловьевъ — Истор1я 
Росс1и;  т.  XII,  XIII,  XIV,  XV  и  XVI.  Трудъ  также  хорошо  изв-Ьст- 
ный,  чтобы  о  немъ  говорить.  8)  Максимов  и  чъ — Собрание  сочи- 
нен1й,  т.  II  и  III,  заключаю1Ц1е  въ  себ*  массу  статей  изв'Ьстваго 
ученаго,  касающихся  различпыхъ  вопросовъ  занимающей  насъ  эпохи. 
9)  Лазаревск1й — МалороссШскхе  посполитые  крестьяне — изстЬдо- 
ванхе,  дающее  яркую  картину  постепениаго  закр-Ьпощенхя  посполь- 
ства  своею  же  старшиною  и  ярко  иллюстрирующее  постепенное 
отчуждеше  козачества  отъ  народныхъ  интересовъ.  10)  Костома- 
ровъ — Истор1Я  козачества  въ  памятникахъ  народнаго  творчества. 
Превосходная  статья,  дающая  систематизац1ю  и  обработку  сырого 
матер1ала — народныхъ  пЬсенъ.  11)  К  и  И  к  о  >у  з  к  у — Ор18  ро\У1а1и  ЛУа- 
8у1ко\У8к1е50,  исторхя  Васильковщнны,  дающая  много  свЬдЬихй  отно- 
сительно ХвастоЕищины,  гд-Ь  разыгрался  посх-Ьдихй  актъ  борьбы  ко- 
зачества съ  Польшею.  12)  Рггегйгхеск! — РоДок,  ЛУо1уп  у  (Ткгаь 
па.  Описаше  въ  беллетристической  формЬ  упомянутыхъ  въ  заглав1и 
местностей,  причемъ  приводится  нЬско.1ько  документовъ,  касающихся 
занимающей  насъ  эпохи.  ЗагЬмъ  въ  „Кгевской  Старин'6"  за  всЪ  вы- 
П1едш1е  годы  паходимъ  массу  различныхъ  мелкихъ  статей  и  замЬ- 
токъ — перечислять  которыя  нЬтъ  никакой  надобности;  онЬ  простс!  бд. 
дутъ  цитироваться  при  случаЬ. 

Относительно  упомянутыхъ  мною  сочиненхй  Костомарова  в 
Антоновича  скажу  —  что  они  состужили  мн4  великую  службу, 
помогли  шЛ,  неопытному  въ  научномъ  дЬл^  новичку,  разобраться 
въ  масс']^  матергала,  съ  которымъ  мн^  пришлось  им^ть  д'кю.    Велл- 
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кое  имъ  спасибо!  Помимо  помощи,  которую  они  жеЪ  оказали^  они 
послужили  мн*  еще  отдаленнымъ  идеаломъ,  еъ  которому  я — сознаю 
это — тщетно  стремился.  Въ  заключенхе  обзора  повторяю,  что  не  все, 
конечно,  исчерпано  мною  въ  моемъ  труд*,  но  „яиой  ро1;и1,  Сес1  — 
Гас1ап1;  теИога  ро1;ете8". 


ГЛАВА  I. 
Гетманство  Выговокаго. 


Я  позволяю  себЬ  начать  свой  трудъ  съ  этого  именно  момента 
потому,  что  съ  гетманства  Выговсваго  начинается  новая  эпоха  въ 
малорусской  истор1и — эпо^са  упадка.  Со  смертью  Богдана  настало 
время  подводить  итоги  всему,  что  бнло  достигнуто  вчерн^^  десяти- 
летними УСИЛ1ЯМИ, — самому  Богдану  не  удалось  довести  д-Ьло  свое  до 
конца^  что  бв  онъ  сд'Ьлалъ — Богъ  в'Ьдаетъ;  если  принимать  во  внй- 
мате,  что  Выговскхй  былъ  ближайшимъ  челов^комъ  къ  Богдану,  то 
можно,  пожалуй,  подумать,  что  дальнейшая  политика  Богдана  ск.10- 
нилась  бы  къ  федеративному  соединен1ю  съ  Польшей.  По  крайней 
м^ре  во  время  смерти  Богдана  въ  Чигирин^  находился  БеневскШ, 
челов^къ,  съ  такимъ  искусствомъ  черезъ  годъ  всего  создавшШ  Гадячск1й 
договоръ.  Но  всяк1я  предположешя  на  этотъ  счетъ  отходятъ  въ  сферу 
гадан1Й.  Можно  сказать  только,  что  Богданъ  скончался  не  во  время,  да 
вдобавокъ  не  оставилъ  после  себя  такого  преемника,  каторый  бы  дей- 
ствительно могъ  заступить  его  место.  Нельзя,  конечно,  считать  преемни- 
комъ  Юрка,  который  черезъ  3  года  на  деле  показалъ,  что  онъ  вовсе  не 
способеяъ  стать  во  главе  Украины,  да  еще  въ  такой  трудный  мо- 
ментъ.  Моментъ  этотъ  былъ  труденъ  потому,  что  и  Польша  и  Москва 
понимали,  что  со  смертью  Богдана  теряется  сильная  руководящая 
рука,  которая  защищала  народные  интересы.  Польша  совершенно 
ясно  сознавала,  что  теперь  иастаетъ  самый  укобный  моментъ  вернуть 
оторванную  отъ  нея  Украину  въ  лоно  Речи  Посшолитой,  и  она  не 
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ошиблась; — во  главЬ  Украины  сталъ  челов-Ькъ,  который  пошелъ  на- 
встр-Ьчу  желанхямъ  Польши  и  принялъ  на  себя  всю  трудную  борьбу, 
которая  предстояла  бы  ПольшЬ,  при  желан1и  вновь  возвратить  Украину, 
будь  ца  его  м-ЬсгЬ  другой  челов'Ькъ.  Д-Ьло  было  обд-Ьдано  такъ,  что 
Украина  сама  съ  собой  боролась,  сама  проливала  свою  кровь  и 
тратила  и  безъ  того  утраченныя  силы  для  того,  чтобы  создать  дого- 
воръ,  соединявш1й  ее  съ  Польшей,  договоръ,  который,  это  стало  яснымъ 
черезъ  годъ  посл4  его  составлен1я,  былъ  совершенно  непригоденъ  п 
нец'Ьлесообразенъ  для  Украины  и  послужилъ  даже  къ  гиба1и  самого 
его  составителя. — Богданъ  скончался  27  1юля  1657  года  ^).  Причннн 
его  смерти  остается  до  сихъ  поръ  неизвестной;  малорусск1я  л'Ьтописи 
утверждаютъ,  что  онъ  былъ  отравленъ  подосланнымъ  изъ  Польши 
шляхтичемъ^  который  явился  подъ  видомъ  жениха  дочери  Богдана; 
одинъ  источникъ  называетъ  этого  отравителя  даже  по  имени— Хржон- 
щовичъ  ^).  Принимая  во  вннмаше  договоръ  полъскихъ  гетмановъ  „о 
козацкой  погибели,^  который  мы  процитировали  въ  предиелов1И,  одна 
статья  изъ  котораго  гласитъ:  „сл'Ьдуетъ  подсылать  см^лухъ  передов- 
щнковъ,  которые  могли*бы  начальнМшихъ  головъ  тайно  отравить *"  ^), 
я  не  нахожу  ничего  неправдоподобнаго  въ  этомъ  изв-Ьстаи.  Одно  только, 
по  моему  мн'Ьн1ю,  нев'Ьрно,  это  то,  что  онъ  былъ  женихомъ  дочери 
Богдана,  ихъ  всего  у  него  было  тогда  дв*,  и  об4  замужемъ — одна 
за  Данидомъ  Выговскимъ,  а  другая  за  Иваномъ  Нечаемъ. — Хмельниц- 
к1й,  какъ  мы  уже  сказали  раньше,  не  оставилъ  послЬ  себя  наслед- 
ника, который  могъ  бы  быть  достойнымъ  его  замЪстнтелемъ*  Старш1й 
сынъ  его,  Тимошъ,  былъ  убитъ  во  время  похода  его  въ  Молдавхю 
въ  Сочавскомъ  замкЬ;  младш1й,  Юр1й,  былъ  совс^мъ  молодъ,  ему  было 
только  16  л^тъ,  при  томъ  больной^  страдавшШ  эпилелс1ей  п  грыжей, 
и  еще  кром4  всего  человЬкъ  весьма  ограниченный.  Естественно,  что 
после  смерти  Богдана  должны  были  возникнуть  распра  изъ  за  того, 
кому  быть  гетманомъ,  распри,  которыя  были  на  руку  прежде  всего  поль- 
скому правительству,  начинавшему  оправляться  после  ударовъ^  нанесен- 
ныхъ  ему  козаками  и  шведами.  Очевидно  что  и  Богданъ  сознавадъ  это. 
потому  что  предъ  смертью  своей  онъ  озаботился  о  томъ,  чтобы  устра- 
нить какъ  нибудь   угрожающую   опасность.  Малорусскш  летописи  и 


*)  Костомаровъ.  Гетманство  быговскаго. 
*»  Сбореикъ  л-ЬтописеЙ,  изд.  1888  г„  стр.  18. 
•^  Шев.  Стар.  1888  г.,  №  7,  стр.  24,  отд.  3. 
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народная  дамять  передаютъ,  что  онъ  передъ  смертью  созвалъ  раду 
СЪ  Ц'каью  назвачеа1л  себ^Ь  преенндка^  1^отя.  въ  сущности  изв'бстхя 
объ  этой  рад^  весьна  недостоверны;  объ  рад']^  атой  въ  изданныхъ  до 
сихъ  поръ  документахъ  ничего  не  говорится:  въ  письмахъ  къ  вое- 
вод'б  Зюзину  Выговск1й,  сообщавшШ  о  смерти  Хмельницкаго,  ничего 
не  говорить  объ  этой  рад*  ^),  а  кому  бы,  какъ  не  ему,  знать  объ 
ней?  Очевидно  народная  намять  смешала  рады,  дроисходивш1я  24  и 
27  августа  для  избран1я  гетмана  уже  посл-Ь  смерти  Богдана,  съ  т4мъ, 
что  онъ  передъ  смертью,  можетъ.быть,  и  им'&1ъ  сов'&щан1е  со  стар*- 
шиной,  гд'Ъ  назначилъ  Юрк  гетманомъ,  а  Выговскаго  опекуномъ. 
Событ1е  это  такъ  изложено  у  л']Ьтоцисца  и  въ  народныхъ  думахъ: 
передъ  смертью  Богданъ,  обратясь  въ  собравшейся  рад'%,  говорилъ 
о  томъ,  что  онъ  десять  л^тъ  не  жал^лъ  своихъ  силъ  и  здоровья  дая 
служешя  отечеству,  благодарилъ  своихъ  сотру^никовъ,  козаковъ,  за 
ихъ  ь'Ьрпостъ,  постоянство,  СЪ  которыми  они  служили  народному  д^лу, 
и  просилъ  избрать  тутъ  же  ему  преемника:  „мн*  будетъ  легче  умирать", 
говорилъ  онъ,  „если  я  буду  знать,  въ  чьи  руки  попала  дальнейшая 
судьба  Украины"  ^).  Тутъ  же  онъ  назвалъ  несколько  лицъ,  могущихъ 
занять  его  м'Ьсто:  Ждановича,  Выговскаго,  Пушкаря  и  Тетерю  ^). 
Раздались  крики,  что  не  желаютъ  гетманомъ  никого,  кром5}  Юр1я,  и 
хотя  Богданъ  отказывался,  но  въ  конц^^  концовъ,  благодаря  усиленнымъ 
наетояшямъ  рады,  согласился,  съ  гЬмъ  услов1емъ,  чтобы  къ  Юрхю  за 
молодостью  л^тъ  приставлены  были  опекуны,  имена  которыхъ  точно 
неизв'Ьстны.  Несомненно  только,  что  въ  числ*  опекуновъ  и,  можетъ 
быть,  самымъ  главнымъ  былъ  Выговск1й.  Польсшй  историкъ  приводитъ 
даже  довольно  оригинальныя  соображен]я,  изъ  за  которыхъ  Богданъ 
ечелъ  нужнымъ  вручить  Выговскому  опекунство  надъ  своимъ  сыномъ  *): 
воз.1агая  на  Выговскаго  роль  руководителя  молодымъ  Юр1емъ,  онъ  на- 
д-Ьялся  подействовать  на  его  великодушхе  и  въ  то  же  время  дать  полное 
удовдетворен1е  его  честолюбгю.  Несомн'Ьннымъ  явилось  только  то,  что 
посл'Ь  смерти  Богдана,  какъ  писалъ  Выговск1й  Зюзину  отъ  16  августа 
1657  г., — „гетманомъ  всЬ  старшины  оставили  пока  что  Юр1Я  Хм-Ьль- 
ницкагО;  а  впредь  какъ  будетъ — не  в^даю.  Вскор-Ь  по  погребен1и  бу- 


*)  Акты  Юж.  ц  Зап.  Росс1И,  т.  1У,  №  4,  стр.  3. 
■)  Костонаровъ.  Богданъ  Хм-Ьльн.,  т.  Ш,  стр.  257. 
■)  Автоновичъ  и  Драгомановъ-т.  П,  стр.  123 
*)  ИЫ.  рап.  Дапа-Каг  т.  I,  стр.  308. 
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9(е^  радА  всей  М'аршины  |[  й%к01*орой  чаЮФн  чврш^а,  й  что  на  вей  тсо- 
1Лт7ют4»^йё  вЧЬдаю"  ^).  Таьимъ  обравомъ  отарйвалось  широкм  поле 
для  всйЁйх*в  че^'^олюбявкпъ  же1(кб!Й  и  по^ЙЬдйтехемъ  ишпелг  В|ь 
тОЁСкМ.  В|1кговсв{й  йо  йро{г№омдей1юбал%  нв^IК^в  маяорусоЁШ  шлюс- 
1*»^,  ит,  таЁъ  йазываемо^й  бЪ(>лтшИ1  шяй%ч:ы.  Посмянво  видя  при- 
м%ръ  )9еселой  и  беззаботной  жизпй  полвскйхъ  пайойъ,  онъ  вс%ки  своим 
си11паТ1й11й  тянулся  въ  Полъш^Ь  в,  1согда,  йосл^  поражеша  ОсРГрянвв» 
под»ь  „Мйсловмиъ  Ставовгь*,  навначеиы  билй  па  Украину  польсв1е 
11оммвссар11  вм*1сто  тепгайа,  ой'ь  состояла  шгсаремъ  при  одномъ  изъ 
та^сйхъ  йО^МйссА.рОЁ^.  Тутъ  позйавожилсд  съ  йймъ  ХмеАьницв1й  в, 
вЧЬроятйо,  тут^  уже  важ-Ьггил^  его  выдаюп^хяся  способности:  втймъ 

Только    можно    объяснить    Ту    быстроту,   Съ   которой  онъ   ВЙ0СЛ'ЬДСТВ1И 

вошеяъ  въ  расположеше  й  дов%р1е  Богдана.  Въ  бйТв*!  при  „Жовтыхъ 
Водахъ"  ойъ  находился  въ  польсквхъ  войсввхъ  и  быль  взять  въ 
йл^йъ  татарами;  Хмельнйц1С1й  вывуйилъ  его  ивъ  пл^яа  за  кобыл т^ 
какъ  сообщаетъ  украинскхй  л^тописецъ  ').  Попавъ  въ  такое  поло- 
жёй1е,  онъ  увид'Ьлъ,  адо  нужно  до  поры  до  времни  скрывать  свои 
симпат1и,  считая  такое  поведете  наиболее  соотв-Ьтствующимъ  своему 
настоящему  положен1Ю.  А  Богдану  нужны  были  дюдн  съ  образовашеяъ. 
въ  виду  предстоящихъ  снотен1й  съ  иностранными  державами,— онъ 
беретъ  Выговскаго  пйсаремъ  и  тотъ  сразу  делается  его  дов'бреннымъ 
лицомъ.  Всячески  старается  онъ  достигнуть  популярности,  кавъ  въ 
средЪ  старшины,  такъ  и  между  козаками.  Понимая,  что  у  народа 
можетъ  быть  популяренъ  только  челов^къ  безъ  гонору,  онъ  держигь 
себя  просто  и  не  гордо,  никогда  не  отказывается  отъ  попойкк,  часто 
даже  изображаетъ  изъ  себя  нетрезваго  человека,  что  съ  вимъ,  впро- 
чемъ,  никогда  не  бывало,  такъ  какъ  онъ  былъ  челов%въ  очень  вохЧ- 
держайный;  такимъ  образомъ  мало-йо-малу  онъ  пр1обр%таетъ  репута- 
Ц1Ю  человека  простого  и  обходительнаго  •).  Хитрый,  способный,  тот* 
способности  исключительно  направлены  на  личный  выгоды,  никогда 
прямо  не  идущ1Й  къ  ц^ли,  полйтйкъ,  въ  основе  котораго  лежала 
ложь,  жесток1Й  съ  врагами  и  льстивый  передъ  силой,  —  таковъ  былъ 
челоб'Ькъ,  которому  суждено  было  принять  булаву  послй  Богдана- 
Онъ  ясно  понималъ,   что  нужно  создать  что-нибудь  автономное  хля 


*)  Акты  Юж.  и  Зап.  Россш,  т.  1У,  ^^  4,  стр.  3. 
■)  Л-Ьт.  Веичка,  т.  I,  стр.  303  и  304. 
')  Н181.  рап  Лапа-Каг.,  т.  I,  стр.  318. 
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Украицц»  что  въ  этомъ  заключаете^  его  задача.  Весь  проццццутсиК 
вдеями  щдяхетства,  ояъ  ие  догъ  себ*  представить  другого  рбраза  с?о- 
бодцаго  государства,  какъ  то,  которое  онъ  вид^лъ  въ  Р^чи  Посподитой. 
Онъ  не  могъ  составить  себ^  другого  идеала,  какъ  аристовратичесдад 
республик,  да  крохЬ  того  идеалъ  зтотъ  вдолаф  соотв'Ьтствовадъ  его 
личньшъ  ввданъ.  И  вотъ  оцъ  задался  цклью  создать  совершецда 
н']^что  подобное  изъ  Украинц,  де  Федая  цоинмать,  что  это  совершенно 
неприм']^ннм.о  въ  дблф  ея  объединения.  Не  хот&1ъ  онъ  принять  во 
внимаще,  что  глубоко  демократически  духъ  малорусскаго  народа  не 
переносить  никакого  дрнвилегироватнаго  додоакенхя;  ненависть  къ 
пананъ,  будь  то  свои  или  чу^ае,  проис^дитъ  не  отъ  дикости  и  непро- 
св'Ьп^енности,  какъ  то  думали  цоздн:Ьйиие  поборники  трго  направлещЯу 
первымъ  вредставителемъ  котораго  былъ  Внговсщв,  а  объясняется 
т-Ьмъ,  что  сословий  въ  тЬсномъ  смысл*  этого  слова  не  существовадо 
и  создавать  ихъ,  при  любви  народа  къ  свобод'Ь,  противор'Ёчило  народ- 
нымъ  идеаламъ  о  равноправности.  Слшпкоуъ  былъ  Выговск1й  про- 
никнуть государственными  идеями,  господствовавшими  въ  Р-Ьчи  Шсдр- 
литой,  которыя  выгодны  были  для  старшины,  но  нецрим'Ьнимы  были 
къ  народу,  и  къ  созданхю  автономаи  по  образу  Польши  и  сводилась 
его  задача.  Мы  сказали  уже,  что  въ  виду  гетманства  Юр1я  пред- 
ставлялось широкое  поле  для  т4хъ,  кто  стремился  къ  захвату  властиь 
Не  такой  челов'Ькъ  былъ  Выговск1й,  чтобы  не  воспользоваться  этимд 
обстоятельствами.  Поддерживаемый  Тетерею  ^),  онъ  решился  дей- 
ствовать, не  отступая,  но  благодаря  своей  природной  хитрости,  сдрыг 
ваеть  свои  планы,  пользуясь  Юркомъ,  какъ  ширмою*  Да  и  выступать 
особенно  на  видь  сразу  ему  было  не  резонъ.  Будада  была  такая  ла- 
комая вещь,  что  вся  безъ  исключешя  старшина  стремилась  къ  достд- 
жешю  ея  ').  Этого,  конечно,  было  недостаточно,  чтобы  достигнуть  гет- 
манства, нужны  были  кроме  желаноя  и  данный  для  того,  чтобы  это 
же.1аше  могло  быть  приведено  въ  исоолденхе.  Цо  быди  у  Выговскаго 
и  серьезные  соперники:  прежде  всего  и  самый  опасный  быдъ — Юрхй. 
Долго  онъ  продержаться  не  могъ,  скоро  должна  была  сделаться  ясною 
несостоятельность  его  въ  д-Ьл*  управлен1я  Украиною,  но  первое  время 
обаяше  его  имени,  память  Богдана,  этого  человека,  такъ  хорошо 
тмЪвшаго  понимать  народъ  и  такъ  много  сд^лавшаго  ^ля  него,  могла 


*)  Объяв,  объ  усл.  Р-Ьчи  Поспол.,  стр.  9. 
*)  Рвгельманъ,  т.  I,  стр.  217. 
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сохранить  ему  булаву,  а  за  это  время  соперники  Выговскаго  много 
могли  усп'Ьть  сд-Ьдать  въ  свою  пользу,  гЬмъ  бол4е,  что  на  лицо  имелся 
уже  и  прим'Ьръ. "  Григор1й  Л'ЬсницкШ,  посланный  Богданомъ  за  бо- 
лезнью противъ  татаръ  въ  качес'тв'Ь  наказнаго  гетмана,  узнавъ  о  его 
смерти,  не  хот^лъ  отдавать  булавы  и  буйчука,  Даже  сыну  Богдана — 
Юрхю,  тогда  еще  гетману,  и  старшина  насильно  должна  была  при- 
нудить его  вручить  эти  клейноты  по  йазначенхю  ^).  Выговсвому  надо 
было  спешить,  если  онъ  хот-Ьлъ  добиться  своего.  Кром-Ь  того  и  обсто- 
ятельства благопр1Ятствовали  ему  въ  этомъ:  время  бьГло  для  Украины 
тревожное,  нуждалась  она  въ  сильной  рук-Ь,  которая  могла  бы  вести  д^ло 
обороны  отъ  вн^шнихъ  враговъ.  Еще  1 6  августа  получилъ  Выговск1й 
изв4ст1е  отъ  Стефана,  господаря  молдавскаго,  что  поляки,  кавъ  только 
услышали  о  смерти  Богдана,  вознамерились  двинуться  на  Украину  •), 
гетманы  ихъ  подвигаются  къ  Каменцу.  Съ  другой  стороны,  и  татары, 
очевидно,  понимая  затрудните:11ьное  положенге  Украины,  готовятся 
заодно  съ  валахами  напасть  на  нее;  17  августа  получаетъ  Выговск1й 
объ  этомъ  извест1е  огь  брацлавскаго  полковника  Зеленскаго,  который 
въ  вид'Ь  подробности  сообщаетъ,  что  силистр1йск1й  паша  пододвинулся 
къ  Тягину  ^).  23  августа  татары  показались  подъ  Сушковкою,  недалеко 
отъ  Умани,  но  пока  не  показывали  нйкакихъ  враждебныхъ  действ1й  ^). 
17  августа  вид-бли  татаръ  подъ  самымъ  Чигириномъ  *).  А  съ  другой 
стороны  и  турки  не  хотятъ  оставаться  въ  поко*  я  готовятся  напасть 
на  Украину  %  Тучи  надвигаются  отовсюду,  нельзя  дольше  оставаться 
въ  ожиданш.  ВыговскШ,  отлично  понимая  желанхе  каждаго  изъ  стар- 
шинъ  добиться  булавы,  идетъ  на  встр'Ьчу  ихъ  желашямъ  и  побнваетъ 
ихъ  ихъ  же  собственнымъ  оруж1емъ.  Они  уговариваютъ  Юр1Я  отка- 
заться отъ  булавы,  оправдываясь  молодостью  и  неопытностью;  рада 
по  этому  поводу  собирается  въ  Чигирин*.  Старшина  собирается 
вся,  козаковъ  и  посполитыхъ  пустили  мало,  объясняя  это  недостаткомъ 
м'Ьста,  а  въ  сущности  старшин^Ь  неудобно  было  Оольшое  стечен1е  на- 
родной массы.  Рада  происходила  на  двор*  Хмельницкаго.  Юр1Й  вы- 
ходитъ  къ  народу,  кладетъ  булаву  передъ  собранхемъ,  благодаритъ 


*)  Акты,  относ,  къ  истор,  Юж.  и  Заи.  Россхн,  т.  IV,  ->&  40,  стр.  56, 

•)  Акты,  т.  IV,  №  1,  стр.  1. 

•)  Акты,  т.  IV,  №  4. 

*)  1Ы(1.  т.  IV,  №  5. 

•)  Ша.  т.  IV,  №  6. 

•)  1Ы(1.  т.  IV,  №  8. 
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за  оказанную  ену  честь,  но  отъ  дальнЪйшаго  несенхя  гетмански^ъ 
обязанностей  отЕазывается  иаотр'Ьзъ  *).  „Я  еще  молодъи  неопытенъ", 
говори лъ  онъ,  „ч  предоставляю  вамъ  право  избрать  того,  кого  вы  на- 
ходите наибол'Ье  достойнымъ  и  способнымъ  нести  вс*  трудности  гет- 
мансваго  уряду".  Оъ  этими  словами  онъ  удалился  въ  свои  покои.  Сл4- 
донъ  за  нииъ  отказываются  отъ  своихъ  должностей  и  три  главныхъ 
должностныхъ  лица  козацваго  войска:  Выговск1й — писарь,  Л'Ьсниц- 
К1Й — судья  и  Иосачъ — обозный;  вс*  три  сложили  передъ  радою  знаки 
своего  достоинства  и  удалились  всл-Ьдъ  за  Юр1емъ.  Толпа  пришла  въ 
ужасъ:  посоИЬ  такого  управлен1Я,  каково  было  Богданове,  и  вдругъ 
полная  анарХ1Я.  Правда,  миог1е  изъ  старшины  безъ  колебашя  взяли 
бы  булаву^  да  не  было  къ  нимъ  дов4р1я  народнаго.  Опять  просятъ 
Юр1я  принять  булаву,  но  онъ  вторично  отказывается,  поддерживае- 
мый въ  своемъ  упорств^Ь  Выговскимъ.  За  третьимъ  разомъ  Юр1й,  нако- 
нецъ,  согласился,  но  съ  гЬмъ,  чтобы  ближайшимъ  совЬтникомъ  и  опеку- 
номъ  азбранъ  бнлъ  Выговск1й,  который  въ  трудныхъ  обстоятельствахъ 
долженъ  былъ  становиться  полновластнымъ  гетманомъ  и  въ  такомъ 
сдуча*  называться — „гетманъ  на  тотъ  часъ  войска  запорожЬкаго"  '). 
ВыговскШ  потребовалъ  три  дня  на  размышленхе.  Конечно,  нельзя  было 
сомневаться,  что  это  была  только  уловка,  что  для  Выговскаго  и  такая 
власть  гетмана,  хоть  бы  и  „на  тотъ  часъ",  нужна  была  какъ  ступень, 
черезъ  которую  надо  было  перешагнуть,  чтобы  сделаться  настоящимъ 
гетманомъ.  Черезъ  три  дня  онъ  вынесъ  утвердительный  отв-Ьтъ.  Булава 
и  влейнотн  были  ему  вручены.  „Вычти  же  намъ  теперь,  сказали 
старшины,  жалованную  грамату  Его  Величества,  гд-Ь  говорится  о 
нашихъ  вольностяхъ".  Выговсшй  исполнилъ  это  желаше;  въ  р^чи, 
сказанной  имъ  по  этому  поводу,  онъ  заявилъ,  что  принимаетъ  булаву, 
какъ  в'^Ьрный  слуга  Москвы,  и  будетъ  держать  ее  твердо,  и  потакать 
какимъ-нибудъ  незаконнымъ  попыткамъ  и  стремлен1ямъ  онъ  не  нам^- 
ренъ  ').  Уже  изъ  этихъ  словъ  ясно  можно  видЪть,  какъ  онъ  смотр^лъ 
на  это  временное  избранае.  Такимъ  образомъ,  Выговск1й  подъ  видомъ 
опекуна  былъ  избранъ  въ  гетманы.  Но  этого  ему  было  недостаточно, 
онъ  не  хогЬлъ  и  не  могъ  понять  торжества  наполовину,  да  къ  тому 
же  у  него  были  и  соперники,  которые  постоянно  могли  угрожать  его 


*)  Ригельмапъ,  ч.  I,  стр.  218. 

*)  Л*т,  Самовидца,  изд.  1878  г.,  ст.  64. 

•)  Акты,  т.  IV,  .>6  9,  стр.  11. 
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опевунству  въ  надежд^Ь  достиг  не  опекунства  фодько»  но  н  гтшшства. 
Покуда  онъ  былъ  „гетз^анонъ  на  тотъ  шсъ'',  и  Л^^ннцеШ,  н  Пушмрь 
ногди  постоянно  думать,  что  на  другой  ра^гЬ  бод^е  мно^очне^ю&&ой 
кто-нибудь  изъ  нихъ  былъ  бы  ивбранъ  въ  гетманы.  И  вотъ  Выговсв1Й 
р^Ьшается  на  вторую  раду.  Въ  то  же  время,  по  крайней  м^р^  въ 
оффицаальныхъ  сношен1яхъ  съ  Москвою,  онъ  скрываетъ  не  только  свое 
Н8бран1е,  но  даже  и  дритлзанье  на  гетманскую  булаву.  16  августа 
въ  ннсьм'Ь  къ  Зюзину,  воевод!^  путивльскому,  онъ  говорить,  что  гет- 
маномъ  будетъ  Юр1й,  а  онъ  не  желаетъ  занимать  никакой  дакжцостя 
въ  войске  запорожскомъ  ^).  По8дн']&е,  когда  онъ  былъ  уже  собственно 
гетманомъ,  онъ  тщательно  скрываеть  свое  иэбраше:  въ  пясыА  къ 
Бутурлину  онъ  утверждаетъ^  что  избранъ  не  онъ,  а  ЮрШ  ^).  Заявлять 
при  такой  нолитнк'Ь,  что  новая  рада  собирается  для  избрашя  гетмаши 
было  неловко,  необходимо  было  найти  благовидный  цреддогъ.  За  этнмъ 
д'Ьло  не  стало.  Предлогъ  былъ  поданъ  самой  Москвой,  которая  сама 
вое  время  давала  Выговскому  оружье  въ  руки  для  достнжешя  свояхъ 
ц'кзей.  Еще  при  Богдане  посланъ  былъ  въ  Москву  Павелъ  Тетеря  '), 
ему  дадо  было  дипломатическое  поручение  отъ  шведскаго  вором  п 
въ  частности  просьба  прислать  ратныхъ  людей  ^).  Въ  начал'6  сентября 
явился  къ  Выговскому  посолъ  изъ  Москвы,  Артемонъ  Матв^Ьевъ,  съ 
порученхемъ  козацкому  правительству  явиться  посредниками  мезкду 
Москвою  и  Швецией.  Кром'Ь  того  онъ  сообщалъ,  что  Царь  для  свомхъ 
„государевыхъ  д'Ьлъ"  присылаетъ  въ  Украину  воеводу  кааановаго, 
Трубецкаго,  и  окольничаго,  Богдана  Хитрово,  ^),  а  согласно  цросьбЬ, 
поданной  Тетерею,  идетъ  къ  нимъ  съ  войекомъ  РомодановсвШ  *)•  Къ 
изв^^щешю  прдсовокупленъ  былъ  прнказъ  приготовить  торжественный 
пр1емъ  для  первыхъ  и  побольше  пров1анту  для  второго.  ВнговскШ 
отв^чалъ,  что  все  будетъ  исполнено;  а  между  т^^мъ  Матв'Ьевъ  давалъ 
ему  тотъ  предлогъ,  которого  онъ  искалъ:  во*дервыхъ,  въ  грамоте  овъ 
назывался  писаремъ  '^),  а  онъ  былъ  уже  тогда  хоть  и  „на  тотъ  часъ". 
но  все  же  гетманъ;  въ  этомъ  обращен1и  онъ  вид^лъ  оскорбден1е  какъ 


*)  Акты,  т.  4,  Л«  3. 

»)  1Ыа.,  т.  IV,  .^  6. 

»)  1Ь|(1.,  т.  IV,  .^  15,  стр.  21. 

*)  1Ь1(1.,  т.  IV,  Л-  15,  стр.  23. 

•)  1Ы(1.,  т.  IV,  №  15,  стр.  23. 

«)  1ЫЙ ,  т.  IV.  №  15,  стр.  24. 

')  Акты,  т.  IV,  №  15.  стр.  21. 
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себя,  т№%  и  води  народной.  Во*вторых']ц  подвдеше  Трубецкого  безъ 
всякой  нвАНмоА  аадобцосхи  доджно  бидо  заро|шть  въ  душу  старшины 
пидоарЪн1е,  что  Москва  хочетъ  наложить  руку  на  ихъ  вольности  и 
нрава.  30  сентября  собралась  рада  въ  Борсув^^.  БыговскШ  вышелъ 
нередъ  собрашемъ^  нодожидъ  будаву  и  заявилъ  что  не  желаегъ  быть 
гетланом^!  потому  что  царь  жедаетъ  отнять  ихъ  права  и  вольности, 
а  въ  невод'Ь  онъ  бить  не  жвда|етдь  ^),  Отвазъ  нроизвелъ  большую 
сенсащю.  Сдучвдось  такъ»  какъ  В»говск1й  ожидалъ,  отвазъ  це  быдъ 
црнняхъ.  Вс^  надежды  другиз^ъ  претендентовъ  на  булаву  лопнули  и 
судья  генерадьнцй,  Сахойло  Богдановъ,  вручилъ  ему  булаву  теперь 
уже  какъ  долновластному  гетману;  при  этомъ  онъ  заявилъ,  что  за 
свои  права  и  водьности  они  будутъ  стоять  до  посд'Ьдней  капли  крови  ^). 
Надо  наметить,  что  рада  ц^  этотъ  разъ  была  многочисленная;  воеводы 
въ  своихъ  данесен1яхъ  нааываютъ  ее  посподитою  ^).  На  ней  присут- 
ствовала не  только  вся  безъисключешя  старшина,  но  и  представители  ото 
вс^хъ  козацвяхъ  полковъ:  съ  каждымъ  сотнивомъ  явилось  по  двадцат|г 
челов^Ьвъ.  Принявъ  булаву,  Выговскому  надо  было  сд']Ьлать  какую^ 
ннбудь  дивбрс1ю,  чтобы  увеличить  свою  популярность.  Оцъ  распро- 
странился на  ту  тему,  что  при  Богдан'Ь  не  было  рады  и  соь'^^щавЛ^ 
относительно  гЬхъ  идц  другихъ  м'Ьропр1ят1й,  всЬ  они  р'Ьшалнсь  волею 
одного  чедов^ка;  теперь  же  онъ,  выбранный  радой,  будетъ  во  всЬхъ 
свонхъ  поступвахъ  сообразоваться  съ  ея  советами  %  Зат^^ъ  онъ 
преддожилъ  на  разсмотр^е  сл^дуюпце  вопросы:  нзъ  Швецги  только 
что  вернулся  Юр1й  Немиричъ  съ  преддожешемъ  отъ  шредскаго  Короля 
принять  ихъ  въ  свое  подданство  ^).  Выгодскхй  предлагаетъ  на  разсмо- 
тр'^нхе  атотъ  вопросъ  и  присовокупляетъ,  что  отъ  Царя  получена 
грамота»  въ  которой  онъ  яганьбнтъ''  козаковъ  за  ихъ.  шаткость  и 
измены  ^).  Очевидно,  у  Выговскаго  была  скрытая  ц'Ьлы  поселить  въ 
рад^^  неуАовольств1я  противъ  Москвы,  и  тутъ  то  показать  на  д^л^ 
свою  в'Ьрность  московскому  престолу.  Такъ  и  случилось.  Мн4шя 
старпишъ  разд&1ились:  Дорошенко,  полковникъ  прилуцкШ,  Гуляли- 
дк1Й — Н']Ьжинск1й, — полтавсшй — Пушкарь     и    переясловсый — Тетэря 


»)  Аеты,  т.  IV,  №  26,  стр.  8&. 
^^  1Ш.,  т.  IV,  Лз  26,  стр.  35. 
•)  1Ыа ,  т.  IV,  .^  30,  стр.  40. 
М  Ша..  т.  IV,  №  35,  стр.  43. 
•)  1Ь|а.,  т.  IV,  №  26,  стр.  36. 
•|  ШЛ.,  т.  IV,  .^  35,  стр.  46. 
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высказались  за  верность  Мосев*;  трое,  въ  томъ  чисд^  и  знаменитый 
Богуяъ,  утверждали,  что  необходимо  отпасть  отъ  Москвы,  мотнвирул 
свое  мн*ше  несправедливымъ  отношен1емъ  московскаго  правительства. 
Выговск1й  сердито  оборвалъ  ихъ:  „не  до  реч1,  Панове,  промова  ваша, 
ви  тильк!  смуту  чините  у  В1йську".  Однако  рада  оставалась  въ  недо- 
ум'Ья1и.  „Зробимо  такъ,  якъ  порадишь  намъ,  пане  гетмане **,  былъ 
всеобщхй  крикъ.  Тутъ  ВыговскШ  распространился  на  тему  о  необходи- 
мости оставаться  в'Ьрными  Москв'Ь.  На  этомъ  и  окончилась  эта  рада.  I 
Юр1й  отправленъ  былъ  учиться  ^).  ВыговскШ  же  похитилъ  зарытыя 
въ  землю  сокровища  Богдана  Хмельницкаго  ^)  и  воспользовался  ими  I 
для  своихъ  личныхъ  ц'Ьлей.  Какъ  же  случилось,  что  Выговск1й  достигъ  | 
такъ  легко  булавы,  в'Ьдь  онъ,  какъ  человЬкъ  съ  польскими  тенденцзямв,  | 
не  былъ  особенно  популяренъ,  хотя  всячески  и  старался  добиться 
этой  популярности!  Неужели  не  было  людей  бол4епреданныхъ  народному 
Д'Ьлу?  Конечно,  были,  но  д4ло  въ  томъ,  что  не  было  формы  выбора. 
Когда  Хмельницк1й  умеръ,  это  отсутств1е  формы  выбора  особенно 
р-Ьзко  сказалось  и  долго  было  причиной  смутъ  на  Украине.  Суще- 
ствовало собственно  три  способа:  во-первыхъ,  старшина  говорила,  что 
право  выбирать  им-Ьютъ  только  тЬ  люди,  которые  пользуются  и8в^Ьстнымъ 
положен1емъ;  друг1е  требова.1и  одобрешя  всего  козацкаго  соа10В1я; 
наконецъ,  третьи  требовали  допущешя  вс4хъ  посполитыхъ,  которые 
могли  попасть  на  раду.  Такая  рада  называ.1ась  „чорною".  И  вогь. 
нзъ  за  одного  только  способа  выбирать  возникали  пререкан1Я,  бнвш1я 
часто  причиною  между усоб1й.  Поел*  смерти  Богдана  возникли  пререка- 
Н1Я  между  старшинами,  который  старались  объяснить  гЬмъ,  что  одни, 
стояли  за  Выговскаго,  друг1е  за  Хмельницкаго^  д'бло  же  объясняется 
гораздо  проще:  въ  виду  молодости  и  неопытности  Юр1Я  каждому 
хотелось  стоять  ближе  къ  нему,  что  значило  йе  &сЬо  быть  гетманомъ, 
никто  не  хогЬлъ  уступать  своего  м-Ьста.  ВсЬ  эти  пререкашя  дали 
возможность  Выговскому  усп'Ьшно  повести  свое  д^^о  и,  уговоривъ 
молодого  Юр1я  на  время  отказаться  отъ  булавы,  самому  стать  на 
его  мЬсто.  И  такъ  30  сентября  1657  года  Иванъ  Выговск1В  былъ 
уже  полновластнымъ  гетманомъ,  заступившимъ  м'Ьсто  Богдана.  Какъ 
увидимъ  дальше,  свое  польск1я  симпатш  онъ  до  поры  до  времени 
старается  скрыть:  онъ  отлично  понимаетъ,  что  теперь  прямо  я  открыто 


*)  Рпгедьианъ,  ч.  П,  стр.  2. 
*)  Маркевичъ,  т.  П,  стр.  7. 
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говорить  о  соединен1я  съ  Польшей  на  вакихъ  бы  то  ни  было  услов1яхъ 
н'Ьтъ  никакой  возможности.  Только  что  освободивш1йся  отъ  польской 
неволи  народъ  унитгожилъ  бы  всякаго,  кто  бы  заикнулся  о  какомъ- 
нибудь  союз-Ь  съ  Польшей.  В^говскому  еще  памятно  было  то  обсто- 
ятельство, что  когда  вернулись  съ  Виленскаго  съезда  козацме  упол- 
номоченные, не  будучи  допущены  къ  участ1Ю  въ  переговорахъ,  и  когда 
прошелъ  слухъ  о  томъ,  что  хотятъ  снова  отдать  Украину  въ  руки 
Польши,  какую  это  произвело  сенсац1ю.  Не  только  народъ,  но  и  вся 
старшина  была  въ  ужасЬ, — отецъ  Выговсваго,  Евстаф1й,  валялся  въ 
ногахъ  у  Богдана  и  молилъ  его  не  отдавать  народъ  на  поругаше.  Самъ 
Выговск1й  показалъ  себя  ярымъ  поборникомъ  Москвы  ^), — невозможно 
было  теперь  сразу  переменить  знамя,  это  окончательно  убило-бы  его 
авторитетъ.  Надо  было  действовать  медленно,  проводить  свой  планъ 
испод во.тъ,  и  тогда  только  можно  было  над-Ьяться,  что  ему  удастся 
достичь  конечной  ц^ли  своихъ  стремлен1й — соединить  снова  Украину  съ 
Польшей.  Такимъ  образомъ  вся  его  дальнейшая  деятельность  пред 
ставляетъ  собою  строго  задуманный  планъ  обратнаго  соединен1Я  съ 
Польшею,  т.  е.,  уничтожешя  десятилетнихъ  трудовъ  и  усил1й  народа, — 
ибо  не  было  такихъ  услов1й,  на  которыхъ  искренно  и  безповоротно  могли 
устоять  тогдашняя  Польша  и  Украина.  Паны  не  могли  бы  равнодушно 
переносить  свободы  хлоповъ,  которыхъ  они  считали  существами  низшаго 
порядка,  ни  малорусе ы  не  могли  подчиниться  польскому  гнету,  который 
несомненно  явился  бы  результатомъ  соединен1я  такихъ  двухъ  разно- 
родных'!, элементовъ. — Темъ  не  менЬе  Польша,  „обратившаяся,  по  вы- 
ражешю  Перетятковича",  „туда  за  облегчешемъ  зла,  откуда  оно  нача- 
.10€ь^,  выбрала  какъ  разъ  удобный  моментъ.  Не  тратя  на  капли  своихъ 
силъ,  кроме  дипломатическихъ  ухищрен1й,  она  достигла  того,  что  Укра- 
ина, УСЯЛ1ЯМИ  своей  старшины,  во  главе  которой  стоялъ  ВнговскШ,  со- 
единилась съ  ней  на  основан1и  Гадячскаго  договора,  что  было  только 
пе1)вммъ  шагомъ  для  Польши.  Не  прошло  и  года  после  составлен1я  до- 
говора, вакъ  она  потребовала  уже  изменешй;  Гадячск1й  договоръ 
разрушился  самъ  сабой,  Выговск1й  былъ  сброшенъ  и  Польша  имела 
иредлогь  воруженной  рукой  требовать  подчинен1я  техъ,  которые  не 
исполнили  договора.  Теперь  она  могла  надеяться  на  успЬхъ  такого 
олава,  потому  что  время  Выговскаго  съ  его  кровопролитными  между- 
усоб1дми  совершенно  ослабило  и  разделило  украинскхя  силы.  Еще  при 


■)  Костомаровъ.  Богд.  Хмельн.,  т.  Ш,  стр.  236-37. 
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ш^ани  Богдана,  когда  въ  Чигиринъ  прх^жадъ  Беневсшй  для  дере* 
говоровъ  относительно  отозван1я  Ждацовича,  посланваго  на  поцохць 
Рабочему  въ  д&1'б'его  противъ  полдковъ,  ВыговскШ  пасалъ  Боронном; 
канцлеру,  что  оиъ  вс^&  свои  силы  уиотребитъ,  „чтобы  исправить  и 
привести  въ  порядоБъ  вс^  отношещя  для  уничтожешя  расарей'^  '). 
Первое  посод?»ство  Беневсааго  только  и  достнгдо  того,  чего  желало, 
благодаря  полнощи  Выговскаго  и  Тетери,  которые  помимо  вл1&н1Л, 
которое  они  оказывали  на  Богдана,  ^ще  и  защцщм^и  посла  отъ 
насилия  черни  ^).  Не  смотря  на  то,  что  въ  оффиц1альныхъ  письмахъ 
къ  королю  3),  Беневскому  ^)  и  арх1епцскопу  гн'Ьзненскому  ^)  онъ  в 
показываетъ  себя  в]&рЕымъ  слугою  Москвы;  по  по  показанш  Пере- 
тятБОВича,  онъ  въ  то  же  время  „отозвался  о  своемъ  усердан  королю 
и  отечеству  "^  и  немедленно  далъ  знать  Беневскому,  чтобы  онъ  прх^халъ 
въ  Чигиринъ  для  переговоровъ  о  мир*]^  ^).  Беневсшй  по^халъ  туда 
уже  въ  августе  и  пробылъ  тамъ  почти  всю  осень  '').  Въ  течен1и  всего 
перемир1я, — которое,  какъ  полагаетъ  Костомаровъ,  было  заключено 
еще  при  Богдане  ^),  а  не  Беневскимъ  съ  В!аговскимъ,  ка&ъ  сообщаетъ 
Перетятковичъ  ^), — Тетеря  „по  вол-Ь  Выговскаго  и  всего  войска  за* 
порожскаго"  пр1'1^эжалъ  въ  Корецъ  и  Межиричъ,  гд'6  находилися  Беаев- 
ск1й,  для  преговоровъ  ^^).  Въ  Чигирин'%  постоянно  находился  львовсшй 
м'&щанинъ,  грекъ  6еодос1й  Томкевичъ,  который,  вкравшись  въ  дов'6р1е 
къ  Выговскому,  служилъ  ему  постояннымъ  посредпцкомъ  между  цнмъ 
н  Беневскимъ  ^^).  Бром^^  того  Перетятковичъ,  нарочито  для  этой 
ц'&ли  назначенный  Польшею  писарь,  ^здилъ  постоянно  съ  различными 
предложен1ями  и,  получивши  письменные  ответы,  отвозилъ  Беневскому, 
который  въ  свою  очередь  немедленно  отправлялъ  ихъ  къ  королю  и 
гетманамъ.  Все  выше  сказанное  даетъ  мн*  право  утверждать,  что 
тогда,  когда  Выговсшй  получалъ  булаву,  его  планы  и  нам1^рен1я  были 
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строго  й  ясйо  определена  и  что  тогда  уже  у  йего  &р*йгка  была 
яысль  соед?н1Г!ГЬ  Украину  съ  Польшей  и  ^то  вся  его  д4я№льность 
клонилась  именно  къ  этому.  Прежде  всего  Вмговскому  необходимо 
было  утиердить  свой  авторитеть; — хобиться  избрашя  на  рад*  посреди 
ствомъ  Сильной  11арт1И,  составлявшейся  въ  тЬ  времена  всевозмож- 
ишги  средствами,  —  э*го  было  не  трудно;  вся  трудность  положен1я 
была  впереди,  и  онъ  ясно  йонймал*ь  это.  Это  между  прочить  можно 
внд'Ьть  язъ  ноздн^йшихъ  писемъ  его  къ  Королю  и  Беневскому  ^),  въ 
ко^орыхъ  онъ  высказываете  свой  взглядъ  на  свое  полоЖеше.  Он1» 
сознавахь,  что  ему  предстоять  бороться  съ  оппозищей.  Оппозйц1н  от> 
боялся  съ  двухъ  сторонъ:  со  стороны  отд-Ьльныхъ  личностей,  завидо- 
вавшихъ  его  положен1Ю,  оппозищи,  впрочемъ,  мев'Ье  страшной,  ч^мъ 
другая,  шедшая  изъ  н^дръ  самого  народа.  Она  была  т*мъ  бол4е 
опасна,  что  самый  зав^тныя  стремленхя  Быговскаго  шли  въ  разр'Ьзъ 
съ  народными.  Руководимый  такими  опасен1Ями,  онъ  р^шилъ  до  поры 
до  времени  ладить  сь  народомъ.  Взоры  его  прежде  всего  обратились 
на  Запорожье,  миръ  съ  которымъ  былъ  ему  особенно  важенъ.  Немед- 
ленно по  своемъ  избран1И  посылаеть  онъ  туда  грамоту,  въ  которой 
сообщаетъ  о  своемъ  выбор*  и  о  смерти  Богдана,  об'Ьщая  ни  на  шагъ 
не  уклоняться  отъ  политики  своего  предшественника,  которая  ему 
очень  хорошо  изв-Ьстна  ^).  Хотя  объ  этомъ  факт*  упоминается  только 
въ  одномъ  ИСТОЧНИК']^,  а  именно  въ  летописи  Величка,  къ  которому 
надо  относиться  весьма  осторожно,  но  онъ  мн*  кажется  достов4рныМъ 
потому,  что  совершенно  не  противор^читъ  тогдашнему  положешю 
вещей.  Запорожье  было  гнездо  свободы,  очагъ,  гд'Ь  сохранялся  на- 
родный идеалъ  равенства  и  братства,  его  роль  въ  д4л*  предыдущаго 
возстан1я,  освободившаго  Украину,  была  очень  почтенна,  его  авто- 
ритеть очень  широкъ;  естественно  Выговскому  надо  было  сохранить 
съ  нимъ  добрый  отношетя,  потому  что  онъ  боялся  оппозищи  вообще, 
а  т%мъ  бол4е  запорожцевъ.  Впосл%дств1И  мы  увидимъ,  какъ  запорожцы 
первые  стали  интриговать  противъ  Выговскаго.  Огв4тъ  запорожцевъ 
гласидъ,  что,  хотя  они  и  не  участвовали  въ  выборахъ,  однако  лично 
противъ  него  ничего  не  им^ютъ,  пока  онъ  останется  в-Ьрнымъ  на- 
родному д'Ьлу,  какъ   его  понималъ  Богданъ').   Таковы  были  первые 


»)  Паи.  К1вв.  Ком.,  т.  Ш,  стр.  169. 
')  Л'Ьтопись  Ведичка,  т.  I,  стр.  305. 
*)  Л^топпсь  Величка,  т.  I,  стр.  308. 


14  в.    в.    В0ЛКЪ-ВАРАЧЕВСБ1Й. 

шаги  Выговскаго  въ  д'Ьл'Ь  внутренней  политики.  Во  внешней  поли- 
тивЬ,  вавъ  мы  уже  говорили,  ВыговекШ  р^Ьшилъ  до  поры  до  времени 
скрывать  свои  планы  и  свои  симпат1н  и  показывать  себя  В'Ьрнымъ 
союзниБОмъ  Москвы.  Да  кром'Ё  того  и  съ  практической  стороны  это 
было  выгодно:  союзъ  съ  Польшею  былъ  еще  гадате^ЕОнъ,  а  тутъ,  какъ 
уже  намъ  изв^^стно^  грозило  столкновеше  съ  Крымомъ,  да  и  съ  Польшей 
въ  начал*]^  1658  года  чуть  не  произошло  конфликта  сначала  изъ  за 
Пинскаго  повита,  а  потомъ  изъ  за  пограннчныхъ  отношешй  ^),  — чтобы 
ни  случилось,  а  Москва  въ  крайности  могла  подать  помощь.  Въ  по- 
казан1яхъ  своей  в']^рности  Москв'Ь  ВыговскШ  дошелъ  до  того,  что 
сообщая  о  томъ,  что  у  него  находятся  польсвхе  послы,  въ  то  же  время 
сообщаетъ,  что  желалъ  бы  ихъ  задержать  и  отправить  въ  Москву;  а 
между  т^мъ  послы  дЬлали  свое  д'Ьло:  они  помимо  сношешй  съ  самивп> 
Выговскимъ  постоянно  убеждали  старшину,  что  козацше  подвиги  ш»- 
рем'&нили  мн'Ьнхе  Польши  о  казакахъ:  теперь,  молъ,  польское  прави- 
тельство чтитъ  въ  нихъ  такихъ  же  храбрыхъ  рьщарей,  какъ  и  сами 
поляки,  и  готово  идти  на  равноправное  соединеше — стоить  этоп» 
только  пожелать  малорусскому  народу.  Для  старшины,  не  имевшей 
тогда  никакихъ  нравственныхъ  устоевъ  и  стремившейся  только  къ 
личнымъ  выгодамъ,  было,  конечно,  очень  лестно  превратиться  сразу 
въ  пановъ;  Москва  имъ  этогэ  дать  не  могла, — очевидно,  что  число 
приверженцевъ  Выговскаго  и  его  плановъ  должно  было  увеличиваться. 
Это  была  одна  сторона  д']&ятельности  Выговскаго  въ  пользу  своихг 
плановъ.  Другой  методъ — было  поссорить  народъ  съ  московски  мъ 
правительствомъ,  а  самому  оставаться  въ  гЬни.  Въ  этомъ  ему  помо- 
гала сама  Москва,  которая  слишкомъ  откровенно  .старалась  стать 
въ  положеше  управителя  къ  управляемымъ.  Еще  до  избрашя  Выгов- 
скаго первое  неудовольствхе  возникло  въ  БЬлоруссхи:  посполитые  нпвакъ 
не  могли  освободиться  отъ  мысли  о  всеобщемъ  равенстве,  заро- 
дившейся въ  ихъ  сознаши  во  время  Богдана;  сознание  это  крепло  въ 
виду  того,  что  жкю  освобождешя  несли  на  своихъ  плечахъ  одапаково 
какъ  козаки,  такъ  и  поспольство,  а  между  т^^мъ  после  возстап1Я  ра  $- 
граничен1е  это  вошло  опять  въ  силу.  Въ  Б'Ьлоруссш  посполитые  мас- 
сами стали  записываться  въ  козаки,  власти  не  препятствовали  атому, 
но  московскому   правительству  это   было  не  на  руку.   Началось  ^не- 


^)  Лам.  К1ев.  Ком.,  т.  Ш,  отд.  3,  -^  41. 
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щадное  бнтье  батоги  и  ослопы"^  какъ  ткхъ^  такъ  и  други^ъ.  ^).  Такое 
отношеше  выавало  съ  одн,ой  стороны  жадобы  бъ  Алексею  Михай- 
ловичу, а  съ  другой  —  въ  варод*]^  начали  циркулировать  слухи, 
что  Москва  хочетъ  отбирать  права  и  вольности  народный.  При  при- 
вод'Ё^  жителей  Стараго  Быхова  къ  присяге  Выговск1й  принужденъ 
былъ  издать  универсалЪ;  въ  которомъ  опровергались  вс^  выше  помя- 
нутые слухи  ^).  Неудовольств1я  возникали  также  и  на  Украине,  напр., 
у  жи^гелей  г.  Конотопа  ^)  и  т.  д.  Всл^дъва  избрашемъ  гражданскихъ 
должна  была  посл']^довать  санвщд  со  стороны  духовенства,  таковъ 
былъ  козацк1й  обычай.  Бром*]^  того  съ  Корсунской  рады  отправлены 
были  въ  Москву  посланцы,  корсунск1й  эсаулъ,  Юр1й  Миневск1й  съ 
товарищами,  просить  утверждешя  Выговскаго  ^).  Для  него  это  былъ 
лишшй  поводъ  показать  свою  верность .  Москв']^.  Благословеше  отъ 
церкви  Выговск1й  долженъ  былъ  принять  въ  К1ев'Ь.  13  октября  прь 
'Ьха.ш  И8Ъ  Корсуня  въ  Кхевъ  ВыговскШ  и  съ  нимъ  много  старшинъ 
подъ  продлогомъ  погребен1я  сестры  Выговскаго,  жены  Тетери  *).  Бу- 
турлинъ  встрЬтилъ  ихъ  очень  радушно  и  тутъ  же  его  пригласили 
на  сл'бдующхй  день  въ  Братск1й  монастырь.  Об'Ёдню  совершалъ  Ла- 
зарь Барановичъ,  посл*]^  об'бдни  правили  торжественный  молебенъ. 
Принесли  булаву,  пожалованную  Царемъ  еще  Богдану,  саблю  Вы- 
говскаго и  бунчукъ;  всЬ  эти  аттрибуты  гетманской  власти  были 
освящены,  посл'Ь  чего  Барановичъ  вручилъ  ихъ  Выговскому,  при 
чемъ  сказалъ,  что  онъ  над'Ьется  на  него,  какъ  на  в']&рнаго  слугу 
московскаго  престола,  какъ  на  твердаго  правителя  и  устроителя  су- 
дебъ  налорусскаго  народа;  дг.ткжъ  ос^нидъ  его  крестнымъ  зиамен1емъ 
и  на  этомъ  окочилась  церемония.  Поел*  церемонхи  былъ  парадный 
об-Ьдъ  у  Выговскаго,  гдЬ  присутствовалъ  Бутурлинъ  и  всЬ  проч1я 
масковск1я  власти.  Говорилась  масса  взаимныхъ  любезностей,  при 
чемъ  козацкая  старшина  напирала  на  то,  что  она  над'бется  на  цар- 
скую милость,  въ  д'Ьл'Ь  утвержден1я  своихъ  правъ  и  вольностей;  а 
ВыговскШ  только  и  старался  о  томъ,  чтобы  показать  свою  в']^рность 
Москв'Ё. 


*)  Акты,  т.  IV,  №  12,  стр.  15. 
*)  1Ыа.,  т.  IV,  №  16,  стр.  26. 
')  ХЬИ.,  т.  IV,  №  14,  стр.  19. 
•)  1Ь1а.,  т.  IV,  №  28,  стр.  37. 
■)  1Ы(1.,  т,  IV,  Лв  36,  стр  44. 
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Теперь  я'Ьско^^ьАО  словъ  о  вмржен!^  Москвы  въ  Д'Ьла  цервовяаго 
управлешя.  Оь  давннхъ  поръ  существовало  право  вг1бора  митро1ЮД0та 
к1евсваго,  и  вообще  все  духовенство  боло  выборное.  Теперь  косковское 
правительство  сдЬлало  попытку  вМ'Ьшаться  въ  это  д1ло.  Оно  требовало, 
чтобы  выборы  совершались  не  иначе,  вакъ  с1^  разр^шешя  хоековсвап» 
Ш1тр1арха.  Еще  не  усн^Ьли  совершиться  похороны  Богдана,  кап 
Бутурлинъ  пишетъ  Выговскому  о  недопущенш  такигь,  но  его  ияЪахю* 
нелегальныхъ  выборовъ,  но  ВыговскШ,  не  смотря  на  то,  что  уга«дев1е 
Москв'Ь  входило  въ  его  планы,  видитъ,  что  требован1е  это  не- 
исполнимо. По  этому  поводу  возгордилась  длинная  переписка  и,  въ 
заключен1е,  Выговсвхй,  ни  слова  не  говоря  о  разр:Ьшети  Никона, 
пишетъ  Бутурлину,  что  посылаегъ  своихъ  выборныхъ  на  ваборя 
К1евскаго  митрополита,  такъ  кавъ  и  возаки  им^ля  право  на  учаспе 
;  въ  этихъ   выборахъ.   Выборы    состоялись    18  октября  ^),   собрались 

;  ъ&к  епископы,  а    Мосвва  выразила   свой   протестъ    тЬмъ,  что    пред- 

:  ставители  ея  отвазались  присутствовать  на  этихъ  выборахъ,  мотивируя 

свой  отвазъ  тЬмъ,  что  не   ин'Ьютъ  указа  на  то  изъ  Москва.  Выборы 
[  кончились    нич'Ьмъ    и    были    отложены    на    декабрь.    Между    гЬмъ 

I  Выговск1&  еще  раньше  задумалъ  поссорить  Москву  съ  Польо1ей.  Ояъ 

воспользовался  тбмъ,  что  Польша  не  исполнила  одного  изъ  пукктовгь 
I  Виленскаго  договора,  на   основанхи  котораго   Алексей  Михайловичъ 

I  былъ  избранъ  „электоромъ''  вороны  польсвой  ^).   Польша   не  только 

не  заботилась  объ  исполнен1и  этого  пуявта,  но  Выговсв1й  подучнлъ 
даже  изв%ст1е,  что  Янъ  Казимиръ  об'бщалъ  свой  престолъ  посл% 
смерти  императору  австрхйсвому,  за  что  и  получаетъ  отъ  него 
вспомогательныя  войска  з).  На  основаши  тавихъ  изв^стхй,  Ввговсв1й 
начинаетъ  советовать  Мосвв%  послать  въ  Польшу  посла  съ  требо- 
ван1емъ  немедленнаго  исполнешя  вышеупомянутаго  пункта  и  наказания 
Канцлера,  вйновнаго  въ  неисполнеши  его  ^).  Но  свромный  отв'Ьтъ 
Польши,  не  желавшей  впутываться  въ  новую  войну,  не  далъ  возможно- 
сти Москве  найти  серьезнаго  повода  къ  разрыву  мирныхъ  отношешй 
и  планъ  Выговскаго  разрушился.  Изъ  Шева  Выговсшй  по'Ьхалъ  прямо  на 
л'Ьвую  сторону,  для  свидашя  съ  Ромодановскимъ,  главновомандующимъ 


*)  Акты,  т.  IV,  №  36,  стр.  46. 

■)  Собр.  госуд.  грам.  и  догов.,  т.  4,  Л&  1. 

•)  Акты,  т.  IV,  №  2,  стр.  2. 

*)  Л'Ьтопись  Величка,  Шз^.  рапа  1апа-Еаг.  в  1^о^й&  дошо^йга. 
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жосковсЕнхъ  силъ  въ  Мадороесш.  Въ  Переясдавъ,  гд&  была  главная 
кварпфа  лсосзовскихъ  войскъ,  ирибылъ  овъ  25  октября,  а  свидаше 
состоялось  26-^го  въ  лрнсутств1и  многихъ  лнцъ  И8ъ  старшины.  Были 
тутъ  обозный  Носачъ  и  Павелъ  Тетеря,  двоюродный  братъ  Выговсоаго, 
и  судья  Самойло  Богдановъ  в  эсаулъ  Ковалевск1й.  Бояринъ  упревалъ 
Выговсваго  за  то,  что  во  все  время  пребыванхя  его  въ  Малоросс1и,  вотъ 
уже  семь  нед&1Ь,  ни  ему,  ни  его  товарищу  Льву  Ляпунову,  который 
стоить  на  пол^Ь  подъ  Пнрятинымъ  лагеремъ,  не  доставляется  никакой 
помощи  со  стороны  козаковъ.  А  в^дь  пришли-то  они  только  ради 
просьбы  козаковъ  помогать  и  защищать  ихъ  отъ  враговъ.  Выговск1й, 
отвечая  ему,  вовсе  не  держалъ  уже  того  тона,  какой  былъ  у  него 
на  Корсунской  рад'Ь;  теперь  онъ  очень  былъ  покладливъ  и  говоридъ 
о  томъ,  что  не  будучи  полновластнымъ  гетманомъ,  не  могъ  доставлять 
того,  что  отъ  него  требовали.  Потомъ  зашелъ  разговоръ  относительно 
воевннхъ  д^йствШ  противъ  татаръ  и  поляковъ.  Выговсый  усиленно 
пригдашалъ  Ромодановскаго  перейти  черезъ  Дн^пръ  и  дМствовать 
противъ  враговъ,  на  подмогу  онъ  об^щалъ  ему  помощь  полковъ — 
Брацлавскаго,  Уманскаго  и  Б'Ьлоцерковскаго,  самъ  же  онъ  не  можетъ 
принять  участ1я  въ  этой  эвспедиц1н,  потому  что  ему  надо  двигаться 
по  яаправлешю  къ  Запорожью  для  усмирен1я  бунта.  Запорожцы, 
по  его  словамъ,  возмутились  и  хотклш  побить  всю  старшину  и 
поддаться  крымскому  хану.  РомодановскШ  на  ыЛ  просьбы  Выговскаго 
отв^чалъ,  что  безъ  царскаго  указа  за  Дн^пръ  ни  за  что  не  пойдетъ  ^). 
Теперь  намъ  надо  вернуться  несколько  назадъ  и  объяснить  слова 
Выговскаго  относительно  бунта  на  Запорожьи.  Эти  первые  бунты 
были  первыми  отблесками  той  злов']^щей  зари  междуусоб1й,  которыя 
потомъ,  съ  легкой  руки  Пушкаря,  охватили  Украину  и  довершили 
иаден1е  и  полное  уничтоженге  автоном1и.  Мы  уже  говорили,  что 
Трубецкой  и  Хитрово  „для  государевыхъ  д'Ьлъ^  должны  были  двинуться 
на  Украину.  Ихъ  еще  не  было  и  близко,  а  ложная  молва  далеко 
предшествовала  имъ.  Изъ  донесен1я  н'Ькоторыхъ  добровольныхъ 
хорреспондеятовъ  московскаго  правительства  мы  можемъ  заключить, 
что  это  была  за  молва.  Роль  добровольнаго  доносчика  и  корреспон- 
дента взялъ  на  себя  н'Ьжинск1й  протопопъ  Филимоиовъ  (интересно, 
что  и   впосл']^дств1и  этимъ   качествомъ   особенно  отличаются   прото- 


•)  Аеты,  т.  1У,  №  38,  стр  48    50. 
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попы  и  притомъ  н'6жинск1б)^).  Еще  2-го  октября  въ  иисьм^Ь  его  къ 
Ртищеву  онъ  сообщаетъ,  что  ходить  молва,  будто  Трубецкой  идетъ 
съ  г]^мъ  отъ  государя,  чтобы  вс^хъ  чиновниковъ  зам^^аить  москов- 
скими. Этимъ-то  народа  не  испугаешь,  прибавляетъ  отъ  себя  Фили- 
моновъ,  потому  что  не  особенно  сладко  имъ  живется  и  подъ  сво- 
ими; одного  только  опасаются  —  это  незнан1я  московскими  чиновни- 
ками м^стнаго  быта  и  характера  отношен1й  ^).  Да  и  д'Ьйствительно  на* 
родъ  можно  было  не  особенно  испугать  тЬмъ^  что  пришлютъ  москов- 
скихъ  чиновниковъ  —  свои-то,  и  правда,  были  не  лучше;  но  стар* 
шина,  конечно,  не  могла  допустить  такого  урону  своимъ  ивтересамъ. 
Выговскому  же  такое  недовольство  старшины  было  на  руку  и  онъ 
терп^Ьливо  ждалъ  удобнаго  момента  для  исполнен1Я  своего  штана. 
Первый^  воспользовавш1йся  молвою  и  д'Ьйствовавш1й  въ  руку  Вы- 
говскому, былъ  Григор1й  Л%сницк1й,  бывш1й  его  соперникъ.  Уже 
4-го  октября  разсылаетъ  онъ  по  сотнямъ  своего  полка  универсалы^ 
въ  которыхъ  говорить  о  томъ,  что  Царь  хочетъ  оставить  только 
10,000  козаковъ  и  то  на  Запорожьи  з).  ВсЬ  подати.  шедш1я  раньше 
на  короля,  какъ  съ  людей,  такъ  и  со  скота,  будутъ  взиматься  въ 
такомъ  же  количеств'Ё  на  государя;  всЬ  козаки,  кром'Ь  вышеупо- 
мянутыхъ  10,000,  должны  обратиться  въ  солдатъ  и  драгуновъ.  а 
кто  не  согласенъ — долженъ  переходить  въ  мещанское  или  холопское 
состоян1е.  Всл^дъ  за  этими  универса.1ами  разсылались  друг1е,  въ 
которыхъ  говорилось,  что  прежн1е  нужно  оставить  бевъ  внимании, 
что  старшина  сама  позаботится  обо  всемъ  и  къ  государю  будуп> 
посланы  уполномоченные,  которые  уладятъ  всЬ  недоразум^Н1я.  Такнмь 
путемъ  Л^^сцицк]й  совершенно  сбивалъ  народъ  съ  толку,  над'Ьясь 
при  С0СТ0ЯН1И  недоум'Ьн1я  умовъ  народныхъ  усп^Ьшн4е  повеете  свое 
д-Ьло.  Когда  онъ,  наконецъ,  р'Ьшилъ,  что  въ  достаточной  степени 
достигъ  своей  ц'Ьли,  то  вел&1ъ  собираться  на  раду  въ  Миргородъ 
всЬмъ  сотникамъ  и  начальнымъ  людямъ  своего  полка.  На  радЬ  онъ 
прочелъ  присланные  будто  бы  изъ  Москвы  „пунты,"  въ  которыхъ 
говорилось  объ  0ТНЯТ1И  вольностей^  о  которыхъ  говорилось  раньше 
въ  его  универсалахъ,  и  спросилъ, — кому  хотятъ  они  поддаться: 
крымскому    хану    или    королю    польскому;    но    козакн    и    маетна  и 


»)  Акты,  т.  IV,  №  22,  стр.  31. 
«)  Акты,  т.  IV,  №  23,  стр.  31. 
•)  Акты,  т.  IV,  №  25,  стр.  33. 
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старшина,  понявъ,  будто  бы,  что  „пунты"  подложные,  отвечали: 
^що  ми  яробямо  безъ  черни"?  Тутъ  между  прочимъ  ясно  видно,  что 
желан1Я  старшины  и  черни  были  совершенно  разный  ^).  Тогда  Л*сниц- 
К1Й,  все  таки  не  желая  отказываться  отъ  разъ  начатаго  д'Ьла,  вел'Ьлъ 
каждому  сотнику  отдельно  собирать  у  себя  раду,  над'бясь  такимъ 
образомъ  распропагандировать  свою  идею.  Но  и  такимъ  путемъ  они 
ничего  не  достигли,  везд'6  получался  одинъ  отв'Ь'Х'ъ:  мы  присягали  Царю 
и  останемся  ему  в^рны.  Л-Ьсницшй  въ  то  же  время  хотЬлъ  показать, 
что  въ  его  д^л*  принимаетъ  участ1е  и  самъ  Быговскхй,  что  это  д'Ьло 
не  его  личное,  а  вообще,  что  въ  виду  ходящихъ  слуховъ  ии  Выговскхй^ 
ни  старшина  не  нам'Ьрены  нн  на  шагъ  отступать  отъ  сохранен1я 
своихъ  вольностей  и  будутъ  защищать  ихъ  до  посл-^^дяей  капли  крови. 
А  въ  Москв'Ь  послы  Выговскаго  объясняли  бунтъ  Л-Ьсницкаго  желан1емъ 
посл'Ьдняго  подорвать  авторитетъ  Выговскаго  ^),  а  въ  сущности  казалось 
бы,  что  это  было  сд'блано  съ  соглас1Я  Выговскаго,  которому  хотелось 
сд^^хать  первую  пробу,  отторжен1я  народа  отъ  Москвы.  Видя  недобро  • 
желательство  народное^  Л'Ьсницк1й  р^шилъ  отказаться  отъ  полков- 
ничества,  онъ  собралъ  снова  раду  и  положилъ  было  перначъ,  но 
«»го  заставили  опять  взять  его,  хотя  чернь,  собравшаяся  вокругъ 
двора,  гд*  собралась  рада,  „лаяла  его  матерно",  по  выражен1ю 
актовъ  ').  Вообще  популярность  старшины  въ  народ*  совершенно 
упала.  Добровольные  корреспонденты  изъ  Украины  въ  Москву,  про- 
топопъ  Филимоновъ  и  черниговск1й  воевода  Мещериновъ,  выража- 
ютъ  желав1е,  чтобы  изъ  Москвы  были  присланы  воеводы  и  го- 
ловы, заведены  кабаки  и  вообще,  по  ихъ  словамъ,  народъ  жела- 
етъ  бол^  близкаго  попечительства  Москвы,  думая  отдохнуть  отъ 
прит^снешя  собственной  старшины  *).  Рогозинъ,  московски  стряпч1й, 
паЬхавш1й  на  Украину  подъ  видомъ  изв*щен1я  о  рожден1и  царевны 
Соф1И,  въ  сущности  же  съ  поручен1емъ — собрать  св'Ьд*в1я  относительно 
состояшя  умовъ,  везд-Ь  слышалъ  недовольство  существующей  властью  *) 
и  Выговскимъ  въ  частности.  Въ  н4которыхъ  случаяхъ  вспохгинаютъ 
г>бъ  отстав.1еяномъ  Юр1и  и  выражактъ  желан1е  присылки  московскихъ 
нач&льннхъ  людей  %  о  чемъ  уже  и  раньше  им'кии  изв*ст1е  въ  МосквЬ 


»)  Акты,  т.  1\\  Лс  43,  стр.  63-70. 

»)  1Ыа.,  т.  IV',  №  40,  стр.  56. 

•)  Акты,  т.  IV,  Л=  43,  стр.  73- 

*)  1Ь1Й.,  т.  IV.  №  32-33,  стр.  41  и  42. 

•)  1Ы<1.,  т.  IV,  №  43. 
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отъ  Филимонова  и  Мещеринова.  Между  тЬыъ  и  Запорожье  не  остава- 
лось въ  поЕО'Ь;  и  его  начали  волновать  слухи  объ  оставлешн  только 
10,000  козавовъ,  именно  запорожцевъ;  имъ  это  было  ва  руку  и 
они  думаютъ  подкопаться  подъ  Выговскаго  въ  надежд'Ь  ничего  не 
проиграть,  подслужившись  московскому  правительству.  По  свидетель- 
ству Юр1я  Миневскаго  на  Запорожьи  всего  только  и  было  5,000  чело- 
в^къ  ^),  а  сл'Ьдовательно  если  бы  слухи  оправдались,  они  ничего  кром! 
выгоды  не  получили  бы  отъ  этого.  И  вотъ  посланы  были  въ  Москву 
послы  помимо  гетмана;  послы  эти  заявили,  что  ихъ  желан1я  и  жела- 
шя  всей  черни  совершенно  аналогичны  и  тутъ  же  начали  приносить 
свои  жалобы  на  Выговскаго  и  всю  городскую  старшину  и  проси.» 
см'Ьнить  какъ  того,  такъ  и  другихъ.  Выборы  Выговскаго  состоялись  бевъ 
ведома  со  стороны  запорожцевъ;  теперь  старшина  не  дозволяетъ  ни 
рыбы  ловить  свободно,  поотдавали  вс%  рыбныя  ловли  въ  аренду,  по- 
открывали кабаки  ^).  Ведя  интригу  противъ  Выговскаго,  запорожцы 
стараются  въ  то  же  время  скрыть  отъ  него  свои  поступки.  Въ 
письме  своемъ  къ  Выговскому  Барабашъ,  кошевой  8апорожсв]й 
атаманъ,  сообщаетъ  объ  усмирен1и  смуты  въ  войске  запорожскоыъ. 
говоритъ,  что  зачинщики  смуты  пришли  нзъ  Миргородскаго  полку, 
ободранные  и  несчастные,  а  мы  „зимовчаки"  и  не  думаемъ  бунтовать  '). 
Таково  то  положен1е  Выговскаго,  которое  становится  съ  часу  на 
часъ  затруднительнее;  протестъ  начинаетъ  подниматься  изъ  саннхъ 
недръ  народа,  протестъ,  долженствовавш1й  принести  много  вреда  ему. 
Между  гЬмъ  Юр1й  МиневскШ  съ  товарищами  прибыли  въ 
Москву.  Всячески  старались  они  внушить  побольше  дов^рЕЯ  и  къ 
себе,  и  къ  пославшему  ихъ.  Во  всЁхъ  поступкахъ  Выговскаго  стара* 
лись  поставить  они  на  видъ  его  доброжелательство  и  верность 
Москве  ^).  Вопреки  получавшимся  отовсюду  сведешямъ  о  недовольстве 
Выговскимъ  они  говорили:  бунтовъ  мы  никакихъ  противъ  гетмана 
не  чаемъ,  ведь  выбрали  его  добровольно,  а  не  по  принужденш,  но 
самъ  гетманъ  желаетъ,  чтобы  выборы  эти  были  перепроизведены 
наново  въ  присутств1и  уполномоченнаго  отъ  московскаго  правитель- 
ства, который  долженъ  санкщонировать  К08ацк1й  выборъ  ^).  Недоразу- 


»)  Акты,  т.  IV,  №  40,  стр.  67. 
*)  Ша.,  т.  УП,  №66,  67-70. 
•)  Акты,  т.  VI,  №  41,  стр.  60 
•)  Акты,  т.  IV,  №  40,  стр.  52. 
•)  1Ъ1С1.,  т.  IV,  №  40,  стр.  58. 
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жЬте  было  только  относительно  м'Ьста,  гд-Ь  должна  была  совершиться 
рада.  Занорожсше  пос.1ы  выражали  не7ДОвольств1е7  что  рада  была 
безъ  яхъ  участ1я  и  требовали,  чтобы  новая  рада  собралась  непо- 
далеку отъ  Лубенъ,  въ  урочище  Солониц'б  ^).  Московск1е  бояре  спро- 
сили у  поеловъ  Выговсваго^  гд^  прежде  происходили  выборы  гетмана 
и  гд'Ь  избранъ  былъ  Хмельницк1й  и  запорожецъ  ли  онъ?  Послы 
отвечали,  что  Хмельницк1й  былъ  нзбранъ  на  Запорожьи  и  что  онъ 
самъ  былъ  запорожецъ  ^).  Вь  общемъ  же  послы  были  приняты  любез- 
но и  отпущены  СЪ  нененьшей  любезностью.  Инъ  была  вручена  гра- 
мота, составленная  буквально  по  статьямъ,  заключеннымъ 'Съ  Богда- 
номъ,  и  обещано,  что  пр1'Ьдетъ  Хитрово  уполномоченнымъ  отъ  Москвы. 
Что  касается  изв'Ьст1й  относительно  нападен1я  крымцевъ,  то 
оно  не  воспоследовало;  напротивъ  того  запорожцы  перехватили  по- 
сланца Выговскаго  съ  письмами  къ  хану,  въ  которыхъ  онъ  просилъ 
помощи.  Письма  были  отправлены  въ  Москву,  а  посланца  утопили  з). 
Донской  козакъ  Григор1й,  по  прозвищу  Зять,  показалъ  въ  Москве, 
что  ханъ  перевезся  въ  Очаковъ  черезъ  Дн^пръ  и  идетъ  на  соедине- 
ше  съ  Выговскимъ,  чтобъ  воевать  противъ  московскаго  народа  *). 
Такъ  окончился  ноябрь  м'Ьсяцъ.  Самое  нача^ю  декабря  ознаменова- 
лось избран1емъ  митрополита  шевскаго.  Вмбранъ  былъ  Д1онис1й  Бала- 
бавъ,  епископъ  луцкШ,  сторонникъ  Выговскаго^).  Между  гЬмъ  на 
горизонте  собиралась  гроза,  начиналось  возстан1е  Пушкаря.  Хотя 
Пушкарь  нсходилъ  изъ  желац1я  чисто  личнаго, — онъ  хот^ъ  сверг- 
нуть Выговскаго  и  самъ  стать  на  его  м'Ьсто^  но  онъ  своей  попыт- 
кой возстан1я  показалъ,  въ  чемъ  заключается  неосновательность  всЬхъ 
арнстократическихъ  стремлен1й,  совершенно  яесвойственныхъ  глубоко 
демократическому  духу  малорусскаго  народа,  когда  ненависть  черни^ 
такъ  долго  пылавшая  противъ  польскихъ  пановъ,  теперь  запылала 
яркимъ  пдаменемъ  противъ  своихъ  собственныхъ.  Пушкарь  собраль 
у  себя  въ  полтавскомъ  полку  раду,  на  рад^  этой  прикрылся  онъ 
своей  в'ЬрностБЮ  Москв'Ь  и  обратился  къ  народу  съ  вопросомъ,  кому 
онъ  хочетъ  служить,  русскому  Царю  или  польскому  Королю;  загЬмъ 


М  1Ыё.,  т.  УП,  Д&  70,  стр.  192. 
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онъ  объявилъ^  что  Быговск1й  изм^нникъ,  сносится  съ  врымскимъ 
ханомъ  в  польскимъ  королемъ,  и  такимъ  образом'Ь  лоднядъ  знамя 
бунта  противъ  Выговскаго.  Но  Пушварю  недостаточно  было  однехъ 
козавовъ,  всю  свою  силу  онъ  р'Ьшилъ  основать  на  простомъ  народе. 
Посыпались  универсалы,  прнглашавш1е  возавовать  вс^х^ь,  вому  тольво 
было  угодно.  Ш  желая  въ  то  же  времл  оправдаться  передъ  Москвой. 
онъ  отправилъ  туда  съ  доносомъ  вЪвоего  Стрынджу,  а  въ  Запорожье 
послалъ  просить  помощи:  явилось  600  челов'Ьвъ  „доброго  товариства^ 
подъ  предводительствомъ  Барабаша  ^).  Между  тЬмъ  универсалы  Пуш- 
варя  был9  исврой,  брошенной  въ  бочву  пороха.  Онъ  не  ошибался, 
вогда  центръ  своего  возстан1я  р^шилъ  утвердить  въ  простомъ  народ'Ь. 
Со  всЁхъ  сторонъ  массами  потянулись  въ  нему  недовольные.  Вся 
голота,  несчастныя  сироты,  порожденныя  предыдущими  войнами.  вс1; 
эти  бездольные,  не  им']^вш1е  гроша  за  душой,  голодные,  босые,  нео- 
д'Ьтые,  вооруженные  вто  чЬмъ  попало,  часто  вовсе  нич'Ьмъ,  но  съ 
страшной  ненавистью  въ  сердце  во  всЬмъ  богатымъ  и  обезпеченнымъ, 
все  это  отвливнулось  на  зовъ  Пушваря.  Съ  быстротой  молн1И  соста- 
вилась двадцатитысячная  толпа,  изъ  воторой  былъ  составленъ  п1^хот- 
ный  полвъ  подъ  заглавхемъ  дейневовъ;  это  была  толпа  дивая,  жесто- 
вая,  необузданная,  воторая  позади  ничего  не  пм'Ьла,  вром'Ь  нищеты 
и  лишен1й,  и  воторой  поэтому  нечего  было  терять. 

Съ  тавимн  то  силами  выступилъ  Пушварь  противъ  своего  врага  -). 
Нивав1я  ув'Ьщашя  Выговсваго  не  помогали  и  возстанхе  росло,  шири- 
лось и  шировою  волною  охватывало  пространство  нын'Ьшней  Пол- 
тавсвой  губернш.  Въ  отчаянш  Выговсв1й  винулся  на  лЬвую  сторону. 
Пр1'Ёхавъ  въ  Гадячъ  онъ  сразу  сд^Ьлалъ  ошибву:  схвативъ  нЪвоторыхъ 
лицъ  причастныхъ,  по  его  мн'бшю,  въ  д^у  возстан1я,  вазннлъ  нхъ. 
ЗатЬмъ  онъ  послалъ  Тимоша,  нам'Ьстнива  гадячсваго,  въ  Пушкарю 
съ  просьбой  не  воевать  и  повончить  дбло  миромъ;  на  не  туть  то 
было, — Пушварь  и  слушать  не  хогЬлъ  ни  о  вакомъ  мир*  ^),  Тммошм 
завовали  и  отправили  въ  воеводЬ  Колонтаеву  ^).  Тавъ  окончился  1657 
годъ;  много  новаго  принесъ  онъ  Увраин*,  много  вреда  и  горя  сд*к* 
лалъ  онъ  ей.  Завязалось  дйю  еще  невиданное  въ  истор1и   Увраинм: 


*)  Величко,  т.  I,  стр.  317. 
)  Величко,  т.  I,  стр.  328. 
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брать  воасталъ  аа  брата.  Почивъ  былъ  сд'Ьланъ  и  междуусоб1я  на* 
чались;  говоратъ,  что  только  первый  шагъ  трудевъ,  это  оправдала 
на  себгЬ  истор1я  Украины  съ  ед  междуусобшми,  приведшими  въ  унич- 
тохен1ю  ея  самобытности.  И  такъ  конецъ  1657  года  совпалъ  съ  на- 
чаломъ  великой  и  страшной  драмы. — Не  смотря  на  такое  затрудни- 
тельное положел1е  Выговскаго,  послы,  приходившЁе  отъ  него  въ  конц*! 
декабря,  утверждали,  что  популярность  его  нисколько  не  пос1фадала 
и  что  всЬ  недовольные  элементы,  хотя  они  и  были,  теперь  примири- 
лись, „добили  челомъ'',  какъ  говорили  бояре  0.  Яркая  черта  для  ха- 
рактеристики Выговскаго. — Пока  на  Украин'Ь  разгорается  огонь  между- 
усоб1й,  къ  ней  приближается  челов'Ькъ,  который,  по  мн1н1ю  москов- 
скаго  правительства,  могъ  успокоить  и  привесть  въ  порядокъ  украин- 
СК1Я  дй1а.  Если  Москва  действительно  хотЬла  чего-нибудь  достигнуть 
въ  хЬл'Ь  улорядочен1я  отношенхй  на  Украине,  то  ей  сл'Ьдовало  по- 
слать человека  бол'Ье  тактичнаго  и  даже  бол^е  умнаго,  чймъ  былъ 
Богданъ  Матв^евичъ  Хитрово;  а  то  онъ  своей  безтактностью  только 
окончательно  закр^пилъ  на  время  за  Выговскимъ  гетманскую  власть. 
Изъ  его  статейваго  списка  о  раздач'Ь  соболей  можно  выбрать  св'Ьд'Ь- 
тя  о  его  маршругЬ:  17  января  онъ  былъ  въ  Лубнахъ,  25-го  въ  Пере- 
яслагк  Выговскому,  противъ  котораго  на  л-Ьвонъ  берегу  ДнЬпра  су- 
ществовала уже  сильная  оппозищя,  неловко  было  назначать  раду  въ 
ПереясV1ав'Ь  ^),  и  вотъ  онъ  присылаетъ  къ  Хитрово  посла  съ  просьбой, 
что  бы  рада  была  назначена  въ  какомъ-нибудь  другомъ  город'б.  А 
Хитрово  въ  то  же  время  вовсе  не  на  руку  ^хать  на  правый  берегъ, 
я  вотъ  онъ  даратъ  послу  н'Ьсколько  соболей  съ  тбмъ,  чтобы  онъ 
уговаривалъ  1'етмана  ^Х9аъ  въ  Переяславъ  ^).  Выговскому  не  хоте- 
лось вступать  въ  пререкав1я  и  онъ  пр1ехалъ  туда.  Сначала  онъ  упо- 
требмлъ  все  усил1я,  чтобъ  распустить  слухи,  что  Москва  хочетъ  ски- 
нуть его  съ  уряду  и  на  его  место  назначить  своего  боярина.  Въ 
самый  день  рады,  состоявшейся  въ  начале  февраля,  самъ  Выговсшй 
не  пр1ехалъ,  онъ  уполномочилъ  некоего  монаха  11етрон1я  принести 
передъ  радой  его  отказъ  отъ  должности.  Отказъ  этотъ  произвелъ  ра- 
зительное действ1е«  Въ  немъ  увидели  посягательство  на  право  свобод- 
наго  выбора  гетмана;  все  страшно  возмутились,  нашлись  смельчаки,  ко- 


Ч  Акты,  т.  IV.  №  50,  стр.  82. 
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торые  въ  довольно  грубой  форм'Ь  впразяли  это  передъ  бояриаомъ: 
я  а  бодай  Н1ХТ0  того  не  диждавъ,  щобъ  ВыговсЕаго  въ  булави  запо- 
розьско!  скинули;  а  н!  царев!,  а  н!  тоб!,  воеводо,  возаки  нхчого  не 
зробили,  щоб  ви  наше  право  обраньл  гетмана  зъ  рук  у  нас  видерли^  ^). 
Вообще  желанхе  было  такъ  энергично  и  тавъ  ясно  воражено.  что 
смутившемуся  воевод'Ь  ничего  не  оставалось  д'Ьлать^  ва«ъ .  только 
утвердить  этотъ  выборъ  и  высказать  только  требоваше,  чтобы  Выгов- 
СК1Й  по^Ьхалъ  въ  Москву  получить  санкцш  на  свое  гетманство  изъ 
рукъ  самого  Царя. — Уже  давно  требован1е  это  высказывалось.  Еще 
не  состоялась  рада,  какъ  путивльск1й  воевода  Знюинъ  требовалъ  прь 
'Ьзда  въ  Москву  Выговсваго,  на  что  тотъ  отв^чалъ,  что  ему  невоз* 
можно  по'&хать,  такъ  какъ  возсташе  Пушкаря  еще  не  усмирено. — 
Бояринъ,  оправившись  отъ  смущен1я,  началъ  выкладывать  данныя  ему 
поручен1я.  Прежде  всего  говорилъ  онъ  о  томъ,  что  необходимо  при* 
слать  воеводъ  во  всЬ  малорусск1е  города  и  изм-Ьнить  н^колько  по- 
рядокъ  сбора  податей,  доказывалъ,  что  такой  порядокъ  вещей  будегь 
очень  полезенъ  для  Украины.  Нечего  д&сать,  приходилось  слушаться  2). 
Зат^мъ  д'Ьлалъ  выговоръ  за  частое  пребыван1е  въ  войске  какого-то 
мннмаго  монаха  Дан1яла,  о  которомъ  говорили  еще  запорожсие 
послы,  бывш1е  въ  Москв'^  въ  ноябре  прошлаго  года,  внговариваль 
за  сношен1я  съ  Крымомъ,  Польшей  и  Швещей ').  ВыговскШ  отре- 
кался отъ  всего  и  говорилъ,  что  они  готовы  во  всемъ  слушаться  мое- 
ковскаго  правительства  и  поступать  такъ,  какъ  оно  прикажетъ.  По- 
сл'Ьднее  поручеше  было  очень  и  очень  непр1Ятно  для  ковацкаго  само- 
люб1я:  оно  состояло  въ  томъ,  чтобы  вывести  козацк1Я  силы  изъ  тЬхъ 
м^тъ  Б'6лорусс1и,  именно  стараго  Быхова,  гд^  он^^  водворились. 
Кром^  того  воевода  указывалъ,  что  крестьяне  изъ  пограннчныхъ  гЬз- 
довъ  московскихъ  влад%н1й  бЪгутъ  на  Украину,  въ  поискахъ  тамъ  воли^ 
и  козаки  ихъ  принимаютъ.  Царь  требовалъ,  чтобы  впредь  этого  не 
было  ^).  Что  было  на  это  отвечать!  Такова  была  эта  рада. — По  дру- 
гому изв'Ьст1ю,  л4топися  Самовидца,  ВнговскШ  устроилъ  такъ,  что 
„тилько  полковники  съ  иншою  старшиною  опричь  черни ^  съехались 
на  новую  раду  въ  Переяслав'б    и  Хитрово,   будучи    „укоатентовапъ 
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словахн  лестввымн  дко  и  подаруикаии",  подтвердилъ  „оному  гетман- 
ство въ  Переяславлю,  любо  на  тое  войско  не  позволяло"  '). — А  что 
же  д'Ьлалъ  въ  это  время  Пушкарь?  Намъ  нужно  н'Ьсколько  возвра- 
титься наюдъ.  Носл^Ь  попытокъ  къ  мирному  соглашетю  Вк1Говск1й 
увнд'Ьлъ,  что  ничего  больше  не  остается,  вакъ  взяться  за  оруж1е. 
Сначала  овъ  отнравилъ  противъ  Пушкаря  два  полка, — Н-бжинсшй  и 
ОгародубскШ,  но  экспедищя  эта  кончилось  ни^'Ьмъ:  козаки  отказа- 
лись поднимать  оруж1е  противъ  своихь  братьевъ  ^).  Увид'Ьвъ,  что  на 
возавовъ  надежда  плоха,  Выговск1й  обратился  къ  наемнымъ  войсвамъ, 
которыми  онъ  тогда  располагалъ.  Должно  быть  туть  у  него  явилась 
мысль,  что  собственными  силами  онъ  ничего  не  сд^Ьлаетъ,  что  козаки 
въ  междуусобной  войн'Ь  очень  ненадежное  войско  и  безъ  татаръ  ему 
не  обойтись.  Въ  то  же  время  онъ  началъ  умножать  контингентъ  на- 
емныхъ  войскъ;  часть  денегъ,  утаенныхъ  нзъ  скарба  Хмельницкаго^ 
употреблено  было  на  наемъ  н'Ьмецкой  п'Ьхоты.  На  первый  случай 
имЬлись  у  него  сербы  и  волохи,  гакъ  называемые  „затязц!",  оставш1еся 
еще  со  временъ  Богдана;  подъ  начальствомъ  Ивана  Сербина  и  Богуна 
имъ  было  поручено  напасть  тайнымъ  образомъ  на  Полтаву;  отпра- 
влены они  были  нзъ  Миргорода,  гд^Ь  находился  Выговсюв,  ожидая 
ответа  отъ  Пушкаря.  Первые  шаги  были  удачны,  но  къ  несчастью 
они  заблудились  и,  отправившись  по  ошибк*]^  къ  Ведикимъ  Будищамъ, 
промедлили  ц'Ьлый  день.  Это  промедленхе  и  сгубило  ихъ.  Пушкарь, 
узнавъ  объ  ихъ  движен1и,  отправилъ  противъ  нихъ  Барабаша,  который, 
кавъ  известно,  присланъ  былъ  запорожцами  ему  на  помощь;  съ 
частью  запорожцевъ  и  частью  городовыхъ  козаковъ  Барабашъ  дви- 
нулся къ  Диканк^Ь  и  27  го  января  утромъ  напалъ  на  Богуна  и  Сер- 
бина въ  урочищ'Ь  „ЖуковомъБайрак^^,  за  долиною  Голтвы.  Нападе- 
Н1е  было  неожиданное,  ничего  не  чаявш1е  сербы  готовили  себЬ  об^дъ 
и  благодушествовали.  Нападен1е  ст])ашно  смутило  ихъ.  300  челоВ'Ькъ 
легло  на  мбсгЬ,  остальные,  бросивъ  свой  таборъ,  убежали  въ  Мир- 
городъ.  Такъ  неудачно  было  первое  столкновеяге  съ  силами  Пушкаря  *). 
Пу1акарь  выетупилъ  изъ  Полтавы  и  двинулся  къ  Днепру,  стараясь 
все  время  находиться  въ  район'Ь  своего  полка;  но  когда  услышалъ, 
что  въ  Переяслав^^  собирается  рада  съ  участ1емъ  царскаго   боярина. 


*)  Л-Ьтоп.  Самов.,  сгр  53,  изд.  1878  г. 

*)  Акты,  т.  IV.  стр.  54. 

*)  Акты,  т.  IV,  >&  55,  стр.  91.  Ве.тичко,  т.  I,  стр.  325 
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онъ  остановился  въ  Гадяч'Ь.  Оттуда  оиъ  началъ  посылать  доносы  на 
Выговскаго.  Хитрово  возвращаясь  встр'Ьтился  съ  ннмъ  5  нарта  въ 
Лубнахъ  и  уб'Ёждалъ  не  бунтовать,  даже  дарилъ  его  деньгами  и 
соболями,  чтобы  онъ  только  успокоился  ^);  но  тотъ  не  хот^лъ  уго* 
мониться.  Между  гЬмъ  ВыговскШ,  ловко  выпутавшись  отъ  необ- 
ходимости немедленной  поездки  въ  Москву  и  па^учивъ  посл'Ь  при- 
несен1я  присяги  въ  11ереяславскомъ  собор'Ь  изъ  рукъ  Хитрово  бу- 
лаву и  проч1е  клейвоты,  посылалъ  въ  Москву  жалобу  за  жалобой 
на  Пушкаря  и  запорожцевъ.  Т6  не  оставались  въ  долгу  и  от1гЬ- 
чали  ему  т'Ьмъ  же.  Хотя  преимущество  посл:Ьднихъ  было  въ  томъ, 
что  они  могли  предложить  Москве  гораздо  больше,  ч']^мъ  Выгов* 
СК1Й,  имъ  ни  по  чомъ  было  ввести  Москву  въ  самот^в'Ьйшее  упра- 
влен1е  Малоросс1ей^  однако  Москва  не  решалась  давать  предиочте- 
Н1е  бунтарямъ  передъ  законной  властью;  въ  атомъ  было  бы  аару- 
шен1е  ея  собственпаго  принципа.  Изъ  Москвы  полетали  грамоты  къ 
Пушкарю  и  запорожцамъ,  чтобъ  они  не  ,,вчинали^  никакихъ  бун- 
товъ  и  повиновались  бы  гетману  ^).  Выговскаго  же  между  гЬмъ  ввали 
Ьхать  въ  Москву,  а  Пушкарь  съ  своей  стороны  доноснлъ,  что  Вы- 
Г0ВСК1Й  и  не  думаетъ  "Ьхать,  а  выдумываетъ  всяше  предлоги^  чтобы 
только  отложить  эту  ло'Ьздку.  Положеше  было  весьма  неловкое:  'Ьхать 
въ  Москву,  это  значило  отказаться  отъ  всЬхъ  самыхъ  зав^^тныхъ 
плановъ,  согласиться  на  все,  что  ему  тамъ  предложатъ,  не  ']^хатъ — 
значиV10  разжигать  московск1я  подозр'Ьн1я.  И  вотъ  онъ  отправляетъ 
въ  Москву  пословъ,  на  этотъ  разъ  людей  очень  значныхъ:  по'Ьхалн 
Л'Ьсницшй,  Богунъ  и  Бережецк1й  ^).  Лксвлцый  къ  этому  времени 
отказался  отъ  миргородскаго  полковничества  и  на  егом^сто  выбрали 
Довгаля,  яраго  приверженца  Пушкаря;  такинъ  образомъ  контингентъ 
бунтующихъ  увеличивался.  Универсалъ  Выговскаго  къ  жнтелямъ  мир- 
городскаго полка,  чтобы  они  готовы  были  двигаться  по  приказан!») 
гетмана,  не  возым'Ьлъ  дЬйств1я  *).  Довгаль  отиравлялъ  доносъ  за  до- 
носомъ  въ  Москву  на  Выговскаго,   какъ  изм'Ьнника  ^).   ЛЬсиицвому 

поручено    было    своими    предлпжешями,  весьма  и    весьма  пр1ятнмми 


»)  Акты,  т.  IV,  Л;  58,  стр.  102. 
*)  1Ы(1.,  т   IV,  Л-  63,  стр.  112. 
•)  Акты,  т.  IV,  №  61,  стр.  107. 
*)  1Ь1(1.,  т.  IV,  ;«  60,  стр.  105. 
»)  1Ыа.,  т.  IV,  ;^  60,  стр.  106 
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Москве,  тахъ  свазафь,  составить  опиозиц^ю  Пушваревымъ  я,  мнЬ 
кажется,  тутъ  была  еще  другая  ц'Ьлъ,  которая  собственно  потомъ  и 
011равда.1ась:  предложен!  я  Л^Ьсницваго  были  весьма  обидны  для  во* 
зацкаго  самолюб1я,  когда  Москва  захотела  бы  приводить  ихъ  въ 
ясполнея]е,  это  бы  весьвса  вооружило  козачество  противъ  нея  и  та- 
кимъ  образомъ  дало  бы  Выговскому  еще  одинъ  дишн1й  шансъ  въ 
д^л^  присоединеп1я  въ  Польше.  Л'Ьсницв1й  предлагалъ  прислать  вое- 
водъ,  при  чемъ  согласились  на  6  пунктовъ,  произвести  регистращю 
вс1^хъ  возавовъ  въ  числ*!  60,000,  а  остальныхъ,  самовольно  записав- 
шихся въ  козачество,  исключить  изъ  этого  списка,  предлагалъ  про- 
извести опись  вс^мъ  статьямъ  дохода,  съ  которыхъ  должны  были  взи- 
маться подати  ^).  Несмотря  на  все  это  Выговск1й  чувствовалъ,  что 
все  это  ничто  въ  сравнен1и  съ  т^мъ,  что  могъ  предложить  москов- 
скому правительству  Пушкарь,  и  потому  всякую  минуту  опасаясь, 
что  иосл'Ьдн1й  выиграетъ  д'кло  передъ  московскимъ  правительствомъ, 
онъ  счелъ  за  лучшее  найти  себ^  союзниковъ,  обезпечивающихъ  его 
поб'Ьду  надъ  Цушкаремъ.  Так1е  союзники  всегда  были  готовы.  Со- 
глашев1е  съ  татарами  состоялось  въ  самомъ  началЬ  1658  г.  Въ  Чи- 
гиринъ  пр1'Ьзжалъ  изъ  Крыма  мурза  Карачъ-бей,  съ  600  татаръ  для 
заключен1я  союзнаго  договора;  ВыговсвШ  созвалъ  вс']Ьхъ  задн'Ъпров- 
скихъ  по.1ковниковъ  на  раду  по  этому  поводу^  не  пргЬхалъ,  конечно, 
одиЕЪ  только  Пушкарь  ^).  Сл'Ьдств1емъ  этого  соглашен1я  было  по- 
явдев1е  того  же  самаго  Барачъ-бея  23  апреля  съ  40,000  татаръ. 
При  рЪчл'Ь  Иркис^  встр'Ьтилъ  его  ВыговскШ,  долго  они  говорили  по- 
татарскц  между  собою  и,  наконецъ,  Выговсшй  пригласилъ  его  въ 
свою  палатку,  гд'Ь  передъ  всЬмъ  собран1емъ  Выговсшй  и  козаки  при- 
сягали въ  В'Ьчной  дружб'Ь  татарамъ.  Потомъ  Барачъ-бей  отправился  въ 
свой  станъ  при  Цыбульник'Ь,  гд:Ь  въ  присутств1и  двухъ  сотниковъ 
татары  были  приведены  въ  аналогичной  присяге  или  шерти  з).  Бром'!; 
Карачъ-бея  пришелъ  еще  изъ  Брыма  Нуррединъ-султанъ  съ  20,000  *). 
Тутъ  случился,  по  свид-Ьтельству  польскаго  историка,  эпизодъ,  чуть 
не  стонвш1й  Выговскому  жизни.  По  поводу  прихода  татарскихъ  силъ 
Выговск1й  зат^ялъ  попойку,    былъ  тамъ  и  Джеджалы,  старый   спод- 


0  Акты,  т.  IV,  №  61,  С1р.  107-111. 

')  Варсуковъ-Родъ  Шер,  т.  V,  сгр.  7,  изъ  разспросн.  р*чей. 

*)  Ригедьманъ,  ч.  Т1,  стр.  5 

*)  ВЫ,  рапа  ^апа-Ка2,,  т.  I,  стр.  322. 
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вижнвкъ  еще  вреиенъ  Хмельницваго.  Виговск1й,  кавъ  мн  уже  гово* 
рили,  добиваясь  популярности,  и]гЬлъ  иногда  привычку  прикидываться 
пьянымъ,  такъ  было  и  теперь.  Прикинувшись  пьянымъ,  онъ  удалился 
ото  вс^хъ,  будто-бы  желая  лечь  спать.  Джеджалы  прокрался  гь  тому 
м-Ьсту,  гд'Ь,  по  его  мн*Н1ю,  .1ежалъ  пьяный  гетмаяъ.  и  шъ  теынотЬ. 
при  этомъ  пьяный;  пронзилъ  вопьемъ  пустую  постель  и,  вншедъ  изъ 
палатки,  началъ  кричать  въ  восторгЬ:  „лежишь,  собако,  що  кровь 
козацьку  ляхаиъ  и  тятарв!  запродувавъ,  тепер  у  чорта  гроши  дичи* 
тимешь^  ^).  Выговск1й  въ  это  время  с&1ъ  на  коня  и  уб'Ьжалъ  въ  стань 
Карачъ-бея.  Такой  поступокъ  Джеджалы  можетъ  быть  объясвеаъ 
только  самымъ  характеромъ  его:  это  былъ  старый  кояахъ,  демоврагь 
до  глубины  души,  популярность  его  въ  простомъ  народ'Ь  была  гро- 
мадна; припомнимъ  битву  при  Берестечк'Ь,  когда  посл'Ь  б^Ьгства  Хмель- 
ницкаго  часть  козаковъ  и  черни  оказалась  запертою  на  малевьвомъ 
островке, — въ  эту  трудную  минуту  Джеджалы  былъ  избранъ  гетма- 
номъ.  Онъ  не  могъ  не  видеть  аристократическихъ  тенденщй  Выгов- 
скаго,  не  могъ  не  понимать,  куда  онъ  ведетъ  народъ,  да  при  этомъ 
природный  татаринъ,  онъ,  быть  можетъ,  понялъ  то,  что  по-татарски 
говорилъ  Выговск1й  съ  Карачъ-беемъ.  ДальиМшая  его  суд|»ба  неиз- 
вестна, съ  т^хъ  поръ  имя  его  не  попадается  въ  истор1и  ^). 

Между  тЬмъ  Пушкарь  не  унимался;  онъ  прододам^1ъ  писать 
въ  Москву  доносы  на  Выговскаго,  при  чемъ  ссылался  въ  нихъ  на 
свид^^тельство  Юр1я  Хмельницкаго  *);  а  дейнеки  его  гЬмъ  временемъ 
жгли  и  разоряли  окрестности  и  имущества  важиточныхъ  людей. 
Л'Ьсницк1й,  пр]'Ьхавъ  въ  Москву,  приносилъ  однако  отъ  имени 
Хмельницкаго  жалобу  на  Пушкаря  за  то,  что  бго  люди  разграбили 
его  имущество;  жалоба  эта  разрушала  свидетельство  Пушкари  и 
доказывала  виновность  его  дейнековъ  *).  Какъ  доказательство  на- 
б'Ьговъ  дейнековъ,  далеко  не  ограничивавшихся  райономъ  своей  сто- 
янки, можно  привести  наб^гъ  н-Ькоего  Донца  на  ЧигиринстЙ  И01лкъ. 
Между  ткыъ  приходъ  татаръ  не  могъ  не  произвести  севсацвп  на 
Украине.  Со  вс^хъ  сторонъ  понеслись  объ  этомъ  извеспя,  какъ  въ 
самую  Москву,   такъ  и  ея    чиновникамъ  ^).  Народъ  тоже   начинаетъ 


^)  1Ы(1.,  т.  I,  стр.  323. 

*)  Костомаровъ,  гетм.  Выговскаго,  стр.  40. 

»)  Акты.  т.  IV,  Л;  57,  стр.  93. 

*)  1Ыа.,  т  IV,  №  67,  стр.  120. 

•)  1Ыа..  т.  IV,  Л  65,  стр.  115. 
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безиоковться.  Татарсше  загоны  натаяають  нападать  на  украински 
седен1я  на  л^вомъ  берегу  ^).  Чтобы  успокоить  Москву  на  счетъ  под- 
влен1я  татаръ,  Л^Ьсницк^й  на  обратномъ  пути  ивъ  Путивла  нишетъ 
въ  Москву  и^  въ  вид!Ь  объяснен1я  прихода  татаръ,  говорить,  что 
они  приглашены  тоЛво  для  обороны  отъ  Пушкаря,  что  сама  жизнь 
гетмана  безъ  атой  обороны  находилась  бы  въ  опасности.  Татары 
будутъ  стоять  и  никому  не  чинить  ала  до  самаго  иоявлен1Я  Шереме* 
тева  ^),  который  былъ^  согласно  предложешямъ  ЛЬсницкаго  въ  Моск- 
в%  назначенъ  региетровать  и  пров:Ьрять  списокъ  козаковъ  ^).  Въ  та- 
комъ  положсшн  находились  д']^ла  въ  половин'б  мая.  Москва  явно 
показывала  расположеше  къ  Выговскому,  какъ  законному  предста* 
вителю  власти;  къ  Пушкарю  же  помимо  грамоты  посланъ  былъ  даже 
посолъ,  Иванъ  Алфимовъ,  убеждать  его  покориться  гетманской  власти  и 
не  бунтовать^).  Т1мъ  не  мен^е  въ  Москв^^  начали  казаться  двухсмыслен- 
нымн  некоторые  поступки  Выговскаго,  начали  доноситься  смутные  толки 
о  его  сношен1яхъ  съ  Польшею.  Еще  Л'бсницкаго  спрашивали,  куда  и 
зач'Ьмъ  посланъ  Тетеря,  наконецъ,  это  приглашен1е  татаръ, — все  это 
наводило  Москву  на  довольно  непр1ятвыя  мысли  &).  Москва  рЬшила, 
что  недурно  было  бы  на  и^тЬ  им'Ьть  чедов'Ька,  который  бы  за  всЬмъ 
наблюдалъ  и  доносилъ  по  начальству.  Въ  половин'Ь  мая  отряженъ 
былъ  стольникъ  Скуратовъ  %  на  котораго  именно  и  была  возложена 
вышеупомянутая  мисс1я.  Онъ  засталъ  Выговскаго  уже  въ  походе 
противъ  Пушкаря  и  съ  ужасомъ  увид&1ъ,  что  подозрйн1я  оправды- 
вались. Несомн'Ьнно  было  то,  что  отношетя  Выговскаго  перем'Ьнились: 
тонъ  разговора  былъ  р^^1й  и  дерзк1й.  Прежней  в^ж.1ивости  и  преду- 
предительности не  было  и  сл'^&да.  Отыскивались  малМшЕе  пункты 
для  того  только,  чтобъ  можно  было  привязаться  и  упрекать  Москву 
в  ея  чиновниковъ  въ  несправедливомъ  отношен1и;  онъ  упрекалъ  даже 
въ  томъ,  что  Москва  показываетъ  больше  расположен1я  Пушкарю, 
чбмъ  ему,  что  было,  конечно,  несправедливо,  потому  что  возраткв- 
Ш1ЙСЯ  Л^свицк1й  разсказывалъ  о  томъ  предпочтен1и,  которое  оказано 
было  ему  передъ  Пушкаревымъ  посломъ — Искрою.  Но  Выговск1й  не 
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соблюдалъ  теперь  даже  правилъ  вежливости,  такъ  что  Скуратову 
приходилось  напоминать  ему  о  нихъ:  такъ,  онъ  покушался  сид'1(ть 
при  чтеши  царской  грамоти;  съ  пренебреженхемъ  отнесся  онъ  къ 
грамогЬ,  которая  была  черезъ  него  передана  Пушкарю  съ  ув^^щан1е11ъ 
сдаться, — однимъ  словомъ,  время  скрываться— прошло  *),  теперь  насту- 
пило время  разрыва,  и  Выговскхй  искалъ  только  предлоговъ  къ 
нему. — 17  мая  двинулся  Выговск1й  изъ  подъ  Голтвы,  куда  прибнлъ 
къ  нему  Скуратовъ;  но  этого  посл^дняго  не  хот^лъ  брать  съ  собою, 
мотивируя  свой  отказъ  гЬмъ,  что  въ  поход*  быть  опасно,  неровенъ 
часъ,  все  можетъ  случиться.  Мисс1я  Скуратова,  такимъ  образомъ,  не 
могла  быть  выполнена  ^).  По  свидетельству  Скуратова,  съ  Выговскимъ 
былъ  и  Карачъ-бей,  а  съ  нимъ  6,000  татаръ.  Козаковъ  было  пять 
полковъ,  изъ  нихъ  Б'1лоцерк(>вск1й  полковникъ  со  своимъ  полкомъ 
возвратился  еще  съ  дороги;  полки  Н^жинскШ  и  Прилуцкзй  двинулись 
подъ  Лубны.  Жители  Лубенъ,  думая,  что  ихъ  пришли  воевать,  запер- 
лись въ  городе,  но  городъ  былъ  взятъ,  полковникъ  Павелъ  П1вець 
убежалъ,  мног1е  были  перебиты,  масса  потонула  въ  СулЬ.  Мещане 
были  пощажены.  Миргородцы,  испугавшись  участи  Лубенъ,  связали 
полковника  своего  Довгаля,  а  на  его  м^сто  выбра.1и  некоего  Коз.1а 
и  били  челомъ  гетману  на  покорности  ^).  Пушкарь  съ  Барабашемъ 
засели  въ  Полтаве,  посады  они  сожгли,  а  сами  сидели  въ  укреплеи- 
номъ  городе.  Выговсюй  пододвигался  къ  По.1таве.  Еще  раньше  онъ 
разсылалъ  универсалы  въ  полтавсшй  полкъ,  убеждая  покориться. 
Передъ  самымъ  отправлен1емъ  въ  походъ,  онъ  отправи.1Ъ  лослехн1й 
универсалъ  съ  гЬмъ  же  предложен1емъ,  окончить  дело  миромъ. 

18  мая  Выговск1й  сталъ  лагеремъ  въ  Полузоряхъ,  въ  10  верстахъ 
отъ  Полтавы;  тутъ  произошла  и  первая  стычка  съ  людьми  Пушкаря. 
Татары  потерпели  сильный  уронъ,  но  темъ  не  менее  два  знамеии 
и  литавры  достались  въ  руки  Выговскаго  ^).  Каково  же  было  настр<1- 
еюе  народной  массы?  Изъ  донесешя  Скуратова  видно,  что  въ  нарпдЬ 
замечалось  раздвоенье:  одни  были  за  Выговскаго,  друпе  протнвъ. 
Правобережцы  были  более  склонны  къ  нему,  чемъ  левобережцы: 
тамъ  даже    выражалось   желан1е,  чтобы    пришли  воеводы    управлять 
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ИМИ,  между  тЫъ  вавъ  на  правомъ  берегу  о  воеводахъ  и  слышать 
не  хотЬли  ^). — Оставивъ  веЬ  татарскхя  силы  въ  Сокольихъ  Байравахъ, 
Выговск1й  двинулся  дальше;  въ  Полузоряхъ  онъ  оставилъ  два  полка 
я'Ьмецкой  п'Ьхоты  со  вс^мъ  обозонъ,  а  самъ,  переваливши  черезъ 
гору,  остановился  между  Жуками  и  Рыбцами,  всего  въ  одной  верст* 
отъ  Полтавы.  Пушкарь,  8ас*вш1й  въ  Полтав*]^,  всячески  отговаривалъ 
свонхъ  дейнековъ  отъ  открытаго  нападен1я,  мало  докЬряя  возможности 
поб^Ьды  съ  такими  силами  въ  открытомъ  бою.  Но  очевидно  дейнекамъ 
не  сиделось  на  жЬстЬ.  Первое  нападете  было  удачно,  войско  Выгов- 
скаго  было  выбито  изъ  обоза  и  только  сильный  его  натискъ  заставилъ 
было  дейнековъ  податься  назадъ,  но  тутъ  подосп'Ьлъ  Барабашъ  и 
принудилъ  Выговскаго  отступить.  Между  тЬмъ  дейнеки  овладели 
обозомъ,  нашли  тамъ  гор'^^лку  п  начали  пьянствовать.  Сначала  было 
Выговск1й  двинулъ  на  нихъ  нЬмецкую  п-Ьхоту,  но  та  ничего  не  сде- 
лала и,  отраженная,  отступила  и  двинулась  прямо  домой.  Тогда  Вы- 
1'овск1й  ударилъ  на  нпхъ  съ  татарами.  Къ  этому  времени  уже  всЬ 
дейнеки  были  мертвецки  пьяны.  Посл-Ь  непродолжительнаго  боя  Пуш- 
карь былъ  разбитъ  на  голову.  Голота  бежала,  бросая  оруж1е;  Бара- 
башъ отступилъ  заранее.  Голова  Пушкаря,  отрубленная  какимъ-то 
коиакомъ,  въ  вид*  трофея  была  брошена  къ  ногамъ  Выговскаго.  Онъ 
вступилъ  въ  Полтаву.  4  дня  продолжалось  раззоренхе  и  р4*зяя,  та- 
тарамъ  было  позволено  брать  яссыръ  въ  окрестностяхъ.  Наконецъ, 
само  войско  Выговскаго,  видя  такую  б4ду  соотечественниковъ,  начало 
роптать.  Между  т-Ьмъ  татары  повели  пл'Ьнниковъ  въ  Крымъ,  на  до- 
рогЬ  на  нихъ  напали  козаки  и  масса  пл'Ьнныхъ  была  освобождена. 
Говорятъ,  совершилось  это  съ  тайнаго  разр'Ьшен1я  Выговскаго.  Пол- 
ковникомъ  въ  Полтаву  назначенъ  былъ  Филонъ  Горкуша.  Уже  послЬ 
паден1я  Пушкаря  московское  войско  подъ  начальствомъ  Ромоданов- 
скаго  вступило  въ  Украину,  расположилось  около  Прилуки  и  пробыло 
тамъ  около  3-хъ  нед*ль  ^).  Пробывши  несколько  времени  въ  Пол- 
гав*, Выговскзй  двинулся  домой  въ  Чигиринъ,  распуская  по  дорог'Ь 
сегобочные  и  тогобочнне  полки.  По  дорогб  онъ  захватилъ  съ  собой 
Скуратова  и  вжЬстк  съ  нимъ  по4халъ  въ  Чигиринъ,  куда  они  при- 
были 21  1ЮНЯ. 
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Начиналась  новая  эра  въ  политик'Ь  Выговсваго;  на  горизонте 
обозначался  гадячск1й  договоръ.  Съ  Москвою  онъ  уже  не  церемо- 
нился. По  дороге  услышавъ,  что  ндетъ  воевода  въ  &Ьлую  Церковь, 
онъ  страшно  возмутился  и  началъ  кричать  нередъ  Скуратовымъ,  что 
не  надо  ему  воеводъ,  не  надо  еиу  посторонннхъ  людей,  отъ  яихъ 
только  бунтъ.  А  в'Ьдь  Л^сницк1й  на  Москве  самъ  просилъ  воеводъ. 
Скуратовъ  напомнилъ  еиу  объ  этомъ^  Выговск1й  опять  началъ  кричать, 
что  на  Москве  смеются  надъ  его  оисьмами,  что  онъ  просилъ  понощи 
противъ  бунтарей,  а  не  воеводъ.  Не  только  гетманъ,  но  и  старшина 
возвысила  голосъ;  Богунъ  говорилъ:  „зач']^мъ  намъ  воеводы,  женъ 
и  д'Ётей  нашяхъ  нрх'бхали  переписывать,  что- ли!  И  ты,  стольникъ,  къ 
намъ  въ  Чигиринъ  воеводою  ^дешь,  нездоровъ  вы'Ьдешь".  Въ  Чигврин^ 
Выговск1й  велъ  себя  очень  откровенно  по  отношен1ю  къ  Москве: 
очевидно  ему  хотелось,  чтобы  Москва  первая  начала  рааладъ.  При 
Скуратов'^  прх'Ьзжалъ  посолъ  отъ  хана  просить  помощи  противъ  Раво* 
Ч1я;  ожидался  польск1й  посолъ  —  Беневск1й  О-  Въ  такомъ  поло- 
жен1и  находилось  д'Ьло,  когда  пргЬхалъ  въ  К1евъ  Шереметевъ  на 
м'Ьсто  Бутурлина  и,  между  прочимъ,  въ  качеств'6  составителя  пере- 
писи. Это  еще  подлило  масла  въ  огонь.  Шереметевъ  былъ  челов'Ькъ 
крутой,  по-московски  самонадеянный,  по-московски  грубо-откровен- 
ный, весь  проникнутый  сознашемъ  своего  народнаго  достоинства;  онъ 
грубо  обращался  не  только  съ  простыми  козаками,  но  и  со  старши- 
ною и  любилъ  похвастать,  что  онъ  зд'Ьсь  главное  лицо,  а  не  Выгов* 
СК1Й; — все  это  было  впосл%дств1и  поставлено  Выговскимъ  въ  строку. 
Да  и  присутств1е  Ромодановскаго  было  для  него  очень  хорошимъ  пред- 
логомъ  для  придирки.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  когда  нужна  была  помощь— 
ея  не  было,  а  когда  Выговск1й  самъ  распорядился  со  своимъ  врагомъ. 
тогда  явилось  войско  и  стояло  безъ  всякой  видимой  причины.  Бъ 
тому  же  Ромодановсв1й  и  велъ  себя  безтактно:  вс§  бол^  илн  мен^е 
видные  участники  бунта  Пушкаря  были  у  него  и  были  почти  сво- 
бодны. ^).  Все  это  давало  Выговскому  поводъ  говорить,  что  злоумыш- 
ляютъ  на  его  жизнь.  Вообще  Москва  сама  давала  поводъ  и  оруж1е 
Выговскому  въ  д-Ьл-Ь  его  отпаденхя. — Итакъ,  главный  врагъ  былъ 
сраженъ,  теперь  можно  было  подумать  объ  окончательномъ  внпол- 
неши  своихъ  плановъ.    Нушкарь,  самъ  того  не  сознавая,   соелужнлъ 
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Выговскому  большую  службу:  возсташе  его,  во8стан1е  чисто  демокра* 
тичеекое,  ваправленвое  противъ  притязав1й  старшины,  еще  смутно 
сознанныхъ,  сплотило  старшину  въ  одно  цклое  вокругъ  такого  яркаго 
представителя  старшиниыхъ  интересовъ,  вакимъ  былъ  Выговсв1й,  и 
ускорило  составлен1е  союза  съ  Польшей,  упрочивавшаго  власть  и 
вл1ан1е  старшины.  Уже  въ  1юня  н^сяц'Ь  въ  Польшу  послан^  былъ 
Тетеря  съ  объявлешенъ,  что  Выговск1й  совершенно  готовъ  къ  согла- 
шещю.  2  1ЮЛЯ  Бевевск1й  писалъ  секретно  къ  королю  Яну  Казимиру, 
что  6нговск1й  склонилъ  уже  многихъ  старшинъ  на  сторону  Польши 
и  старается  только  ускорить  р'Ьшен1е  союза;  онъ  даже  готовъ  идти 
войной  вжкстЬ  съ  поляками  противъ  Москвы,  на  столько  сильна  его 
решимость  оторваться  отъ  Москвы  ^).  Наконецъ,  посл-б  окончан1я 
Пушваревой  8кспедиц1и,  Перетятковичу,  который  былъ  постояннымъ 
посредникомъ  между  Выговскимъ  и  Польшею,  поручено  было  пере- 
дать, чтобы  прибыли  коммиссары  для  окончательнаго  совершен1Я 
договора.  22  августа  отбыли  въ  Украину  Беневск1й  и  ЕвлашевсвШ, 
ваштелянъ  Брестсшй  2).  Совершенно  естественно  было  опасаться, 
что  какъ  только  въ  Москв'б  станетъ  изв'бстяымъ,  что  Выговсшй 
нзм'Ьвилъ^  она  не  станетъ  церемониться.  Выговскому  надо  было  по- 
говорить съ  народомъ  на  генеральной  рад'Ь,  да  собирать  ее  было 
неловко.  Что  было  дЬлать!  А  отношен1я  между  тЬмъ  все  бол'Ье  и 
бол^е  обострялись.  Уже  Скуратовъ  писалъ,  что  народъ  разд'блился 
надвое:  одни  за  Выговскаго,  друпе  противъ  него.  Диверс1я  Выгов- 
скаго  относительно  присылки  воеводъ  удалась  какъ  нельзя  лучше, — 
козацкое  сослов1е,  за  немногими  исключешями,  вид'Ьло  въ  этомъ  на- 
рушен1е  своихъ  вольностей.  Между  т^мъ  Выговск1й  уже  открыто 
показывалъ  свою  вражду  Шереметеву;  онъ  видитъ  въ  поступкахъ 
этого  лосл'Ьдняго  нерасположен1е  къ  себЬ  Московскаго  правительства. 
Въ  такомъ  именно  лухЪ  высказывается  онъ  игумену  Мгарскаго  мо- 
настыря, которому  поручено  было  переговорить  съ  нимъ.  На  л'Ьвомъ 
берегу  начинаютъ  вспыхивать  то  тамъ,  то  сямъ  огоньки  возстан1Я 
придушенной  нартк  Пушкаря  и  Барабаша.  Выговск1й  видитъ,  что 
надо  быть  наготове.  Посыпались  приказы,  чтобы  войска  собирались. 
Распущенные  было  козацк1е  полки  начинаютъ  стягиваться  къ  Чиги- 
рину.  Между  т^мъ  въ  Москв*]^  начинаютъ  зам'Ьчать,  что  что-то  неладно. 
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Ссора  съ  Шереметевымъ  одно,  а  всеобщее  настроеше — это  другое. 
26-го  1ЮЛЯ  летитъ  къ  Выговскому  новый  посолъ,  Яковъ  Портоноинъ, 
съ  похвальной  грамотой  за  в']&рную  службу  и  съ  ув'Ъщеван1емъ  не 
верить  польскимъ  ирельщен1ямъ.  Портомоинъ  попалъ  не  во  время; 
теперь  бьтло  не  до  любезныхъ  прхеиовъ  носвовскихъ  пословъ, — войска 
собирались.  Въ  разговор Ь  съ  Портомоинымъ  ВыговскШ  не  ограничился 
уже  одн']&мн  жалобами  на  Шереметева  и  своихъ  враговъ,  онъ  уже 
угрожалъ:  „пошлю,  говоритъ,  брата  своего  подъ  Шевъ,  пусть  выгонитъ 
оттуда  Шереметева  и  насыпанный  имъ  городъ  ункчтожитъ".  Выгов- 
СВ1Й  р4шилъ  между  гЬмъ,  что  когда  войска  соберутся,  онъ  немедленно 
двинется  на  ту  сторону:  оттуда  грозила  опасность,  тамъ  находилось 
зерно  0ПП03ИЦ1И,  тамъ  надо  было  и  присутствовать.  Въ  Москв'Ь  же  услы- 
хали, что  войска  продолжаютъ  собираться.  Прискакалъ  новый  посолъ 
Тюлюбаевъ  съ  вопросомъ,  что  все  это  значитъ?  Выговсв1й  ничего  не  от- 
в4чалъ.  1 1  августа  войска  тронулись  изъ  Чигирина.  Угроза  Выговскаго 
была  не  напрасна, — 19-го  августа  Данило,  братъ  его,  доносилъ,  что 
онъ  уже  подъ  Кгевомъ  и  занимается  отбитхемъ  конскихъ  табуновъ  ^). 
Это  занят1е  пом-Ьшало  ему  врасплохъ  завладеть  Шевомъ.  Изъ  донесе- 
шя  Шереметева  видно,  что  20  августа  подошли  къ  К1еву  Богунъ 
и  Саблинъ,  а  23-го  явился  и  самъ  Данило;  вс']Ьхъ  людей  было  съ 
нимъ  60,000,  татаръ  40,000  и  20,000  козаковъ.  Приступъ,  однако, 
быдъ  неудаченъ:  не  только  всЬ  приступы  были  отбиты,  но  москвичи, 
сд^лавъ  вылазку,  на  голову  разбили  козацв1я  войска,  много  людей 
потонуло  въ  Днйпр*,  47  знаменъ,  бунчуки  и  9  пушекъ  достались  въ 
руки  поб1^дителямъ.  Самъ  Данило  едва  успЬлъ  спастись  по  Дн'Ьпру, 
по  выражен1ю  донесен1я  „самъ — семь"  ^).  Данило  Выговск1й  едва 
добрался  до  Триполья,  а  оттуда  уже  на  подвод*  въ  Б']^1ую  Церковь. 
Туда  же  начали  сходиться  бывшхе  съ  нимъ  въ  осадЬ  К1ева  нолков- 
НИКИ.  11оложен1е  ихъ  было  довольно  жалкимъ,  такъ  напр.  Богунъ 
пришелъ  „босъ  и  въ  одной  рубах*",  а  Гоголь  съ  Левенцами  сбился 
съ  дороги  и  прежде,  ч-Ьмъ  попалъ  въ  Б*лую  Церковь,  бдуждалъ  по 
окрестностямъ.  При  Данил*  въ  конц*  концовъ  оказалось  только  5,000 
козаковъ;  остальные  разбЬжались  ^).  Другое  столкновен1е  съ  москов- 
скими войсками  случилось  14  августа:   Ромодановск1й    отправнхь   съ 
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сильнымъ  конвоемъ  Барабаша  къ  Шереметеву^  вдругъ  на  дороге 
напало  на  нихъ  200  челов^къ  козаковъ  подъ  начальствомъ  полков- 
няка  Дакулая,  отбили  Барабаша  и  помчали  въ  Переяславъ  ^).  Порто- 
моинъ  и  Тюлюбаевъ  были  схвачены  и  посажены  подъ  стражу  ^).  Вы- 
Г0ВСК1Й  нар)1пилъ  даже  международное  право  о  неприкосновенности 
пословъ.  Между  тЬмъ  войско  двигалось  на  л'бвый  берегъ.  Польскхе 
историки  къ  этому  времени  относятъ  случай^  который  еще  больше 
помогъ  Выговскому  вооружить  коваковъ  противъ  Москвы.  По  Э^н']^пру 
плылъ  будто-бн  „почтарь"  изъ  Москвы  съ  письмами  и  указомъ  Ше- 
реметеву схватить  Выговскаго  и  прислать  его  въ  оковахъ  въ  Москву. 
Приложенъ  былъ  также  списокъ  полковниковъ,  которыхъ  надо  было 
схватить.  Почта  эта  была  перехвачена,  въ  кругу  собравшейся  рады 
прочелъ  Выговск1й  это  письмо,  обратилъ  вниманхе  всЬхъ  на  печать 
и  на  стиль.  ВсЬ  остолбен'кяи,  когда,  на1сонецъ,  спрошенный  почтал10нъ 
сказал ъ,  что  письмо  исходить  отъ  самого  Царя;  негодованхе  козаковъ 
не  звало  границъ.  Послышались  яростные  крики,  имя  Москвы  при- 
водило въ  б'Ьшенство.  Внговсюй  кричалъ  „тепоръ,  панове,  маемо  час 
визволитнсь  3  окрутства  московского,  вона  хоче,  згубивши  старшину, 
повернути  увесь  люд  у  неволю".  Козацкое  негодован1е  Выговск1й 
старался  поддержать,  выкативши  имъ  н'Ьсколько  бочекъ  горелки,  и 
въ  это  время  ходилъ  по  рядамъ  и  уб^ждалъ,  что  только  въ  соеди- 
неи1й  съ  Польшею  ихъ  спасенхе  отъ  московской  неволи  ^).  Всеобщее 
негодоваше  росло,  росла  съ  нимъ  и  популярность  Выговскаго.  Войско 
продолжало  двигаться;  когда  оно  31  августа  достигло  Бамышни, 
явился  новый  посолъ,  дьякъ  Васил1й  Михайловичъ  Еикинъ  *).  Онъ 
явился  уже  съ  выговоромъ  за  собраше  войска  и  за  проч1е  неблаго- 
видные поступки.  Приняли  его  также  очень  нелюбезно,  отовсюду 
слышадъ  онъ  выражен1е  неудовольств1я  противъ  Москвы.  При  немъ 
прибыли  польск1е  послы — Ёвлашевск1й  и  БеневскШ.  Отпуская  москов- 
скаго  посла,  Выговскхй  сказалъ,  что  будетъ  дожидаться  царской  мило- 
стивой грамоты  4  нед'Ьли.  Передъ  отъЪздомъ  Кикину  доносили,  что 
существовалъ  умыселъ  отдать  его  въ  пл^въ  татарамъ.  Между  т^мъ, 
вопреки  такому  изв'Ьст1ю  Бикина,   по  свид'Ьтельству   Перетятковича 
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польсБ1е  послы,  прибывшхе  въ  лагерь  въ  то  время,  кабъ  ^къ  нахо- 
дился КиБянъ,  тоже  приняты  были  не  очень  любезно.  Благодаря  вл1я- 
Н1Ю  родственниковъ  Выговскаго  мног1е  козакя,  а  такге  н  старшина. 
желавшая  угодить  черни,  склонялись  на  сторону  «мосБаля*,  об^^щав- 
шаго  имъ  отъ  имени  Царя  массу  чрезм'Ьрныхъ  вольностей.  Перетятво- 
вичъ  говорить,  что  въ  течен1е  нед'Ьлй,  побя  былъ  тамъ  мосбовсв1й  по- 
солъ,  они  находились  въ  такой  опасности,  что  у  важдаго  въ  гояовахъ 
стояло  по  самопалу.  Бывавш1е  у  нихъ  козави  подъ  видомъ  шутки 
извещали  ихъ  о  различныхъ  видахъ  смерти,  ихъ  ожидавшей^  или 
объ  отсылБ']^  къ  Царю.  Наканун'Ь  завлючевая  договора  послы  были 
въ  тавомъ  страхе,  что  считали  себя  погибшими.  По  сов^^т  Пере- 
тятБОвича  они  написали  на  открытомъ  БоролевсБОмъ  лист^  отъ  имени 
короля  просьбу  къ  Карачъ-бею  посод'Ьйствовать  союзу  съ  козавамн. 
Задобренный  деньгами,  Сосницбхй  переводчикъ  Барачъ-бея  вызвался 
идти  къ  нему  просить  для  пословъ  ауд1енц1и.  Когда  ауд1енц1я  состо- 
ялось, то  Карачъ-бей  выразилъ  знавами,  что  онъ  во'  всемъ  готовъ 
содМствовать  посламъ:  тотчасъ  явились  гетманъ  и  полбовникн  н  вс^ 
вм']^сг1,  выйдя  изъ  шатра,  начали  совещаться.  Д'Ьло  бончилось  въ 
пользу  Польши  и  тутъ  же  завлючены  были  услов1я,  который  на  другой 
день  были  объявлены  при  пушечной  пальб'Ь.  ^).  Изв^стхе  это  ироти- 
вор'Ьчитъ  вс']&мъ  р'Ьшительно  источнивамъ,  а  потому  принято  за  до- 
стоверное быть  не  можетъ.  По  другимъ  извеспямъ,  бол^е  достовер- 
нымъ,  д^ло  происходило  тавъ:  едва  успели  выпроводить  КиБнна,  какъ 
началась  рада,  которая  собралась  6  сентября  подъ  Гадячемъ.  Въ 
кругъ  Выговск1й  ввелъ  пословъ,  и  Беневсшй  началъ  говорить  весьма 
кудрявую  р'бчь;  въ  ней  онъ  излагалъ  всЪ  выгоды,  который  подучить 
Украина  отъ  соединен1Я  съ  Польшею,  указывалъ  на  неестественность 
соеди11е1пя  съ  Москвою  и  на  всЬ  ея  пригЬснешя,  и  въ  завяючен1е 
нарисгшалъ  картину  того  блалосостоянгя,  какимъ  процвететъ  Украина, 
соединившись  съ  Польшей  ^).  Не  будемъ  входить  въ  критику  этой 
р^чи,  она  сама  за  себя  говорить.  Р^чь  эта  была  на  столько  замысло- 
вата, что  большинство  участниковъ  рады  ея  не  понимало,  да  и  въ 
самомъ  дЪле,  могли-ли  простые  козаки  критически  отнестись  къ 
пространной  р^чи  искусившагося  въ  далектик^  польскаго  дипломата. 
ВсЬ  были  ошеломлены  краснор4чивымъ  потокомъ  словъ,  а  тутъ  Вы- 
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Г0ВСВ1Й  не  давши  опомниться  спроси лъ^:  а  що  як  уподобалась  Вам, 
Панове  молодщ,  рац1Я  сего  пана  воммиссара?''  „Гараздъ  говорить!" 
раздались  криви  ^).  Тогда,  говорить  польсвШ  л'Ьтописецъ,  Выговсв1й 
съ  разр'6шен1Я  рады  отв^Ьчалъ,  вавъ  бывшШ  юристъ,  пространной  р^чью, 
въ  воторой  благодарилъ  Короля  и  Р&чь  Посполитую  за  милость.  На- 
чалось составлен1е  договора,  воторый  изв'Ьстенъ  въ  истор1и  подъ 
именемъ  Гадячсвихъ  статей  ^).  Договоръ  этотъ  васался  4-хъ  сторонъ 
жизни  государства:  политичесваго  положетя,  внутренняго  устройства, 
вЪры  и  просв^Ьщешя.  Статьи  эти  гласили,  что  приблизительно  третья 
часть  Украины,  воеводства — Юевсвое,  Черниговсвое  и  Брацлавсвое^ 
т.  е.,  нын'Ьшшя  губерши:  Полтавсвая,  Черниговсвая,  Шевсвая,  восто- 
чная часть  Волынской  и  южная  Подольсвой, — объявлялась  Веливимъ 
Княжествомъ  Руссвимъ,  наравн'6  съ  вняжествомъ  Литовсвимъ,  тавъ 
что  отнын^Ь  Польша  должна  была  состоять  язъ  трехъ  равноправныхъ 
частей,  управляемыхъ  однимъ  воролемъ.  Духовенство  малоруссвое  на 
сейм'Ь  было  равноправно  съ  польскимъ.  Враги  должны  были  быть  общ1е 
и  сражаться  надо  было  даже  съ  Мосввою,  если  бы  она  вздумала  наложить 
свою  руву.  Относительно  внутренняго  правлешя — это  былъ  сволокъ, 
мн'Ь  кажется,  съ  Польши:  гЬ  же  министры,  канцлеры,  маршалви  и  под- 
сварб1и,  вс^^  должны  быть  выборные,  но  непременно  м^стнаго  проис- 
хожден1я,  относительно  гетмана  нечего  и  говорить.  Судопроизводство 
тавже  было  свободное,  судьи  м'Ьстные,  местная  отд'Ьльная  монета. 
Влад'^^ьцы  получаютъ  утвержденге  своихъ  правъ  отъ  гетмана. — Ун1я 
должна  быть  уничтожена  и  всё  отнятыя  Ушей  имущества  должны 
быть  возвращены.  Пунвтъ  этотъ  былъ  вамнемъ  претвновешя  для  пере- 
говоровъ  и  впосл'Ьдств1и  Польша  долго  не  хогбла  исполнять  этого 
пункта.  Не  забыто  было  тавже  и  просвищете:  учреждены  были  2 
авадем1и  съ  правами  и  на  манеръ  Краковской  и  дозволено  открывать 
неограниченное  количество  училищъ  и  типографхй.  Казалось  бы  дого- 
воръ весьма  и  весьма  выгодный,  чего  лучшаго  хотеть,  ничего,  казалось, 
не  забыто,  все  оговорено,  а  межъ  т^мъ  мы  увидимъ,  что  онъ  не  только 
не  приведенъ  былъ  въ  силу,  но  даже  погубилъ  своего  составителя. 
Очевидно,  чего-то  въ  немъ  недоставало,  что-то  было  позабыто,  по- 
забыто было  самое  главное — народъ.  Договоръ  былъ  несомн'Ьнно  весьма 
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выгоденъ  для  старшины,  въ  этомъ  отношеши  онъ  былъ  безупреченъ, 
но  о  народ'6  ни  слова,  ни  слова  объ  упорядочен1и  отношений,  ни  слова 
объ  облегчен1п  быта  народнаго.  Власти  были  выборный,  но  кто  дол- 
женъ  былъ  ихъ  выбирать,  какова  была  форма  этого  избрашя,  какъ 
народъ  могъ  выразить  свое  желан1е  относительно  того  или  другого 
выбора— неизвестно;  эта  сторона  не  была  оговорена, — изъ  безконтроль- 
ной  власти  польскихъ  пановъ  народъ  попадалъ  въ  не  яен']^е  безвов- 
трольную  власть  своихъ  пановъ.  Спрашивается,  чкиъ  это  было  лучше? 
Договоръ  былъ  для  козаковъ,  но  не  для  народа,  а  потому  не  могъ 
им-Ьть  силы  и  въ  самомъ  существ*  своемъ  носилъ  зародышъ  гибели. 
Правда,  была  одна  статья,  которую  Костомаровъ  считаетъ  весьма 
важной,  въ  смысл*  чисто  народныхъ  интересовъ.  ДЬло  въ  томъ,  что 
гетманъ  могъ  представлять  королю  для  нобилитац1и,  т.  е.  воспроиз- 
веден1я  въ  дворяне,  не  больше  ста  человЬкъ  вдрочемъ,  такимъ 
обрааомъ  со  временемъ  все  козачество  должно  было  обратиться  въ 
дворянство,  а  козаки  пополнялись  изъ  народа,  следовательно  статье 
эта  касалась  и  народа.  Но  в-Ьдь  собственно  такого  благополуч1я 
достигали  весьма  немног1е,  это  была  капля  въ  мор*,  а  въ  массЬ 
положеше  вещей  оставалось  прежнимъ  и  ничуть  не  улучшалось.  Га- 
ДЯЧСК1Й  договоръ — это  была  попытка  высшаго  сослов1Я  создать  свое 
государство,  поработивъ  народъ.  Ошибка  была  въ  томъ,  что  государ- 
ства создаются  не  сослов1ями,  а  народомъ,  и  забывать  народъ,  не 
терп*вш1й  неравенства,  народъ  съ  глубоко-демократическимъ  духомъ, 
создавать  у  него  аристократ1ю  и  при  томъ  такую,  которая  бы  вла- 
ствовала,— этого  въ  Украин*  нельзя  было  достигнуть.  Зашла  потомъ 
р*чь  о  расширен1и  пред*ловъ  Украины.  Требовали  присоединен1Я 
воеводствъ  Русскаго,  Подольскаго  и  другихъ;  начались  препиратель- 
ства и  дЬло  чуть  было  не  разстроилось.  Тутъ  Тетеря  своей  остро- 
умной выходкой  помогъ  д*лу;  онъ  понималъ,  хотя,  можетъ  быть,  самъ 
не  сознавая  этого,  что  часто  какое  нибудь  простое  остроумное  сло- 
вечко р*шаетъ  очень  важныя  д*ла.  „Згодимося,  Панове  молодц!,  аъ 
ляхами'',  крикнулъ  онъ,  „биьшъ  будемо  мати,  пощрливе  тедятко  дв1 
матки  ссе"  ^)  Слова  эти  имйли  решающее  значеше.  „Згода,  згода"! 
закричали  козаки  и  договоръ  былъ  заключенъ.  Тотчасъ  но  заключен 
1ПИ  договора   послы  поскакали  въ  Торнъ,    гд*  находился  король;  съ 


^)  Н181.  рап  ^апа-Ка2.,  т.  I,  стр.  348. 
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НИМИ  по'Ьхали  Тетеря,  КовалевсБ1й  и  Каплунск1й.  Статьи  хотя  и  были 
приняты  благосклонно,  но  н'И^которыя  изъ  нихъ  вызвали  неудоволь- 
ств1е,  особенно  гЬ,  которыя  касались  уничтожен1я  Уши  и  раздачи 
урядовъ.  Но  неудовольств1е  это  было  скрыто  отъ  присутствовавшихъ 
козацвихъ  пословъ,  которые  были  отпущены  щедро  одаренными  ^). 
Пос^Л  рады  ВыговскШ  двинулъ  свои  войска  къ  границ*.  Перейдя  ее, 
онъ  остановился  подъ  Баменнымъ  и  отсюда  началъ  посылать  письмо 
за  письмомъ  къ  путивльскимъ  воеводамъ,  чтобы  они  удовлетворили 
его  требован1ямъ  о  вознагражден1и  за  всяк1я  мелк1я  обиды.  Между 
тЬмъ,  стоя  въ  пред'Ьлахъ  московскаго  государства,  поневол*  начина- 
лись враждебныя  дМстб1я:  во  первыхъ,  еще  раньше  начали  глух^^вцы 
д'Ьлать  наб4ги  на  великорусск1е  городки,  а  теперь  войска  Выговскаго 
сд'клали  нападете  на  Олешню  я  на  самое  Каменное,  но  оба  окон- 
чились, впрочемъ,  неудачно.  ТЬмъ  временемъ  татары  на  Украине, 
иаскучнвъ  сид'Ьть  безъ  д']&ла,  занимались  грабежами,  такъ  что  кодаки 
въ  табор']^  начали  волноваться;  6ыговск1й  изъ  за  этого  поссорился 
СЪ  Гуляницкимъ  и,  наконецъ,  видя  всеобщее  недовольство,  ръшилъ, 
что  стоять  больше  нельзя,  отступилъ  и  сталъ  лагеремъ  между  Вепри- 
комъ  и-  Зиньковымъ  ^),  По  м'Ьр'Ь  отступлен1я  изъ- подъ  Каменнаго 
Выговсшй,  видя,  что  ничего  не  достигъ  своимъ  вторженхемъ  въ  мо- 
сковск1е  пред'блы,  воторымъ  онъ  разчитывалъ  испугать  москалей,  р'б- 
шилъ  переменить  тактику  и  въ  письмахъ  своихъ  къ  Путивльскому 
воевод*  Долгорукому  онъ  говорить,  что  расположен1е  его  къ  Мо- 
скв**  нисколько  не  изменилось  и  все  жалуется  на  Шереметева  ^). 
Долгорук1й  же,  отвечая  ему,  больше  всего  упрекалъ  его  за  задержку 
Портомоина  и  Тюлюбаева.  Выговскхй  отв-Ьчалъ,  что  онъ  вовсе  ихъ 
не  задержнвалъ,  а  они  остались  по  своей  во.гЬ  *).  11  октября  Вы- 
Г0ВСК1Й  вернулся  въ  Чйгиринъ;  первымъ  его  д^ломъ  было  отпустить 
задержанныхъ  московскихъ  пословъ.  Призвавъ  ихъ  18  октября  къ 
себе,  онъ  много  говорилъ  о  несправедливостяхъ  Москвы,  о  томъ  ува- 
жен1и,  которое  тамъ  оказываютъ  Пушкаревымъ  сообщникамъ  (намекъ 
на  Искру)  и  угрожалъ,  что  если  Царь  думаетъ  послать  на  него 
ВОЙСКО,    то    онъ    будетъ    защищаться    и    ему    будетъ  помощь  извне. 


*)  Объяв,  объ  уол.  Р-Ьчн  Иоспол ,  стр.  12. 
П  Акты,  т.  IV,  №  86,  стр.  172-179. 
•)  Ша.,  т.  IV,  №  83,  стр.  170 
*)  1Ыа.,  т.  IV,  2^  85,  стр.  171. 
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Всл^дъ  за  Портомоинымъ  онъ  об'Ьщалъ  послать  пословъ  для  улажя- 
ватя  недоразум'Ьн1й,  „а  самъ  пойду  подъ  Кхевъ  наразговоръ^,  при- 
бавилъ  онъ  см^^ясь.  Но  угрозы  его  были  неосновательны:  везд%  на 
возвратномъ  пути  Портомоинъ  слышалъ,  что  если  пр1йдугь  москов- 
СВ1Я  войска,  то  не  встр'Ьтятъ  сопротивлен1я  со  стороны  парода  М. 
Т'бмъ  не  мен'бе  Выговск1й  дунаетъ  овлад'Ьть  К1евомъ.  По  показатк» 
языковъ  у  Выговскаго  было  войско  въ  50,000  челов'бкъ  да  6,000 
татаръ.  30-го  октября  изъ  обоза  вышло  приглашете  Шереметеву 
дать  открытый  бой.  Бой  былъ  данъ^  но  окончился  не  тавъ,  какъ 
ожидалъ  Выговск1й.  Высланные  Шереметевымъ  ратные  люди  побили 
многихъ  малоросс1янъ,  взяли  два  шанца  и  четыре  знамени.  Отелом* 
ленный  такимъ  исходомъ  битвы  ВыговскШ  не  возобновлялъ  боя  и 
вступилъ  въ  переговоры  съ  Шереметевымъ.  Переговоры  ни  въ  чему 
не  привели,  д4ло  окончилось  гЬмъ,  что  ВыговсвШ  отступилъ  отъ  Юева 
и  распустилъ  многихъ  татаръ,  оставя  при  себ^Ь  только  незначительное 
воличество  ^).  Гуляницкому  былъ  отданъ  привазъ  идти  къ  Глухову 
и  Новгородъ-С-Ьверску  для  обереган1я  отъ  нападеюя  со  стороны  Мо- 
сквы ').  Т-Ьмъ  временемъ  Шереметевъ  вышелъ  изъ  Кхева  и  до- 
шелъ  до  Б'Ёлой  Церкви,  при  чемъ  взялъ  даже  въ  пл'Ьнъ  б4лоцервов- 
сваго  полковника  ^).  Между  тЫъ  состоялась  рада,  на  ввторой  Внговсв1й 
увид'Ьлъ,  что  на  народъ  плоха  надежда  и  что  ему  нужно  опираться 
тольво  на  врымцевъ;  поэтому  не  состоялось  и  нападете  на  Евевъ. 
А  изъ  Мосввы  вместо  всявихъ  пословъ  пришла  грозная  грамота, 
обращенная  уже  не  къ  нему,  а  ко  всему  войску  запорожсвому,  на- 
ипаче въ  жителямъ  Полхавскаго  полка,  которые  были  первыми  про- 
тестантами противъ  Выговсваго;  въ  ней  излагались  ьсЬ  его  вины, 
начиная  отъ  подавлен1я  возстан1я  Пушваря,  и  народъ  приглашался 
отстать  отъ  Выговскаго  и  действовать  противъ  него  наряду  съ  мо- 
сковскими войсками  <^).  Грамота  эта  была  сигналомъ  въ  новому  воа- 
стан1ю;  оставш1еся  приверженцы  Пушваря  зашевелились.  На  сцену 
появился  другъ    Пушкаря — Исвра,  отпущенный  теперь   изъ  Мосввы; 


О  Акты,  т.  1У,  №  95.  стр.  192. 

*)  Барсуковъ  -  Родъ  Шерем.  Моек  Арх.  Мип.  Юст.,  ст.  5850. 
«)  Акты,  т.  IV,  Л;  У6,  стр.  193. 
*)  1Ыс1 ,  т  IV,  №  96,  стр.  193. 

■)  Ригельманъ,  ч.  П,  ст.  11,  Собр.  госуд.  гр.  и  догов,  т.  IV,  Ле  17,  Л*топис1 
Вешчка,  т.  I,  стр.  379. 
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въ  надежд^,  что  онъ  будетъ  гетманомъ,  онъ  началъ  распускать  уни- 
версалы противъ  Выговскаго.  Голота  толпами  стекалась  въ  нему,  и 
полтавцы  избрали  своимъ  полковникомъ  сына  Пушкаря — Кирилла. 
Между  гЬмъ  жЬ  сношетя  и  св«]^д'Ьн1я  изъ  Украины  были  отр'Ьзаны 
и  кро1гЬ  пнсенъ  Выговскаго  ничего  не  доходило  до  Москвы;  одинъ 
только  разъ  удалось  Филимонову  обманнымъ  способомъ  черезъ  своего 
племянника  донести  въ  Москву,  что  д'Ьлается  на  Украине  ^).  А  Вы- 
говскШ,  приготовляясь  къ  войн^  СЪ  Москвою,  постоянно  изв^щалъ 
мосвовскихъ  воеводъ,  что  онъ  готовъ  быть  в'Ьрнымъ,  а  во  вс^^хъ 
междуусоб1яхъ  виноватъ  Шереметевъ  *).  Наконецъ,  Москва  решила 
что  пора  принять  р^шнтельння  м']^ры.  Ромодановск1й  получилъ  укавъ 
идти  съ  войскомъ  на  Украину.  Еще  раньше  своего  /хрихода  этогь 
посл'бдшй  отрядилъ  Григорхя  Косогова  и  Ивана  Донца  по  просьб^Ь 
Кирилла  Пушкаря;  отрядъ  этотъ  впервые  столкнулся  съ  татарами 
подъ  Голтвою  и  посл%  непродолжительнаго  боя  Голтва  была  взята  з). 
Ромодановсшй  вступилъ  въ  Украину,  ему  предшествовалъ  грозный 
уннверсалъ,  въ  которомъ  также,  какъ  и  въ  царской  грамоте,  уб'Ьж- 
дался  народъ  не  изм^^нять  Москв'Ь  ^).  Выговск1й  тоже  не  дремалъ: 
въ  полтавск1й  полкъ  посланъ  былъ  унлверсалъ,  въ  которомъ  онъ 
уговарнвалъ  козаковъ  не  бунтовать  и  не  противиться  оставленному 
у  нихъ  полковнику  Филону  Гаркуш'Ь,  угрожая  въ  случа'Ь  неповиио- 
вен1я  войной  ^).  На  пути  къ  Ромодановскому  стекалась  голота,  изъ 
которой  онъ  составилъ  новый  полкъ-^дейнецк1й.  Первые  шаги  его 
были  счастливы:  онъ  взялъ  Миргородъ,  Сорочинцы  и  Лубны.  Лубен- 
скШ  полковникъ  Швець  едва  усп'Ьлъ  спастись  б'1гствомъ.  Изъ  Лубенъ 
войска  его  бросились  на  Мгарск1й  монастырь  и  разграбили  его;  Чер- 
нухи и  Пирятинъ  постигла  та  же  участь  ^).  Подъ  Варвою  стоя.1ъ 
ГуляницкШ,  тамъ  были  незначительный  стычки.  Наконецъ,  Ромода- 
Н0ВСК1Й  сталъ  на  зимшя  квартиры  въ  Дохвиц'Ь.  Дейнеки  разсыпались 
по  оврестностямъ,  грабя  и  уничтожая  им'Ьн1я  зажиточныхъ  людей. 
Чшсло  дейнековъ  росло  со  дня  на  день  '').  Такъ  кончился  1658  годъ, 


»)  Акты,  т.  IV,  ?6  102,  стр.  201. 

*)  ХЫа.,  т.  IV,  №  91  и  94. 

»)  Аеты,  т.  IV,  №  98,  т.  VП,  №  89. 

*)  Собр.  госуд.  грам.  н  догов.,  т.  IV,  Лг  14. 

»)  Акты,  т.  IV,  №  103. 
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зима  на  время  прекратила  военный  д'%йств1я.  Наказнымъ  гетманомъ 
надъ  в^^рными  Москве  козаками  былъ  выбранъ  или  скорее  назначенъ 
Безпалый.  Запорожцы,  услыхавъ  о  вступленш  Ромодановского  въ 
Украину,  не  захотЬли  оставаться  въ  безд'Ьйств1и  и  отправили  къ  нему 
ц'Ьлый  полкъ  подъ  начальствомъ  Силки.  Выговсюй,  не  желая  допу- 
стить ихъ  до  соединен1я,  двинулся  къ  Зинькову,  гд*  они  засЬли,  а 
Немирича  отправилъ  къ  Лохвиц*]^  безпокоить  постоянно  Роноданов- 
скаго,  чтобы  обезпечить  себя  отъ  нападен1я  съ  тылу.  Нениричъ  съ 
вскусствомъ  исполнилъ  свое  порученхе,  между  т-Ьмъ  какъ  Выговсв1й 
безуспешно  осаждалъ  запорожцевъ  ^).  Этимъ  временемъ,  однако,  онъ 
воспользовался,  чтобы  привести  въ  покорность  много  отставшихъ  го- 
родовъ  на  л^вомъ  берегу;  дМствовалъ  онъ  теперь  не  оруж1емъ,  а 
прелестными  письмами  и  достигъ  даже  того,  что  миргородск1й  по.т- 
ковникъ  Довгаль,  заклятый  его  врагъ,  уб']^жденный  краснор'Ьч1емъ 
посланца  Выговскаго,  попа  Филиппа,  отворилъ  ему  ворота  Миргорода 
и  самъ  вышелъ  къ  нему  на  встр'Ьчу  ^).  ЗасЬвши  въ  Лохвиц'Ь,  Ромо- 
дановск1й  опасался,  чтобы  Безпалый,  который  былъ  отправлевъ 
охранять  Ромны,  не  сдался  з).  Несмотря  на  так1я  враждебный  д*й- 
СТВ1Я  противъ  Москвы,  Быговск1й  посылаетъ  туда  письмо  за  письмомъ, 
умоляя  о  царской  милости,  и  послалъ  даже  б^лоцерковскаго  полков- 
ника Еравченка  д.1я  улаживашя  недоразум'Ьн1й.  Москва,  наученная 
горькимъ  опытомъ  тоже  вела  довольно  двухсмысленную  политику, 
она  любезно  переписывалась  съ  Выговскимъ  и  принимала  Кравченка. 
подавая  Выговскому  надежду  на  полное  прощен1е,  если  онъ  одума- 
ется, и  въ  тоже  время  давался  указъ  о  доставлеши  пороху  и  свинцу 
Безпалому,  врагу  Выговскаго  *).  Кравченка  хотели  отпустить  уже. 
какъ  вдругъ  пришло  нзв^^стхе  о  томъ  что  Скоробогатько  уничтожялъ 
Искру,  шедшаго  къ  Лохвиц'Ь  на  соединен1е  съ  московскими  вой- 
сками ^).  Начали  противъ  Выговскаго  готовить  большое  войско,  на- 
чальникомъ  назначенъ  былъ  Трубецкой  и  сборъ  войскъ  назначенъ 
былъ  къ  1-му  февраля  въ  С-Ьвск^Ь.  7  февраля  посланъ  былъ  указъ 
Трубецкому  постараться    какъ   нибудь    миромъ    уладить    это  Д'Ьло  и 


*)  Величко,  т.  I,  стр.  364—365. 
')  Акты,  т.  IV,  ^6  115,  стр.  122. 
•.  1Ы(1.,  т.  IV,  №  115,  стр.  222. 
*)  Акты,  т.  IV,  №  115,  стр.  223. 
*)  Величко,  т.  I,  стр.  363. 
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даже  присланы  статьи  весьма  уступчиваго  характера,  лишь  бы  покон- 
чить д'кю  ниромъ.  Между  гЬмъ  прошелъ  весь  февраль  м'Ьснцъ,  а 
Трубецкой  все  еще  стоялъ  въ  СЬвск'Ь,  только  28-го  тронулся  онъ 
въ  путь  и  пододвинулся  къ  Путивлю.  Весь  февраль  прошелъ  въ  не- 
приведшихъ  ни  къ  чему  переговорахъ,  посылали  посла  къ  Выгов- 
скому — Старкова,  а  Выговскому  все  это  было  на  руку.  Въ  это  время, 
какъ  мы  уже  говорили,  онъ  занимался  прнведешемъ  въ  ловиновен1е  го- 
родовъ  на  л'Ьвомъ  берегу.  Одинъ  Зиньковъ  не  сдавался,  такъ  въ  не- 
удачной осад'Ь  и  простоялъ  подъ  нимъ  Выговск1й  и,  наконецъ,  17 
марта  ушелъ  оттуда,  а  къ  концу  марта  вернулся  въЧигиринъ^).  На  пути 
между  Лохвицею  и  Зивьвовымъ  онъ  оставилъ  Скоробогатька,  уничто- 
жившаго  Пскру,  чтобы  онъ  не  пропусвалъ  запорожцевъ,  но  застава 
оказалась  ненадежная:  запорожцы  пробились  сквозь  эту  преграду  и 
соединились  съ  Ромодановскимъ  ^).  Гуляницк1й  прямо  изъ  подъ  Зинь- 
кова  пошелъ  въ  Конотоиъ  и  засЬлъ  та:к1ъ  съ  четырьмя  полками: 
Н'Ьжннскимъ,  Прилуцкимъ^  Черни говскимъ,  и  Гоголевскимъ.  Въ  войск'Ь 
Выговскаго  было  уже  3,000  поляковъ,  приведенныхъ  Тетерею,  да 
Андрей  Потоцк1й  стоялъ  подъ  Лисянкою  съ  30,000  войска,  ожидая 
случая,  чтобы  помогать  ловымъ  союзникамъ  ^).  Къ  празднику  Пасхи 
собра.1ись  къ  Выговскому  полковники  съ  поздравлен1емъ;  онъ  собралъ 
ихъ  на  сов'Ьтъ  и  спрашивалъ,  какъ  поступить,  что  д'Ьлать  въ  виду 
надвигающейся  грозы.  ПорЬшили  на  томъ,  чтобы  разослать  уни- 
версалы по  правой  сторошЬ,  объяеняющхе  причину  отпаден1я  отъ 
Москвы,  а  на  лЬвомъ  д'&йствовать  силой  оруж1я.  Универсалы  были 
двухъ  редакщй:  въ  одной  говорилось,  что  на  основан1и  статей,  за- 
Блюченныхъ  въ  Вильно,  Украина  должна  быть  отдана  Лольш!^,  такъ 
не  лучше  ли,  спрашивается,  на  основанхяхъ  вольныхъ  присоединиться 
Бъ  Польш'Ь,  ч^мъ  быть  отданными  поневол]^,  въ  другой  говорилось, 
что  Ромодановскому  присланъ  указъ  всю  старшину  забрать,  а  весь 
народъ  обратить  въ  неволю.  Универсалы  эти  были  разосланы  только 
на  лравомъ  берегу,  на  д'6йств1е  ихъ  за  Дн'Ьпромъ  ВыговскШ  не 
разсчитивалъ  и  только  приватными  письмами  уб'бждалъ  задн']&пров- . 
сыихъ  полковниковъ  стоять  съ  нимъ  заодно.  На  народъ  надежды  его 
уже  не  распространялись  *).  Между  т4мъ  Москва  все  медлила,  только 
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29  марта  Трубецкой  перешелъ  границу  Украины  и  пришелъ  въ  Кон- 
стантиновъ;  зд^сь  онъ  яжЬлъ   свидан1е  съ   Безпалымъ,    пргЬхавшвмт 
къ  нему  изъ  Ромна,  и  уб'бждалъ  его  быть  в'Ьрнымъ  Москве,  сойто- 
валъ  разсылать  по  городкамъ,  сдавшимся  Выговскому,  универсалы  I 
удерживать  своихъ  козаковъ  отъ  грабежа  и  насил1й.  А  о  Выговсконъ 
въ  это  время  не  было   ни  слуху,   ни  духу;  единственный  его  серьез- 
ный партизанъ    засЬлъ  въ  Конотоп'6,  туда  и  обратились  взоры  Тру- 
бецкого. Въ  8Т0  время  прх'Ьхалъ    въ  станъ  отпущенный  изъ  Москвы 
Кравченко;  воеводы  уб'Ь ждали  его  уговорить  гетмана  и  полковнивовъ 
кончить    д'Ьло    миромъ.  Кравченко  уЬхалъ,    пооб^щавъ  все,  что  отъ 
него  хот-Ьли.  16  Апреля  двинулся  Трубецкой  къ  Конотопу;    по  пути 
лежало  местечко  См*лое,    зд'Ьсь  состоялось  первое  нападепве  татаръ 
на  М0СК0ВСК1Й  таборъ,  но  безуспЬшно  ^).  Между  гЬмъ  Ромодановск1й 
съ  Куракинымъ  двинулись  тоже  къ  Конотопу  для  соединен1я  съ  Тру- 
бецкимъ.  По  дороги,  въ  м'Ьстечк'Ь  Ср'Ьбномъ,   засЬлъ  прилуцк1в  пол- 
ковникъ    Дорошенко,    Ромодановск1й   отрядилъ    противъ    него  князя 
Пожарскаго.  Не  долго  сопротивлялся  Дорошенко;  поел*  непродолжи- 
тельной битвы    11ожарск1й    „роспудилъ"    его   отрядъ,   по  выражеЕПю 
летописца,  и  самого    Дорошенка    заставилъ   спасаться  б'Ьгствомъ  по 
болотамъ.  Жители  Сребнаго  были   выр-Ьзаны  до   одного  человека  -1 
18  апреля  войска    приблизились  къ    Конотопу,    19  число  было  упо- 
треблено для  разв-бдокъ  и  20-го,  наконецъ,  Конотопъ  былъ  окруженъ. 
На  предложен1е  сдаться  отвечали  изъ  города  выстрелами  и  рб^Ьща.п1 
не  сдаваться    до  посл']^дней    возможности.  Взятые   на  первой  стычке 
пленные  показали,  что  людей  съ  Гуляницкимъ  всего  4.000  челов'&къ. 
но  первый  же    приступъ  показалъ,    что  ихъ  тамъ  гораздо  больше  и 
что    не  такъ-то   легко  взять    городъ.    Потянулась  правильная  осада. 
Недели   проходили  ?л    нед-Ьлями;   отъ    нечего  делать  Трубецкой  по- 
сылалъ  въ    окрестности    отряды    завоевывать    сдавш1еся  Выговскому 
городки.  Такимъ  образомъ  взята  была  Борзна,  гд*  сид4лъ  зять  Хмоль- 
ницкаго  Зо.1отаренко,  была    послана  экспедищя  подъ  Н'Ьжипъ,  кон- 
чившаяся, впрочемъ,  нич']^мъ.  А  о  Внговскомъ  н4тъ  и  н'Ьтъ  викакнхъ 
изв'Ьст1й.  Трубецкой  въ  недоум4н1и,  послано  двое  донскнхъ  козаковъ 
разыскивать  его  съ    письмами;  до    27-го    1юня   д-Ьло  не  подвинулось 
ни  на  шагъ,  какъ  вдругъ    27-го    сторожевыя  сотни,  расположенные 
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въ  деревне  Сосновк']^,  подверглись  нападен1ю  козаковъ  и  татаръ  '). 
Гд'Ь  же  все  это  время  былъ  Выговсе1й,  почему  онъ  до  сихъ  поръ  не 
шелъ  выручать  ивъ  осады  злополучнаго  Гуляннцваго?  Мы  знаемъ 
уже  изъ  вышесЕазаннаго,  что  оаъ  не  особенно  полагался  на  козаБОвъ 
и  народъ;  уже  рада  въ  ОЕтябр'Ь  прошлаго  года  поназала  ему,  что 
надо  ждать  помощи  извн'Ь.  И  вотъ  онъ  дождался  прихода  татарсЕихъ 
силъ,  таЕъ  ваЕъ  своихъ  ЕОзаЕовъ  у  него  было  тольео  16,000,  а  та- 
таръ пришло  30,000  ^),  почему  до  вышеупомянутаго  времени  его  и 
не  было,  а  каЕъ  тольео  татары  пришли,  сейчасъ  онъ  двинулся  на 
выручву.  Подъ  ШановаловЕою  встр^тилъ  его  сильный  отрядъ  мосеов- 
снаго  войска,  Выговсехй  его  уничтожилъ.  Придвинувшись  еъ  Боно- 
топу  и  обозр^въ  м'Ьстность,  онъ  заранее  составилъ  планъ  бытвы.  Въ 
заЕрытомъ  мЪсгЬ  за  р'Ьеою  Сосновеою,  въ  м'Ьст^^,  ОЕруженномъ  боло- 
тами и  непроходимыми  топями,  расположилъ  онъ  большую  часть  ео- 
зацваго  и  татарснаго  войска.  Съ  незначительнымъ  отрядомъ  пере- 
правился онъ  черезъ  рЪву  и  ударилъ  на  авангардъ  мосЕОВсваго 
войска.  Небольшого  труда  стоило  Пожарскому  опрокинуть  Выгов- 
свагОу  да  онъ  и  не  особенно  сопротивлялся^  отрядъ  его  началъ  от- 
ступать за  р'Ьку;  Пожарсшй  по  пятамъ  преслЪдовалъ  его,  разсчи- 
тывая  на  видимую  незначительность  войска;  напрасно  уб'Ьждали  его 
пленные  козаки,  что  это  только  десятая  часть  войсва;  удача  подъ 
Сребнымъ  опьяняла  его,  онъ  и  слушать  не  хот^!1Ъ  уб'6жден1я  своихъ 
товарищей,  воторые,  останавливая  его,  называли  имена  татарскихъ 
предводителей.  „Давай  ханишку,  давай  Ширинъ-бея,  давай  ихъ  вс^хъ 

сюда!  Вс']^хъ  ихъ  матерей  вырубимъ,   выпл^нинъ!""  Настуллеше 

началось.  Выговсе1й  все  отступалъ,  Пожарск1й  сл'Ьдовалъ  по  пятамъ. 
Едва  усп&1ъ  онъ  переправиться  черезъ  топкую,  болотистую  р^чку, 
какъ  положен1е  перем'Ьнилось  и  отступлен1е  перешло  въ  наступленхе. 
Со  всЬхъ  сторонъ  вавъ  тучи  хлынули  толпы  козаковъ  и  татаръ; 
поле  укрылось  московскими  трупами,  Сосновка  потекла  кровью.  Въ 
тылу  московскаго  войска  козаки  запрудили  р'Ьчку,  и  выступившая  изъ 
береговъ  вода  еще  больше  увеличила  ихъ  смятен1е.  30,000  московскихъ 
людей  легло  въ  этой  ужасной  бтвЬ.  Пожарск1й  и  князь  Львовъ  взяты  въ 
ил^Ьнъ,  масса  трофеевъ  досталась  иоб']&дителямъ.  Пожарскхй  выругалъ 
1ана  непечатнымъ  словомъ  и  былъ  за  это  казненъ.  „Отозвались  ему'', 
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говоритъ  л-Ьтописецъ,  „сребрянсшя  слёзы"  ^).  ВыговскШ  бросился 
на  обозъ  Трубецкого,  но  тотъ  усп^лъ  окопаться  и  нападен1е  нич'Ьиъ 
не  кончилось.  2-го  1юня  Трубецкой  началъ  отступать  къ  границ-Ь 
и  10-го  благополучно  достигъ  Путивля  ^).  Выговск1й  не  захогЬлъ 
его  преследовать  въ  московскихъ  пред'Ьлахъ.  Онъ  не  довЬрялъ  во- 
закамъ  и  потому  не  хогЬлъ  выступать  изъ  Украины.  По  м'Ьр'Ь  от- 
ступлен1Я  къ  Днепру  онъ  разорилъ  Ромны,  Лохвицу,  Глинскъ  и 
Константиновъ  и  подступилъ  къ  Гадячу;  три  нед'Ьли  безуспЬшно  оса- 
ждалъ  онъ  его  и.  наконецъ,  2-го  августа  ушелъ  за  Дн'Ьпръ.  Въ  то 
время,  когда  на  Украин1^  разыгрывались  неизб4жныя  кровавыя  по- 
сл'Ьдств1я  вновъ  заключеннаго  союза  съ  Польшею,  собравш1Вся  въ 
начал'Ь  апр'к1я  1659  года  ^)  вальный  варшавсюй  сейнъ  показалъ, 
какъ  непроченъ  былъ  союзъ  съ  Польшею  и  какъ  неискренно  шла 
она  на  этомъ  союзъ,  не  будучи  въ  состоянш  другимъ  путемъ  при- 
соединить Украины.  На  сеймъ  прибыли  уполномоченные  отъ  Украины, 
во  глав*  посольства  стоялъ  Немиричъ,  которому  поручено  было,  какъ 
челов'Ьку  наибол'Ье  искушенному  въ  д1алектик'Ь,  говорить  передъ  па- 
нами р'Ьчь.  Въ  день  торжественнаго  пр1ема,  когда  послы  приняты 
были  въ  сенатской  зал-Ь,  Немиричъ,  выступивъ  впередъ,  д'Ьйствительно 
произиесъ  Р'Ьчь,  очень  кудрявую,  въ  которой  описалъ  яркими  кра- 
сками свободу,  царящую  въ  'Р^чи  Посполнтой,  которая  собственно 
и  послужила  причиной  того,  что  йозаки  снова  р-Ьшили  соедннитыгя 
съ  Польшею.  Поел*  р-Ьчи,  которая  была  покрыта  рукоплесвашямн, 
поданы  были  пункты  и  послы  допущены  къ  королевской  рук*. 
Ц'Ьлый  м-Ьсяцъ  продолжались  прен1я, — оказалось,  что  въ  пунктахъ. 
предъявленныхъ  козаками,  оговорены  были  всЬ  статьи,  не  вполн*  р1>- 
ш'енныя  во  время  составлен1я  самого  договора:  такъ,  козакн  требовали 
полнаго  уничтожен1я  Ун1и,  возврата  земель  и  им*н1й,  захваченныхъ 
во  время  введен1я  Ун1и,  для  чего  должна  была  быть  назначена  особая 
К0ММЙСС1Я;  1езуиты  должны  быть  изгнаны  изъ  иред*ловъ  Княжества 
Русскаго;  требовалось  расширен1е  пред'Ьловъ  Княжества  Русскаго, 
т.  е.  присоединен1е  воеводствъ — Волынскаго,  Подольскаго  и  Рус- 
скаго *).  ВсЬ  эти  статьи,  весьма  непр1ятныя  для  польскаго  самолюб1я. 
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особенно  статья  объ  уничтожен1и  Ун1и  и  вызвали  серьёзныя  прешя. 
Еще  раньше,  въ  самомъ  начал'Ь  1659  года,  посланъ  былъ  Пере- 
тятковнчъ  СЪ  изм'Ьненными  согласно  желанш  короля  статьями  въ 
Выговсвому^  но  посольство  это  осталось  безъ  усп-Ьха  М.  Теперь,  въ 
виду  возннг.'шихъпрешй,  Беневск1й,  которому  сов'Ьтовали  снова  ^хать 
въ  Украину  для  изм'Ьнен1я  условШ  особенно  относительно  ун1и  ^), 
возвысилъ  передъ  сенаторами  свой  голосъ  и  говорилъ  въ  томъ  смысл'6, 
что  козаки  теперь,  еще  такъ  сильны  сравнительно  съ  Речью  Поспо* 
литой,  что  сл^дуетъ  ихъ  сначала  приласкать,  а  гяткаъ  уже  можно 
будетъ  все  изм']^нить  ').  Вероятно,  всл'Ьдств1е  ясно  и  откровенно  выска- 
заннаго  взгляда  прен1я  успоколись.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  составлены  из- 
м'Ьненныя  статьи  для  отправки  ихъ  Выговскому.  Хотя  въ  точности 
и  нельзя  сказать,  въ  чемъ  состояли  изм']^неи1я  въ  упоиянутмхъ  статьяхъ, 
но,  мн-Ь  кажется,  они  были  серьезны,  что  можно  видеть  изъ  сл^- 
дующаго  разсказа  человека,  который  возилъ  эти  статьи.  12  апр^^ля 
отправденъ  былъ  Перетятковичъ  къ  Выговскому  съ  измененными 
статьями,  кром'Ь  того  ему  была  вручена  грамота  на  К1евское  вое- 
водство Выговскому,  чтобы,  задобрить  его.  Черезъ  2  нед'Ьли  прибылъ 
онъ  въ  Чигиринъ,  оставляя  по  дорог']^  въ  различныхъ  м^стахъ  ло- 
шадей^ в'Ьроятно,  съ  ц^ью  скорейшей  возможности  возвращенхя  въ 
случа'Ь  пресл'Ьдовашя.  Очевидно,  посолъ  ожидалъ,  что  измененный 
статьи  вызовутъ  большое  негодоваше.  По  прх^здЪ  Выговсв1й  тайно 
призвалъ  его  въ  себ^  и,  прочитавъ  привезенныя  ТХеретятковичемъ 
грамоты,  хотя  и  былъ  обрадованъ  грамотой  на  К1евское  воеводство, 
но  потомъ  сказадъ:  „Ти  з  моею  смертш  ир1ихав".  При  этихъ  ело- 
вахъ  онъ  сблъ  на  кровать  и  заплакалъ-.  Очевидно,  теперь  уже  онъ 
нача.1ъ  сознавать,  что  далъ  сильную  ошибку,  что  все  его  здан1е  по- 
строено на  песв']^  и  должно  рухнуть.  Потомъ,  видя  что  отступать  ему 
уже  невозможно,  онъ,  упавъ  на  кол'Ьни,  сказалъ:  „побачишь,  що  я 
зроблю  для  услуги  Речи  Посполитои*".  Въ  тотъ  же  день  призвалъ 
Перетятковича  къ  себ^  Ковалевск1й,  самый  большой  поборникъ  Вы- 
говскаго,  и  сказадъ  ему:  „Пане — брате,  зъ  ушею-сь  пр1ихавъ — не 
В1даю  явъ  то  воно  буде".  Черезъ  день  гетманъ  собралъ  всЬхъ  под- 
ковнивовъ  и  старшину,  были  зд'Ьсь   и  отецъ    его  и  братъ  Данило,  и 


*)  Объяв,  объ  услугЬ  Р-Ьчн.  Поспел.,  ст.  13. 

*)  1Ъ1с[ет. 

*)  Коетомаровъ.  ^уОснова**  61  г.,  кя.  7,  стр.  105. 
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объявилъ  имъ  о  предложен1и  Польши;  это  произвело  большую  сен- 
сащю.  Полковники  говорили:  „Адже-жъ  вже  зъ  обохъ  бок1въ  прися- 
гнули— не  сио,  не  пало,  а  вже  й  одминяти".  Гетманъ  сказалъ:  ,я 
на  вашу  воло  даю,  що  зхочете,  то  й  учините".  Они  ему  отвечали: 
я  Нехай- же,  пане  гетмане,  нехай  ся  з  собою  нараднмо".  Впродолжен1е 
этого  времени,  покуда  они  сов!Ьщ,ались,  гетманъ  говорилъ,  что  онъ  со- 
гласенъ,  но  между  полковниками  существуетъ  оппозищя  и  особенно 
подъ  вл1ян1емъ  его  отца  и  брата  Данила.  Чернь  въ  город*  смотрела 
на  Перетятковича,  по  его  собственнымъ  словамъ,  какъ  на  волка.  На 
трет1й  день  снова  собралась  старшина.  Выговск1й  началъ  говорить 
длинную  р'Ёчь,  въ  заключен1е  которой  объявилъ,  что  онъ  отказывается 
отъ  булавы  и  предлагаетъ  имъ  выбрать  кого  пожелаютъ.  Тогда  вся 
старшина  вскрикнула:  „Уховай,  Боже^  щоб  ми  то  учинити  мади,  але 
Д1ЙСЯ  воля  Божа!  Об  тим  Т1льк1  прохаемо^  щоб  у  Чигириш,  Перея* 
слав1,  Корсуш  и  Б1Л01  Церкви  не  було  Уши".  Услыхавъ  это,  отецъ 
Выговскаго  и  Данило  встали  и,  не  говоря  ни  слова,  вышли  въ  дру- 
гую комнату,  а  черезъ  минуту  мать  Выговскаго  вышла  и  сказала: 
„Ивахну,  уже-жъ  ми  поЦемо".  Гетманъ  отв']^чадъ  ей  съ  гн'Ьвомъ: 
„1дьте  хоть  до  черта,  вы-бъ  ради  мене  зъ  ложщ  води  утопити  за  те. 
що  я  васъ  панами  поробивв".  Поел**  этого  сов']^щан1я  Перетятковичъ 
былъ  отпущенъ;  на  обратномъ  пути  въ  дорог*  настроен1е  бы.1о  на-- 
столько  враждебно  ему,  что  изъ  См*лы  онъ  долженъ  былъ  спасаться 
б^гствомъ.  ^)  Такимъ  образомъ  мы  видимъ,  что  изм*нен1я  были  до- 
вольно значительны,  если  могли  произвести  такое  д*йст81е.  Между 
т^^мъ  въ  договор*]^,  оффицгально  утвержденномъ  на  сейм^,  статья  объ 
уничтожен1и  Ун1и  продолжала  существовать  безъ  всякихъ  изм'Ьнен!!!^ 
что  заставляетъ  меня  утверждать,  что  Гадячск1й  договоръ  не  им*дъ 
для  Польши  значен1я  ненарушимыхъ  условгй,  а  утвержденъ  былъ  съ 
предвзятой  ц'&Еью  его  нарушить  и  изм-бнить.  Это  между  прочинъ  ясно 
сказалось  въ  приведенной  уже  р'Ьчи  Беневскаго  на  сейк&  ПосгЬ 
утвержден1я  началась  присяга.  Присягали  король,  сенаторы,  ьс^ 
члены  правительства,  а  также  и  козаки.  Въ  присяИЬ  былъ  одияъ 
пунктъ,  дававш1й  силу  Полып'Ь,  онъ  гласилъ:  если  мы  окажемся  про- 
тивными Гадячской  К0ММИСС1И,  то  теряемъ  ъс^  права  и  вольности;  а 
Польша  была  ув'Ёрена,  что  такая  нев'^^рность  должна  была  воспослЬ- 


")  Объяв,  объ  усл.  Р-Ьта  Посиол.,  стр.  13 — 18. 
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довать.  Обласканные  послы  возвратились  въ  свое  новое  княжество 
Русское  ^),  а  оно  пало  при  санонъ  основаши.  Еще  во  время  войны 
Выговскаго  съ  московскими  войсками  мног1е  города  оказались  на 
сторон'б  Москвы;  посл'Ь  изгнан1Я  московскаго  войска  разставлены 
были  „затяжныя^  войска  по  городамъ:  Н'Ьжину,  Чернигову  и  дру- 
гимъ. — Гадячск1й  договоръ  не  былъ  понятенъ  для  большинства  на- 
рода, да  если  бы  и  былъ  понатенъ,  то  это  бы  не  послужило  для  его 
популярности:  онъ  создавалъ  новый  видъ  шляхетства;  кром']^  того 
изгнанные  влад'&зьцы — шляхтичи  должны  были  возвратиться,  а  права 
ихъ  и  отношешя  къ  жителямъ  не  были  оговорены;  между  тЬмъ  на- 
родъ  вид^ъ,  что  вновь  совершился  союзъ  съ  ненавистной  Польшей, 
вновь  на  Украине  появились  польск1я  войска,  стоянка  которыхъ  къ 
тому  же  была  очень  тягостна  для  народа.  То  тамъ,  то  зд'Ьсь  вспыхи- 
ва.10  недовольство.  Враги  Выговскаго  поспешили  воспользоваться  та- 
кимъ  народнымъ  настроен1емъ,  чтобы  столкнуть  Выговскаго  и  благо- 
даря его  паден1ю,  самимъ  стать  на  его  м-Ьсто.  Руководителемъ  оппо- 
ЗИЦ1И  на  лЬвомъ  берегу  сталъ  Тимоеей  Цюцюра;  другимъ  соперни- 
комъ  былъ  н^жинскШ  полковникъ— Васил1й  Золотаренко,  желавш1й 
сделаться  гетманомъ.  Пока  что  онъ  присталъ  къ  Цюцюр'Ь,  который 
хогЬлъ  основать  свое  возвышен1е  на  угодничестве  Москве  ^).  Цюцюра 
употребилъ  довольно  хитрый  способъ  для  уничтожешя  приверженцевъ 
Выговскаго:  онъ  призывалъ  по  одному  значныхъ  переяславскихъ  ко- 
ааковъ,  предлагалъ  имъ  снова  пригласить  Трубецкого,  когда  полу- 
чался отказъ,  то  Цюцюра  вел^лъ  связывать  отказавшихся  и  убивать  '). 
Между  тЬмъ  0ПП03ИЦ1Я  выставила  кандидатомъ  на  гетманство  Юр1я 
Хмельницкаго.  По  ихъ  наущешю  ЮрШ  посылаетъ  слугу,  Ивана  Мар- 
тыновича Брюховецкаго,  впосл'Ьдств1и  гетмана,  на  Запорожье  просить 
сочувств1я.  Предложенхе  его  было  принято,  Запорожцы  признали  Юр- 
ка гетманомъ  ^).  Подн'Ьстряне  и  Забужане,  ближайшхе  соседи  поля- 
ковъ,  на  которыхъ  прежде  всего  долженъ  былъ  отразиться  ГадячскШ 
договоръ,  тоже  зашевелились:  собравшись  въ  Бряславл'Ь  на  раду,  они 
признали  своимъ  гетманомъ  Юр! я  Хмельницкаго  ^).  Почва  ускользаетъ 


')  Акты,  т.  IV,  >&  113  п  114. 

«)  Акты,  т.  IV,  .>6  115. 

*)  Летопись  Величка,  т.  I,  стр.  396. 

•)  Л*топ.  Самовидца,  изд.  1878  г.,  стр.  59 
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изъ  подъ  ногъ  у  Выговскаго;  въ  ужасЬ    б^житъ  онъ  изъ  Чигирина, 
по  собственному  выраженш,  „въ  одной  су кманк^^'^  въ  лагерь  къ  Андрею 
Потоцкому.  Между  т-Ьмъ  въ  Н'Ьжин'Ь  1  сентября  возмутивццеся  носпо- 
литые  при  помощи  переяславскихъ  козаковъ,  посланныхъ  Цюцурой,  кото- 
рымъ  они  отворили  ворота,  перебили  всЬхъ  жоднеровъ,  тамъ  стоявшихъ; 
ихъ  прим'Ьру  посл'Ьдовали  и  друпе  города  ^).  Б']&жавш1й  региментарь 
ватяжныхъ  войСБЪ,  ЮрШ  Немиричъ,  былъ  убить  подъ  Свидовцемъ  -) 
(нынй  местечко    Козелецкаго  уЬзда    Чернигов,    губ.).  Выговсв1й  ре- 
шился на  последнюю  оттаянную  попытку,  удержать  свою  власть.  Со- 
бравъ  на  раду  подъ  Гериановкой  войско,  онъ  явился  туда  подъ  прв- 
Брыт1емъ    польскаго    отряда   и  думалъ    вернуть    себЬ    общественные 
симпат1и  чтен1емъ  Гадячскихъ  статей.  Но  не  тутъ  то  было:  чтецы— 
Сулима    и    Верещака    изрублены    были  разсвир'Ьп^Ьвшими    козаками, 
самъ  Выговск1й  едва  спасся  отъ  погибели,  пракрытый  польскииъ  от- 
рядомъ.    Старшина  на  этой  рад'Ё    была  протдвъ    Выговскаго,  боясь 
слишкомъ    сильнаго    его    возвышен1я:    изъ    зависимаго  и    выборваго 
предводителя  онъ    делался   вдругъ    княземъ    Русскимъ;    кром^Ь   того 
мнопе  старшины  лично  были  противъ  него    вооружены.  Простое  ко- 
зачество,  которому  обещано  было  при  совершен1и  договора  дворянство, 
и  не  получившее    его    и  видевшее   только,  что  его    получили    неко- 
торые   по  произволу    гетмана,   чтобы  властвовать    надъ    остальными, 
было  вооружено  противъ   Выговскаго  еще  сильн-Ье.  ВсЬ  эти  причины 
превратили  раду,  какъ  мы  уже  сказали,  въ  междуусобную  драку.  Вы- 
говск1й  вм'Ьст*  съ  Андремъ  Иогоцкимъ  двинулся  въ  БЬлую  Церковь; 
за  нимъ  последовали  вс^    козаки,    бывш1е    на   рад^  въ  ГермановБе, 
и  невда.1еке  отъ  Б^лой  Церкви  па  Взиньи  собрались  на  новую  раду, 
на  которой   отр-Ьшили  Выговскаго  отъ  гетманства,  а  выбрали  гетма- 
номъ  К)р1Я  Хмельницкаго.  Послали  посланцовъ  къ  Выговскому,  чтобъ 
онъ  отдалъ  булаву;  долго  онъ  не  соглашался,  паконецъ  вручилъ  бу- 
лаву брату  своему  Данилу,  съ  условхемъ  оставаться  верными  королю. 
Полковники,  бывпие  въ  чисгЬ  посланцовъ,  об-Ьща-ти.   ВслЬдъ  за  вон- 
вращавптмися    послами    Андрей    Потоцтй   послалъ   Корчевскаго  съ 
тр(м1о1тн1емъ   присяги  па  вЬрность  королю,    ввода  во  влад'Ьше  поль- 
скихъ  пом'Ьщиковъ  и  выпуска  изъ  Чигирина  жены  Выговскаго.   Ки- 
:^аки,    1ктрЬтивш1е  пословъ,    вначалЬ    очень  враждебно  * наст1)ое1ШЫ1' 
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противъ  Выговскаго,  успокоились,  когда  узнали,  что  Выговсб1й  добро- 
вольно отказался  отъ  гетманства.  Клейноты  были  вручены  Юр1ю. 
Тотъ  прежде  всего  обратился  съ  вопросомъ,  кому  желаютъ  служить — 
польскому  ли  королю  или  московскому  царю.  Отв']&тъ  получился  въ 
пользу  перваго*),  но  отв-Ьтъ  этотъ  былъ  данъ  всл-Ьдстаге  немногочи- 
сленности рады,  на  с.1'Ьдующей  радЬ  оказалось,  что  большинство  было 
вовсе  не  на  сторон*  короля.  Такимъ  образомъ  Гадячск1й  договоръ 
нарушался  самъ  собой  и  давалъ  право  Польше  пресл]&довать  коза- 
ковъ,  какъ  изм'Ённиковъ;  это  давало  новоэ  направленхе  козацко-поль- 
ской  борьбЬ. 


«)  Паи.  Кшв.  Ком.,  т.  III,  отд.  3.  стр.  378    382. 


Спвфальнью  курсы  въ  парижскоиъ  юридическомъ  факультете* 


(ОТЧВТЪ    о   ЗАГРАНИЧНОЙ   КОМАНДИРОВКА). 


I. 

Самыыъ  поучительнымъ  въ  порлдк'Ь  и  способ']^  преподавангя 
предметовъ  юридическаго  образован1я  во  Франц1и  надо  считать  по- 
ложенный въ  основаше  прцнх^ипъ:  общаго  и  элеиентарнаго  нзучешя 
предмета  въ  ц^ломъ  и  загЬмъ — спец1альнаго,  бол4е  глубокаго  штуди- 
ровашя  того  или  иного  крупнаго  отдела. 

Еакъ  общее  правило,  первые  курсы  составляютъ  собой  нормаль- 
ный трехъ-годнчный  курсъ,  который  проходитъ  французскШ  студентъ 
для  получен1я  диплома  Псепсе  еп  (1го1(;;  курсы  же  специальные  ((1го11 
арргоГоод!  еЬ  сотрагё)  читаются  для  гЬхъ,  кто  пожелалъбы  пр1об- 
рЬсть  степень  (1ос(ога1  еп  (1го11  (четвертый  годъ).  Соответственно 
разд&1ен1ю  (1ос(;ога1;  на  дв'Ь  секц1и  означенные  спещальные  куроы 
распадаются  на  двое:  а)  наукъ  юридическихъ,  б)  наукъ  политиче- 
скихъ  и  экономическихъ. 

Для  уяснен1я  интересующей  насъ  системы  полезно  ознакомиться 
съ  н'Ькоторыми  подробностями  программъ  французскихъ  юридическихъ 
факультетовъ. 

Въ  истекшемъ  учебномъ  1897 — 1898  году  студенты  парижскаго 
юридическаго  факультета  должны  были  изучить  сл'6дующ1е  предметы 
и  вопросы. 

Первый  годъ  и  первый  экзаменъ:  1)  Римское  право.  Общи  исто- 
рически очеркъ  римскихъ  юридическихъ  институтовъ.    2)  Граоюдан- 
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ское  право.  6веден1е,  общая  часть  и  вещное  право.  3)  Политическая 
экономия.  ЭкономичесБ1е  феномены,  встр'Ьчающхеся  въ  каждомъ  обще* 
ств'Ь,  независимо  отъ  его  сощальной  организащи.  Экононичесв1ефево* 
мены  и  законы  обществъ  съ  индивидуалистическимъ  режимомъ.  Истор1а 
экономической  науки.  4)  Обищя  исшоргя  фраицузскаю  права  —  съ 
римской  эпохи  до  1815  г.  (первый  семестръ).  5)  Элементы  консти- 
туцгоннаго  права  (второй  семестръ).  Предметъ,  источники  и  принципы 
конституц1оннаго  права.  Власти  —  законодательная,  исполнительная, 
судебная.  Индивидуальныя  права. 

Второй  годъ  и  экзаменъ.  1)  Римское  право  (первый  семестръ). 
Теор1я  обязательствъ.  2)  Гражданское  право.  Обявательственвое  право. 

3)  Уголовное  право.  Общ1е  принципы  уголовнаго  закона.  Преступле- 
Н1е.  Лица,  подлежащ1я  наказашю.  Различныя  системы  процесса.  Иски 
публичный    и    гражданск1й.    Стад1И    процесса    и    погашен1е    нсковъ. 

4)  Лдминг^тративное  право.  Общ1е  принципы.  Административные 
органы  и  ихъ  ведомство.  5)  Международное  пуб.гичное  право.  Общ1е 
принципы. 

Трет1й  годъ  и  экзаменъ.  Первая  часть.  1)  Письменный  Жёомет 
на  дв'Ь  темы  —  по  гражданскому  и  торговому  праву.  Устные  экза- 
мены. 2)  Гражданское  право.  Семейственное  и  насл'Ьдственное  право. 

3)  Торговое  право.    Общ1й   курсъ  (за  исключен1емъ   морского  правам. 

4)  Гражданскгй  процессь.  Судебная  организац1я;  коммеятар1Й  книгъ  II. 
Ш,  IV  первой  части  Сойе  йе  ргосёдиге  (аг1.  48 — 516).  5)  Меоюдународ- 
ное  частное  право  (1-й  семестръ).  Нац10нальность.  Положен1е  ино- 
странцевъ  во  Франц1и.  Конфликты  законовъ  французскихъ  съ  ино- 
странными. 6)  Одинъ  изъ  семестровыхъ  курсовъ  по  выбору  ^кзаме- 
нуюищгося:  а)  Исполнительный  процессъ.  б)  Морское  торговое  прав1>. 
в)  Сравнительное  торговое  законодательство  (источники  торговаго 
права  въ  разныхъ  государствахъ,  торговая  юрисдикщя,  акцвонерныя 
товарищества^  торговый  бумаг?,  несостоятельность  по  различяымъ 
законодательствамъ).  г)  Финансовое  законодательство  (государство — 
должникъ  и  государство— кредиторъ). 


Для  получен1я  докторской  степени  требуется  выдержан1е  экзя* 
меновъ  по  одной  язъ  двухъ  груплъ  предметовъ  докторсхаго  экзамева 
и  защита  диссертащи. 
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Эти  группн  преднетовъ  докторсваго  экзамена: — а)  науки  юри- 
дически!^ б)  науки  нолитическ1я  я  9коиомическ1я. 

Избравш1К  отд'Ьлъ  наукъ  юридическихъ  докторантъ  подвергается 
экзаменамъ  по  сл%дующимъ  предметамъ. 

Первый  экзаменъ.  1)  11андекты:  сопйгсИопен.  Общы  тео^^гя  1и^В' 
дикщй  по  разлнчныиъ  эпохаиъ  истораи  римскаго  права.  Соп<11с11о  саива 
<1а(а  саива  поп  весила — въ  доюстинхановскихъ  текстахъ,  въ  институ- 
щяхъ,  днгестахъ  и  кодексе.  2)  Общгй  курсъ  римскаго  часшнаго  права, 
3)  Исторгя  французскаго  права:  бракъ  и  право  лицъ,  находящихся 
въ  брак-Ь.  Традшци  и  вл1яшя,  пр€дшествующ1я  французскому  праву — 
традищи  РИМСК1Я,  германсшя,  христ1анск1я.  Бракъ  и  его  услов1я.  Права, 
возникающ1я  изъ  брака:  истор1я  институтовъ  дго1Ь  сотшип  сои1ит1ег. 
Личныя  права.  Имущественныя  отношен1я — общеше  въ  имуществе  по 
законамъ  Рипуарскихъ  франковъ,  по  формуламъ  МагсиК  и  капитуляр1ю 
821.  Общеше  въ  ХШ  в.  (особенно  по  Веаитапохг'у),  дальн-Ьйшее 
разбит1е  и  т.  д.  ПравД,  возникающ1Я  изъ  брака  въ  странахъ  АтохХ. 
еспь. 

Второй  экзаменъ.  4)  Французское  гражданское  право.  Дв^Ь  части, 
выбираемыя  кандидатомъ  между  сл'&дующими  четырьмя  отд'Ёлами: 
I.  Личное  право  и  семейное;  имущественныя  отношен1Я  между  су- 
пругами. П.  Насл'1довав1е,  дарен1е,  зав^Ьщанхе.  Ш.  Учен1е  объ  обя- 
зательствахъ  и  отд-Ьльные  контракты.  IV.  Право  собственности  и  дру- 
Г1Я  вещныя  права;  вещное  обезпечен1е. — Означенные  вопросы  подле- 
жатъ  теоретическому  изучен1ю,  и  профессоръ  не  можетъ  ограничиться 
однимъ  изложен1емъ  и  изучешемъ  статей  закона.  5)  По  выбору  кан- 
дидатоеы  а)  Уголовное  право.  Сравнительное  изучеше  проэкта  ком- 
МИСС1И  по  пересмотру  Соде  репа!  (общая  часть)  и  проэкта  швейцар- 
сваго  уголовнаго  уложешя.  б)  Административное  право.  Администра- 
тивная юрисдикщя. 

По  отд'6лев1Ю  наукъ  политическихъ  и  экономическихъ  кандидаты 
подвергаются  сл'бдующимъ  экзаменамъ. 

Первый  экзаменъ.  1)  ИсторЫ  французскаго  публичнаго  права. 
Политическ1Я  теор1и  главн-Ьйшихъ  философовъ  и  публицистовъ  ХУШ  в. 
Публичное  право  отъ  революцш  до  паденхя  директорхи.  2)  Принципы 
публичнаю  права.  Группировки  полнтичесшя  и  группы  сощальныя. 
Стверенныя  государства.  Деятельность  государства,  ея  природа  и  сл-Ьд- 
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СТВ1Я.  Централизащя  и  децентрализащя.  Система  превентивная  я  си- 
стема регрессивная.  3)  Сравнительное  конституцгонное  право.  Все- 
общая подача  голосовъ.  4)  По  выбору  кандидата:  а)  Администра- 
тивное право.  Законодательство  о  публичныхъ  работахъ.  б)  Публичное 
международное  право.  Политичесв1я  и  юридичесБ1я  отношен1я  Фран- 
щи  къ  восточнымъ  государствамъ. 

Второй  эвзаменъ.  1)  Нацюнальная  политическая  $коном1Я. 
2)  Исторгя  экономическихъ  доктринъ  до  А.  Смита.  3)  Французское 
финансовое  законодательство  и  финансовая  наука.  Налоги.  4)  По 
выбору:  а)  Промышленная  эбоном1я  и  заЕОнодательство.  Регламеп- 
тащя  труда,  б)  Колон1альное  законодательство  и  эконом1я. 


Программы  французскихъ  юридическихъ  факультетовъ  воспроиз- 
ведены зд'Ьсь  лишь  въ  общихъ  чертахъ.  Подробности  можно  найти 
въ  Ье  Куге!;  йе  Гё1иЙ1ап1  йе  Раг18  (Раг18,  Бе1а1а1П  Ггёгез),  ОшДе- 
тапие!  йе  Гё^ийтап!;  еп  йго11  (Раг18,  СЬеVа1^е^-Маге8с^  е1  Сче)  и 
въ  программахъ  отд-Ьльныхъ  курсовъ. 

Изъ  приведенной  программы  уже  видно,  что  разд'Ьлен1е  вурсовъ 
на  общ1е  н  спещальные  проведено  довольно  последовательно  по  всЬнъ 
факультетскимъ  цредметамъ.  Что  касается  въ  частности  гражданскаго 
права,  то  зд'Ьсь  мы  им-Ьемъ  общ1й  курсъ  гражданскаго  права  и  его 
истор1и  (какъ  части  общей  истор1и  французскагр  права);  а  затЬхъ 
спец1альные  курсы — по  исторхи  брачнаго  права,  по  наслЬдственному 
и  гипотечному  праву.  Рядомъ  съ  общимъ  курсомъ  торговаго  права 
сгоятъ:    морское    право  и  сравнительное   торговое  законодательство. 


П. 

Система  французскихъ  программъ  пресл'Ьдуетъ,  какъ  это  само 
собой  ясно,  двоякую  ц-бль:  ознакомленхе  слушателей  съ  даннымъ  П1)ед- 
метомъ  и  наглядное  иллюстрирован1е  научнаго  метода.  Это  посл'Ьдве** 
обстоятельство  представляется  особенно  важнымъ,  еслн  призвать,  что 
и  все  высшее  образован1е,  по  выражен1ю  М.  Ьау18ве  ^),  въ  еонц'Ь  кон- 


*)  См.   М.   Арр1в1оп.   Кеуие    1п1егпа110па1е    йе   ГепвегртетеШ  V.  21  (189и 
р.  238. 
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цовъ  есть  методъ.  Задача  высшаго  образовав1я — возвысить  умъ  надъ 
заан1емъ  деталей  и  создать  въ  челов^^в']^  способность  въ  выработвЪ 
личныхъ  идей.  Знашй  легшнъ,  и  память  не  въ  силахъ  держать  ихъ 
вс^^;  напротивъ  того,  методъ  остается  навсегда  съ  челов^Ьвомъ,  потому 
что  онъ — способность,  привычка  ума,  совершенствующаяся  по  м^р'Ь 
навыка.  Это,  безспорно,  в^Ьрное  опрэд'Ьлен1е  задачъ  высшаго  образо- 
вашя  уже  достаточно  говоритъ  за  целесообразность  французской 
системы  съ  педагогической  точки  зрЬн1я. 

Но  посл-Ьдовательное  проведенге  этой  системы  д'Ьло  не  легкое, 
требующее  испытан1я  продолжительной  практики,  которая  уже  и  об- 
наружила кое-как1е  недостатки  постановки  д^ла  во  Франщи.  Эти 
недостатки  не  затрагиваютъ  однако  принципа.  Мнопе  курсы,  читан- 
ные въ  истекшемъ  учебномъ  году  въ  парижскомъ  юридическомъ  фа- 
культегЬ,  ел  у  жать  отличной  рекомендащей  французской  системе. 

Не  могу  не  отм'Ьтить  зд'Ьсь  въ  особенности  двухъ  блестящи хъ 
и  глубоко-научныхъ  курсовъ,  читанныхъ  въ  истекшемъ  году  двумя 
весьма  талантливыми  и  учеными  профессорами  парижскаго  факуль- 
тета М.  Ьёоп  МкЬеГемъ  и  М.  Ё8те1п'омъ,  хорошо  ивв^стнымъ  у 
насъ  и  по  его  научнымъ  работамъ.  Курсъ  наследствеянаго  права  М. 
Ьёоп  М1сЬеГя  и  курсъ  истор1и  публнчнаго  права  М.  Е8ше1п'а  поль- 
зовались особеннымъ  внимашемъ  какъ  студентовъ,  такъ  и  многихъ 
не  принадлежавшихъ  къ  студенчеству  лицъ,  и  дМствительно  являются 
наилучшей  похвалой  д4я  французской  системы  спец1альныхъ  курсовъ, 
пресл'бдующихъ  преимущественно  методологическ1Я  задачи.  Что  каса- 
ется въ  частности  курса  М.  Ьеоп  М1сЬеГя,  то  здЬсь  мы  видимъ  и 
сравнительно-историческое  осв'Ьщен1е,  и  выяснеше  жизненныхъ  мо- 
тивовъ,  идучен1е  кутюмовъ  и  выяснеше  роли  ученШ  въ  праворазви- 
Т1И.  Не  игнорируя  детальностью,  М.  Ьёоп  М1сЬе1  никогда  не  впада- 
етъ  въ  казуистику  и  всегда  твердо  держится  правила:  факты  не  игра- 
ютъ  самостоятельной  роли,  а  служатъ  лишь  средствомъ  для  и.1люстри- 
рован1я  метода  и  вообще  для  ц']^лей  высшаго  образован1я. 

Надо  впрочемъ  теперь  же  отм'бтить  трудности  разграничен1Я 
качествъ  системы  и  выдающейся  талантливости  парижскихъ  лекто- 
ровъ.  Блестящ1я  ораторск1я  способности  фрапцузовъ^  изящество  и 
простота  р^^чи,  неподражаемый  анализъ  явлен1й  общественной  жизни 
и  юридичесвихъ  пормъ  изв'Ьстны  т^^мъ,  кто  юи^лъ  случай  побывать 
на  лекц1яхъ  парижскаго  факультета.  Въ  подтвержден1е  сказаннаго 
достаточно  назвать  среди   профессоровъ  М.  М.  Езшеш'а,   Ьёоп  М!- 
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сЪеГя,  ваг80ппе1,  вЬзвоп'а,  ТЬаПег'а,  Ьуоп-Саеп'а,  Веаигедагй'а^ 
Сщ%  В018(е1'а  я  еще  иногихъ  другихъ.  Въ  общяхъ,  а  здще  всего 
въ  спещальныхъ  курсахъ  многошсленныхъ  лекторовъ  Парижа  ора- 
торсше  талааты  сливаютсл  съ  научнымъ  нетодомъ^  направленнымъ 
на  изсл%дован1е  той  важной  стороны  права,  которой  соприкасается 
оно  съ  экононическими,  соц1альными,  моральными  и  релнпознымя 
услов1ями  общественной  жизни.  Прим*Ьнен1е  историческаго  метода 
И8учен1я,  въ  лучшемъ  значеши  этого  термина,  оказывается  зд^кь  осо- 
бенно плодотворнымъ,  и  въ  течен]е  прошедшаго  учебнаго  года  нельзя 
было  не  обратить  вниман1я  на  старательное  культивирован1е  этого 
метода  въ  различныхъ  школахъ  и  курсахъ. 

Взятые  вм'ЬсгЬ  иарижскхе  курсы  и  лекц1и,  иосвященныя  различ- 
нымъ  вонросамъ  права,  даютъ  картину  такого  именно  всесторонняго 
изсл'Ьдован1я  общественно-юридической  жизни. 

Обязательные  и  свободные  курсы  въ  юридическихъ  факультетахъ 
государственномъ  и  католическаго  института,  въ  Ёсо1е  МЪге  Лез  8с1епсез 
рои(;1дае8;  сравнительная  истор1я  законодательствъ  въ  СоНё^е  Ле 
Ргапсе;  дипломат1я,  исторхя  юридическихъ  институтовъ  Фравц1И,  исто- 
р1я  гражданскаго  и  каноническаго  права  среднихъ  в-ЬкобЪ  (М.  Р. 
У1о11е1) — въ  Ёсо1е  паиопа1е  дез  СЬаг^ез;  сощолопя  (М.  СЬ.  ЬеЮаг- 
пеаи) — въ  Ёсо1е  (['апкЬгороЬ^ге;  статистика  труда,  демограф1я,  про- 
мышленное законодательство,  индивидуализац1я  наказан1я,  историче- 
СК1Й  методъ  въ  общественныхъ  наувахъ,  истор1Я  гражданскаго  права 
и  мн.  др.  въ  воИё^е  ИЬге  (1е8  8с1епсе8  80С1а1е8 — далеко  не  исчерон- 
ваютъ  вс^хъ  курсовъ,  направленныхъ  на  это  и8сл%дован1е. 

По  выбору  темъ  для  изучен1я,  по  пр1емамъ  изсл'Ьдован1Я  и  по 
талантливости  изложен1я  парижск1е  курсы  стоять,  конечно,  вн^Ь  кон- 
курса. И  только  въ  интересахъ  лучшаго  уясненхя  занимающей  насъ 
системы  курсовъ  гражданскаго  права — аррго^опсЦ  еЬ  согорагё — я  хо- 
гЬлъ  бы  отметить  н'Ькоторыя  стороны  этой  системы,  недостаточно 
осв']Ьщаемыя  при  практическомъ  прим^Ьнеши  ея  въ  парижскомъ  юрп- 
дическомъ  факудьтет^Ь. 


Ш. 

Нанбол'бе  общ1й  недостатокъ  въ  постановк^Ь  французсвасч)  юри- 
дическаго  образовав1я  заключается  въ  некогда  господствовавшемъ 
ЕрофесС10нальномъ   взгляд'Ь  на  это  образована.   Указанный   вгмдъ 
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все  еще  прододжаетъ  вредно  отражаться  на  нреподаваши  вообще,  а 
на  интересующей  насъ  систеи'Ь  въ  частности,  хотя  въ  общемъ  его 
надо  считать  осужденнниъ  и  уже  многими  забнтымъ* 

Обширная  литература,  возникшая  въ  80^хъ  годахъ  по  вопросу 
объ  унвверситетскомъ  образоваши  и  преподаван1и  ^),  даетъ  право 
утверждать,  что  во  Францхн  уже  никто  не  считаетъ  факультеты  за 
лрофесс10нальння  школы  ^)  и  что  тамъ  н^тъ  ни  одного  профессора, 
который  не  протестовалъ  бы  противъ  идеи  быть  ип  ша1(ге  ргоГез- 
810пе1  ^). 

Когда  въ  1889  г.  ^)  французское  министерство  народнаго  про- 
евЪщея1я  обратилось  къ  юридическимъ  факультетамъ  съ  вопросомъ  о 
желательныхъ  улучшенхахъ  сопГёгепсез  (введенныхъ  27  декабря  1881  г.) 
и  между  прочимъ  спросило:  должны  ли  эти  сопГёгепсев  носить  науч- 
ный или  практичесшй  характеръ,  факультеты  высказались  въ  первомъ 
смысл'Ь.  Въ  своихъ  отв'Ьтахъ  они  подчеркнули  безспорную  мысль,  что 
въ  задачи  факультета  не  входитъ  окончательное  подготовлеше  моло- 
дыхъ  людей  къ  профессхональной  д'Ьлтельности;  это  последнее  лежитъ 
на  обязанности  каяцеляр1й — суда,  адвокатовъ  и  нотар1усовъ.  Факуль- 
теты должны  изучать  философск1е  принципы,  исторически  интерпре- 
тировать тексты,  что  не  исключаетъ  и  анализа  д'Ьйствующихъ  нормъ, 
анализа,  нужнаго  для  практическаго  прим']Ьнен1я  этихъ  нормъ.  При 
этомъ  была  засвид'Ьтельствована  полная  возможность  чисто  научныхъ 
соп^ёгевсез.  Среди  всЬхъ  юридическихъ  школъ  и  факультетовъ  оди- 
ноко стоялъ  лишь  гренобльск1й,  который  думалъ,  что  не  только  кон- 
ференщи^  но  и  курсы  должны  носить,  по  крайней  м%рЪ,  въ  области 
дМствующаго  права,  практическ1й  характеръ;  факультетъ,  очевидно, 
не  прннялъ  во  вннманхе,  что  практически-професс10нальный  харак- 
теръ юридическаго  образован1я  невозиоакенъ  уже  въ  виду  разнообра- 
31Я  н  многочисленности  професс1й  (изъ  отзыва  парижскихъ  профес- 
соровъ). 


^)  См.  хвогочнсденныя  статьи  въ  Ветае  ш(;егпа1;10пд1е  с1е  Геп5е1^ешеп1  за 
указанные  годы. 

•)  См.  ст.  М.  Ьош8  Ыаго1.  Ъа  КёГогте  йе  1а  Исепсе  еп  йтоИ  въ  Кеуие  т1ег- 
паНопа1е  ее  Гепае1ртетеп1;  1889  1.  18  р.  117,  118»  119,  352 — мв'Ьн1я   юридическихъ 
фавультеювъ.—М.  Ргапи  Оезра^е!  въ  Ветае  I.  21  (1891)  р.  535  аж. 
чи\   \0  .Щ'уЩ^ЦШ'^  |^ег^е ,11|1Цтп^10па1е  (1е  Геп8е1кпетеп1.  I.  22  (1891)  р.  511. 

*)  М1П181еге  (1е  Г11ц1гас11оп  рпЫхдае  е1  (1е8  Ъеанх— аг1в.  Ёпяиё^ез  е1  (1осатеп18 
1^^а^^я  11*Ш18:п^Уге11^'^*ёН^^^^      Х!!?^!"*^.  *^а<1Й1-епсе8-йп8  1е8  &си11ё8  йе  с1го11. 
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и  не  смотря  на  такое  полное  почти  единоглас1е  относительно 
направлен1я  юридическаго  образован1Я,  профессшнальвая  точка  зр'Ьак 
€1е  (^ас1о  все  еще  проглядываетъ  въ  н'Ькоторыхъ  курсахъ  и  обнару- 
живается прежде  всего  въ  излишне-догматическомъ  характере  изу- 
чешя,  отъ  вотораго  тавъ  легокъ  переходъ  и  бъ  догматизму* 

Неудобство  формально-догматическаго  метода  сказывается  съ 
особенной  силой  въ  парижскомъ  факультегЬ  по  той  прнчин'Ь,  что 
тамъ  уже  съ  перваго  года  начинается  изученхе  гражданскаго  права. 
Едва  только  начинающ1е  юридическое  образоваше  молодые  люди  рис- 
куютъ  попасть  на  сухое  изложеше  столь  чуждыхъ  и  мало  доступныхъ 
для  нихъ  юридическихъ  формулъ.  Одинъ  изъ  талантливыхъ  молодыхъ 
профрссоровъ  факультета  М.  8а1е111е$,  читавш1й  гражданское  право 
въ  истекшемъ  году,  далъ  своимъ  слушателямъ  перваго  курса  очень 
точное  и  въ  н'Ькоторомъ  смысл'Ь  очень  простое  изложен1е  вводныхъ 
вопросовъ^  входящихъ  у  насъ  въ  общую  часть  гражданскаго  права, 
а  загЬмъ  и  вопросовъ  вещнаго  права.  Но  это  было  чисто  догмати- 
ческое и8ложен1е,  это  было,  т.  ск.,  чистое  право,  оторванное  отъ 
жизни,  и  потому  мало  понятное  для  начинающаго,  не  смотря  на  та- 
ланты лектора,  обнаруженные  какъ  на  случайно  порученномъ  ему 
(за  смертью  М.  ВиГпохг'а)  курсЬ,  такъ  особенно  въ  Ёсо1е  ИЬге  с1е8 
8с1епсе8  80С1а1е8,  гд'6  М.  8а1е111е8  прочиталъ  весьма  интересный  и 
очень  ученый  курсъ  объ  индивидуализащи  наказашя.  Я  не  безъ 
умысла  сопоставилъ  эти  два  курса  М.  8а1е111е8'а,  такъ  какъ  въ  тохъ 
и  другомъ  онъ  держался  н']&сколько  различныхъ  методовъ  и  считалъ, 
невидимому,  догматизмъ  спец1альной  принадлежностью  гражданскаго 
права. 

Параллельный  курсъ  той  же  части  гражданскаго  права  читалъ 
М.  Во181е1,  авторъ  изв'Ьстнаго  учебника  по  торговому  праву.  Ученый 
профессоръ  въ  своемъ  введении  в'Ьрно  зам'Ьчаетъ,  что  новичку  нужно 
давать  кенкретныя  идеи,  чтобы  подготовить  его  къ  бол*Ье  отмечен- 
нымъ  теор1ямъ.  Но  насколько  это  мудрено  сд-ктать  въ  ^^  предвари- 
тельныхъ  зам'Ьчашяхъ"  къ  догматическому  курсу  (ни  общей  части 
гражданскаго  права,  ни  энциклопедхи  во  французскихъ  факультетахъ 
н'Ьтъ),  можно  вид]Ьть  по  курсу  самого  М.  ВохзЪеГа.  „Философская 
часть"  введен1я  почтеннаго  профессора  занимается  учен|дма' о '»а^ 
кон']^,    долг-Ь    и  нравственныхъ   обязайнО(^1*А1^^;^'6  1ф^1^Ш111»'и  ра- 

ЗуМНЫХЪ    ОСН0ВаН1ЯХЪ    П0ЩЖ11П:^Л^}^Щ  ПрЦ1}^г[М^ 

первыя  лекщи,  показалось  )1Н&^]б||да|1еА»й1Шг]^«Ш»]1Ши 
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товъ  перваго  курса.  Почтенному  лектору  трудно  было,  какъ  онъ  на- 
деялся, заинтересовать  „будущихъ  практиковъ^  и  показать  нмъ 
я  практическую  важность  и  прин'Ьнимость  научныхъ  доктринъ".  Эти 
практическая  ц^и  съ  одной  стороны  и  отвлеченность  тенъ  съ  дру- 
гой— ^лишн1й  разъ  указываютъ  на  затруднительное  положеше  препо- 
давателя, взлагающаго  догму  гражданскаго  права  етудентамъ  перваго 
года.  Какъ  темы,  занимавш1я  обоихъ  названныхъ  профессоровъ^  такъ 
и  методъ  изучен1я  вопросовъ,  обусловленный  догматическимъ  харак- 
теромъ  курсовъ,  не  были,  кажется  мн^,  подъ  силу  начинающимъ 
юристамъ,  которые  бол^е  всего  нуждаются  въ  историческомъ  осв'Ь- 
щен1и  вопросовъ  права.  Постепенно  знакомя  новичка  съ  юридиче- 
скими понятиями  и  развертывая  предъ  нимъ  картину  жизненнаго 
зарожден1я  и  развит1я  права,  нстор1я  лучше  всякаго  другого  пред- 
мета способна  подготовить  слушателя  и  къ  догм'Ь,  а  заг]Ьмъ,  конечно, 
в  къ  научной  разработке  вопросовъ  права. 

Въ  числе  обязательныхъ  предметовъ  перваго  года  въ  париж- 
скомъ  факультете  истор1я  права  занимаетъ  въ  настоящее  время  не 
последнее  место,  но  истор1я  частнаго  права  представлена  лишь  на 
столько,  на  сколько  позволяютъ  то  интересы  историческаго  изучен1Я 
публичнаго  права.  Это — и  правильно;  если  же  встор1я  гражданскаго 
права  нуждается  въ  расгаирен1и— а  это  не  подлежитъ  сомнешю, — то 
расширен1е  возможно  лишь  на  счетъ  догмы  гражданскаго  или  рим- 
скаго   права. 


IV. 

Обпце  курсы  гражданскаго  и  торговаго  права  въ  парижскомъ 
факультете  излагаются  въ  общемъ  съ  темъ-же  догматическимъ  на- 
правлешемъ,  какъ  и  везде.  И  нельзя  не  сказать,  что  для  студентовъ 
третьяго  курса,  где  читается  торговое  право,  этотъ  догматическ1й 
характеръ  курсовъ  уже  болЬе  доступенъ.  Но  плодотворно-ли  такое 
иаправлен1е  хотя-бы  даже  для  торговаго  права? 

Общ1й  курсъ  торговаго  права  въ  парижскомъ  факультете  чи- 
талъ  въ  истекшемъ  году  выдающийся  декторъ  М.  ТЬаНег.  Съ  пер- 
ваве  же1чаоа1  сд^Гшшелк'  Шроф.  ХЬаиег'а  .охарактеризовали  его  лекщи 
вахъ  > .  ош«|4  наторосеняу :  и^> ,  ш)жвф  [  схавать  ^безоы  |б(иьшой| « ошибки,  до 

впврее1(1«р1Стей:11грпгадной  АущйМ|1иы10рАтор^е  тадввивти  .пов«- 
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образная,  очень  жявая,  манера  чтетш  являются  очень  сяяьяшёъ  ору- 
даемъ  въ  ружахг  проф.  ТЬаНега.  Но  потгеннвй  ученвй  ш>д^№р- 
живалъ  самостодтельннй  и  снещальннй  пфажтеръ  норхъ  торго- 
ваго  нрава,  жакъ  бн  стараясь  предупредить  соноставлеше,  сбл1жете 
двухъ  систенъ  частнаго  права.  Можетъ  бнть,  въ  ввду  установившейся 
ярактиви  я  догматичесваго  характера  програмнъ— лекторъ  не  оста- 
навлввался  на  всторическомъ  осв^щеши  торговаго  права,  конста- 
тируя лишь,  вакг  безспорный  фавтъ,  самостоятельное  существованхе 
частнаго  торговаго  права  и  снещальннй  жаравтеръ  его  нормъ.  Го- 
воря въ  своихъ  первыхъ  левщяхъ  о  сястем^Ь  торговихъ  д'Ьйств1й,  М. 
ТЬаИег  различаетъ  пер10дъ  объективнаго  торговаго  права — ^1е  Лго11 
С0П1тегс1а1  гёе1 — въ  соёе  де  сотгаегсе,  въ  германсвомъ  торговомъ 
уложев1и  1861  г.,  и  субъективяаго-~1е  йго11  сотшегаа!  регвоппе! — 
въ  среднев^Ьвовыхъ  статутахъ  и  новомъ  германсвомъ  уложетя  1897 
года.  Слушатель,  незнаА,  въ  вакомъ  смысл'Ь  сопоставляются  статуты 
н  новое  германское  уложенхе,  получаетъ  недостаточно  точное  пред- 
ставлен1е  и  о  систем'^  торговыхъ  сд^ловъ,  и  объ  отношен1н  торговаго 
права  къ  гражданскому,  о  статутномъ  прав^  и  новомъ  германсвомъ 
уложен1и,  которое,  по  утвержденш  профессора,  будто  бы  „обратилось 
въконцеицш,  оставленной  было  вътечен1е  настоящаго  столЬтЫ*".  Въ 
общемъ  и  алементарномъ  курсЬ,  быть  можетъ,  н'Ьгь  надобности  вхо- 
дить пъ  детали  нам'Ьченныхъ  вопросовъ,  но  даже  и  съ  чисто  прак- 
тической точки  зрЬн1я — опред'Ьлен1я  компетенщи  д^йствующаго  тор- 
говаго права,  кажется,  было-бы  полезно  показать  слушателямъ,  что 
система  соде  (1е  сотшегсе  явилась  исходнымъ  пунктомъ  для  герман- 
скаго  торговаго  права  (уложен1е  1861),  которое  въ  уложеши  1897  г. 
отвергло  т.  н.  объективный  сд'Ьлви,  но  въ  систем'Ь  среднев^ковяхъ 
статутовъ,  конечно,  не  возвращалось. 

Прекрасный  курсъ  проф.  М.  ТЬаИег'а,  кажется  мнЬ,  еще  бол4е 
выигралъ-бы,  если  бы  почтенный  лекторъ  не  игнорнровалъ  нсторв- 
ческимъ  осв^щенхемъ  вопросовъ,  которое  въ  столь  искусныхъ  ру- 
кахъ,  конечио,  было  бы  не  иев^е  блестяще  н  остроумно,  ч^мъ  в  дог- 
матически анализъ. 

Если  догматическ1й  характеръ  и8ложен1я  предмета  не  смтвЬ* 
ствуетъ  даже  практичесвимъ  цгЬллмъ,  то  .т&1въ  м)я^>  нажетм  мяк 
пригодно  8томна11равд8ше.1дя№  курП' :^равня1№ШЯ|иФ:гго|тшага  шл^ 
К1мгодаг1шж9в|^^.  'Этотгв.1ктреь,г  Ьнт{шнй|&  ш1ь:  1фошломы  го|К|г  нввкг* 
«шшъ  пу^юшмы  нроф^мЬ|к)пйОце11!а1П>  1ще;ммирн'В  «ь^прогуажмап 
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какъ  аррго16пА1  е!  еотрлгё,  но  относить  его  къ  хурсанъ  общннъ  я 
элементарншгь  Я'Ьтъ  нвкакнгь  основан1й. 

Правда,  это  —  хурсъ  сравнительяаго  заненод^темства^  а  не 
права.  Основной  идеей  курса,  отмеченной  левторомъ  въ  первыхъ 
лекщдхъ — ^является  идея  объединен1я  законодательства  разныхъ  странъ. 
11ри1гЬнеше  законовъ  другого  государства  и  улучшеше  своего  за-* 
Бонодательства  при  помощи  вйше  стоящаго  иностравнаго— также  ру* 
ководили  левторомъ  и  были  указаны  слушателямъ  въ  вачеств'Ь  мо- 
тнвовъ  къ  изучен1ю  сравнительнаго  торговаго  законодательства. 

Изъ  вс^хъ  названныхъ  мотивовъ  идея  объединешя  законода- 
тельствъ  разныхъ  странъ  является  наибол'Ье  важной  и  самой  при- 
влекательной. И  хорошо  известно,  какъ  много  сд'Ьлалъ  для  пропа- 
гандирован1я  этой  идеи  почтенный  ученый.  По  всему,  что  было  на* 
иисано  М.  Ъуон-Саеи'омъ,  и  но  необыкновенному  богатству  содер- 
жан]а  курсоЕЪ  почтенный  профессоръ  долженъ  быть  отнесенъ  къ 
самыиъ  выдающимся  французсвимъ  юристамъ.  Что-же  касается  въ 
частности  отм']^ченной  мной  идеи  объединенхя  торговыхъ  законода- 
тельствъ,  то  М.  Ьуоп-Саеп'у  принадлежитъ  исключительная  заслуга 
по  развипю  и  пропнгандированш  ея.  Къ  сожал'Ьнио,  идея  сравнешя^ 
замкнутая  въ  т^сныя  рамки  курса  „сравнительнаго  торговаго  законе-- 
дательства",  не  позволила  почтенному  профессору  развернуть  ту  исто* 
рячесвую  перспективу,  которой  онъ  влад^еть,  конечно,  больше,  ч'бмъ 
кто  другой.  Ёсли<*бы  спещальный  курсъ  М.  Ьуоп-Саеп'а  не  былъ 
замкнуть  въ  эти  узк1е  пред'Ьлы,  то  авторъ,  очевидно,  въ  самыхъ  ши- 
рокихъ  разм'Ьрахъ  воспользовался  бы  методою  аррго{6пй1  ее  сотрагё. 
Историческое  осв^^щеше  обособленнаго  торговаго  права,  таковое-же 
изучете  немвогихъ  избранныхъ  лекторомъ  ипститутовъ  позводило-бы 
съ  поднымъ  усп^хомъ  воспользоваться  богатымъ  матер1аломъ  торго- 
ваго права.  То,  что  въ  общемъ  курс^  было  лишь  нам'Ьчено  въ  об- 
щихъ  чертахъ,  въ  курсЬ  спещальномъ  получило  бы  детальную  раз- 
работку, конечно,  не  столько  съ  фактической,  сколько  съ  методо- 
логической  стороны. 

Въ  частности,  въ  обширномъ  введен1и  къ  курсу,  обнаружившемъ 
замечательный  познан1я  поч1*еннаго  ученаго  въ  торговомъ  прав^ 
вс^^хъ  важвШ1шихъ  странъ,  не  трудно  было  бы  рядомъ  съ  идеей  са- 
мостоятельвостм  торговаго  права,  ея  зарожден1емъ  и  развит1емъ,  вы- 
двнвуть  роль  ученШ  и  теорхй  и  друг1е  факторы,  вл1явш1е  на  раз- 
пгпе  дтой  идем.  Сдншкомъ  узко  формулированная  программа  заста- 
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вляетъ  профессора  заниматься  чисто-догматическихъ  изложешехъ 
отд'бльныхъ  избранныхъ  институтовъ  торговаго  права,  насть  которыхъ 
была  уже  изучена  студентами  въ  общемъ  БурсЬ.  Что. же  касается 
институтовъ,  еще  не  пройденныхъ  профессоромъ  общаго  курса  (ко- 
торый читается  въ  течен1е  всего  третьяго  года),  то  курсъ  сравннтедь- 
наго  законодательства  (читаемый  во  второй  половинке  третьяго  курса) 
въ  этой  части  могъ  бы  оказаться  лишОннымъ  фундамента. 


Но  зд^^сь  мы  встречаемся  уже  съ  общимъ  недостаткомъ  въ 
преподаван1и  въ  юридическихъ  факультетахъ  вообще,  въ  парижскомъ — 
въ  частности:  это  разрозненность  преподаван1я.  Несогласованность  между 
курсами  общими  и  спецхальными  сказывается  уже  въ  томъ  порядке 
ихъ  распред1^ен1я,  одинъ  лрим^ръ  котораго  былъ  приведенъ  выше. 

Курсы  аррго^опсИ  еЬ  сотрагё  «о  французски  хъ  факультетахъ  не 
им'Ьютъ   опред'Ьленнаго   м']&ста.    Такъ   въ   истекшемъ   учебномъ  году 
курсъ  проф.   М.  Ьёоп-МшЬеГя  значится,  какъ  курсъ  дос(ога<:,  и  въ 
то  же  время,  какъ  курсъ  третьяго   года.  Курсъ  Ж   ПапюГа  читался 
для  дос(ога(  и  студентовъ  второго  года.  Спещальный  курсъ  по  истор1И 
французскаго   права    М.    Ъе&Ьуге'а   предназначался  для  студентовъ 
второго  года  и,  наконецъ,  курсъ  М.  Ъуоп-Саеп'а  для  студентовъ  третьяго 
года.  Особенно  неудобно,  конечно,  чтенхе  спещальныхъ  курсовъ  сту- 
дентамъ  второго  года,   обыкновенно  мало  подготовленвымъ  для  того. 
Трет1й    годъ  уже    бол'Ье  пригоденъ,    но  прим'бръ  курсовъ   торговаго 
права   показнваетъ,  что  и  зд'Ьсь  могутъ  им^ть   м'Ьсто  далеко  не  вс& 
спецхальные  курсы.  Еще  неблагопр1ятн']^е  отзывается  на  преподаваши 
отсутств1е   внутренняго    взаимоотношен]я    между   курсами  общими  п 
спец1альными  и  полная  несогласованность  между  ними. 

Разрозненность  въ  преподаванхи  юридическихъ  предметовъ  явля- 
ется общимъ  недостаткомъ,  который  особенно  бросается  въ  глаза 
тамъ,  гд-Ь — какъ  въ  парижскомъ  факультет* — существуютъ  саец1аль- 
ные  курсы.  Отъ  системы  арргоГопд!  ее  сотрагё,  конечно,  нельзя  ие 
требовать  возможно  большаго  сближешя  между  отдельными  пред- 
метами юридическаго  образован1я.  Но,  какъ  кажется,  такое  сблвжеше 
должно  быть  одной  изъ  главныхъ  задачъ  преподавателя  какой  угодно 
дисциплины  и  при  какой  угодно  систем*.  Съ  такого  сближена 
изучаемыхъ  предметовъ  должно  начинать  курсъ  юриспруденц1я  и  шп» 
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же  надо  заканчивать  юридическое  образован1е.  Организмъ  права 
долженъ  быть  понятъ,  т.  е.  изученъ  всесторонне.  Изолированность  и 
односторонность  изучен1я  юриспруденц1и  не  даетъ  общаго  развит1я  или 
даже  просто  оставляетъ  слушателя  въ  недоун'6н1и  по  поводу  ц*лей: 
изучен1я  предметовъ  юридическаго  образован1я,  взятыхъ  В11'Ьсг&  и 
каждаго  въ  отд'Ьльности.  Посл'&дств1я  этой  разрозненности  всегда 
сказываются  на  экзаменахъ  я  хорошо  изв^^стны  какъ  французскимъ^ 
такъ  и  русскимъ  профессорамъ. 

Въ  виду  и  въ  интересахъ  системы  курсовъ  общихъ-элементар- 
ныхъ  и  спещальныхъ-подробныхъ,  эта  разрозненность  между  отдЬль- 
нымн  предметами  преиодаван1я  бросается  въ  глаза  съ  особенной  р'Ьз- 
костью.  Слушатель  не  только  что  не  хорошо  уясняетъ  ц'Ьль  и  смыслъ 
изучен1Я  отд-Ьльныхъ  предметовъ,  но  и  оказывается  не  вполн-Ь  подго- 
товленнымъ  общими  курсами  къ  спец1альнымъ.  При  теперешнемъ  по- 
ложен! и  дЪла  въ  парижскомъ  факультегЬ  общ1е  курсы  мало  подго- 
товляютъ  къ  спец1альнымъ,  такъ  какъ,  если  вторые  проникнуты  или^ 
по  крайней  м'Ьр'Ь,  должны  быть  проникнуты  исключительно  методоло- 
гическими задачами,  то  первые  все  еще  мало  заняты  этимъ  и  слиш- 
комъ  много  заботятся  о  практическихъ  ц4ляхъ — сообщен1е  слушателю 
возможно  большаго  числа  фактовъ  (и  казусовъ),  которые  нужны  будутъ 
ему  въ  его  практической  деятельности.  А  между  гЬмъ,  если  методъ 
долженъ  играть  исключительную  роль  въ  спец1альныхъ  курсахъ,  то 
онъ  не  можетъ  быть  игнорируемъ  и  курсами  общими-элементарными. 
Ни  богатство  фактовъ.  пзложенныхъ  въ  систем-Ь,  ни  принципы,  про- 
никающ1е  собой  тотъ  или  иной  отд^Ьлъ  права  не  сд-Ьлаютъ  курса  даже 
съ  практической  точки  зрЬшя  удовлетворительнымъ.  Интересы  метода 
должны  играть  ту  же  роль  въ  курсЬ  элементарномъ,  какъ  и  спецгаль- 
номъ.  Взаимоотношенхе  между  курсами  общимъ  и  спецгальнымъ  бу- 
детъ  не  качественное,  а  лишь  количественное.  Если  первый  будетъ 
иллюстрировать  предъ  слушателями  лишь  бол^е  р-Ьзше,  легче  воспри- 
нимаемые моменты  научнаго  изсл'Ьдовав1я  вопроса,  будетъ  знакомить 
ихъ  съ  бол-Ье  выпуклыми  чертами  метода;  то  напротивъ  того — 
иодготовленные  слушатели  спещальнаго  курса  будутъ  въ  состояши 
сл'Ьдить  за  самой  глубокой  и  широкой  постановкой  научныхъ  вопросовъ» 
Если  чисто-догматическое  изложен1е  предмета  можетъ  вызвать  лишь 
чпсто-практическ1й  интересъ  къ  преподаваемому  предмету,  то  на- 
противъ того  живая  иллюстрац1Я  научаго  метода,  проведенная  въ 
общемъ  курс!  хотя  бы   и   элементарно  и   воспринятая  слушателями 
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до  некоторой  степени  пассивно,  разовьетъ  вкусь  къ  шсто-научноху 
изсл'Ьдовашю  водросовъ  и  подготовить  въ  бол'Ье  авгиваону  усвоеш1п 
катода  въ  курсй  арргоГопд!  е1  сотрагё. 

Такого  вваимоотношеньа  между  курсами  двухъ  категорШ  аедъэя 
лодм'Ьтить  въ  парижскомъ  факультете.  Этимъ  объясядетси  неподгото- 
вленность студептовъ  въ  курсамъ  аррго^вд!  еЬ  сошрагё  и  вообще 
уровень  развитгя  слушателей,  не  удовлетвордющ1й  гЬхъ,  правда  новы- 
шенныхъ  требован1й,  вак1я  могуть  быть  иредъявлены  въ  парижскому 
факультету.  

VI. 

Остаткомъ  отъ  профессхональнаго  взгляда  на  юридическое  обра- 
80ван1е  является  и  д^ленхе  факультетскихъ  предметовъ  на  обязательные 
(нормальный  курсъ)  и  необязательные  ((1оси>га(;)-  Въ  основаши  этого 
д'Ьленхя  лежить  мысль  о  безусловной  необходимости  нЬкоторыхъ  пред- 
метовъ для  будущихъ  практивовъ,  которые  безъ  вреда  для  д'Ьла  могуть 
игнорировать  изучеше  спещальныхъ  отд'Ьловъ  но  научному  методу. 
Съ  точки  зр'Ьн1я  интересующей  насъ  системы  такое  дЪленЕе  пред- 
метовъ на  дв^  категор1и  представляется  лишоннымъ  всякаго  основа- 
Н1Я,  такъ  какъпри  посл^довательномъ.ея  проведеши — на  сиещальные 
курсы  надо  смотреть,  какъ  на  завершен1е  образовашя  и  даже  больше. 
Если  мы  поставимъ  въ  надлежащую  взаимную  зависимость  курсы 
общ1е  и  спещальные,  то  означенное  д^ленхе  лишитъ  всякаго  смысла 
и  тотъ  фундаментъ,  который  былъ  бы  заложенъ  въ  слушатехЬ  курсами 
общими.  Мы  вид1^ли,  на  сколько  посл'Ьдовательно  проведена  система 
арргоГопЛ!  е(  сотрагё  въ  программахъ  французскихъ  юридическихъ 
факультетовъ.  Но  йе  &с1о  она  подрывается  въ  основ']^ — необязатель- 
ностью курсовъ,  преимущественно  занятыхъ  методомъ,  т.  е.  нм^ющвхъ 
наибольшее  значеше  для  юриста.  Да  и  т4,  кто  остается  въ  факультегЬ 
на  четвертый  годъ,  не  всег?^а  съ  достаточной  серьезностью  относятся 
къ  курсамъ  Лос1отд1.и  какъ  къ  необязательнымъ.  Сами  факультеты, 
конечно,  неумышленно  подрываютъ  авторитетъ  этихъ  необязательныхъ 
курсовъ.  Оказывается  даже,  что  въ  н-Ькоторыхъ  факультетахъ  сдещал- 
ные  докторсв1е  курсы  нер'Ьдко  совсЬмъ  не  читаются,  и  одни  и  тЬ-»* 
нормальные  обязательные  курсы  приготовляютъ  и  йез  Ьоп5  дос1€иг8 
и  1гё8  гаесИосгез  исеис1ё8  ^). 


')  Ъа  гб^агте  с1е8  ^1и(1е8  (1и  <1ос1ога1  еп  йгоИ.  Каррог1,  Гах!  раг  М.  Типе  аи 
пот  йе  1а  ГасиНё  Ле  дгоН  с1е  Мох1ерв1Иег.  М.  1894. 
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и  все  это  происходить  отъ  того,  что  саец1альные  курсы  нужны 
только  для  экзамена  на  степень  доктора,  а  эта  последняя  —для  льготы 
закона  15  1юля  1889. 

По  закону  15  1юля  1889  года  лица,  нолучивш1я  стевень  доктора 
прежде  достижения  26*-л'Ьтняго  возраста,  обязаны  прослужрш^  въ 
военной  служб'Ь  вместо  трехъ  л'кгъ — одинъ  годъ.  Законъ  изданъ  былъ 
въ  интересахъ  повышен1я  умственнаго  уровня  арн1и.  Достигъ-ли  онъ 
своей  цклв  или  н'бть,  неизвестно,  но  безспорно  одно,  что  законъ 
нонизилъ  умственный  уровень  докторантовъ,  приблизилъ  докторск1е 
экзамены  къ  экзаменамъ  Исепсе  и  такнмъ  образомъ  оказалъ  самое 
нежелательное  вл1ян1е  на  курсы  аррго^^опШ  еЬ  сошрагё.  Еслибы  эти  по- 
сл'Ьдн1е  входили  въ  кругъ  нормальнаго  курса,  они  не  могли  бы  сделаться 
услов1емъ  подобной  привилепи  и  никогда  не  опустились  бы  до  тепе- 
решняго  С0СТ0ЯН1Я.  Могуть  спросить,  поднялся  ли-бы  уровень  развитая 
экзаменующихся,  если  бы  была  отменена  эта  странная  лривилег1я? 
Конечно,  да.  Во  первыхъ,  потому^  что  эти  курсы  слушались  бы  только 
т&ми,  кто  искренне  и  некорыстно  интересуется  наукой.  Но  этотъ 
хоментъ  насъ  не  занимаеть  въ  данномъ  случае.  Во  вторыхъ-же,  и 
эта  пока  самое  важное,  курсы  йосЬога!;,  какъ  обязательные,  тЬшъ  са- 
мымъ  считались-бы  необходимыми  для  получен1я  юридическаго  обра- 
зован1я.  Отношен1е  слушателей  и  факультетовъ  къ  этимъ  курсамъ, 
очевидно,  изм'Ьнилось  бы.  Одинъ  изъ  выдающихся  профессоровъ  париж- 
скаго  факультета,  горячо  относящШся  къ  вопросамъ  преподавашл, 
безъ  всякаго  колебан1я  высказался  за  введен1е  обязательнаго  четвер- 
таго  курса  вм'Ьсто  теперешняго  факультативнаго  (1ос1:ога1.  Съ  этой  ре- 
формой само  собой  изменится  столь  странное  распредЬленхе  спецхаль- 
ныхъ  курсовъ,  изменится  и  отношен1е  къ  самымъ  курсамъ,  подни- 
мется уровень  студентовъ,  безъ  достаточнаго  основан1я  распадаю- 
щихся теперь  на  ([осЬеигз  и  Цсепсхёз.  Порядки  нашихъ  факультетовъ 
представляются  упомянутому  профессору  бол-Ье  целесообразными,  ч4мъ 
французская  система  йос^ота^^,  осложненная  къ  тому  же  привилег1ей 
военнаго  закона,  

т 

Однако  только  что  указанное  обстоятельство  лишь  одна  изъ 
причннъ,  объясняющихъ  невисок1й  уровень  исепс1ё8  и  докторовъ.  Къ 
ней  необходимо  присоединить  и  н-Ькоторую  односторонность  француз- 
скихъ   программъ,   вытекающую  все  изъ  того-же  професс10нальнаго 
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взгляда  на  юридическое  образован1е.  Эта  односторонность  проявляется, 
во  первыхъ,  въ  подавляющемъ  господстве  цивилистиеи  и,  во  вторых^. 
въ  разд'Ьлев1и  спецгальныхъ  курсовъ  на  юридичесше  съ  одной  стороны, 
политическхе  и  экономичесБхе — съ  другой.  Оба  только  что  названныя 
обстоятельства  находятся  между  собой  въ  самой  тесной  исторической 
связи. 

Гегемон1я  гражданскаго  права  съиздавна  отличаетъ  француз- 
ск1е  юридическ1е  факультеты.  Еще  въ  1819  г,  поднимается  вопросъ 
о  важности  изучен1я  рядомъ  съ  гражданскимъ  и  публичнаго  права '), 
но  лишь  въ  1880  г.  декретомъ  28  декабря  въ  курсъ  Псепсе  впервые 
введены  были  международное  право  и  общая  йсторхл  французскаго 
права.  Еще  въ  конц*  80-хъ  годовъ  въ  французскихъ  факультетахъ— 
по  сравнен1ю  съ  теперешними  программами — не  доставало:  консти- 
тущоннаго  права,  международнаго  публичнаго,  финансоваго,  коло- 
н1альной  ЭК0Н0М1И  и  законодательства,  промышленнаго  законодатель- 
ства. Только  незначительное  меньшинство,  готовившееся  къ  экзамену 
Аос1отв.1 — да  и  то  не  во  вс4хъ  факультетахъ — штудировало  Н'Ькоторые 
изъ  названныхъ  предметовъ.  Изданный  по  поводу  реформы  цирку- 
ляръ  министерства  отъ  12  января  1889  г.  ^)  указываетъ  на  отста- 
лость французскихъ  факультетовъ  отъ  германскихъ,  итальянскихъ  и 
русскихъ,  объясняя  эту  отсталость  первоначальнымъ  исключительно 
професС10нальнымъ  характеромъ  французскихъ  юридическихъ  шволъ. 
Проэктъ  М.  ВиЙ101г'а  уже  дово.1ьно  определенно  выразилъ  по  этому 
вопросу  и  настроен1е  факультетовъ,  которые  признали,  что  до  сихъ 
поръ  юристы,  быть  можетъ,  и  успевали  вырабатывать  Гезрп!  зип- 
Щие,  но  не  получали  надлежащаго  образован1я  ни  экономическаго, 
ни  политическаго.  Декретъ  24  1юля  1889  г.  внесъ  соответствующую 
поправку  въ  программы.  А  законъ  6  января  1891  г.  сд^лалъ  тоже 
самое  и  для  агрегащй  (испытан1я  для  иолучен1я  каоедръ^,  когда 
римское  право  и  сочинен1я  на  латинскомъ  языкЪ  были  оттеснены 
науками  историческими,  политическими,  экономическими:  истор1Я 
права,  конститущонное  право,  административное,  международное 
публичное,  уголовное  и  политическая  эконом1Я  стали  предметами  сво- 
боднаго  выбора  кандидатовъ. 


М  АИх.  Ьез  ^асакёя  (1е  (1^о^^  е!  Гепвегв^етеШ  (1е$  ваепсез  роИНчаеа.  Раг1&  1899 
*)  Епчиё^ез  ее  аоситеШз.  XXXI.  Рапе.  1889.  Стр.  15,  16. 
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Это  расширеП1е  программъ  юридическихъ  факультетовъ  было 
такимъ  шагомъ  впередъ,  что  въ  литератур*  были  высказаны — правда, 
единичвыя,  весыса  странння  опасешя — предъ  монополгей  юридиче- 
свихъ  факультетовъ  въ  д-Ьл*  изучеыхя  общественныхъ  наукъ. 

Авторъ  одной  брошюры  ^)  возражаетъ  противъ  монопол1и  юри- 
дическихъ факультетовъ  въ  изученш  соцхальныхъ  наукъ,  каковыя 
им'Ьютъ  столь  же  близкое  отношен1е  къ  бол']&е  общикъ  наукамъ — 
философ1и  и  истор1и.  Авторъ  согласенъ,  что  юридическхе  факультеты, 
конечно,  не  професс10нальныя  школы,  а  чисто-научныя^  какъ  научны 
и  медицинск1е  факультеты,  рядомъ  съ  которыми  существуютъ  однако 
факультеты  естественныхъ  наукъ  ^). 

Расширен1е  круга  вопросовъ,  нзучаемыхъ  юридическими  факуль- 
тетами, пошло  такъ  далеко,  что  уже  давно  явилась  мысль  у  н-Ько- 
торыхъ — переименовать  юридическ1е  факультеты  въ  Гасикёв  йев  8с1еп- 
се8  80С1а1е8  ^).  Т*,  кто  былъ  противъ  монопол1и  юридическихъ  фа- 
культетовъ въ  изучен1и  сощальныхъ  вопросовъ,  предлагали  различ- 
ный комбинацхи,  между  которыми  не  лишонное  остроумхя  предложе- 
н1е  Соп8е11  ^ёпётеЛ  йез  Расикёз  йе  Рапе — основать  изучеше  соцхаль- 
ныхъ  наукъ  на  кооперащи  факультетовъ  юридическаго  и  филологи- 
ческаго  *). 

Насколько  на  самомъ  д'Ьл'Ь  медленно  и  слабо  шло  расши- 
ренхе  программъ  юрит^ическихъ  факультетовъ  и  какъ  безосновательны 
опасен1Я  за  монополхю  этихъ  факультетовъ  въ  д'Ьл'Ь  изучен1я  обще- 
ственныхъ наукъ,  можно  вид-Ьть  изъ  того,  что,  не  смотря  на  реформу 
1889  г.,  гражданское  право  все  еще  занимаетъ  господствующее  по- 
ложея1е  во  французскихъ  факультетахъ,  значительно  превосходя  по 
числу  уд'Ьляемнхъ  ему  часовъ  науки  политическ1я  и  экономичесшя. 

Располагая  предметы  преподавашя  на  французскихъ  юридиче- 
скихъ факультетахъ  по  числу  часовъ,  отводимыхъ  каждому  предмету, 
мы  по.тучимъ  такой  порядокъ:  гражданское  право  (еъ  исторгей  фран- 


*)  Ьа  чаезИоп  сКез  6!;и(1е8  80с1а1е8  е1  ро1^и^ие8  е%  1е  рго^е1  (1е  сгеаЦоп  д'ап 
(1ос(ога1  ев  (1гои  раЪИс.  Рап8.  1894. 

^)  Си.  еще  въ  томъ  же  смысл^^  Не\ие  1п1етаиопа1е  с1е  Геп8е1^петеп1 15  аой! 
1889  г.  н  статью  М.  Безра^пе!  въ  Кетие  1п1еп1а11опа1е  15  ^и^п  еЬ  15  ^ш11е1  1891. 

•)  Гегпапд  Гаиге.  Ьа  8ос1о1од1е  йап8  1е8  Гаси11ё8  йе  (1го11. 1893.— М.  БидиИ— 
въ  Кете  1п1егпаиопа1е  с[е  Геп8е1дпетеп1;  15  поуешЪге  1889. 

•)  Ветие  1п1егааиопа1е  йе  Геп8е1кпетеп1  15  1^еупег  1894.  Ег.  Ьау188е  въ  ^оиг- 
па1  йев  ОёЬа1я  17  пот.  1893:  „1а  соИоЬогаНоп  йи  йгоИ,  йе  ГЫ81о1ге  е1  йе  1а  рЫ1о- 
«орЫе  е8(  еп  е^е!  пёсе88а1ге''. 
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цузскаго  частнаго  права  и  съ  частнымъ  международнымъ),  эконо- 
мичесшя  науки,  государственное  право  (съ  истор1ей  публичнаго 
права  и  административнымъ),  римское,  торговое,  уголовное  (съ  процес- 
сомъ),  гражданск1й  процессъ,  исторхя  французскаго  (публичнаго  и 
гражданскаго)  права,  статистика.  При  дальн'Ьйшемъ  группирования 
получаемъ:  1 —цивилистика  и  уголовное  право  съ  процессами,  2— 
науки  политическ1я  и  экономическ1я.  При  общемъ  числ*  часовъ — не- 
сколько большемъ  1800  (нормальный  курсъ  вм'Ьст^^  съ  курсами  (1ос1о- 
га1;  по  двумъ  группамъ)  науки  чисто  юридичесюя  по  сравнен1й  съ 
политическими  и  экономическими  им'Ьютъ  излишекъ  въ  триста  часовъ. 
Такое  положен1е  гражданскаго  права  на  юридическихъ  факуль- 
тетахъ,  какъ  известно,  вызываетъ  серьезную  критику  со  стороны  об- 
щественнаго  мн'1;н1я.  Господствомъ  цивилистики  хотятъ  объяснить 
какъ  формализмъ  французскихъ  судей,  воспитывающихся  преимуще- 
ственно на  гражданскомъ  и  римскомъ  правахъ,  такъ  и  вообще— 
французское  судебное  неустройство.  И  если  уже  необходимо  сопо- 
ставить между  собой  мн-Ьтя — только  что  приведенное  съ  процитиро- 
ваннымъ  ран-Ье,  то  надо  признать  бол4е  справедливымъ — посл'Ьднее, 
хотя  и  нельзя  не  внести  въ  пего  нЬдоторую  поправку.  Надо  думать, 
что  гражданское  право,  поставленное  на  над.1ежащ1й  научный  фун- 
даментъ,  не  только  не  должно,  но  и  не  можетъ  воспитывать  форма- 
лизмъ и  ригоризмъ. 

УШ. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  экономичесшя  и  полнтическ1я  науки 
отвоевали  себЬ  законное  м-Ьсто  въ  программахъ  юридическихъ  фа- 
культетовъ,  радикально  и8М']^нившихся  за  текущее  столет1е.  Правда, 
публичное  право  и  политическая  эконом1я,  что  касается  обязатель- 
наго  нормальнаго  курса,  все  еще  подавлены  предметами  цивильными. 
Однако  въ  борьб*  за  равноправность  они  перешли  границу  и  выд-к- 
лились  въ  самостоятельную  группу  предметовъ  докторскаго  экзамена 
Было-бы  несправедливо  не  отметить  чисто  -  научныхъ  интересовъ, 
которые  имелись  въ  виду  при  раздЬлеши  курсовъ  <1ос(ога(  на  8С1еп- 
се8  ^и^^(1^^ие8  и  зсгепсез  ро1^^^^ие8  е1  ёсопот^^ие8.  Но  что  сображе- 
Н1Я  практически-професс10нальнаго  свойства — усовершенствоваяге  въ 
области,  соответственной  выбираемой  карьер* — скавалиеь  при  этомъ 
въ  еще  ббльшей  степени,  въ  томъ  легко  убедиться  изъ  пстор10  д*- 
лен1я  и  изъ  возникшей  по  этому  поводу  литературы. 
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Раньше  уже  было  зам'бчено,  что  профессюнальные  интересы  и 
потребности  не  могутъ  быть  удовлетворены  факультетами,  которые 
лишены  физическое  возможности  предусмотр-Ьть  всЬ  существующ1я  про- 
фесс1и.  Двухъ  группъ  юридическихъ  наукъ  слишкомъ  мало  для  по- 
лолнешя  этихъ  разнообразныхъ  профессШ.  Не  говорю  уже  о  томъ, 
что  факультетское  преподавав1е  невозможно  свести  къ  наукЬ  писать 
прошешя  или  вести  банковск1Я  кЬла..  Если  бы  даже  каждая  изъ 
группъ  не  задавалась  столь  узкими  практическими  ц'блями,  то  и 
тогда  разд^лен1е  факультетовъ  на  секц1и  не  ц'кюсообразно,  такъ  какъ 
оно  опред&гяетъ  судьбу  молодого  челов']^ка  слишкомъ  задолго  до  всту- 
плешя  его  въ  жизнь.  Нечего  и  говорить,  что  одностороннее  образо- 
ван1е  не  соотв'Ьтствуетъ  даже  и  практическимъ  потребностямъ. 

Нец'Ьлесообразность  д'Ьлен1я  факультетовъ  на  секц1и  съ  педаго- 
гической точки  зр-^шя  давно  уже  сознана  во  Франц1и,  и  факультеты 
не  разъ  по  поводу  различныхъ  случаевъ  высказывались  противъ  при- 
нятаго  въ  1895  г.  порядка. 

Хотя  курсы,  относительно  которыхъ  практикуется  разд'Ьлеше, 
принадлежать  къ  числу  необязательныхъ,  и  потому  век  разсужден1я 
на  тему  о  секщяхъ  предметовъ  юридическаго  образован1я  носятъ 
какъ  будто  бы  лишь  принцишальный  характеръ,  однако  признаше 
неправильности    д']^лен1я   на    самомъ   д'бл*]^  им']^ло-бы  и  практическ1я 

П0СЛ4ДСТВ1Я. 

Р'Ьшеше  вопроса  въ  пользу  общности  и  единства  юридическаго 
обра80ван1Я  должно  помести  за  собой — что  касается  французскихъ 
факультетовъ — расширен1е  круга  наукъ  политическихъ  и  экономиче- 
скихъ,  въ  одинаковой  иЬ^Ь  съ  юридической  группой  обязательныхъ 
для  всЬхъ  студентовъ,  или  даже  объявленхе  обязательными  для  всЬхъ 
слушателей — курсовъ  (1ос1ога1. 

Однако  обратимся  къ  исторхи  вопроса,  какъ  поставленъ  онъ 
былъ  во  Францш.  Въ  изыскан1яхъ  средствъ  исправлен1я  недостатковъ 
существующей  системы  въ  конц-Ь  восьмидесятыхъ  годовъ  предложено 
было  между  прочимъ,  сохранивъ  единство  степени,  реформировать 
Нсепсе,  Въ  проэкт*  М.  ВиГпо1г'а  Исепсе  продолжалось  до  четырехъ 
л'Ьтъ,  а  пятый  годъ  предназначался  для  написан1я  докторской  тезы. 
Но  проэктъ  предлагалъ  сделать  обязательными  три  года  и  создавалъ 
такимъ  образомъ  два  вида  Исепсе.  Это  былъ  самый  слабый  пунктъ 
проэкта,  подвергшагося  строгой  критике.  Предложен1я  М.  Вийюхг'а 
не  получили  осуществлен1я,  такъ   какъ  заключали   въ  себ'Ь  противо- 
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Р']&ч1е.  Два  вида  Псепсе  пе  мирились  съ  основнымъ  полоасешемъ  про- 
ЭБта,  требовавшаго  общаго,  облзательнаго  дла  всЬхъ  юридическаго 
образован1я,  безъ  различ1я  наукъ  юридическихъ  и  политическихъ. 
Факультетъ,  мн'Ьнхе  котораго  представлялъ  М.  Ви]Рпо1г,  ватегоричесЕи 
высказался  противъ  разд'Ьлен1я  предметовъ  преподаван]а  на  8ес11оп 
Зий1с1а1ге  и  8ес110п  айтш181;га11Уе  е1  ёсопот^^ие;  онъ  вид'Ьлъ  въ  по- 
добномъ  д'Ьлеж'Ь  настоящее  „ЫГигса110п  аЬои1188ап(  й  йеих  Й1р16те8, 
ауап!;  сЬасип  8а  уа1еиг  ргорге  еЬ  (118!;1пс1;е"  ^). 

Столь  же  р-Ьшительно  высказались  за  единство  юридическаго 
образовашя  н-Ькоторые  французск1е  факультеты  въ  1890  г.,  когда 
поднятъ  былъ  вопросъ  о  реформ*  агрегацШ.  Взаимное  возд'Ьйств1е 
двухъ  группъ  юридическихъ  предметовъ  считалось  тогда  безусловно 
необходимымъ  для  расширешя  умственныхъ  горизонтовъ  молодыхъ 
юристовъ  ^). 

Однако  разд'Ьлен1е  предметовъ  юридическаго  образован1я  на  дв* 
группы  состоялось  въ  силу  декрета  1895  г.  Первоначальные  мотивы 
этого  д'Ьлен1я  не  им-Ьли  научнаго  характера;  т-Ьмъ  не  мен'Ье  неко- 
торые факультеты  приводили  въ  пользу  д'Ьлен1я  и  научные  доводы,  а 
одинъ  указалъ  даже  на  разницу  методовъ  изсл'Ьдован1я  въ  разныхъ 
грунпахъ  предметовъ  юридическаго  образован1я  '). 

Это  последнее  заявлен1е  нашло  поправку  въ  мн'Ьн1и  факультета 
въ  Нанси  (стр.  121),  который  правильно  указалъ,  что  принципы  по- 
литическихъ  и  административныхъ  наукъ  расширяютъ  гор11:«>нты 
юриста  и  являются  одинаково  необходимыми  для  юрисконсульта,  ад- 
министратора, законодателя,  и  потому  названный  науки  являются 
обязательными  для  вс*хъ  изучающихъ  право. 

Когда  въ  1896  г.  былъ  поднятъ  вновь  вопросъ  объ  агрегашяхь, 
одинъ  факультетъ  высказался  за  раздЬленхе  ихъ  на  секц1и,  по  прн- 
томъ  предостерегалъ  отъ  ув.1ечен1й.  Обособлен1е  исторической  С1*к1и1и 
какъ  предлагали  н'Ькоторые  ^),  повело  бы    за  собой  выд'Ьлен1е  п(|ди- 


^)  Еп^иё1е8  е!  (1оситеп18.  Мш181ёге  11е  Г1П81гис110п  риЬНчир.  V,  XXXI.  Рап§. 
1889  р.  7,  9. 

*)  Епчиё1е8  еЬ  (1осиюеп18  V.  XXXIX.  Рап8.  1890,  р.  63. 

•;  Кпяиё^ез  еЬ  с1оситеп18.  М1п181еге  йе  Г1П81гис110п  риЬИчие  V.  ^V.  Гапэ 
1894.  а.  р   31,  44,  103-104. 

*)  Рго^е1  (1е  гбГогте  (1е  Гаа:ге)?а1юп  (1е8  ГасиНёз  ^е  йгоИ.  ИарроП  ргеэепК»  ао 
пот  с1е  1а  Гасикё  Не  йтоИ  (1е  РоШегз  раг  А.  СИгаиН;.  РоШегв.  1896. 
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тической  эконом1Иу  уголовнаго  права,  и  такъ  безъ  конца.  Факультетъ 
иравильно  отм^тилъ,  что  юридическ1е  факультеты  не  должны  быть 
аггломератомъ  узкихъ  спецхалистовъ,  изолированно  работающихъ  въ 
сос'Ёднихъ  областяхъ  *). 

Дроблеше  агрегащй  на  дв'Ь  секщи  въ  конц'ё  концовъ  состоялось. 
Въ  данномъ  случа'Ь  это  дроблеше  им'Ьетъ  совершенно  особый  смыслъ, 
ВЫХ0ДЯЩ1Й  далеко  за  пределы  задачъ  педагогическихъ,  которыя  только 
и  занимаютъ  насъ  зд^^ь.  Поэтому  эта  реформа,  собственно  говоря, 
остается  вн'Ь  нашего  разсмотр^н1я.  Но  такъ  какъ  иринцнпъ  дро- 
блешя  предметовъ  юридическаго  образован1я  можетъ  охватить  собой 
вм'ЬсгЬ  съ  агрегац1ями  и  студенческ1е  курсы,  то  принцишальныя  воз- 
ражетя  противъ  дроблен1я^  даже  высказанныя  касательно  агрегац1В, 
представляютъ  интересъ  общ1й.  А  реформа  далеко  не  осталась  безъ 
возражен1й.  Одинъ  факультетъ  иравильно  спрашивалъ:  съ  научной 
точки  зр^шя  дроблен1е — не  является  ли  новой  жертвой  ложной  иде'Ь, 
нр1о6р%вшей  незаслуженный  кредитъ?  Говорятъ,  между  всхепсез  зиг1- 
с1^^ие8  и  зсхепсез  роПИянез  лежитъ  глубошй  ровъ.  Но  что  же  тогда 
самое  право,  какъ  не  8с1епсе8  ро1^^^^иез?  Правда,  въ  различныхъ  об- 
ластяхъ— существуютъ  разные  техническ1е  прхемы.  Но  они  никогда 
не  были  главной  заботой  юристовъ  и  теперь  бол'Ье,  ч-Ьмъ  когда,  пред- 
ставляется несвоевременнымъ  отделять  право  отъ  сощальныхъ  эво- 
ЛЮЦ1Й,  кристаллизац1ей  коихъ  оно  является.  Да  и  не  представится  ли 
опасность — сд-Ьлать  искусственны мъ  самое  раздЬленхе  на  группы,  гро- 
зящее создать  „зауатНз  1псотр1е18"  ^) 


IX. 

Все  сказанное  пм'Ьло  цЬлью  выяснить  н-Ькоторыл  стороны  инте- 
ресующей насъ  системы.  ОтмЬчепные  мной  недостатки  практическаго 
прим1$нен1я  этой  системы,  какъ  уже  было  зам-Ьчено,  отнюдь  не  ума- 
ля  ютъ  французскихъ  факультетовъ  по  сравнен1ю  съ  другими.  Хоро- 
шимъ  доказательствомъ  тому  является  отзывъ  н'Ьмецкаго  автора,  опи- 


')  Преддоженхе  М.  М1сЬоп.  Но  та  же  мысль  высказана  была  еще  въ  1887  г. 
Л1.  Ьуоп-Саеп.  См.  Кетие  ш1егпаиопа1е  (1е  Гепзех^етеп!.  Т.  XIV,  р.  464. 

*)  КёГолпе  йп  сопсоагз  роиг  Гадгё^аНов  йеа  ГаспНёз  <1е  йгоИ.  КарроП  ргё- 
^еп1е  аа  пота  (1е  1а  РасиНё  (1е  (1гои  (1е  Ьуоп  раг  М.  А.  8оисЬоп.  Ьуоп.  1896. 
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сывающаго  французскхе  порядки,  Вг.  Ьео  уоп  8аУ1рту  ^)у  лестное 
нн'Ьн1е  котораго  относительно  французскихъ  фавудьтетовъ  не  можеть 
быть  заподозр4(но  въ  пристрасти.  Правда,  вритикъ  не  особенно  до- 
воленъ  общими  курсами  римскаго  права,  слишкомъ  много  занимаю- 
щимися текстами,  отм'Ьчаетъ  и  недостаточную  постановку  истор1и.  Но 
курсы  пандектъ  заслужили  одобрен1е  Бг.  топ  8ау1дпу.  А  въ  особен- 
ную заслугу  французскимъ  факультетамъ  Вг.  уоп  8аУ1^у  ставить 
курсы  сравнительнаго  законодательства,  которыми  такъ  пренебрега- 
етъ  Герман1я  ^). 

И  д^^йствительно,  система  курсовъ  аррго^^опсИ  е1  сошрагё,  вакъ 
завершающихъ  юридическое  образованхе  и  посвященныхъ  исключи- 
тельно научному  методу  —  достойна  подражашя.  Система  нисколько 
не  утрачиваетъ  своей  ц'&ны,  не  смотря  на  отмеченные  недостатки 
практическаго  осуществлешя  ея  въ  парижскомъ  факультегЬ.  Эти  не- 
достатки постановки  д'Ьла  должны  лишь  послужить  указашемъ  для 
будущей  университетской  практики.  Поэтому,  думаю,  не  лишнее  будетъ 
I  сделать  изъ  всего  сказаннаго  два-три  вывода,  которые,  быть  можеть, 

I  ,       послужатъ  указан1емъ  при  решен1и  нашихъ  собственныхъ  универсв- 

тетскихъ  вопросовъ. 


Самое  первое  и  главное  предостережен1е,  какое  д-кнають  намъ 
порядки  французскихъ  юридическихъ  факультетовъ,  направлено  про- 
тивъ  практическаго,  професс1ональнаго  юридическаго  образовашя, 
противъ  превращен1я  факультетовъ  въ  ремесленный  школы,  язгото- 
ВЛЯЮЩ1Я  профессюнальныхъ  деятелей  для  самыхъ  разнообразныхъ  по- 
прищъ  деятельности  —  судейской,  адвокатской,  банковской,  желкзно- 
дорожной  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Наши  университеты  и  факультеты  всегда  стояли  на  высогЬ  своей 
задачи  и  неоднократно  засвидетельствовали  свое  вполн*  научное  рго- 
Ге8810п  йе  М. 


М  М.  О.  В1опс[е1.  Ь'еп8е18петеп1  <1и  (1го11  еп  Ггапсе.  ^ивё  раг  ип  а11етеп(1— 
въ  Кеуие  1п1егпа11опа1е  йе  Геп8е1ртетеп(;  V.  22  1891,  р.  508  1Г.  ио  поводу  книга  1>г. 
8ау1^пу:  Б1е  ^гапгозхсЬеп  ВесЬ18Гака11ае1еп.  Вег1ш.  1891. 

•)  Н^мецк1й  ученый  фонъ-Саднсъ  свнд'Ьтельствуетъ,  что  „вь  настоящее  времм 
передован  роль  въ  сравнительномъ  правов-Ьд-Ьн!!!,  насколько  последнее  служить 
доги'Ь  права  и  законодательной  политнк1^,  принадлежнтъ  не  н'Ьмецкп]1  лптер&тур^ 
См.  А.  фонъ-Кирхенгеймъ.  Обзоръ  юридической  литературы  за  1884—1894  Вив  I 
русев,  иерев.  II.  Н.  Апосголъ,  М-.  1896,  стр.  17. 
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Къ  сожад'Ьшю,  въ  н'Ькоторой  части  общества  за  посл^^днее  время 
высказывается  неудовольствхе  по  поводу  практической  неподготовлен- 
ности молодыхъ  юристовъ.  Такимъ  образомъ,  обезпокаивающее  уни- 
верситеты и  факультеты  повижен1е  общаго  уровня  раавитхя  учащихся 
зд'бсь  подменяется  недостатками  профессюнальныхъ  8нан1й,  каковые, 
дМствителъно,  обнаруживаются  на  первыхъ  же  шагахъ  канцелярской 
д'Ьятельяостя  и,  какъ  кажется,  большой  бЬды  не  составляютъ.  Мы 
уже  вид'к^и,  что  во  Франщи  вполне  сознали  несовместимость  про- 
фесс10нальнаго  направленш  въ  обучеши  съ  университетскимъ  образо- 
вашемъ.  Старый  традищи,  правда^  сказываются  до  сихъ  поръ,  но,  во- 
обще говоря,  отъ  нихъ  отреклись  какъ  путемъ  прямой  критики,  такъ 
и  косвенно — установлен1емъ  системы  курсовъ  арргоГопй!  еХ  сотрагё. 
Мы  вид']^ли,  какимъ  продол жительнымъ  путемъ  шли  во  Франщи  къ 
научному  разр'Ьшенгю  задачъ  юридическихъ  факультетовъ.  Возможно 
ли,  чтобы  руссше  факультеты  двинулись  въ  обратномъ  направлен1и — 
отъ  университетскаго  образован1я  къ  професс1ональному! 

Второе  предостережете  касается  широты  юридическаго  образо- 
вашя. 

Французсше  юридическхе  факультеты  отправились  отъ  узко-циви- 
листическаго  состава  предметовъ  образовашя,  постепенно  пополняя 
его  науками  экономическими  и  политическими.  Опять  таки  путемъ 
упорной  борьбы  достигли  они  приблизительно  той  же  широты,  какая 
характеризуетъ  наши  юридическге  факультеты  и  рекомендуетъ  ихъ 
съ  самой  лучшей  стороны,  какъ  школы  высшаго  оСразован1я,  нодго- 
Т0ВЛЯЮЩ1Я  образованныхъ  общественныхъ  д'Ёятелей. 

Но  не  одна  только  полнота  нашихъ  программъ  служитъ  хоро- 
шей рекомендащей:  заслуживаетъ  похвалы  и  целость,  общность,  ши- 
})ота  юридическаго  образовашя,  единаго  для  вс^хъ,  одинаково  обяза- 
тельнаго  во  вс^хъ  своихъ  частяхъ.  Предметы,  признанные  необходи- 
мыми для  юридическаго  образовашя,  не  могутъ  и  не  должны  д']&лить- 
ся  на  обязательные,  необязательные.  Предметы,  осв']&щающ1е  обще- 
ственно-юридическую жизнь  съ  разныхъ  сторонъ,  не  могутъ  и  не 
должны  быть  разбиты  на  группы,  изъ  которыхъ  одну  изучаетъ  одна 
часть  будущихъ  общественныхъ  деятелей,  другую  —  другая.  Всякая 
общественная  д'Ьятельность  требуетъ  образованнаго  юриста,  а  юри^ 
дичесвое  образованхе  даютъ  не  цивилистичесв1е  только  предметы  и 
не  долитнчесюе,  экономическ1е  или  еще  какхе-нибудь  другхе,  взятые 
отд^Ьльно,  а  вс^  вм^ст-Ь,  сближенные  и  объединенные. 


24  в.  л.  удинцЕвъ: 

Едвали  нужно  доказывать  полную  равноправность  между  на- 
уками юридическими,  съ  одной  стороны,  политическими  и  экономи- 
ческими— съ  другой.  Между  двумя  крупными  группами  предметонъ 
высшаго  юридическаго  образованхя  не  можетъ  быть  спора  о  ббльшей 
важности  или  главенстве  одной  по  отношенш  къ  другой.  Поэтому 
равнов'Ьс1е  между  отдельными  группами  предметовъ  юридическаго 
образован1я  на  нашихъ  факультетахъ  можетъ  быть  поставлено  иыъ 
въ  особую  заслугу. 

Статистика  часовъ,  посвящаемыхъ  у  насъ  отд^льнымъ  группамъ. 
даетъ  въ  общемъ  полное  удовлетворен  1е,  хотя  относительно  ^тд^ль- 
рыхъ  предметовъ  требуются  частичныя  перемены. 

По  числу  часовъ,  какое  отводится  отд-Ьльнымъ  группамъ,  напр., 
въ  университете  св.  Владим1ра,  мы  имЬемъ  такой  рядъ:  1)  римское 
право  съ  исторхей,  гражданское  и  торговое,  2)  государственное,  цер- 
ковное, полицейское  и  международное,  3)  финансовое  право,  полити- 
ческая ЭК0Н0М1Я  и  статистика,  4)  граждански  и  уголовный  процессы, 
5)  истор1я  русскаго  права,  6)  энциклопедхя  и  истор1я  философаи  права. 
7)  уголовное  право. 

При  дальнейшемъ  объединен1и  группы  располагаются  въ  такомъ 
последовательномъ  порядк*: 

1)  Юридическ1Я  науки  (56,47о)>  2)  науки  полнтическЁя  и  экоио- 
мичесюя  (40,6%),  3)  днциклопед1я  права  (З^/о)-  При  этой  пос.1едней 
группировке  истор1я  философ1и  права  отнесена  ко  второй  группе,   а 
истор1я    русскаго    права    поделена    между    первой   и   второй,    хотя, 
какъ    известно,  въ  большинстве    русскихъ    юридическихъ   факу.тьте- 
товъ  истор1я  русскаго  права  ограничивается  матерхями  государствен- 
наго    права,    къ    которому    иногда    присоединяется    краткхй    отд1^11. 
истор1и  уголовнаго  права.    Если    принять    во    вниман1е    это    факти- 
ческое   положен1е    дк1ъ,    то   придется    увеличить  %  второй   группы 
на  счетъ  первой.   Установленное    цифровое   соотношевхе   предметовъ 
въ    нашихъ    факультетахъ    приближается    въ    общемъ    къ    фрапцу;^- 
скимъ    цифрамъ,    если  принимать    въ   счетъ    не   только  Исепсе,    во 
и   Аос1огв.1   (59%   и   41  ^о).    Если   же    взять   лишь   предметы    курса 
Исепсе    (безъ   различ1я    обязательныхъ  и  необязательныхъ,   предосха- 
вленныхъ  выбору  слушателей),  то  на  группу  наукъ  юроднчсскнхъ  в«> 
французскихъ  факультетахъ   падетъ   подавляюще  %  яасовъ  (74)    пс» 
сравнен1ю  съ  группой  наукъ   экономическихъ  и  политнческнхъ  (2с>>. 
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Превосходство  порядковъ  русскихъ  факультетовъ,  въ  виду  этихъ 
посд'Ьднихъ  цифръ,  не  можетъ  быть  оспариваемо.  Науки  политиче- 
<К1Я  и  эвономическ]я  въ  количественноиъ  отношен1и  занимаютъ  у  насъ 
равноправное  жЬсто  съ  чисто-юридическими  и  уже  во  всякомъ  случа*]^ 
не  могутъ  считаться  подавленными  цивилистикой.  Не^тьзя  лишь  при* 
днать  правйльнымъ  принятое  у  насъ  разд'&лен1е  предметовъ  на  главные 
я  второстепенные. 

Но  если  каждая  изъ  двухъ  группъ  можетъ  удовлетвориться  от- 
веденнымъ  ей  числомъ  часовъ.  то  внутри  самыхъ  группъ  уже  требу- 
ются н'Ькоторыя  перем'Ь0^ен1я. 

Что  касается  въ  частности  группы  наукъ  юридическихъ,  то  пере- 
жЬпи  вызываются  главнымъ  образомъ  интересами  русскаго  граждан- 
€каго  (со  включешемъ  торговаго)  права. 

Мы  выше  отм'бтили  отрицательное  отношение  французскаго  об- 
щественнаго  ме^^еха  къ  гегемон1и  гражданскаго  права  во  француз- 
ских!» юридическихъ  факультетахъ;  оно  вполн'Ь  понятно  въ  виду  ука- 
занныхъ  ран:Ье  историческнхъ  обстоятсльствъ.  Хотя  и  взятое  ъа± 
^рьбы  между  направлешями  господство  цивилистики  не  можетъ  не 
обращать  на  себя  вниманхя.  Сопоставлеше  французскихъ  порядковъ 
съ  положен1емъ  гражданскаго  права  на  русскихъ  факультетахъ  даетъ 
очень  р'Ьзку ю  разницу,  къ  полной  невыгод'Ь  русскаго  гражданскаго  права. 

Въ  настоящее  время  римское  право  занимаетъ  у  насъ  въ  полтора 
раза  больше  времени,  яЬиъ  русское  гражданское  право.  Если  къ  по- 
сд'Ьднему  присоединить  торговое  право  (318),  то  и  тогда  останется 
значительное  превосходство  римскаго  права  (376). 

Ясно,  что  положен1е  русскаго  гражданскаго  права  (со  включе- 
Н1емъ  торговаго)  можетъ  быть  улучшено  безъ  всякаго  посягательства 
иа  науки  политическ1я  и  экономичесшя.  Для  этого  нужно  лишь  пере- 
нести местный  центръ  съ  догмы  римскаго  права  на  русское  гражданское. 
Вопросъ  давно  стоящ1й  на  очереди,  хорошо  выясненный  и  не  вызываю- 
Щ1Й  споровъ,  въ  особенности  посл^^  посл'Ьдней  реформы  въ  Германхи, 

Ёдвали  нужно  оговариваться,  что  исторхя  римскаго  права,  быть 
хожетъ,  осложненная  историко-сравнительнымъ  изучен1емъ  правъ  дру- 
гнхъ  народовЪ;  должна  сохранить  свое  м1&сто,  какъ  весьма  важный  пред- 
кетъ  научнаго  юридическаго  образован1я.  А  парал.1ельно  съ  исторхей 
римскаго  права  должна  занять  равноправное  м^^сто  истор1я  русскаго 
гражданскаго  нрава.  Безъ  солидной  постановки  этого  отдела  право- 
в^д^шя  само    гражданское  право   является  лишоннымъ  фундамента 
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и  поневол'Ь  превращается  въ  безжизненную  догматику,  мало  содей- 
ствующую развит1Ю  и  научному  образован1ю  молодыхъ  юристовг. 
Безъ  истор1и  и  историческаго  метода  гражданское  право  рискуетг 
превратиться  изъ  науки  въ  ремесло,  подготовляющее  професс10нал1г 
ныхъ  деятелей  для  судейскихъ  и  адвокатскихъ  канцелярхй.  Расши- 
реше  историческаго  изучешя  права  русскаго,  римскаго  и  другихъ 
важн-Ьйшихъ  народовъ  больше  чЬмь  что-либо  другое  будетъ  способ- 
ствовать постановке  юридическаго  образован1я  на  надлежащую,  т.  е. 
вполнЬ  научную  почву. 


X. 

По  поводу  всего  только  что  изложеннаго  можетъ  быть  сд'Ьлав(> 
серьезное  возраженхе— касающееся  излишней  широты  нашихъ  про- 
граммъ,  выполнен1е  каковыхъ  представляется  невозможнымъ  за  недо- 
статкомъ  времени. 

Вообще  говоря,  эконом1Я  въ  изучаемыхъ  предметахъ  можетг 
показаться  весьма  привлекательной  и  полезной  въ  интересахъ  луч- 
шаго  штудирован1Я.  Но  практическое  осуществлен1е  такой  эконом1и 
д-Ьло  очень  мудреное:  как1я  дисциплины,  изучающ1я  общественную 
жизнь^  мен-Ье  важны  для  юриста?  Всякое  сокращен1е  въ  предметахъ 
юридическаго  образован1я  было  бы  особенно  вредно  у  насъ  въ  виду 
такнхъ  услов1й,  которыя  будутъ  постепенно  терять  свое  значеше,  но 
которыя  теперь  сказываются  со  всей  силой.  Въ  виду  быстраго  роста 
нашей  общественной  жизни,  за  которымъ  не  посп'Ьваютъ  существу- 
ющее университеты, — высшее  образованхе  у  насъ  заканчивается  сь 
выходомъ  изъ  высшаго  учебнаго  заведенхя.  То  дальн']^йшее  развйТ1е  и 
усовершенствоваше  въ  наукахъ,  которое  такъ  часто  начинается  на 
Запад'Ь  съ  оставлен1емъ  факу.![ьтета,  находя  помощь  и  обнаруживаясь 
въ  участ1и  въ  ученыхъ  обществахъ,  въ  литератур*,  въ  слушаши  и  чтеши 
рефератовъ  и  свободныхъ  курсовъ, — пока  еще  невозможно  у  насъ 
въ  виду  усиленнаго  спроса  на  людей  съ  высшимъ  образовашемъ — 
для  практической  д'Ьятельности  и  въ  силу  н'Ькоторыхъ  прпчинъ  об- 
щаго  свойства,  распространяться  о  которыхъ  зд^сь  не  м^кето. 

Независимо  отъ  сказаннаго,  въ  защиту  широты  нашнхъ  пр<>* 
граммъ  можно  привести  и  еще  соображешя,  которыя,  кавъ  кажется, 
могутъ  устранить  жалобы  на  подавляющее  количество  прсдметовъ- 
какими  обременяются  наши  молодые  юристы. 


СПВЦиЛЪНЫЕ   КУРСЫ   ВЪ   ПАРИЖСКОМЪ   ЮРИДИЧЕСКОМЪ   ФАЕУЛЬТЕТ*.         27 

Зд^сь  пойдетъ  р'Ьчь  о  третьемъ  указан1и,  какое  мы  можемъ  по- 
черпнуть ВЪ  французской  факультетской  практик'Ь.  Едвали  можетъ 
быть  сомн'Ьше  въ  томъ,  что  одияъ  и  тотъ  же  матер1алъ,  надъ  ко- 
торымъ  оперируетъ  факультетъ,  можетъ  оказаться  и  излишне  шв- 
рокимъ  и  н'Ьтъ — все  зависнтъ  отъ  метода,  прилагаемаго  къ  изучешю. 
Одно  д'Ьло — если  смотреть  на  факультетск1е  предметы,  какъ  на  ка- 
лендари по  отд'Ьльнымъ  спец1альностямъ,  нужнымъ  въ  практической 
деятельности;  другое — если  видеть  въ  нихъ  матер1алъ  для  иллюстриро- 
ван1я  научныхъ  методовъ.  Число  факультетскихъ  предметов*  окажется, 
конечно,  очень  большимъ,  если  смотр-Ьть  на  задачи  преподавашя  съ 
первой  точки  зр'Ьн1я.  Некоторые  французсые  профессора  жалуются 
на  недостатокъ  времени  для  пополнешя  ихъ  курсовъ  йез  арег^из 
8С1еп11Йдие8.  Ограниченные  во  времени,  они  едва  успЬваютъ,  по  ихъ 
словамъ,  исчерпать  комментартй  всЬхъ  текстовъ,  встрЬчающихся  въ 
программахъ.  Правильно  зам-Ьчаетъ  по  этому  поводу  М.  Ггап1:2  Ве- 
зра^пе!  ^),  что  слишкомъ  много  профессоровъ  занимаются  коммента 
р1емъ  закона.  Изсл'бдуя  столько  вопросовъ  и  задачъ,  которые  они 
хотятъ  обозреть  (рагсоипг),  если  даже  не  предусмотр-бть  (ргеУ01г), 
они — кажется  имъ — достпгнутъ  своей  ц'Ьли — стать  для  студента  ги- 
домъ  въ  его  будущей  практической  деятельности.  Но  какъ  много  изъ 
этихъ  вопросовъ  оказывается  существующими  только  въ  курсЬ  или 
книгЬ  и  какъ  много  остается  классическихъ  контраверзъ,  который 
уже  давно  разр-Ьшилъ  здравый  смыслъ. 

А  чтобы  воспитать  этотъ  здравый  смыслъ,  надо  выработать  ту 
способность  ума,  которую  называютъ  методомъ.  Возможно  широкое 
культивирован1е  научнаго  метода  въ  факультетскихъ  курсахъ  и 
полное  отречен1е  отъ  професс10нальныхъ  задачъ — вотъ  что  должно 
ссстахлять  нашу  единственную  заботу.  Зная1й — лег10нъ,  а  методъ — 
одинъ.  Знаигя,  не  объодиненныя  методомъ,  забываются,  методъ  же, 
еапротивъ  того,  остается  навсегда  съ  челов-Ькомъ.  Освоенные  съ  пр1е- 
мамп  научнаго  изсл'6дован1я,  овлад^вшхе  не  только  знанхемъ  фактовъ, 
но  и  способомъ  пр1обр'Ьтен1Я  этихъ  знан1й,  молодые  юристы  внступятъ 
во  всеоруж1и  на  арену  общественной  деятельности  и  готовы  будутъ  къ 
разр'Ьшен1ю  какихъ  угодно  задачъ  практической  жизни.  Для  выполнен1я 
задачи  необходимы  особый  ус.10В1Я.  Большинствомъ  ихъ  уже  обладаютъ 
наши   факультеты,    до   сихъ    поръ  въ  общемъ    остающхеся  школами 
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высшаго  образован1я,  до  сихъ  поръ  свободные  отъ  профессюнальныхъ 
тенденц1й.  Остается — ввести,  привить  къ  нашимъ  программамъ  си- 
стему курсовъ  арргоГопсИ  е1  сотрагё,  очищенную  отъ  недостатковъ, 
обнаруженныхъ  практикой  французскихъ  факультетовъ. 

Введенхе  системы  аррго^псИ  е1  сотрагё  опред']&лило  бы  и  ва- 
правлен1е  курсовъ  общихъ  элементарныхъ.  Введен1е  этой  системы 
указало  бы  путь  и  для  практическихъ  занят1й,  рискующихъ  при  те- 
перешнемъ  положен1и  д']^лъ  превратиться  въ  механическое  упраж- 
нен1е — подведен1я  казусовъ  подъ  статьи  кодекса;  заяят1е — при  из- 
в-Ьстныхъ  услов1яхъ  и  оговоркахъ  не  вредное  для  будущихъ  практя- 
ковъ,  но  едвали  пригодное  для  усвоен1я  научныхъ  методовъ,  безъ 
коихъ  немыслима  и  правильная  практическая  д^Ьятельность.  Только 
иллюстрироваше  научныхъ  методовъ  изсл'Ьдованхя,  какъ  основной 
мотивъ  практическихъ  занят1й,  сд1;лаетъ  ихъ  вполн'ё  плодотворными 
и  необходимыми.  Бурсы  арргоГопсИ  е(;  сотрагё,  задающ1еся  исклю- 
чительно методологическими  задачами,  явятся  звеномъ  между  прак- 
тическими  8анят1ями  и  общими  курсами  и  заполнятъ,  такимъ  обра- 
зомъ,  теперешнюю  пустоту,  разделяющую  ихъ. 

Практическое  осуществлен1е  реформы  вызоветъ.  конечно,  рядъ 
вопросовъ  и  даже  затруднешй.  Но  ради  ея  не  потребовалось  бы  въ 
корн^  разрушать  установленный  факультетскхй  распорядокъ. 

Юридическое  образованхе  остается  единымъ,  общимъ  и  для  каж- 
даго  студента  обязательнымъ  во  вс^хъ  частяхъ  своихъ  и  относительно 
всЬхъ  предметовъ  юридическаго  преподаван1я. 

Равном']&рность  между  группами  наукъ  юридическихъ  съ  одной 
стороны.,  политическихъ  и  окономическихъ — съ  другой,  должна  быть 
сохранена  и  на  будущее  время. 

Но  въ  пред'Ьлахъ  каждой  группы  необходимо  проиавести  неко- 
торый перемещен1я  и  даже  объедивенхе  между  некоторыми  родствен- 
ными предметами,  чтобы  такимъ  путемъ  очистить  место  для  саец1аль- 
ныхъ  курсовъ.  Такими  комбинащями,  какъ  кажется,  не  трудно  ввести 
спещальные  курсы,  не  увеличивая  лекдаонныхъ  часовъ,  достигшнхъ 
уже  значительнаго  числа. 

Общ1е  курсы  сохранятъ  свое  место,  но,  въ  виду  того  пли  дру- 
гого спещальнаго  курса  по  данному  предмету,  иногда  могуть  бить 
сокращаемы  на  ту  часть,  которая  явится  предметомъ  спещальнаго 
курса,  некоторый  возможный  при  этомъ  разрывъ  въ  общещ)ннятоВ 
системе  вреда  не  принесетъ,    а  въ  случае   крайности  легко  можап 
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быть  восполяенъ  краткими  объяснепхями  преподавателя.  Общхе  курсы 
не  могутъ  быть  опущены  и  зам^^нены  курсами  спец1альньтми,  такъ 
какъ,  помимо  сообщен1я  полезныхъ  фактически^ъ  св']&д^н1В  и  неза- 
висимо отъ  подготовлен1я  слушателя  къ  курсамъ  спец1альнымъ,  общ1е 
курсы  необходимы  для  посл^Ьдовательнаго  иллюстрирован1я  общихъ 
принциповъ  и  идей. 

Единство  образован1Я  должно  быть  сохранено  не  только  относи- 
тельно общихъ  курсовъ,  но  равно  и  для  курсовъ  спещальныхъ. 

Такое  единство  необходимо  въ  интересахъ  слушателя,  знако- 
мящагося  съ  возможно  широкимъ  проявлен1емъ  научнаго  индивиду- 
ализма отд'Ьльныхъ  преподавателей. 

Оно  предупреждаетъ  презумц1ю  спец1ализащи  въ  научномъ  об- 
разован1н,  каковая  всегда  связывалась  бы  съ  практическими  и  про- 
фессюнальными  соображен1ями,  больше  всего  вредящими  универси- 
тетскому д-Ьлу. 

Общность  и  обязательность  курсовъ  спецаальныхъ  предупредили 
бы  всегда  возможное  предъявленхе  со  стороны  экзаменующагося — 
отвода  я  о  неспещальности"  и  избавили  бы  преподавателя  отъ  затру- 
днен1я  различать  на  экзамен']^  яСпецгалистовъ"  разныхъ  наукъ,  вжк- 
сто  того,  чтобы  им']&ть  д'Ьло  просто  со  студентомъ,  умственное  раз- 
вит1е  и  юридическое  образоваше  котораго  подлежитъ  оц']&нк'Ь. 

Не  создавая  оффищальной  квалификац1и  „юриста^,  „финансиста^ 
и  т.  п.,  преподаватели  при  извЬстномъ  единеши  и  согласхи  въ  своей 
педагогической  д^Ьятельности  легко  могли  бы  допустить  фактически 
некоторую  спец1ализац1Ю  студентовъ  по  наиболее  симпатичному  для 
каждаго  изъ  нихъ  предмету.  Заявлен]е  одного  изъ  профессоровъ  о 
спещальныхъ  подъ  его  руководствомъ  занят1яхъ  даняаго  студента 
было  бы  достаточнымъ  мотивомъ  въ  глазахъ  другихъ  профессоровъ 
для  предъявлен1я  пониженныхъ  требовашй  по  своимъ  предметамъ. 
Практика  одного  русскаго  юридическаго  факультета,  н-Ькогда  пользо- 
вавшагося  аналогичнымъ  пр1емомъ,  какъ  кажется,  никакихъ  вред- 
нмхъ  посл-Ьдствхй  не  им4ла. 

НамЬченныя  положен1я  отнюдь  не  претендуютъ  на  полноту  и 
ве  вм^ютъ  смысла    программы  или  окончательнаго  плана. 

Вопросы  факультетскаго  преподаван1я  им'Ьютъ  дв']Ь  стороны: 
прияцишальную  и,  такъ  сказать,  практическую.  Мн4  хогЬлось  отме- 
тить некоторые  пункты,  касающ1еся  первой  стороны.  Что  же  ка- 
сается   осуществлешя    системы    спещальныхъ  курсовъ  арргоГопй!  еЬ 
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сошрагё  и  блнжайшаго  установлен1я  взаимоотношен1л  между  об- 
щими, спещаяъными  курсами  и  практическими  занят1ями, — то  вс^ 
эти  вопросы  нуждаются  въ  подробномъ  и  коллег1альномъ  изучен1и. 
Опытъ  и  практика  многихъ  профессоровъ  какъ  нельзя  лучше  содей- 
ствовали бы  выяснен1ю  нуждъ  факультетскаго  преподаван1Я  и  облег- 
чили бы  введен1е  усовершенствован1й,  кашя  необходимы  для  испра- 
влеп1я  недочетовъ  въ  постановке  у  насъ  высшаго  юридическаго  обра- 
зовашя. 


Проф.  Вс,  Удинцевъ. 


Роль  осмотическаго  давлвн1я  въ  термодинамике  растворовъ. 

(Рефераты  на  X  Съйзд'Ь  Русскихъ  Естествоиспытателей). 
Н.  Н.  Шиллера. 

и  Внводъ  закона  нзн'Ьнен1я  упругости  наснщеннаго  пара  давле- 
я1ежъ  при  поверхности  разд'Ьла. 

Внчислвмъ  обращающуюся  въ  нуль  сумму  работъ  противъ  вн'Ёш- 
нихъ  силъ  при  нижесл'Ьдующемъ  изотермическомъ  круговомъ  процесс^^. 

а)  Беремъ  в^^совую  единицу  жидкости,  находящейся  подъ  давленхемъ 
7>о,  равнымъ  упругости  ея  насыщеннаго  пара.  Увеличиваемъ  давленхе  на 
жидкость  до  величины  р^^,  при  чемъ  ^  есть  давлеше,  которое  при 
парообразован1и  остается  приложеннымъ  къ  поверхности  разд']Ьла,  а  р  есть 
увеличенная  давлешемъ  ^  упругость  насыщеннаго  пара. 

Прибавочное  давленхе  Р'\-^  —  ро  сожметт.  жидкость  отъ  ея  уд'Ьль- 
наго  объема  а^  до  уд-Ьльнаго  объема  а,  при  чемъ 

'-=^'='-1(р-\-Я-Ро),  (1) 

гд-Ь  к  есть  койффищентъ  упругаго  сжат1я. 

Работа  Ьх  противъ  вн']^шнихъ  силъ  сложится  нзъ  работы  противъ 
сжимающаго  давлешя,  возрастающаго  отъ  нуля  д,о  р•]-^ — ро  и  изъ  ра- 
боты противъ  постояннаго  давлен1я  р^ .  То  есть: 

о 

«в 
или  на  основан1и  (1): 

^1  =  -'^(Р  +  <^  —  Р^У  —  Ро^(Р'\'^—Ро)^  .  (? 
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б)  Превращаенъ  всю  жидкость  въ  паръ  упругости  р   ири  д^йств^и 
яеизм'Ьннаго  поверхностнаго  давлен1я  9- 
Тогда  работа  противъ  ряд  будетъ: 

12  =Р  (5  —  З)  —  5^3, 

гд*  5  есть  удельный  объемъ  пара  при  упругости  р,  или 


в)  По  исчезновенш  поверхности  разд'Ьла  и  по  прекращен1и  дМств1я 
давления  д,  лродолжаеиъ  расширять  паръ  до  объева  «о  >  еооа«6тствуюш«го 
упругости  2?о  •  Допуская,  что  им'Ьетъ  м*сто  сиотношен1е 

получаемъ: 

8 

г)  Полученный  паръ  сжимаемъ  въ  жидкость  объема  Эо  т  У^в  безъ 
дЪйств1я  при  этомъ  давлен1я  д.  Тогда 

1^4  =  —  ^>о(5о  — V-  <'^' 

Изъ  уСЛ0В1Я 

Х1  +  Х2  +  1.3+^4  =  0.        . 

получимъ  искомое  соотношен1е: 

Ро8о1д^ (Р  +  Я—Ро^^о'\-'^(Р'\'^—Ро)^  =  ^^  ^6' 

2.  Зак'Ьчан]е  о  форнул'Ь  Вирхгоффа  для  теплоты  разжнжен1я 

раствора  *), 

Къ  вышеупомянутой  формул*  мы  приходимъ  путемъ  вычислеязя 
интегральной  величины  \  (1Г  приращен1я  энерпи  при  нижес.гЬдуюшем-'. 
изотермическомъ  круговомъ  процесс*. 

а)  Къ  водному  раствору  некоторой  соли  прибываетъ  количеств1> 
воды  с1п1,  удельный  объемъ  коей  есть  з,    независимый,   какъ  допускаетъ 


*)  См.  Оеяатт.  АЬНапй!.  уоп  КхгсЬЬо^.  И  АЫ.  р.  476.  Также:  Роя?.  Лип 
Вё.  103,  р.  202,  и  С.  Кеитапп.  УоНевип^еп  йЬсг  сИе  тесЬашвсЬе  ТЬеопе  дег  УГйгше 
Сар.  7,  р.  191'.  '^  ~ 
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Кнрхгоффъ,  отъ  густоты  раствора.  Пусть  сI^^  будетъ  тепло,  которое  должнр 
<^ыть  приведено  въ  растворъ,  чтобы  при  упомянутомъ  разжижеши  на  с[т 
теипература  его  осталась  постоянною.  Легко  вид'Ёть,  что  ^работа  (11,1  про- 
тивъ  вн'Ьшнихъ  снлъ  будетъ  при  этомъ 

й^^  =  ^9йт,  (7) 

при  чемъ  ^  представитъ  величину  осмотическаго  давленхя.  Соотв-Ьтственое 
прнращеше  внутренной  энерпи  йЩ  выразится  очевидно  черезъ 

й^1  =  ^  — даЛп,  (8) 

при  чемъ  А  есть  термическ1Й  эквивалентъ  работы. 

б)  Изъ  раствора  идпаряется  количество  жидкости  йт,  при  постоянной 
температуре^  О  и  при  соотв'Ьтствующемъ  давлеши  р.  При  этомъ  очевнднр: 

йЬ2  =^р(8  —  о)  йт, 

ад2  =  АЬ^(з-о)с1т,  (9) 

йС/г  =  6  ^  (5  —  а)  Дт  — р  {$  —  о)  (1т, 

гд-Ь  О  есть  абсолютная  температура,  5 — уд-Ьльный  объемъ  пара  надъ  рас- 
творомъ,  изм'Ьненный  осмотичесвимъ  давлен1емъ. 

в)  Вл1ян1е  осмотическаго  давлен1я,  уменьшающаго  упругость  пара, 
устраняется,  положимъ,  съ  помощ1ю  непроницаемой  перепонки,  введенной 
между  жидкостью  и  паромъ.  Паръ,  будучи  теперь  перегр-Ьтымъ,  сжимается 
ютъ  состояшя,  характеризуемаго  величинами  2?  и  5,  до  состоян1я,  соотвЪт- 
ствующаго  насыщешю  надъ  чистою  жидкост1Ю  и  характеризуемаго  упру- 
гост1ю  ро  и  уд-Ьльнымъ  объемомъ  «о,  при  чемъ  принимается,  что рз=р^8^. 
Тогда  очевидно: 

(1Ь^^р^Зо1д^'с1т  =  Щ^     и     (7Гз  =  0.  (10) 

Ро  -^ 

г)  Полученный  паръ  конденсируется  въ  жидкость,  подъ  дашле- 
Н1емъ  Ро .  Тогда 

ЛЬа  =  — Ро  (зо  —  о)  (7ш, 

ад,=  -ЛЬ^(8о-о)(1т,  (11) 

ЙС7"4  =  —  в  -^  {зо-^о)  йт  +2>о  («о — ^)  Лт. 
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Тавимъ  образомъ  йт  является  приведевнымъ  къ  своему  состояшю,  нм'Ьв' 
шему  м^сто  до  начала  круговаго  процесса. 
Такъ  какъ  очевидно,  что 

то  получнмъ,  на  основаши  (8) — (11): 


-;|^  —  [з«+1>  («  —  <»)— 1^0  («о    -в)](гт  + 


+  в(^(5-о)-^?(5о-а))йт  =  0.  (12) 

Полагая,  согласно  съ  Кирхгоффомъ^  что  величина  о  очень  мала  по 
сравнешю  съ  «  и  5о>.  ^Ь1  должны  принять  въ  выражеши  (12): 

вром'Ь  того,  всл%дств1е  положенхя,  что 

2? «  =1?о  «о  =  -йв,  (1 3> 

мы  должны  принять,  что 

Тогда  выражен1е  (12)  превращается  въ  формулу  Кирхгоффа,  давая: 

аЯх  +  АВЬ^  —^  йт  =  0.  (15) 

Легко  однако  показать,  что  вычисленная  Кирхгоффомъ  величина  те- 
плоты разж1лженгя  с^^^  будешь  тою-же  самаго  порядка,  какъ  пренебреюемая 
въ  вычисленги  величина  а,  всл'Ёдств1е  чего,  принимая  а  =  0,  должно  при- 
нять, что 


дЦ^-^ 


5^-  =  о  и  дд1  =  о. 


при  чемъ  первое  положев1е  будетъ  согласно  съ  экспериментальнынъ  зако- 
ионъ  Бабо. 
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Действительно,  такъ  какъ  по  второму  закону  термодинамики  должно 
быть: 

то  мы,  на  основаши  (8) — (11),  получаемы 

29'\'р(8  —  а)'\'Ро8о1д^^Ро(8о-о)^0,  (16) 

откуда,  помня  условхе  (13\  мы  видимъ,  что  величины 

суть  одного  и  того  же  порядка  малости.   Дифференцируя  выражеше  (16) 
и  помня  опять  (13),  мы  находимъ: 

^,+^(р^,+п^1.+^^'':!й=о,     (17, 

откуда  видимъ,  что  величгшы 

д  ,  р 

суть  одного  и  того  же  порядка  малости,  что  и  требовалось  доказать. 
Следовательно,  при  вычисленш  Л^^  мы  не  имп>емъ  права  пренебрегать  ве- 
личиною о,  какъ  это  сделано  Кирхгоффомъ.  Въ  такомъ  случае  выра- 
жен1е  (12)  можетъ  быть  преобразовано  только  при  помощи  допущен1я  (13^^^ 
иди  (14),  превращаясь  въ 

^ЯгЛ'Л{ро8о19^^^+Ьр,8,-^^^^^^^ 
или 

аЯг -\-ЛЬ^^  {ро Зо19^^-о(р-р,))с1т=^0,  (18) 

или  наконецъ,  на  оснозан1и  (16): 

ад1  —  ль-^аат  =  о. 
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П'одобноё-же  заключен1е  сл4дуетъ  непосредственно  изъ  того  обстоятельства, 
что  Л^^,  представляясь  вообп^е  въ  вид^к 

с^^^  =  ссЛ'\^^^9с^т, 

при  постоянной  температур'^  выразится  черезъ 

при  чеиъ  по  правиламъ   термодинамики    воэффиц1ентъ  I  находится    изъ 
выражен1я  для  работы  противъ  вн:Ьшни1ъ  оилъ, 

такимъ  образомъ: 

3.  Вол'Ье  точное  внражен1е  для  теплоты  разжнжбн1я  растворовъ 
и  для  ихъ  теплоемкости. 

Примемъ  во  вниман1е  изм^^неше  о  съ  густотою  раствора  и  съ  темпе- 
ратурою. Кром%  того  будемъ  им'Ьть  съ  виду  нижесл'Ьдующее  правило  % 
Если  работа  противъ  вн'Ьшнихъ  силъ  при  кавомъ  либо  обратимомъ  термо- 
динамическомъ  процесс']^  выражается  въ  вид*]^ 

аЬ=1р(1ь,  (20> 

то  количество  приводимаго  тепла  представится  въ  вид-Ь 

ад^еаь-^нао,  (21> 

при  чемъ  каждое 

Если  же  работа  против:^  вн'Ьшнихъ  силъ  им'Ьетъ  видъ 

а^  =  ка>^  +  1раV,  (23> 

то 

ад=  б'(й  +  2л<г«,  (24^ 


*)  См.  также:  Н.  Шаллеръ.  Къ  вопросу  о  териодинампческомъ  потенд1агк 
Труды  Физич.  Отд.  Имаер.  Общ.  Любит.  Естествозвав1я,  т.  УП. 
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при  чемъ  каждое 


Представимъ  себ'Ь  цилиндричесшй  сосудъ,  закрывающШся  съ  обоихъ 
концовъ  поршнями  и  разд'кхенный  внутри  на  два  объема  V  ж  Уо  непо- 
движною полупроницаемою  перегородкою,  параллельною  обоимъ  порш- 
нямъ.  Въ  объеме  «;о  находится  чистый  растворитель  уд^льнаго  объема  ао; . 
въ  объеме  9 — ^растворъ,  удельный  объемъ  растворитедя  в%  коемъ  ^ть  4. 
Къ  поршню,  закрываюш;ему  объемъ  го ,  приложено  н^^которое  неизменное 
давлен1е  р  (вообще  не  меньшее  упругости  пара  надъ  чистымъ  раствори- 
телемъ);  къ  поршню,  закрываюпцему  объемъ  г\  приложено  давленхе  р  -)-  9> 
при  чемъ  ^  есть  осмотическое  давлен1е.  Количества  растворителя  въ 
объема&ъ  17о  и  V  суть  то  и  ш,  при  чемъ 

Шо  4-  т  =  сопз^.  (26) 

Работа  противъ  вн']^шнихъ  силъ,  при  изм^^нен1И  величинъ  |;о  и  I;  на  Льо 
и  (1о,  будетъ: 

€^^^раVо+(р'\-^)(^V,  (27) 

при  чемъ  «;  и  «;о  связаны  услов1емъ 

—  -) —  =-то-}-т=  сопз^.,  {28> 

откуда 

гды  о  есть  абсолютная  температура.  Поэтому  им^^емъ: 

откуда  заключаемъ,  что  термодинамическая  задача  для  разсматриваемой 
системы  изъ  раствора  и  растворителя  должна  быть  р']^шена  по  типу  (24), 
при  чемъ  теплота  разжижен1Я  найдется,  очевидно,  при  помощи  опред'Ь- 
лея1Я  функц1и  Л.  На  основанш-же  (25)  и  принимая  въ  разсчетъ  (30),  мы 
найдемъ: 
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ИЛИ 


(32) 


Если  мы  выразимъ  количество  тепла,  приводимаго  разсматриваеной 
систем*  при  <Й  =  О,  въ  формЬ 

то  г  и  представить  теплоту  (скрытую)  разжижен1я.  Очевидно,  что 

Выражешю  Л  мы  можемъ  придать  бол']^е  простой  видъ  на  основаши 
нижесл']^дующихъ  соображен1Й.  Пусть  С  будетъ  опред'к1еннымъ  образоиъ 
выбранное  число,  изм'Ьряющее  густоту  раствора;  тогда  зависимость  между 
Со  и  а  въ  первомъ  приближен!  и  можетъ  быть  представлена  въ  вид* 

а  =  ао(1-1-рС),  (34) 

при  чемъ  р  есть  вообще  очень  малая  величина.  Зависимость  иоэффи- 
щента  р  отъ  температуры  могла-бы  быть  представлена  въ  вид* 

гд*  во  есть  абсолютная  температура  таян1я  льда  и  у  очень  мало  по  сравне- 
Н1Ю  съ  ^.  Отсюда  видимъ,  что  предположен1е  объ  упомянутой  зависимости 
введетъ  въ  вычислен1е  величины  второго  порядка  малости;  а  потону,  въ 
предЬлахъ  точности  до  величинъ  одного  порядка  съ  Р,  можно  предполо- 
жить эту  последнюю  величину  независимою  отъ  температуры.  Точно 
также,  если  мы  обозначимъ  черезъ  а  (6)  и  черезъ  в(6о)  величины  а  при 
одной  и  той-же-  концентрац1и  раствора,  но  при  температурахъ  в  и  во,  то 
можемъ  положить: 

о(в)  =  о(во)[1  +  а(в  — Ос)]  (35) 

и  считать  а  величиною  одного  порядка  малости  съ  Р,  принимая  ее  вм*ст* 
съ  т-Ьмъ,  на  основан1и  предыдущихъ  соображенШ,  независимою  огь  кон- 
центрац1И.  Такимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  заключен1Ю,  что,  если 
с^оС^о)  представитъ  величину  а©  при  темперарур*  ©о,  то  вообще 

о  (6)  =  ао  (Оо)  [1  4-  а  («  -  ^о)  (1  +  ?:)]  =  Оо  (Оо)  [1  +  р:  Ц-  а  (в  —  во)],    (36) 
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откуда  схбдуетъ,  что  въ  формухЬ  (32),   при   ограничеши  точности  веди- 
чинами  перваго  порядка,  мы  иожемъ  положить: 

в(^дств1е  чего  получаемы 

*-^.|  +  ^.?,/-Ь-'(1+^).  ,38, 

Обозначимъ  чрезъ  а  неизменное  количество  раствореннаго  вещества 
въ  объем^^  V,  и  примемъ 


тогда 


т 


дV        Л     дт     др  дн  т  др  т  дV 


Съ  другое  стороны  им'Ьемъ:  при  с№  =  0: 


^^  =  ^  -^  ^«^  +  *»  5?  ^^'^  (*^) 


откуда  и  на  основанхи  (39): 

-  дт    .    V  д^  дт  ^ш  дт       дт  1  1         ,.-. 

да    ^    а  до         до         '"^   ^г        дV        а  — аорС       ао        ^    ' 


дг?  п?  г;     ®' 


(42) 


всл1дств1е  чего  (38)  прининаетъ  видъ 


А=Лв(|-1,рс).  (43) 


а  (.33): 

Свойство  теплоемкости  разсматриваемой  системы  определяется   вто- 
рымъ  изъ  урр.  (25),  которые,  на  основан1И  (43),  им^етг  видъ: 


§-^<{ж-^^')  <«) 
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Такъ  какъ  зависимость  осмотическаго  давлешя  ^  отъ  температуры  в  и 
объема  V  раствора,  при  одномъ  и  томъ  количеств*  растворейнаго  вещества, 
выражается  черезъ 

то  сл'Ьдуетъ: 

и  такъ  какъ 

» а  ав 

ш  V 


то  сл^дуетъ: 


на  основанш  чего  получаемъ: 

или,  пренебрегая  величинами  второго  порядка: 

т.  е.:  теплоемкость  разсматриваеной  системы  не  зависитъ  отъ  распред^- 
лен1я  растворителя  между  объемами  V  и  го, 

4.  'Теплота  растворбн1а  газа  въ  жидкости. 

Представимъ  себ*  некоторый  неиам'Ьнный  объемъ,  часть  коего  Г] 
занята  жидкост1ю  уд'Ьльнаго  объема  а,  а  остальная  чаеть  V2  занята  обра> 
зевавшимся  изъ  жидкости  паромъ  уд'Ьльнаго  объема  8.  Къ  пару  прим^- 
шанъ  газъ  упругости  р\  при  чемъ  упругость  газа,  растворейнаго  въ  жид- 
кости, будемъ  (1р\  гд'Ё  а  есть  коэффищентъ  поглощен1я,  независящ1Й  ни 
отъ  температуры,  ни  отъ  давлен1Я.  Сумма  объемовъ  «;1-|-г;2  остается  по- 
стоянною. Проницаемая  только  для  газа  перегородка  отд'Ьляетъ  объемъ 
^2  отъ  объема  и;,  занлтаго  чистымъ  газомъ,  подъ  давленхемъ  р\  Поршень, 
изм-Ьняющхй  величину  объема  ьи,  вгоняетъ  газъ  въ  объемъ  «1  черезъ 
упомянутую  полупроницаемую  перегородку,  изменяя  его  распред'Ьлен1е 
между  объемами  г;1  и  г;2 .  Очевидно,  изш'6нен1е  системы  характеризуется 
независимыми  другъ  отъ  друга  изм']^нен1ями    температуры  О  и  объема  к. 
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Работа  противъ  вн11шни1ъ  силъ  представится  въ  внд,^: 

и  термодинамичесвая    задача   сведется  къ  опред'Ьленш   коэффицхентовъ 
I  и  с,  кавъ  функщй  отъ  6  и  гс,  въ  выражеши 

по  схем"]^  (22),  при  чемъ 


а  теплота  растворенш: 


'='^.'  <«• 


при  ченъ  шх  обозначаетъ  количество   газа,    раствореннаго  въ  жидкости. 
Производная  -^  определяется  изъ  соотношен1я 

{гV^^V2Л'го)р=КЬ  (49) 

при  помощи  услов1й: 

^+^=Ж    V,-\-Vг  =  V,  (50) 

гд'Ь  М  я  V  суть  постоянный  величины.  Такимъ  образомъ  получимъ: 

а а  -1 8+г€=—г-  (51) 

$—0^8—0  р  ^      ^ 

откуда,  пренебрегая  изм'Ьнен1емъ  а,  будемъ  им-Ьты 


^др  ^К,    (I;  -  ЛГз)  (1  —  А)     дз 
р'2  дЬ        ^'  "*"         (5  -  а)2         ^  дй  ' 

или,  обозначая  л^^вую  часть  ур,  (51)  черезъ  V: 


(52) 


др'  _В'       КЬ  (у  —  Мо)  (1  —а)     дз         —'■  ,.„. 

Такимъ  образомъ  мы  будемъ  им^ть  ^    выраженнымъ   въ   функщй 
«?,  в,  5  и  -тт.  Что-же  касается  до  5.  то  оно  отличается  отъ  $о ,  удйльнаго 
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объема  пара  чистой  жидкости  при  той-же  температуре,  ибо  вследств1е 
существовашя  при  поверхности  разд^^а  давлен1я  т?' (^  —  °^)>  направленнаго 
внутрь  жидкости,  упругость  насыщеннаго  пара  чистой  жидкости  увеличи- 
вается отъ  р^  до  р,  а  сл']^довательно  удельный  объемъ  пара  ^о  умень- 
шается до  5,  при  чемъ  р  н  3  суть  функщи  одной  только  температуры,  и 
кром^^  того: 

р8=ро8о=ВЬ.  (54) 

Зависимость  между  р  я  ра  дается  формулою  (6),  въ  которой  сд*дуетъ  по- 
ложить 2  =р^  (1  —  а)  и  пренебречь  величиною  щ .  Тогда  мы  нж^ежъ: 

б       Ра 
или,  на  основан1и  (54): 

откуда: 

рг-,,-Р,а-.)+^т^-%я^'-=^.      ,57, 


Исключая  тг  изъ  обоихъ  уравненхй  (57)  и  (52),  получаемы 

др  1т^и^^^    \    /1         ^42  Р'*    ^М-О      \ 


(5!? 


1.^» 


Исключеше  величины  $  изъ  урав.  (58)  возможно  только  окончательно 
при  помощи  неразр^шаемаго  алгебраически  уравнешя  (56).  Но  въ  н^ко- 
торыхъ  случаяхъ  можно  ограничиться  выраженхемъ  5  черезъ  р^  при  дт 
мощи  ур.  (51)  или  исключен1емъ  р  изъ  (^8)  при  помощи  того  же  ур.  (51): 
въ  первомъ  случа'Ь  мы  получимъ: 

„  (В'Ь 


фЧде(.--Жа)(1-а)       1>^^(у  +Д^^(1-^)-(^-^^))1 

\р        ^      '     V  ^5^1 
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Наконецъ,  вычислеше  т — ,  въ  выражеши  (48),    можетъ   быть  про- 

01П1 

изведено  стЬдующимъ  образомъ.  Обозначая  черезъ  М^  количество  газа 
въ  объем'Ь  171 4-  «'г  + «?, '  а  черезъ  шх  и  тг  его  количества  въ  объемахъ 
VI  И  |;2,  и  помня,  что  плотность  газа  въ  объемахъ  Ь2  л  и)  одинакова,  мы 
находимъ: 

1И2 

или,  такъ  какъ  очевидно: 

V2  V  —  V2 


11*2  ^1 


а, 


то 


откуда: 


при  чемъ 


го  = а!;  —  «2  (1  —  а),  (60) 

Мх 


дьо М\у—У2)'1 аЛГ' 4" ^1  (1  —  V ^    ^  ^ал\ 

дшх  Шх^  тх  дго     дшх ' 


'  -шж* 


УхрМ* М^  —  V    р М 


V МО 


^Чи^  (62) 


Г2  = 


8  —  0 


И  изъ  (56): 


(63) 


дУг {о — МЬ)о  дз^ 

'дй;~         (8  —  оУ    дго  ' 

^^  дз      др 

дю        др*    д1€ 


^,=  -1-^(1-а)=^-^(1-а)..  (64) 

др  ра  —  в  лЧ  8  —  о 

а  изъ  (51): 

Исключея1е  р^  изъ  урр.  (62)— (65)  совершается  съ  помощью  уравне- 
Н1Я  (51),  а  нсключея1е  5  —  съ  помопцю  ур.  (56). 

Вычислеше  значительно  упрощается  для  того  случая,  когда  при 
незначительныхъ  величинахъ  а,  сравнительно  съ  «о ,  а  следовательно  при 
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величинахъ  -  близкихъ  къ  единиц^^,  мы  можемъ  дать  формуле  (51) 
такой  видъ: 

'йе?^  =  -^-/(1-а)=%ЧX-а),  {т 

откуда: 

при  чемъ  пренебрегаются  степени  а  выше  первой. 

Въ  такомъ  случа'Ё  выражен1е  (53),  съ  тою-же  степенью  приблихешя, 
иревращается  въ 

дЬ  V     '^     V^  (5о  — ЗГ  ^    дЬ    '  ^   ' 

ийря  чемъ  только  въ  первомъ  член'Ь  первой  части  5  должно  быть  поправ- 
лено по  форм.  (67);  во  второмъ-же  член*  можетъ  быть  всюду  приняк» 
5  =  5о.  На  томъ  же  основаши  (61)  превращается  въ 

гд*  5,  входящее  въ  Уж  VI,  должно  быть  поправлено  по  формул*  (67  ч 
Доэтому  можемъ  писать,  на  основан1И  (47)  и  (48): 


и'      \^М8  — 


—  0)     .    {у  —  Мз)  а— а)     двоЛ  -. 

V)о'^        (8о  —  с)^         ^  дЬ  Г  ^ 


5.  О  закон'Ь  Бабо  и  параллельнонъ  ему  закон'Ь,  васательио 
плотностей  растворовъ, 

Законъ  Бабо,  установленный  первоначально  на  основанш  непосред- 
ственныхъ  экспериментальныхъ  данныхъ,  выражаетъ,  что  отношеше  упр)- 
гости  пара  надъ  раетворомъ  данной  кондентрац1и  къ  упругости  пара 
надъ  чистымъ  растворителемъ  остается  одно  и  тоже  при  разныхъ  темпе- 
ратурахъ*).  Тоже  самое  ваключеше  является  всд*дств1е  форм.  (6)  и  за- 
кона осмотическаго  давлен1я  при  незначительныхъ  величинахъ  плотности 


*)  См.  ?о^.  Адп.  В.  аоз,  р.  502. 
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лара  до  сравнению  съ  длотностш  жидкости.  Действительно,  изъ  форм.  (6): 
Ро8о  1д- ^(р—рь  =сд,  (72) 

въ  которой  мы  пренебрегаемъ  сжат1емъ  жидкости,  видно,  что  1д  ^-   будетъ 

величиною  порядка  -^ ,  если  только  /?  -^-  д  не  очень  велико  по  сравненхю 

съ  р.  Въ  такомъ  случаъ,  при  маломъ  —  » ^--   весьма  мало   отличается  отъ 

5о   Ро 

единицы  и  форм.  (72)  принимаетъ  приближенный  видъ: 

1>=1?о  +  2; '  (73) 

ести  (I  направлено  внутрь  жидкости.  Въ  сдуча'Ь  растворовъ  давлен1е  ^ 
осуществляется  въ  вид*]^  осмотическаго  давлен1я,  направленнаго  наружу 
отъ  жидкости  и  удовлетворяющаго  закону: 

50  =  >1Л"в,  (74) 

гд-Ь  )х  есть  количество  раствореннаго  вещества  ю>  одной  .массовой  еди- 
ниц'Ь  растворителя,  арн  чемъ  знакъ  у  д,  въ  форм;уд:!б  (73),  долженъ  быть 
изм']^ненъ  на  обратный.  Тогда  мы  получимъ: 

р—ро  —  ' — ;,~Ро .—  •  ("5> 

Но  такъ  какъ,  съ  другой  стороны 

ТО  ^ 

Р  =  Ро(1-^')'  (76) 

откуда  законъ  Бабо  очевиденъ. 

Съ  вышеприведеннымъ  закономъ  Бабо  связанъ  другой  законъ,  уста- 
навливаюпцй  связь  между  уд'Ьльнымъ  объемомъ  о^  чистаго  растворителя 
н  уд'Ьльнымъ  объемомъ  а  того-же  растворителя,  содержащаго  растворенное 
вещество.  Для  обваружен1я  этой  последней  свяаи  разсмотримъ  нижесл^»- 
дующ1й  изотермичесшй  круговой  процессъ. 

а)  Пусть  некоторое  количество  с1т  растворителя  уд*льнаго  объема 
00  поступаетъ  въ   растворъ,    уд']Бльный    объемъ   растворителя  въ    коемъ 
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есть  а,  и  пусть  внутренняя  энерпя  системы  изменяется  при  этомъ  на  Л1>и 
при  чемъ 


А 

Но  легко  видеть,  на  основан1и  (43),  что 


йи,  =  ^-йЬ.  (77) 

А 


а^г  =  Аь{^^—р^^^^^ат  =  А{^  —  Ьр^^)о^ат,  (78) 

ибо 

на  основан№же  (30)  и  (42),  въ  приближенхи  до  величинъ  перваго  порядка, 

й^==^^ЛV^=^^р^йт,  (79) 

вследств1е  чего  получаемъ: 

йг71  =  — 1?оврСаоДт.  (80) 

б)  Пусть  изъ  раствора  испаряется  тоже  самое  количество  пара  Ат. 
подъ  соотв'Ьтствующимъ  давленхемъ  р  и  при  удЪльномъ  объеме  пара  5. 
Тогда  энерпя  системы  изм']Ьняется  на 

Лиг  =  ^^{8  —  9)йт—р{8  —  о)йт.  (81) 

в)  Пусть  вл1ян1е  на  паръ  осмотическаго  давлен1я  при  поверхности 
раздала  будетъ  устранено  (положимъ  при  помощи  непроницаемой  пере- 
понки, введен1емъ  которой  не  изменяется  энерпя  системы)  и  пусть  коли- 
чество пара  Лт  сжимается  постепенно  отъ  упругости  р  до  упругости  р^ . 
соответствующей  максимальному  давлен1Ю  пара  надъ  чистымъ  растворн- 
телемъ  при  удельномъ  объеме  «о-  При  этомъ,  если  мы  допустимъ,  что 
паръ  сжимается  изотермически  по  закону  сжатхя  газовъ,  приращеше 
энерпи  будетъ 

лиг  —  0.  <82) 

г)  Пусть  полученное  количество  йт  пара,  при  удельномъ  объеме  % 
и  давлен1И  р^^ ,  конденсируется  въ  чистую  жидкость  удельнаго  объема  9о. 
Тогда  очевидно: 

йС/4=  -  в  ^  (5о  -  ао)сгт^-^?о(5о  -  5о)йт,  <83; 
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при  чемъ  система  возвращается  къ  своему  исходному  состоян1Ю.  Но  такъ 
какъ  при  этомъ  должно  быть 

сгГ^!  +  Д^2  +  й  17з  +  Д^Г^  =  О, 

то  мы  будемъ  имЪть: 

^^^1  +  \%(^-^^--^('<^-''о)\^Лт  +  [^^^  (84) 

Если  завонъ  Бабо  имЪетъ  м-Ьсто,  т.  е.  если 

то  (84),  на  основаши  (80),  превращается  въ 

откуда  сл'Ьдуетъ,  что  если  разжижен1е  происходить  безъ  изм^нен1я  внут- 
ренней энерпи,  т.  е.  если  йС/1  =  0,  иди  если  возможно  пренебречь  весьма 
малою  величиною  ^^0^?^)  всл'Ёдств1е  малости  р  и  С,  то  должно  быть: 

^  _  Со  _  ^  ^  (86) 

РО  а  8 

такъ  какъ  изм1^нен1е  ро  съ  температурою  вообще,  какъ  изв1^стно,  таково, 
что  выражен1е 

Ра  д^ 

не  можетъ  обратиться  въ  нуль. 

Существован1е  соотношешя  (86)  было  обнаружено  г.  Михайленкомъ 
съ  П0МОЩ1Ю  непосредственнаго  сравнешя  числен ныхъ  результатовъ  боль- 
шая ряда  измЪрен1Й  плотностей  растворовъ  и  упругости  пара  надъ 
растворами,  о  чемъ  и  было  доложено  г-мъ  Михайленкомъ  на  химической 
секц1и  X  Съ'Ьзда  Русскихъ  Естествсиспытателей. 

К1евъ  Октябрь.  1898. 
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Обзоръ  философской  литературы  за  посл^дн18  годы. 

А.  Н*  Гндярова, 


I.    По    НСТОР1Я    фидоооф1и. 

1)   ИЗОЛ^ДОВЛШЯ   и   МОНОГРАФШ. 

Раи1  Веиззеп.  АПеетеше  везсЫсЫе  йег  РЫ1о8орЫе  тк  Ьезопйегег 
Вегйск81сЫ18ит18  йег  НеИропеп.  I — г.  В.,  I— 1е  АМЬ.  АИдетете  Еш1е1- 
^ипд  ипй  РЬНоворЫе  йез  Уейа  Ыз  аи1  (Не  ХТрапкЬай'з.  1|е1р2.  1894.  8. 
XVI  +  336. 

Лгск.  СгагЬе.  Б1е  8&ткЬуа-РЫ1о8орЬ1е.  Еше  Ботз^еПип^  дев  шсИасЬеп 
КаНопаИвшиз  пасЬ  йеп  ^ив^1еI1.  1л\щ.  1894,  рр.  VIII  -1-  347. 

Мах  МйИег.  ТЬгее  ЬесШгеб  оп  1Ьв  Vе(1ап^а  РЫ1о8орЬу.  Ьопй.  1894. 
рр.  VII +  173. 

Инд1йСБая  философ1я  съ  важдымъ  годомъ  привлеваетъ  въ  себ^ 
все  большее  вниман1е  знатововъ  и  любителей  философ1и.  Три  обсто- 
ятельства наиболее  сод'Ьйствуютъ  этому:  сравнительно  малая  ея  и8- 
в^^стность;  ея  пессимизмъ.  соотв']&тствующ1й  общему  современному  на- 
строен1ю.  и  оскуд'бнхе  въ  последнее  время  философсвой  мысли,  ищу- 
щей вдохновешя  не  въ  свободномъ  творчестве,  а  въ  памятникахъ 
прошлаго.  Б']^дная  еще  недавно  литература  по  инд1йсвой  философ1и 
въ  настоящее  время  настольво  обширна,  что  можно  жаловаться  не 
на  недостатокъ.  а  на  трудность  выбора  соотв4тствующихъ  рувоводствъ. 
Эта  трудность  своеобразная:  одни  изъ  нихъ  облечены  въ  тавую  броню 
ученыхъ  терминовъ  и  ссыловъ,  что  невооруженный  сансвритомъ  умъ 
отказывается  сввозь  нее  пронивнуть;  другхя,  свободныя  отъ  этой  брони, 
кажутся  настольво  поверхностными  и  малосодержательными,  что  едва 
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вознаграждаютъ  за  трудъ  чтешя.  Главная  причина  этого — въ  самомъ 
характер'^  инд]йсеой  философхи,  глубокой,  но  не  богатой  содержа- 
шемЪ;  и  въ  такой  м']&р']&  подчиняющей  содержаше  форм'Ь,  что  безъ 
своеобразныхъ  терминовъ  и  оборотовъ  передача  этого  содержашя 
частью  прямо  невозможна,  частью  возможна  лишь  для  того,  кто  оди- 
наково у  себя  дома  какъ  въ  инд1йской,  такъ  и  въ  современной  фило- 

С0ф1И. 

Изъ  поставленныхъ  въ  ааголовк']^  кнвгь  отъ  общаго  типа  ук.10- 
няется  только  первая.  Она  соотв'Ьтствуетъ  всЬмъ  требованхямъ  совре- 
менной учености,  общедоступна  и  богата  содержанхемъ.  Авторъ  не 
только  превосходны*  санскритологъ,  засвид4тельствовавш1й  глубокое 
знан1е  санскритскихъ  текстовъ  въ  своихъ  Ба$  8у8(;ет  (1ез  Уе(1&п1а 
и  Охе  8и(га'8  (1е8  УесШп^а,  но  и  оригинальный  мыслитель,  занявш1й 
своими  010  Е1ешеп1е  йез  Ме1арЬу81к  довольно  видное  м'Ьсто  въ  со- 
временной н'бмецвой  философ1И.  За  руководительное  правило  въ  на- 
стоящей кш1т^  принятъ  имъ  взглядъ,  что  всякая  вообще  философ1я 
есть  метафизика,  „не  поскольку  она  (трансцендентно)  выходитъ  за 
пред'Ёлы  опыта,  но  поскольку  она  (имманентно)  чрезъ  него  проникаетъ. 
чтобы  постигнуть  самое  зерно,  тогда  какъ  физическ1д  наукн  остаются 
при  скорлуп'Ь^  (р.  5).  И  ВСЯК1Й  историкъ  философ1и  долженъ  быть 
прежде  всего  философомъ,  такъ  какъ,  если  нельзя  не  согласиться  съ 
Аристотелемъ,  что  для  надлежащаго  обсужден1я  истиня  необходимо 
быть  не  стороной,  а  судьей,  то  не  мен']Ье  в'брно  и  то,  что  исгнннинъ 
судьей  можетъ  быть  лишь  тотъ,  кто  по  личному  опыту  знакомъ  съ 
процессами.  Философское  м1ровоззр'Ьн1е  автора  нав^Ьяно  инд1йской 
философхей.  Основной  принципъ  ея — всеединство— отразился  въ  исто- 
рическомъ  м1ропониман1и  Дейссена  стремлешемъ  постигнуть  всю  во- 
обще философскую  жизнь  въ  ея  совокупномъ  единств*.  Авторъ  не 
проводитъ  резкой  грани  ни  между  философгей  и  релипей,  на  между 
философ1ей  Востока  и  Запада,  ни  между  древней  и  новой  философ|ей. 
Его  трудъ  обнимаетъ  въ  стройномъ  изложен1и  по  вовможности  вс^ 
Ц'Ьнное,  зав']&щанное  философской  мысли  вс^ми  культурными  народами 
во  вс!  времена.  Ничего  подобнаго  общ1я  руководства  по  фнлоеофап 
до  снхъ  поръ  не  давали,  если  не  считать  за  ценное  сухую  номенкла- 
туру и  хронолопю,  разбавленный  отрывочными  св^д'бшямн.  Для  Дейс- 
сена въ  философ1и  н'Ьтъ  ничего  отрывочнаго.  Она  настолько  еднвв. 
что  „еслибы  въ  действительности  (чтб  не  невероятно)  на  друппгь 
п.1анетахъ   нашей  солнечной  системы   или    же,    быть   можеп».   бе^ 
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чнслеввыхъ  плаяетахъ  други^ъ  солнечныхъ  системъ...  существовалъ 
челов^ческШ  или  человекоподобный  родъ,  который  бы  создалъ  куль- 
туру и  какъ  еа  высш1й  цв'Ьтг— философш,  то  мы  могли  бы  принять 
съ  весьма  большою  правдоподобностью,  что  эта  философ1я  другихъ 
и1ровъ  въ  существенныхъ  фазахъ  развит1я  и  результатах^  обнаружила 
бы  значительное  согласие  съ  философхей  нашей  планеты.  За  это  гово- 
рить не  только  основательное  предполояЕеше^  что  и  тамъ,  какъ  зд^сь, 
СТ0Я.1И  бы  лицомъ  къ  лицу  одна  и  та  же  природа  вещей  и  одинъ  и 
тотъ  же  познающ1й  ее  и  мыслящШ  умъ,  но  до  некоторой  степени  и 
эмпирическ1я  данныа,  такъ  какъ  мы  уже  зд'Ьсь  на  земл'6  встр'Ьчаемъ 
два  параллельныхъ  философскихъ  развипя,  индШское  и  западно- 
аз1атско-европейское,  которыя  другъ  отъ  друга  такъ  независимы,  какъ 
будто  принадлежать  различнымъ  планетамъ^  и  однако  въ  методахъ  и 
результатахъ  выказываютъ  удивительное  согласае''. 

НастоящШ  выпускъ  содержитъ  введеюе  и  философ1ю  В-Ьдъ  до 
Упанишадъ.  Метода  автора — генетическая,  повсюду  выслеживающая 
истор1ю  мысли  и  прежде  всего  самой  главной — идеи  всеединства.  Если 
не  считать  несколько  праздныхъ  разглагольствован1й  (напр.^  о  фило- 
соф1и  на  другихъ  планетахъ,  къ  которой  Дейссенъ  возвращается  неодно- 
кратно) и  кое-какихъ  слишкомъ  см^лыхъ  утвержден1й  (напр.,  объ 
отношеши  греческой  культуры  къ  христханскому  учен1ю),  то  обработка 
можетъ  быть  названа  вполне  удовлетворительной.  Изъ  санскритскихъ 
текстовъ  ум^ло  выбраны  наиболее  характерный  м^ста  и  приведены 
въ  прекрасномъ  переводе  автора.  Внимашю  лицъ,  мало  знакомыхъ 
съ  ИНД1ЙСК0Ю  древностью,  среди  многаго  другого  нельзя  не  рекомендо- 
вать въ  особенности.  п-Ьсню  пьянаго  Индры  (рр.  99 — 100),  гимнъ  къ 
лягушкамъ  (рр.  101 — 102)  и  г.твное — знаменитый  гимнъ  о  мхроздаши 
(рр.  119 — 127),  воспроизведенный  Дейссеномъ  въ  двухъ  переводахъ — 
буквальномъ  и  стихотворномъ,  и  снабженный  обстоятельнымъ  ком- 
ментар1емъ.  Кто  пытался  переводить  этотъ  гимнъ  съ  санскрита  (въ 
подлинник'6  онъ  помЬщенъ,  между  прочимъ,  въ  изв'Ьстныхъ  хресто- 
мат1яхъ  Шлейхера  и  Бэтлингка)  и  знакомъ  съ  нимъ  изъ  другихъ  пере- 
водовъ,  вполне  оценить  переводъ  и  комментар1й  Дейссена.  Въ  общемъ, 
его  работа — одно  ихъ  наиболее  ц^нныхъ  явлен1й  въ  философской 
литератур*  пос.1'Ьдняго  времени. 

Книга  Гарбе  можетъ  служить  типомъ  работъ,  защищающихся 
оть  любопытства  читателей  броней  тяжеловесной  учености.  Изложенхе 
пестрй1;:ь  всевозможными  санскритскими  терминами  и  самыми  разно- 
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образными  ссылками  на  инд1йск1е  тексты  и  новМл11я  изсл^дованхя.  И 
хотя  авторъ,  „что  бы  найти  для  своей  работы  читателей  вн'Ь  т^кнаго 
круга  индологовъ,  по  и^^^  возможности,  отнесъ  матер1алъ  дока- 
зательствъ  и  филологическ1я  объяснен1я  въ  прим'Ьчан1я  подъ  тек- 
стомъ", — но  отъ  этого  д-Ьло  не  много  выигрываетъ.  Броня  учености 
над'Ьта  на  книгу  не  безъ  задней  мысли,  чисто  практической.  Авторъ 
„не  желалъ  настоящей  работой  сд'^лать  излишними  опубликованныя 
имъ  пять  л'Ьтъ  назадъ  переводы  текстовъ  Санкья.  Поэтому,  кто  хочетъ 
во  вс:&хъ  частностяхъ  иросл']&дить  вопросы,  къ  постановк'Ь  1соторыхъ 
повели  въ  Инд1И  философск1я  учен1я  Санкья,  долженъ  быть  отосланъ 
къ  этимъ  переводамъ."  Въ  этихъ  „вопросахъ^,  несомненно,  главный 
интересъ;  но  и  не  задаваясь  ими,  книгу  прочесть  можно,  если  запас- 
тись значительнымъ  терп'Ьн1емъ  и  читать  понемногу  и  со  св'Ьжими 
силами.  Вознаградитъ  ли  это  чтеше  потраченный  на  него  трудъ?  Едва 
ли.  Знакомые  съ  исторхей  философхи  не  найдутъ  ничего  новаго;  не- 
знакомые же  усмотрятъ  въ  разсуждешяхъ  инд1йскаго  философа  наив- 
ныя  и  притомъ  скучныя  разсужден1я,  такъ  какъ  глубокШ  смыслъ 
ихъ  раскрывается  только  въ  св'Ьт^  историческихъ  аналопй.  Отъ  этихъ 
аналопй  намеренно  воздерживается  авторъ.  По  его  мн'Ьшю,  „всего 
бол'Ье  въ  интересахъ  д']^ла  простое,  объективное  изложеше  учегая 
Санкья",  и  потому  онъ  „не  входилъ  въ  ихъ  критику  и  не  старался 
оживить  свое  изложенхе  сравненгями  съ  подобными  же  учен1ями 
европейской  философш".  Изложенхе  дМствительно  вышло  объектнв- 
нымъ^  но  за  то  и  безжизненнымъ. 

Лекцхи  Макса  Мюллера  предназначены  для  широкаго  круга 
читателей;  он*  не  отпугиваютъ  сухой  ученостью,  но  за  то  и  не  богаты 
содержан1емъ.  Книгу  безъ  ущерба  можно  было  бы  сократить,  по  край- 
ней м^р*,  вчетверо,  и  то  осталось  бы  довольно  м-Ьста  для  краснор%Ч1Я. 
Изъ  трехъ  лекщй,  который  она  содержитъ,  дв4  первыя  посвящены 
изложен1ю  философ1и  В-Ьданты,  а  последняя — сходству  и  различ1ю 
между  ИНД1ЙСК0Й  и  европейской  философ1ей.  НаиболЬе  интересна  по- 
следняя лекц1я,  а  въ.  ней  особаго  вниман1я  заслуживаютъ  сопоста- 
влен1я  учен1я  Веданты  о  слов*  и  мудрости  съ  библейски  мъ  ученхемь 
о  Мудрости  и  Логос'Ь, 
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Л1(гей  ^^еёепгапп.  ТЬе  апсхеп*  Е5ур11ап  Вос1ппе  о{  1Ье  1ттог1аИ1у 
оГ  1Ье  8ои1.  ТУНЬ  1^еп1у  опе  Шиэкгайопв,  рр.  XI +  71.  Ьопй.  1895. 

Эту  небольшую,  превосходно  изданную  и  просто  и  талантливо 
напнеанную  книжку  изв1&стнаго  знатока  египетскихъ  древностей 
нельзя  не  рекомендовать  внинашю  интересующихся  истор1ей  рели  поз- 
ныхъ  учен]й.  Она  представляетъ  двоякШ  интересъ.  Во  первыхъ, 
египетское  учензе  о  безсмертш  души,  или  „доктрина  Озириса",  им-бла 
большое  культурное  значенхе:  она  оказала  воздМствхе  на  системы 
греческихъ  философовъ;  она  давала  себя  чувствовать  въ  учен1яхъ 
гностнвовъ;  мы  находимъ  сл']&ды  ея  въ  писашяхъ  христ1анскихъ  аполо- 
гетовъ  и  раннихъ  Отцовъ  Церкви,  и  чрезъ  ихъ  посредство  она  от- 
разилась на  мыслахъ  и  мн{}Н1яхъ  нашего  времени  (р.  УШ).  Во-вто- 
рыхъ,  чтен1е  книги  доставляетъ  большое  непосредственное  удоволь- 
ств1е,  тавъ  какъ  переноситъ  насъ  въ  глубь  в'Ьковъ,  въ  эпоху  мумШ, 
саркофаговъ,  сфинксовъ  и  пирамидъ^  и  цритомъ  такъ,  что,  благодаря 
талантливому  автору,  мы  чувствуемъ  себя  среди  «е  мертвой,  а  живой 
старины.  Кто  возьметъ  въ  руки  ату  книжку,  —  прочтетъ  ее  не  от- 
рываясь. 

РбЫтапп,  ОевсЫсЫе  с1ез  апИкеп  Котшишзтиз  ипА  8о21а118ти8. 1  В.. 
рр.  ХУ11-|-618.  МипсЬ.,  1893. 

Этотъ  почтенный  во  всЬхъ  отношенхяхъ  трудъ  эрлангенскаго 
профессора  заполняетъ  важный  проб'Ёлъ  въ  исторхи  соц1альной  фи- 
лософ1и.  ВсЬмъ  известно,  какой  глубоки  интересъ  представляютъ  въ 
пастояо^ее  время  сощалистическ1я  и  коммунистичесшя  теор1и;  изв']Ьстно 
также,  что  надлежащее  пониман1е  и  оценка  всякихъ  вообще  явлен1й 
возможны  только  въ  свЬт-Ь  ихъ  историческаго  процесса.  Между  т-Ьмъ 
до  появлешя  книги  Пэльмана  не  существовало  ни  одного  обстоятель- 
наго  труда  о  древнемъ  коммунизм*  и  соцхализм*,  хотя  не  было  не- 
достатка въ  историческихъ  очеркахъ  современнаго  положен1я  вопроса. 
Пэльманъ  выполняетъ  свою  нелегкую  задачу  превосходно.  Онъ  обла- 
даетъ  не  только  основательной  и  разносторонней  ученостью,  но  и 
шерокимъ  политическимъ  кругозоромъ  и  терпимостью,  особенно  важ- 
ными при  обсужден1и  такихъ  вопросовъ,  какъ  сощализмъ  и  коммунизмъ, 
затрогивающихъ  на  Запад^Ь  не  только  теоретическ1е,  но  и  практическхе 
интересы.  Настоящ1й  томъ  обнимаетъ  исторхю  отъ  древн-Ьйшихъ временъ 
до  учен1Я  Зенона  (стоика)  включительно.  Вс'Ь  отделы  одинаково  хорошо 
разработаны,  но  почти  половину  книги  занимаетъ  самый  интересный 
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и  важный — анализъ  и  оценка  политическихъ  теорМ  Платона.  Эту 
оц'^^нку  авторъ  предваряетъ  изложешемъ  своего  общаго  взгляда  на 
„политичесв1я  утоши".  „Въ  противоположность  кв1етисти веской  огра- 
ниченности (говорить  онъ),  разсматрнвающей  каждый  порядовъ  вещей 
вавъ  единственно  правильный  или  единственно  возможный,  появлен1е 
спевуляц1й  о  возможности  другихъ,  лучшнхъ  С0СТ0ЯН1Й  есть  всегда 
симптомъ  прогресса,  и  он']^  поэтому  совсЬмъ  не  исчезнуть,  пока 
самъ  челов-Ьчесшй  духъ  находится  въ  прогресс*.  Въ  нихъ,  въ 
противоположность  безсмысленному  обоготворенш  существующаго; 
обнаруживается  признаше,  что  это  существующее  все  же  д-Ьдо  чело- 
в'Ьческаго  распорядка,  и  такимъ  образомъ  он'Ь  являются,  поскольку 
содержать  въ  се&Ь  основательнаго,  передовыми  борцами  за  внешен' 
право  будущности  противь  того,  что  держится  только  тяжестью  вн4ш- 
нихь  моментовъ.  Въ  идеалахъ,  которые  творить  народь  вь  лиц*  своихъ 
мыслителей,  отражается  та  высшая  ступень  политическаго  сознанхя, 
на  которой  сь  познан1емъ  настоящаго  связывается  живое  чувство 
будущаго*  (рр.  423 — 424).  Но,  признавая  за  утоп1ями  большое  значе- 
те,  Пэльманъ  не  забываетъ,  что  плодотворными  факторами  исторвче- 
скаго  развит1Я  он§  могуть  быть  лишь  вь  томъ  случа'Ь,  если  не  вовсе 
отр']^шаются  отъ  почвы  реальности,  а  въ  противномь  случае  стано- 
вятся создан1ями  доктринеровь,  любопытными  для  спекулятивной  мысля, 
но  не  им'6к>щими  практическаго  интереса.  Государственный  идеалъ 
Платона  опирается  на  реальность  и  потому  им'Ьеть  вь  исторхи  громад- 
ное значен1е.  Образцомъ  доктринерскихь  утошй  въ  древнемъ  М1р1( 
служить  государственный  идеалъ  Стоиковь.  Говорить  „о  государств^, 
въ  которомъ  для  права  н'Ьтъ  судовь,  для  богослужен1я — храмовь,  для 
воспитан1я — гимназ1й,  для  общешя — средствъ  обм-Ьна",  значить  строить 
, чистую  фантасмагор1ю",  гд*,  „все  у.1етучивается  въ  неопред^к1енностъ 
и  туманность".  Въ  стоическомъ  ндеалЬ  государства  „спекулятивный 
доктринерск1й  духъ  крайняго  соцгализма  достигь  своей  идеей  соц1аль- 
наго  человЬческаго  государства  такой  вершины,  съ  которой  отъ  его 
взоровъ  вовсе  ускользнули  действительность  и  условхя  реальнаго  обра* 
зовашя  идей"  (рр.  617 — 618).  Такой  приговорь,  быть  можетъ^  по- 
кажется н'Ёсколько  суровымъ  для  т^хъ,  кому  изв^Ьстна  тЪсвая  связь 
между  стоическимъ  государственнымъ  идеаломъ  и  раннимъ  хритаи- 
скнмъ  универсализмомъ.  Но  авторъ  говорить  только  о  полптическомь 
сазнан1и,  а  религ10знаго  вовсе  не  касается. 
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Второй  томъ  будетъ  содержать,  кром-к  другнхъ  интересныхъ 
отдйювъ  (о  религ103номъ  проявленш  древняго  сощалиама  въ  1удейстб^, 
хрисгханств'Ь  и  моздавиш^  и  пр.)) — „нстор1ю  государственнаго  романа 
и  соц1альной  демоврат1и  въ  Эллад'Ь^.  Въ  этой  истор1н  найдутъ^  по 
всему  вфрояпю,  м^ето  некоторый  подробности,  опущенння  въ  первомъ 
томЪ,  напрнм'Ьръ,  соц1алистичеек1я  и  коммунястическ1я  утоши  Аристо- 
фана (въ  „Бабьемъ  Собранш^  и  „Богатств'Ь^Х  вызванныя  т^ми  же 
течетями,  кавъ  и  утоп1я  Платона. 

Въ  завлюченхе  можно  пожелать,  чтобы  трудъ  Пэльмана  нашелъ 
самое  широкое  распространен1е  и  чтобы  этому  распространенш  не 
пом'Ьшалъ  главный  недостатокъ  книги — тяжелый  и  шероховатый  слогъ. 

Ткатаз  В.  8Ьгопд.  СЫе(  апсгеп!  РЫ1о8орЬег8.  Р1а1;оп18Ш,  рр.  П'  -^ 
288,  Ьопй.  1895. 

Книга  эта  не  им^етъ  притязашя  представить  „полный  и  исчерпыва- 
ЮЩ1Й  отчетъ  о  философ1И  Платона^,  а  только  изложить  возможно  просто 
вндающ1яся  ея  черты,  предполагая  въ  читателе  наименьпий  запасъ 
„техннчеевихъ  познашй  въ  философсвомъ  язык^  и  исторш'^.  Сообразно 
съ  этнмъ,  Стронгъ  не  входитъ  въ  обсужденге  спорннхъ  вопросовъ 
„платонизма^,  но  только  ихъ  отм'Ьчаетъ,  и  подробно  останавливается 
лишь  на  томъ,  что  посл^  Платона  стало  безспорнымъ  достояшемъ 
общеевропейской  культуры.  Въ  первой  глав^  (которая  служитъ  вм'Ьст^Ь 
и  введешемъ)  ум-блыми  и  сжатыми  чертами  нарисована  картина  совре- 
менной Платону  эпохи  (причемъ  авторъ,  какъ  и  подобаетъ,  съ  особою 
подробностью  останавливается  на  софистическомъ  движети,  оц'Ьнивая 
его  въ  дух'б  безпристрастной  научной  критики)  в  изложена  бюграф1я 
Плхтона.  Вторая  глава  содержитъ  Платоново  учен1е  о  быт1и.  Зд'Ьсь 
проводится  взглядъ,  что  „Платонъ  никогда  не  уклонялся  далеко  отъ 
того  пониман1я  знав1я,  какое  внуша.1а  ему  сократическая  метода.  Отъ 
начала  до  конца  его  жизни  наука  была  для  него  системой  общихъ 
П0НЯТ1Й,  располрженныхъ  въ  1ерарх1и,  которая  должна  соотв'Ьтствовать 
порядку  природы''  (р.  95).  Исходной  точкой  для  Платона  были  „вопросы 
Сократа",  но  загЬмъ,  „при  помощи  современныхъ  ему  спекуляц1й, 
наиболее  опред']&ленно-философскихъ'',  онъ  становится  на  путь  къ 
идеализму.  Этотъ  идеализмъ  сначала  принимаетъ  форму,  мало  отличную 
отъ  того  положешя,  которое  занималъ  Сократъ:  общей  иде'Ь  при- 
писывается какъ  бы  конкретная  реальность,  а  8атруднен1я,  связанныя 
съ  м1ромъ    явлен1й,  разр'бшаются   двумя   теор1Ями — о   знати,    какъ 
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воспоминан1и,  и  объ  участ1и  вещей  въ  иделгъ;  позднее,  когда  общее 
м1рово8зр'Ёте  стало  складываться  въ  законченную  философскую  систему, 
проявляются    два    стремлешя:  .одно — къ   классификащи   различныхъ 
элементовъ  вселенной,  другое— къ  выработк'Ь  системы  категор1й.  Клас- 
сифнкащя  составляетъ  содержаше  всей  вообще  дхалектики,  какъ  учен1я 
объ  ндеяхъ;  стремлен1я  выработать  систему  категор1й  сказывается  въ 
позднМшихъ  д1алогахъ — „Государств***,    „Тимв*",    „веэтегЬ",    „Фи- 
леб*",  ^Софист*",  „Парменид*".  Содержаше  этой  системы — предста- 
вить по  возможности  исчерпывающШ  перечень  гЬхъ  конечныхъ  идей, 
который    необходимы    для    лстолковашя    М1ра    (рр.    108 — 109).    Въ 
третьей   глав'б  изложены  Платонова  космолопя   по    „Тимэю**    и    по 
всЬмъ  вообще  дхалогамъ — антроиолог1я,  интересующая   автора   преи- 
мущественно  отношешемъ    Платона  къ  вопросу  о    безсмертхи    души. 
Сл']&дующая  глава  трактуетъ  о  нравственномъ  учеши  Платона,  которое 
Стронгъ  справедливо  разсматриваетъ,  какъ  истинный  центръ  и  „сердце 
его  философш**.  Зд']^сь  мы   знакомимся  съ  постепеннымъ   развит1еиъ 
этого  учешя  отъ  первыхъ  зачатковъ  у  Сократа  до  выработки  полнаго 
идеа^та.  Идеалъ  этотъ  прежде  всего   сощальный;  онъ  разсматриваетъ 
индивида  только  въ  его  связи  съ  государствомъ  и  сводить  его  личное 
звачеше  до  минимума.    Такъ  какъ    индивидуальному   существован1Ю 
придается  возможно  ничтожное  значеше,  то  право  индивида  на  удоволь- 
ств1е  исчезаетъ.  Достижен1е  идеала  зависитъ   въ  конц*   концовъ  отъ 
знан1я,  которое  обнимаетъ  весь  порядокъ  вещей  и  выходить  за  пред^.ш 
сущаго  для  созерцашя  идеи  блага.  Но  Э1Ч>  высшее  пониман1е  смыси 
жизни — исключительное  достоянхе   философовъ,    „созерцателей    всего 
вреиени  и  всего  быт1я^;  низшую  ступень  занимаютъ  т'Ь,  кто,  въ  безу- 
словномъ  подчинен1и  своимъ  правителямъ,  исполняютъ   каждый  свок> 
функц1ю  въ  государств'^,  побуждая  в&к  части  своей  души  къ  взвешен- 
ному и  гармоническому  осуществлен1ю  ихъ  ц'Ьли.  Доброд'Ьтель  состоитъ 
въ  этой  взвешенной  гармон1и — въ  исполнеши  закона  сущности  душв, 
а  истинный  источникъ  всякаго  зла  есть  расторгающая  сила  самоутвер- 
жден1я  (р.  206).  Подтвержден1емъ  такого  взгляда  на   этику  Платона 
служитъ  его  государственное  учеше,  изложенное  авторомъ  въ  послЬд- 
ней  главе. 

Повсюду  свое  изложеше  Стронгъ  сопровождаетъ  критнчеекяии 
замечан1ями.  Изложен1е  всегда  основательно,  дельно,  ясно  и  не  иного- 
словно,  критичесв1я  замечашя  трезвы  и  осторожны.  ^Обвинять  Пла- 
тона (такъ  заканчивается  книга)  въ  безполезности  и  неудов.1етворятель- 
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ности  за  то,  что  онъ  не  пришедъ  ни  къ  кавииъ  оБОнчатедьнымъ  вы- 
водамЪу  значить  обвинять  его  за  то,  что  онъ  былъ  стоить  совершенно 
т4мъ,  за  кого  себя  выдавалъ, — философомъ". 

Авторъ  въ  предислов1и  заявляетъ,  что,  подготовляя  свой  трудъ,  „онъ 
иеречелъ  всего  Платона  и  составилъ  о  немъ  свое  собственное  мн^Ьн1е' 
насколько  возможно  независимое''  отъ  ученыхъ  авторнтетовъ,  которыхъ 
онъ  перечисляетъ.  Объ  этой  глубокой  начитанности  н  независимости 
взгляда  свид']^тельствуетъ  каждая  страница  книги,  и  ее  нельзя  не 
признать  весьма  ц']Ьннымъ  прюбр^тен1емъ  для  гЬхъ,  кто  желаетъ 
ознакомЕться  со  значенхемъ  Платона  въ  короткое  время  и  изъ  вполнЬ 
надежнаго  изложешя. 

ВсНтеЫ.  Ые  РЬЦозорЫе  с[ег  т1Шегеп  81оа  ш  хЬгеш  ^евсЫсЫИсЬеп 
2идаттепЬапее.  Вег1ш,  1892,  рр,  УШ  +  483. 

Стоицизмъ — одно  изъ  наибол'Ье  любопытныхъ  и  плодотворныхъ 
явлен1й  древней  жизни.  Для  язычниковъ  онъ  зам'Ьнялъ  разлагающуюся 
релнгш,  для  хриспанъ  онъ  важенъ  т^мъ,  что  вм'1ст^  съ  платонизмомъ 
подготовлялъ  пути  къ  распространешю  апостольскаго  у чен1я.  Въ  истор1и 
метафизики  онъ  представляетъ  первую  разработанную  систему  монизма. 
Въ  логик'6  онъ  себя  ув']^ков'Ьчилъ,  положивъ  начало  учешю  о  поняткхъ. 
Нравственное  значен1е  его  настолько  известно,  что  довольно  зд'1сь 
напомнить  имена  Эпиктета  и  Марка  Аврел1я.  Но  несмотря  на  громадное 
культурное  значеше  стоической  философхи,  она  до  сихъ  поръ  изсл'Ь- 
дована  сравнительно  очень  слабо.  Н'Ётъ  даже  полнаго  собрашя  фраг- 
ментовъ,  сохранившихся  отъ  стоиковъ.  Существуютъ  лишь  сборники 
отрывковъ  отд'Ьльннхъ  представителей  этой  школы,  не  всЬхъ  и  не 
соъ&киъ  полные.  Точно  также  нельзя  указать  ни  на  одно  вполн'6 
удовлетворительное  изложенхе  ея  учешй.  У  Це.1дера  этотъ  отд-Ьлъ 
одинъ  Н8Ъ  самыхъ  слабыхъ.  Обыкновенно  строг1й  въ  различ1и  посл'Ьдо- 
вательныхъ  наслоешй,  Це.1леръ  въ  общей  характеристике  стоицизма 
не  проводвтъ  никакой  определенной  грани  между  его  древиМшими 
и  позднейшими  представителями,  хотя  послед Н1е  жили  совс^мъ  въ  дру- 
гой умственной  среде,  чемъ  первые.  Трудъ  Гирцеля  не  оставляетъ 
цельнаго  впечатлен1я,  а  Ожеро  въ  своей  монографхи  вносить  не  мало 
изъ  собствеянаго  богатства,  иногда  сомнительнаго. 

При  такой  скудости  литературы  (о  старой  мы  не  говоримъ), 
всякШ  новый  трудъ  по  стоицизму  заслуживаетъ  вниман1я.  Но  работа 
Шмекеля  заняла  бы  почетное  место  и  въ  богатой  литературе.  Авторъ 
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поставилъ  себ*]^  задачей  изложить  учея1я  средняго  стоицизма — Панэщя. 
11осидон1я,  Гекатона,  Мнесарха,  Д10нис1я.  Этой  задачЬ^  кавъ  зам^Ьчаеть 
самъ  авторъ,  на  первый  взглядъ  не  соотв4тствуетъ  широкое  заглавие 
труда,  но  на  д^л'Ь  оно  об'Ьщаетъ  не  больше^  ч'биъ  даетъ  содержан1е. 
Шмекель  не  только  критически  оц'Ьнилъ  и  исчерпалъ  всЬ  источнивн. 
необходимые  для  знакомства  съ  этими  учен1ями,  не  только  далъ  иодроб- 
ное  ихъ  изложен1е,  но  и  представилъ  въ  яркой  картикЬ  игь  связь 
съ  раняимъ  стоицизмомъ  и  ихъ  значеше  для  последующей  культуры. 
Изъ  отд'Ьловъ,  посвященныхъ  культурнымъ  вопросамъ,  особенно  ц^нвы 
два:  ууЫе  МузИк^  и  „Вхе  г0т18сЬе  Аи{к1&гип9.  Въ  заключав  авторъ 
даетъ  сжатый  обзоръ  философскаго  движен1я  до  и  посл'Ь  стоицизма 
съ  ц^лью  выяснить  историческое  положенге  этого  посл^дняго.  Въ 
этомъ  обзор'^^  онъ  д'Ьлаетъ  н'бсколько  м-Ьткихъ  зам'Ьчан1й.  Такъ,  въ 
учен1яхъ  Цлатона,  Аристотеля  и  стоиковъ  онъ  видитъ  в'Ьтви  одного 
ствола — органическое  сл1ян1е  Элейской  и  Гераклитической  космолопп 
на  почв^  Сократовой  философхн  понят1й,  причемъ  это  сл1ян1е  у  Платона 
выразилось  въ  форм'Ь  трансцендентности,  у  стоиковъ — въ  форм^Ь  им- 
манентности, а  Аристотель  пытается  совм'^^стить  ту  и  другую  форму. 
Но  особенно  важны  указашя  на  значеи1е  скептическаго  движешя  для 
разработки  поздн'&йшихъ  формъ  стоицизма. 

По  своей  спец1альной  задаче  и  слишкомъ  ученой  внешности 
книга  Шмекеля  найдетъ  меньше  читателей,  ч'Ьмъ  сколько  заслужнваегъ. 
Но  тотъ,  кто  съ  ней  познакомится,  не  раскается. 

ЛШе  ОаЫпег.  Негоез  о(  1Ье  Nа^^оп8.  ^и1^ап,  РЬИозорЬег  апс1  Етрегог,      | 
ап(1  1Ье  1а81  81гиев1в  ^^  Равап18Ш  &в&111в1  СЬп811ап11у.  Ке^-Уогк  апс!  Ьап* 
доп.  1895,  рр.  XX +  364.  ^ 

Въ  этомъ  чисто  исгорическомъ  труд*  непосредственный  философ- 
ски интересъ  представляютъ  главы  УШ,  IX.  и  X — „Релипя  и  фвлософЫ 
Юл1ана",    „Юл1анъ  какъ  релипозный   реформаторъ  и  ковтровераа- 
листъ"  и  „Политика  Юл1ана  противъ  хрисианъ".  Подробности  м1рово<з 
зр*н1я  Юл1ана  интересу ютъ  автора,  главпымъ  образомъ,  какъ  ^Iедгтво 
къ    р*шен1ю   нравственыхъ   парадоксовъ   въ  личности    ^^императора- 
богослова".  „Какимъ  образомъ  челов-Ькъ,  котораго  нравственный  урс»-     | 
вень  былъ  выше  уровня  современниковъ,  не  чувствовалъ  никакого  б|лаго- 
гов'Ьшя    передъ    моралью    нагорной   пропов'^^ди?    Какимъ    образомъ     | 
посл'Ьдователь  высоко-спиритуалистическихъ  богослов1я  я  космолог!  и     | 
могъ  предпочитать    въ   религ10зномъ   поклояев1и    жертвопрцношеш!!!      | 
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бочачьихъ  гекатомбъ,  признававш1яся  даже  н']&воторыни  неопиеаго- 
рейцами  за  грубыя  и  безобразный,  —  молитвахъ  и  славословхямъ 
христ1анскихъ  общинъ?  КаБИМъ  образоиъ  реформаторъ,  болезненно 
чувствительный  къ  религхозному  и  нравственному  упадку  своего  вре- 
мени, могъ  быть  столь  сл-бнымь  къ  дМствительному  характеру  т^хъ 
единственныхъ  силъ,  которыми  могло  быть  воздвигнуто  бол']&е  здравое 
общество?  Отв'бтъ  на  эти  вопросы  сводится  къ  тому,  что  Юлханъ 
быль  не  только  пл'бненъ^  но  и  осл^иленъ  греческой  культурой,  а  „въ 
торжестве  хриспанства  предугадывалъ  темные  в'Ька^  (р.  174).  Въ 
главе  ЕК  мы  знакомимся  съ  гЬми  аргументами,  которыми  императоръ 
боролся  противъ  хриспанъ  въ  пользу  язычества.  Аргументы  эти  со* 
стоятъ^  главнымъ  образомъ,  въ  критике  Св.  Писан1я.  Некоторые  изъ 
нихъ  не  лишены  звачен1я  и  даже  довольно  внушительны,  и  вся  во- 
обще полемика  императора  свидетельствуетъ  о  широте  и  ясности  его 
взгляда,  но  и  въ  ней  ^Юл1анъ  представляется  намъ  не  въ  своемъ 
лучшемъ  св^гЬ,  какъ,  быть  можетъ,  и  вообще  богословы  р^дко  пред- 
ставляются въ  тавомъ  св^те  среди  своего  полемическаго  усердхя.^ 
Политика  Юл1ана  по  отношен1Ю  къ  христ1анамъ — непосредственное 
следств1е  его  религ10зныхъ  и  философскихъ  убежден1й.  Онъ  желалъ 
быть  вгЬротерпимымъ  и  проповедовалъ  веротерпимость,  но  всл^дспе 
своего  пристраст1Я  къ  эллинской  культуре  не  могъ  исполнить  своего 
желашя  и  сделался  „богоотступникомъ^.  Съ  этимъ  словомъ  соединены 
так1я  непрхязненныя  ассоц1ац1и,  что  авторъ  счелъ  нужнымъ  въ  пре- 
ДИСЛ0В1И  сложить  съ  себя  на  издателей  ответственность  за  причислен1е 
Юл1ана  къ  „нащональнымъ  героямъ"  наряду  съ  Нильсономъ,  Густа- 
вомъ  Адольфомъ  и  пр.  Для  самого  автора  Юл1анъ  просто  „самая 
обольстительная  личность".  Такой  взглядъ  можно  оспаривать,  но  пред- 
лагаемая книга  ставитъ  на  видъ  вполне  доказательно,  что  религюзныя 
убежден1я  не  исчерпываютъ  всего  нашего  нравственнаго  существа,  такъ 
что,  даже  поступая  дурно  въ  релипи,  все-таки  можно  не  только  не 
быть  извергомъ,  но  и  сохранить  долю  благородства.  Широкая  веро- 
терпимость— вотъ  последн1й  урокъ  настоящаго  этюда  о  Юлгане. 

1.  Л.  Гаггег.  Равап18Ш  ап(1  СЬпзИапИу.  ЬюпАоп  ап(1  Е(1тЬ.  1в91, 
рр.  XII 4- 256. 

цель  этой  книги  доказать,  что  все  элементы,  считающ1еся  исклю- 
чвте.1ъяымъ  достоян1емъ  христханства,  были  уже  даны  древней  грече- 
ской и  римской  культурой,  и  что  его  победа  въ  той  его  форме,  въ 
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какой  оно  вцлилось  преимущественно  въ  католичеств'Ь^  скор'Ье  не- 
счаше,  ч'^жъ  счаст1е  для  цивилизащи. 

Нельзя  не  отдать  должнаго  горячей  любви  автора  къ  древнимь 
мыслителямъ  и  широкому  знакомству  съ  ними.  Но  доводы,  которыми 
онъ  отстаиваетъ  свое  положеше,  не  могутъ  быть  признаны  убедитель- 
ными. Во  первыхъ,  онъ  забываетъ,  что  при  сравнительной  оц^нк'б  явлен1й 
сл'Ьдуетъ  брать  за  основан1е  ихъ  центральный  идеи,  а  не  второстепен- 
ныя  подробности.  У  поэтовъ  и  философовъ  древности,  безспорно,  можно 
найти  не  мало  точекъ  соприкосновен1я  съ  хриспанскимъ  М1ровоз- 
зр^^н1емъ.  Но  основная  идея  хриспанства — требовате  беззав^Ьтной 
любви  къ  Богу  и  самоотверженной  любви  къ  ближнему,  предполагаю- 
щей, какъ  свое  необходимое  дополнен1е,  Царств1е  небесное,  вовсе 
чужда  древнему  М1ру.  Высш1й  идеалъ  всей  вообще  древней  этики— 
не  блаженство  въ  сыновнемъ  отношеши  къ  Богу,  а  счастливая  жязнь^ 
достигаемая  при  томъ  не  любовью,  а  разум']&шемъ.  Наибол'бе  близка 
къ  христ1анской  этик'Ь  Платонова;  однако  и  зд^ь  сходство  часто 
больше  формальное,  ч'бмъ  д'Ьйствительное.  Во*вторыхъ,  авторъ  ссы- 
лается преимущественно  на  Сенеку,  Эпиктета,  Марка  Аврел1Я,  Мак- 
сима Тирскаго  и  др.  писателей,  жившихъ  тогда,  когда  христ1анств(> 
уже  распространилось  довольно  широко  и  сл-Ьдовательно  могло  на 
нихъ  воздействовать.  Доказать  отсутств1б  этого  воздейств1я  было  бы 
труднее,  чЪмъ  привести  доводы  въ  его  по.1ьзу.  Въ  третьихъ,  говоря 
о  христ1анской  культуре,  необходимо  различать  между  всконнымг 
христ1анскимъ  м1ровоззр'Ьн1емъ  и  т^ми  наслоешямн,  который  на  немъ 
образовались  подъ  воздМств^емъ  еврейства  и  язычества.  Отрицательны  я 
стороны  этой  культуры  коренятся  несомненно  именно  въ  этихъ  воздай- 
ств1яхъ.  Противъ  нихъ  и  следова.10  бы  автору  направить  свое  оруж1е. 
а  не  противъ  христханства  вообще. 

Только  что  отмеченные  методологичесые  промахи  не  отшшагогь 
впрочемъ  у  труда  Фаррера  ни  интереса,  ни  значешя.  Въ  немъ  собрано 
все,  что  въ  нравственной  области  завещано  хорошаго  древнею  ку.тьт;- 
рой,  и  онъ  въ  особенности  можетъ  быть  полезенъ  для  техъ,  кто  п> 
силу  установившагося  предразсудка  не  желаетъ  видеть  въ  пей  (особен- 
но въ  последн1е  ея  века)  ничего,  кроме  нравственнаго  растл'Ьв1Я  н 
релпг103наго  мрака.  Чтобы  наглядно  доказать  неосновательность 
подобнаго  взгляда,  авторъ  въ  конце  книги  прилагаетъ  рядъ  стнхо- 
твореп1й,  въ  которыхъ  объединены  главнейш1я  религюзнын  и  нравствен- 
ный   идеи    языческихъ    писателей  преимущественно   первыхъ  в*вовъ 
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хряспанства: — Эпиктета,  Марка  Аврел1я,  Сенеки,  эпикурейцевъ,  Плу- 
тарха. Стихотворешя  эти  одинаково  превосходны  какъ  по  содержашю, 
такъ  и  00  фори^. 


Л.  ШсЫ.  безсЫсЫе  йег  сЬпзЦхсЬеп  РЬИозорЫе  гиг  Ъ%И  йег  ЮгсЬеп- 
такег.  Маш2.  1891,  рр.  IV +  435. 

Отсутств1е  хорошаго  учебника  по  фидософхи  Отцовъ  Церкви — 
давно  уже  слабое  н^^сто  въ  философской  литературе.  Труды  Риттера 
и  Мэлера  устар'Ьли,  учебникъ  Ниршля  ии']&етъ  богословскхй  характеръ, 
а  Ибервега  слишкомъ  кратокъ.  Поэтому  нельзя  было  бы  не  прив'&т- 
ствовать  появлен1е  новаго  учебника,  составленнаго  къ  тому  же  такимъ 
заслуженнымъ  въ  исторхи  философ1н  авторомъ,  какъ  Штэкль.  Его  поло- 
жен1е,  какъ  профессора  философхи  еднскопской  академ1и  въ  ЭйхштэтгЬ, 
давало  поводъ  ожидать  отъ  него  въ  этомъ  случа']^  чего  либо  особенно 
ц^ннаго.  Ожидашя  эти  однако  вовсе  не  оправдались.  Нельзя  не  за- 
метить прежде  всего,  что  учебникъ  Штэкля  почти  сплошь  компиля- 
тивный. Въ  этомъ,  конечно,  н^тъ  особой  б^ды,  но  дурно  то,  что 
заимствован1я  носятъ  характеръ  грубаго  плагхата,  такъ  какъ  соста- 
витель, хотя  и  выписываетъ  у  другихъ  ц^лын  страницы  (въ  особен- 
ности у  Ниршля  и  Ибервега),  ннч^мъ  не  обозначаетъ  заимствован^; 
еще  хуже  почти  полное  незнакомство  съ  нов-Ьйшею  литературой. 
Безпристраст1е  тоже  оставляетъ  желать  многаго.  Хотя  авторъ  и  за- 
являеть,  что  старался  придерживаться  объективной  точки  зр^шя, 
однако  эти  старан1Я,  если  и  были,  остались  тщетными.  Гречесше  отцы 
у  него  вообще  въ  меньшемъ  почете,  ч^мъ  латинсше.  Излагая  этихъ 
посл-бднихъ,  онъ  силится  сгладить  все  то,  что  несогласно  съ  католиче- 
скою догмой.  Отъ  этого  изложенхе  становится  не  только  ложнымъ,  но 
и  безцветнымъ.  Особенно  бросается  въ  глаза  этотъ  недостатокъ  въ 
отд^л*  о  Тертулл1ане.  Критичесыя  зам-Ьчаюя,  которыми  авторъ  сопра- 
вождаетъ  каждое  учеше — такого  рода,  что  лучше  бы  ихъ  совсЬмъ 
не  было.  Вообще,  книга  свидетельствуетъ  объ  одряхлеши  какъ  энергш, 
такъ  и  мысли  Штэкля.  Т^мъ  не  мен^е  она  не  безпо.1езна.  Ц^нны 
главнымъ  образомъ  тексты,  которыми  она  переполнена.  Кроме  того 
изложен1е  вообще  подробнее,  чемъ  у  Ибервега. 
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Ь.  Ьуоп.  Ьа  РЫ1о8орЫе  йе  НоЬЬев  (В^Ы^о^Ьё^ие  йе  рЫ1о8орЫе  соп- 
^етрогаше).  Рапз,  1893,  рр,  220. 

Книга  эта  даетъ  документальное  и  подробное  изложеше  жизни. 
д']&ятельности  и  учен1л  Гоббса.  Даже  придирчивая  критика  едва  лн 
ножетъ  указать  как1е  нибудь  важные  проб^Ьлы  въ  этой  работб,  а 
для  читателя  не  спец1алиста  лучшей  ея  рековсендацхей  можетъ  слу- 
жить то,  что  неинтересное  само  по  себ']^  содержан1е  вышло  подъ  пе- 
ромъ  автора  интереснымъ,  насколько  это  вообще  въ  данномъ  случа'Ь 
возможно.  Въ  особенности  можетъ  быть  полезной  эта  книга  г^^мъ 
юристамъ,  которымъ  не  охота  рыться  въ  политическихъ  трактатахъ 
Гоббса,  но  необходимо  обстоятельно  познакомиться  съ  ихъ  содержан1емъ. 


А.  СЬи^иеи  3.  ^.  Коизвеаи.  Рапз,  1893,  рр.  201  (Ьез  дгап<1$  ёсп- 
уаш8  &ап<2а18). 

Ж.  Ж.  Руссо  несомн'&нно  долженъ  быть  поставленъ  во  глав^ 
передовыхъ  людей  посл^днихъ  двухъ  стол'Ьт1й.  Его  значен1е  въ  по- 
литической истор1и  общеизв']^стно.  Въ  учеши  о  воспитан1и  онъ  быль 
первымъ  ревностнымъ  поборникомъ  возвращен1я  къ  природ'Ь.  Въ 
философ1и  онъ  стяжалъ  неувядаемую  славу  „исповедью  Савойскаго 
священника''  —  лучшею  проповедью  деизма,  одинаково  превосход- 
ной по  содержан1ю  и  по  формЪ.  Возд^йств1е  его  религ10зныхъ  п 
другихъ  теор1й  можно  проследить  у  ц4лаго  ряда  мыслителей,  не  толь- 
ко французскихъ,  но  и  иностранныхъ,  и  прежде  всего — н*Ьмецвихг. 
напримЪръ,  у  Канта  и  Фихте,  чтобы  не  упоминать  о  мея^е  знаме- 
нитыхъ.  Въ  литератур']^  онъ  былъ  родоначальникомъ  современнаго 
натурализма  и  сантиментализма.  Бальзакъ  и  Жоржъ-Зандъ— его 
духовный  д'Ьти.  Отъ  него  же  ведетъ  начало  и  демократическаа 
окраска  современнаго  французскаго  романа.  Безъ  него  не  существо- 
вали бы  ни  „Поль  и  Виржини''  Бернардена  де  Ст.  Пьерра,  ни  „Вер- 
теръ"  Гёте,  ни  „Атала"  Шатобр1ана.  Имъ  вдохновлены  лучш1я  пан- 
теистическ1я  тирады  у  Байрона.  ^)  Какъ  поэтъ  и  стилистъ,  онъ 
также  не  малая  величина.  Въ  своей  „Новой  Элоиз^Ь^  онъ  впервы!' 
заставилъ  челов'бка   „дышать  одною  жизнью  съ  природой '^  в  впервые 


О  Существуетъ  спец1а1ьная  монограф1д:  я8с11т1(11,  Коозвеаа  шм!  Вуп)». 
Оге1{18^''.  1888.  (Авторъ  хорошо  знакоиъ  съ  Байрононъ,  но  съ  Ртссо  ве  всеид 
изъ  первыхъ  рукъ). 
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011равн1ъ  романъ  въ  великол'Ьаную  раму  црироди.  По  стилистиче- 
СБимъ  достоинствамъ  его  сочинен1я  занимаютъ  одно  изъ  первыхъ  м'Ьстъ 
въ  французской  литератур*!.  Не  много  образцовъ  могли  бы,  нацрим^ръ, 
идти  въ  уровень  съ  знаменитымъ:  Ь'аигоге  ип  таЬш  те  рагШ  з! 
Ье11е  е%с.  (Соп!е8810П8,  Ну.  IV;.  Еще  безподобнФе  „Кёуег1е8  йи  Рго- 
тепеаг  воИЫге^:  это  музыкальная  мелодш  въ  проз^,  притомъ  вполн']^ 
сознательная,  такъ  какъ  Руссо  былъ  зам'Ьчательный  музыкантъ  и 
ум'блъ  передавать  толпивш1еся  въ  его  голов*!  звуки  не  только  но- 
тами, но  и  прозой.  Нравственная  природа  Руссо  совершенно  ис- 
ключительная. Едва  ли  въ  комъ  другомъ  можно  найти  такое  см^шеше 
противор'6ч1й:  неутолимой  жажды  любви  съ  непобедимой  мизантрошей, 
влечен1Я  къ  общительности  съ  искан1емъ  одиночества,  одушевленхд 
всеобщею  равноправностью  съ  слабостью  къ  знати,  мечтательной 
любви  съ  распутствомъ,  крайней  деликатности  и  н'Ьжности  съ  грубымъ 
цинизмомъ  и  т.  д. 

Вся  эта  „бол'Ьзнь  Руссо"  такого  рода,  что  надъ  ней  и  по  насто- 
ящее время  задумываются  врачи. 

Казалось  бы,  что  о  такомъ  выдающемся  и  своеобразномъ  чело- 
в-Ьк*  должна  существовать  неисчерпаемая  литература.  На  д^л-Ь  она 
не  особенно  богата  количествомъ,  а  качествомъ  прямо  скудна. 
Монографш  по  отд'Ьльнымъ  вопросамъ,  главнымъ  образомъ  б10гра- 
фическимъ,  появляются  изъ  года  въ  годъ,  особенно  въ  посл'Ьднее 
время*); но  нельзя  указать  ни  на  одинъ  общхй  трудъ  о  Руссо,  ко- 
торый бы  удовлетворялъ  современному  положен1ю  вопроса  ^).  Лучшее 
свид-Ьтельство  о  равнодуш1и  къ  Руссо — отсутств1е  сколько  нибудь 
порядочнаго  новаго  полнаго  собран1я  его  сочинен1й.  Выпущенное 
недавно  (1884 — 1887)  Гашеттомъ  грошовое  изданхе  по  свой  микро- 
скопической печати  годно  только  д.1я  справокъ.  И  какъ  жалко  это 
пздан1е  въ  сравненхи  съ  великолепными  новыми  издан1ями  современ- 
никовъ  Руссо — Вольтера  и  Дидро!  А  между  гЬмъ,  сколь  ни  велики 
эти  гети,  они  все-таки  ниже  Руссо,  такъ  какъ  больше  разрушали, 
ч'Ьмъ  творили;  Руссо  же  прежде  всего  творилъ.  Хорошее  изданхе  его 
сочинешй  все  еще  „ожидается". 


*)  Одна  аяъ  иосл'^днпхъ  б1ограф1й— Веаийошп,  Ьа  тхе  ек  1е8  оеиугев  й.  3  -Л. 
Нооззеаа.  Рапз,  1892.  (Сочинен1я  Руссо  затронуты  тодько  поверхностно*. 

*)  Съ  этниъ  положен1емъ  звакомптъ  Ве1топ1:  З.-З.  Конззеаи  (1*аргё8  1е8  (1ег- 
П1ег9  1гатаах  (1е  1а  сп11Г|ие  е1  (1'Ь]8ео1ге  (въ  11п1уег811ё  са(оИаае  за  1892  г.). 
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Удовлетворительныхъ  популярныхъ  очервонъ  о  Руссо  тоже  не- 
много. Книжка  Шюкэ — одна  изъ  лучшихъ.  Она  основана  на  новМшнхъ 
данныхъ.  Авто]^ъ  не  скрываетъ  недостатвовъ  Руссо,  но  не  умаляетъ  и 
его  достоинствъ.  Но  что  всего  ц'Ьнн^е,  въ  н'Ьвоторыхъ  страницахъ 
чувствуется  вакъ  бы  незримое  присутств1е  самого  Руссо.  Насколько 
позволялъ  объемъ  книги,  8начен1е  Руссо  выяснено  съ  достаточной  об- 
стоятельностью. Жаль  только,  что  весьма  бледно  очерчены  близк1я 
къ  нему  лица;  относительно  М-те  ^агепз  это  т^^мъ  мен'Ье  извини- 
тельно, что  она  своего  рода  жемчужина,  и  что  о  ней  въ  иослЬдше 
годы  добыты  новыя,  не  лишенный  интереса,  съ^жЬвгя  ^).  Вообще  же 
книжка  написана  такъ  живо  и  ув.1екательно,  что  многхе  прочтутъ  ее. 
не  отрываясь. 

Аи1аЫ.  Ье  СиИ;е  йе  1а  Ка180п  е!  1е  СиНе  йе  ГЁ1;ге  зиргбте  (1793— 
1794).  Рап8,  1892,  рр.  VIII +  371. 

Этюдъ  скор'Ье  историческШ,  ч'бмъ  философскШ.  ТЪмъ  не  мен^е 
мы  считаемъ  не  лишнимъ  отм-Ьтить  его  зд'бсь,  такъ  какъ  это  первая 
попытка  дать  подробное  и  документальное  изложен1е  событ1Я,  въ  ко- 
торомъ  многхе  видятъ  высшее  торжество  философскихъ  идей  ХУШ  в. 
Авторъ  не  отрицаетъ  его  философскаго  значен1я,  но  разсматриваетъ 
вопросъ,  главнымъ  образомъ,  съ  политической  точки  зрЬн1Я.  Опи- 
раясь на  множество  совремеяныхъ  памфлетовъ,  манифестовъ.  про- 
граммъ,  летучихъ  листковъ  и  пр.,  ник'Ьмъ  до  него  не  изученныхъ,  онъ 
доказываетъ,  что  „и  культъ  Разума,  и  культъ  Высшаго  Существа 
были  не  одною  только  философской  или  религ10зной  попыткой,  безъ 
корня  въ  прошломъ  Францш  и  безъ  связи  съ  событ1ями,  не  насил1е 
надъ  истор1ей  и  расой,  но  необходимое,  главнымъ  образонъ. 
политическое  сл4дств1е  положен1я  борьбы,  въ  которое  была  поста- 
в.1ена  револющя  сопротивленхемъ  стараго  порядка  новом/  духу' 
(рр.  VII — Л^Ш).  Въ  философскомъ  отношен1и  любопытны  указашн  на 
отраженхе  идей  Руссо  и  эяциклопеднстовъ  въ  мгровоззр-Ьихи  Робеспье- 
ра и  другихъ  руководите.1ей  террора.  Къ  сожал-Ьюго,  авторъ,  хотя  и 
добросовестный  ученый,  довольно  плохой  стплистъ,  такъ  что  интерес- 
ное содержан1е  у  него  порой  является  въ  не  совс^мъ  привлекатель- 
ной форме. 


О  Мади1ёг,  Ма(1ате  \\Гагепэ  ее  ^.-^.  Ноибзеаа.  Рапе.  1891. 
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Е.  АШег.  Ьа  РЫ1о8орЫе  й'Егпез!  Кепап  (В^Ы^о^Ьё^ие  йе  РЬПозорЫе 
соп^етрогаше),  рр.  IV-}- 181-  Рапз,  1895. 

Эта  книга  о  Ренан*Ь  можетъ  служить  нагляднымъ  подтврежде- 
Н1емъ  несомн'Ёняой,  но  часто  пренебрегаемой  истины,  что,  не  обладая 
талантохъ,  нельзя  судить  о  крупномъ  дароваши.  О  Ренан-Ь,  какъ  уче- 
номъ  и  ныслител'Ё,  мн:ён1Я  могутъ  расходиться,  но  безсиорно  то,  что 
онъ  быдъ  однимъ  изъ  величайшихъ  художниковъ  слова. 

Ключъ  къ  понимашю  сокровенныхъ  мотивовъ  его  мысли  лежитъ 
въ  его  отзывчивомъ,  г.1убоко  поэтическомъ  сердцЬ.  Гд-Ь  только  воз- 
можно, челов^къ  минуты  и  бе.1летристъ  заслонялъ  въ  немъ  ученаго; 
такнкъ  онъ  былъ  въ  своихъ  наибол-Ье  выдающихся  произведен1яхъ — въ 
„Нсторш  начадъ  христ1анства"  и  въ  философскихъ  драмахъ.  Его 
„Жизнь  Христа"  въ  лучшихъ  мЬстахъ  есть  превосходное  поэтическое 
произведен1е. 

Кто  читалъ  ее  безъ  предвзятой  мысли,  согласится,  что  тонъ  ея 
ясенъ  и  спокоенъ,  какъ  палестинское  небо,  и  можно  указать  так1я 
страницы,  въ  которыхъ  слышится  п'Ьше  птицъ  и  в:1^етъ  благоуха- 
В1емъ  цв^Ьтовъ.  Стиль  Ренана,  почти  всегда  безукоризненный,  порой 
достигаетъ  такой  поэтической  роскоши,  пред-^  которой  б.1);дн'Ёютъ  даже 
лучш1е  отрывки  у  Руссо.  „А  Гаше  риге  йе  та  8оеиг  НепгхеИе"  и 
знаменитый  апострофъ  „Керо§е  ша1п1;епап1  (1ап$  (а  ^Ыге/^  е(с.  (У1е 
(1е  ^еви8)  могутъ  считаться  литературными  перлами  первой  величины. 
И  вотъ,  объ  этомъ  отзывчивомъ  сердц*]^  и  крупномъ  талант'б  берется 
судить  челов^къ,  хотя  и  добросов']^стный,  но  не  обладающШ  ни 
широкимъ  кругозоромъ,  ни  литературнымъ  дарован1емъ:  получается 
Н'Ьчто  бледное  и  бездв^тное,  годное  только  для  внЬшняго  знакомства 
съ  Ренаномъ  и  ц'Ённое  разв^  лишь  какъ  сводъ  матер1ала. 

(тоЩг1е(1г1сЬ.  Кап18  АезЛеНк.  ОезсЫеЫе.  КгШзсЬ  ег1аи1егпс1е  Ваг- 
81е11ип8.  ЕшЬе11  уоп  Гогш  ипй  беЬаи.  РЫ1о8ор1и8сЬег  Егкеш11;п188\У0г1;,  рр. 
VII 4- 227.  Ье1р2.  1895. 

КШхпеттп.  Кап1:8  ип(1  8с1н11ег8  Ве^гипйиий  (1ег  АезЛеик,  рр.  IX -1- 
185.  МйпсЬ.  1895. 

„Критика  силы  суждешя",  по  мысли  Канта,  не  только  неотъ- 
€м.1емая  часть  его  критической  философш,  но  и  в-Ьнчаетъ  все  ея 
здан1е,  такъ  что  безъ  нея  она  была  бы  недосказанной.  „Критика 
чистаго  разума"  излагаетъ  принципы  м1ра  объективнаго,  „Критика 
практическаго  разума" — принципы  м1ра  нравственнаго.  Первый  под- 
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чиненъ  закону  причинъ  и  сл%дств1й  и  потому  необходимости,  второй 
есть  царство  свободы.  Необходимостью  исключается  свобода,  а  свобо- 
дой— необходимость.  Но  такъ  какъ  и  „практическхй",  и  „чистый"  ра- 
зумъ  въ  существ*  одинь  и  тотъ  же,  то  и  рознь  между  необходимостью 
и  свободой  должна  бцть  примирена  разумомъ.  Почва  для  этого  при- 
мирен1я  дается  гЬмъ,  что  разумомъ  мы  не  только  строимг,  но  и 
обсуждаемъ  действительность,  и  то,  что  не  можетъ  быть  примирено 
конститутивнымъ  (построяющимъ)  суждешемъ,  примиряется  сужде- 
шемъ  регулятивнымъ  (т.  е.  обсуждешемъ).  По  своей  природ'Ь  нашъ 
разумъ  точно  такъ  же  не  можетъ  не  обсуждать,  какъ  ^не  можетъ  не 
судить,  и  если  принципы  суждешя  (или  категорш)  въ  знанш,  какъ 
такомъ  (т.  е.  реаV1ьномъ),  никогда  не  выходятъ  изъ  пред'бловъ  М1ра 
чувственнаго,  то  принципы  обсуждешя  или  идеи,  наоборотъ,  являются 
неотъемлемой  принадлежностью  мхра  сверхчувственнаго.  Оттого  об- 
суждеше  действительности  предполагаетъ  подчиненхе  мхра  чувствен- 
наго или  М1ра  необходимости  М1ру  сверхчувственному  или  М1ру  сво- 
боды. Принципъ  обсужден1я  внешней  действительности  есть  идея  ц^ли, 
принимающая  двояк1й  видъ,  сообразно  съ  т^мъ,  разсматриваемъ  лв 
мы  значен1е  вещи  применительно  къ  ея  соответств]ю  нашнмъ 
нознавательнымъ  способностямъ,  или  же  усматриваемъ  цель  вещи  въ 
самой  вещи.  Въ  первомъ  случае  мы  обсуждаемъ  действительность 
эстетически  (учеше  о  красоте),  во  второмъ — телеологически  (учевпе  о 
телеолог1и).  Но  „Критика  силы  суждешя"  составляетъ  необходи- 
мое дополнеше  двухъ  другихъ:  съ  точки  зрЬшя  психолог1и  Канта, 
^Критика  чистаго  разума"  изследуетъ  принципы  чувственности,  разсудка 
и  разума,  „Критика  практическаго  разума" — принципы  воли,  „Критика 
силы  сужден1я" — принципы  чувства  (въ  эстетическомъ  суждеми). 

Ясно,  такимъ  образомъ,  что  обстоятельное  знакомство  съ  , Кри- 
тикой силы  суждешя"  необходимо  для  полнаго  проникновен1Я  въ 
духъ  „Критической  философхи".  Не  смотря  на  это,  ею  занимались 
н  занимаются  вообще  меньше,  чемъ  двумя  остальными,  такъ  что  да- 
же основная  ея  идея  редко  кому  представляется  отчетливо:  и  тогда 
вакъ  можно  указать  на  целый  рядъ  ценныхъ  и  популярныхъ  мово- 
граф1й  о  „Критике  чистаго  разума"  и  „Критике  практическаго  ра- 
зума", перечень  выдающихся  трудовъ  о  „Критике  силы  суждешя*^ 
очень  кратокъ.  Въ  „Исторхи  философхи"  Куно  Фишера  отделъ  о  н<^В 
слабее,  чемъ  о  первыхъ  двухъ,  и  на  обстоятельность  и  научность 
можетъ  иметь  притязаше  только  одинъ  трудъ — Н.  СоЬеп,  КаШ'в  Ве- 
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^йп(11тс1  йет  Ае^ЬЪеНк.  Вег1.  1889.  Но  этотъ  трудъ  не  можетъ 
быть  названъ  популярнымъ,  а  между  т1мъ  именно  популярное  обсуж* 
деше  въ  данномъ  случа*  особенно  желательно  уже  потому,  что 
вопросы  о  красоте  и  ц'Ьлесообразности  самые  живые  и  интересные. 
Нельзя  поэтому  не  сочувствовать  тому,  что  въ  посл'Ьднее  время 
замечается  стремлен1е  заполнить  этотъ  пробЁлъ.  Названныя  въ  за- 
головке книги  принадлежать  къ  числу  наиболее  выдающихся  по- 
пБггокъ.  Но  и  эти  наиболее  выдающ1яся  монографхи  не  вполне  удо- 
влетворительны. Первая  обстоятельна  и  объективна,  но  написана  та-- 
кимъ  дурнымъ  языкомъ  (порой  даже  безграмотно)  и  издана  такъ 
плохо,  что  едва  ли  можетъ  разсчитывать  на  широкхй  кругъ  чита- 
телей. Вторая  принадлежитъ  къ  разряду  книгъ,  издаваемыхъ  неиз- 
вестно для  чего  и  для  кого.  Въ  ней  н^тъ  сколько  нибудь  обсто- 
ятельнаго  изложен]я  взглядовъ  Канта,  но  лишь  взгляды  автора  на 
взгляды  Банта.  Эти  взгляды  на  взгляды  представляютъ  несомнент 
ный  интересъ  только  для  ихъ  автора:  постороннШ  читатель  пред- 
почелъ  бы  познакомиться  съ  учен1емъ  Канта.  Впрочемъ,  главная 
д^ль  монограф1и,  повидимому,  во  второй  ея  части — изложеши  эстети- 
ческаго  учен1я  Шиллера,  которое  служить  завершенхемъ  эстетики 
Канта.  Эта  вторая  часть  обстоятельнее  первой;  но  того,  кто  поже- 
лаетъ  ознакомиться  съ  эстетикой  Шиллера,  она  не  избавить  отъ  не- 
обходимости обратиться  къ  его  подлиннымъ  сочинен1ямъ,  а  кто  ихъ 
прочтетъ^  не  найдетъ  въ  монографги  Кюнемана  ничего  ценнаго. 

С.  М.  ШШатз.  А.  КеУ1е\^  оГ  1Ье  8у81ет8  о^  Е1Ыс8  Ьипйей  оп  1Ъе 
ТЬеогу  о{  Еуо1ииоп.  Ьопй.  1893,  рр.  XV-^-581. 

Учеше  объ  эволюцхи  въ  настоящее  время  самое  распространен- 
ное. Нетъ  области,  въ  которой  бы  оно  не  применялось.  Это  широкое 
пряменеше — следствге  не  одного  только  увлечешя,  но  и  того,  что 
эволющонная  теоргя  более  всякой  другой  подтверждается  данными 
опыта,  соответствуетъ  основнымъ  требован1ямъ  экспериментальной 
методы,  открываетъ  неограниченный  просторъ  философской  спекуляц1и. 
Въ  учеши  о  нравственности  она  насчитываетъ  несколько  крупныхъ 
представителей,  такъ  что  „эволюц1онная  этика **  давно  уже  занимаетъ 
въ  неторхи  нравственныхъ  ученШ  особый  отделъ. 

Но  до  сихъ  поръ  не  было  ни  одной  книги,  въ  которой  были 
бы  объединены  все  выдающ1яся  системы  такой  этики.  Уильэмсъ  впер- 
вые заполняетъ  этотъ  пробелъ.  Въ  его  книге  обстоятельно  изложены 
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учешя  тринадцати  „эволющонистовъ"— Дарвива,  Уоллеса,  Геккеля^ 
Спенсера,  Фа|йска,  Рольфа,  Беррета,  Стефена,  Кернери,  Гёффданга, 
Гижицкаго,    Алексэндера,   Рея. 

Изложенхе  теор1й  занимаетъ  только  одну  половину  книги,  другая^ 
большая,  посвящена  ихъ  критик'6.  Зд'Ьсь  Уильэмсъ  ставитъ  рядъ 
важныхъ  и  интересныхъ  вопросовъ.  Противор']&читъ  ли  теорЫ  эволю- 
Ц1И  релипозному  чувству?  Каковы  основный  понят1Я  нравственной 
ЭВ0ЛЮЦ1И?  Существуетъ  ли  вселенской  разумъ  и  моровая  ц-Ьлесооб- 
разность?  Что  такое  воля?  Какое  отношеше  между  мыслью,  чувствомъ? 
волей,  эгоизмомъ  и  альтруизмомъ?  Изъ  чего  слагается  нравствен- 
ное сознан1е?  Какъ  представляется  прогрессъ  съ  точки  зр§н1я  ис- 
тор1и?  Каковы  результаты  нравственнаго  изсл'бдованхя  на  почвЬ  эво* 
лющи?  Въ  чемъ  состоитъ  нравственный  идеалъ  и  какъ  его  достиг- 
нуть?— ВсЬ  эти  вопросы  истолкованы  на  почв:Ь  пшрокой  учености  и 
съ  различныхъ  точекъ  зр'Ьшя,  но  определенный  отв']&тъ  данъ  только 
на  первый  вопросы  эволюцхонная  теорхя  противоречить  лишь  одному 
релипозному  уб'6жден1ю — тому,  „которое  принимаетъ  начальный  главы 
книги  Быт1я  за  буквальную  истор1ю''  (р.  270).  На  остальные  во- 
просы книга  отв^чаеть  либо  критикой  чужихъ  воззр^нгй,  либо  приво- 
дить рядъ  фактовь,  изъ  которыхъ  сделать  выводь  долженъ  самъ  чи* 
татель,  либо,  наконець,  предлагаетъ  „текуч1е"  ответы,  т.  е.  так1е, 
въ  которыхъ  одна  возможность  подсказываеть  другую,  другая  въ 
свою  очередь  не  исключаеть  третьей  и  т.  д.  8гс  еЬ  поп— общ1й 
характеръ  большинства  анализовь  Уильэмса. 

Анализы  эти  поэтому  не  могутъ  удовлетворить  гЬхъ,  кто  отъ 
всякаго  автора  привыкъ  требовать  готовыхъ  р'Ьшен1й.  Должно  однако 
помнить,  что  оц^^нка  чужихъ  воззр'ЬнШ  не  предполагаеть  въ  самонь 
критик'Ь  законченной  системы,  но  лишь  твердые  общ1е  руководитедь- 
ные  принципы.  Уильэмсъ  вполн*]^  и  сознательно  уб'Ьжденъ  въ  фактк 
всеобщей  эволющи,  но  какъ  объяснить  на  почв*  этого  факта  осталь- 
ные факты — это  другой  вопросъ. 

Впрочемъ,  съ  точки  зр']&шя  учешя  объ  эволющи,  замкнут1Х' 
учен1е  возможно  только  объ  общихъ  основашяхъ,  законахъ  и  фак- 
торахъ  самой  эволюц1и,  такъ  какъ  [«со  час  ное  находится  только  еще 
въ  разбит1и,  т.  е.  лишь  бываешь^  а  не  есть. 

Высш1й  идеалъ  эволющонной  этики  —  всеобщее  счастье.  Эта 
истина  предполагается  какъ  необходимый  постулатъ.  Но  вънсталка 
ваши    этого    постулата   не    предполагается    единомысл1я,   такъ  кал 
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содержаше  понят1Я  „счастье"  (Еакъ  и  всяваго  другого)  не  есть  н*- 
что  постоянное,  но  прогрессирующее  и  цотому  зыблемое  и  измен- 
чивое, сообразно  съ  УСЛ0В1ЯИИ  среды  и  времени.  Достов']^рно  во  вся- 
комъ  случа*!,  что  всеобщее  быванге  не  исключаетъ,  а  утверждаете 
другой  необходимый  постулатъ  этиви — взаимную  любовь.  „Въ  вниги 
реальности....  страницы  горятъ  передъ  нашими  глазами  по  м^р'Ё  чте- 
шя«  Рано  или  поздно  ъсЬ  мы  достигнемъ  той  точви,  гд'6  то,  что 
д'блало  жизнь  особенно  дорогой,  уходитъ  отъ  насъ  навЬви.  Зд'Ёсь 
существуеть  тольво  одно  ут^&шен1е^знаше  самого  этого  фавта.  Оно 
должно  всбхъ  насъ  ваставнть  гЬсн^е  сплотиться  въ  симпат1и  и  взаим- 
нымъ  доброжелательствомъ  сд'Ьлать  потерю  мен1^е  горьвой.  Бавъ 
скоро  мы  признаемъ  истину  и  свлонимъ  свое  чело  предъ  неизб'Ьжнымъ 
мы  можемъ  отъ  веливихъ  поборннковъ  научнаго  сомн1^н1Я  и  чистаго 
гуманввма  научиться  менФе  узвому  счастью  вавъ  для  этой  жизни, 
тавъ  и  для  будущей    (р.  581). 

По  частной,  постановленной  Уильэмсомъ  задач*]^,  ему,  быть  мо- 
жеть,  не  нужно  было  входить  въ  обсуждеше  общихъ  основашй  вся 
вой    вообще   эволюцш.    Но  требован1е  отъ  него  большей  опред']^лен- 
ностн    въ    учен1и    о  фавторахъ  нравственнаго  развит1я  было  бы^  по 
видимому,  вполне  завоннымъ  и  на  почв']^  учен1я  о  всеобщемъ  потов'Ь. 

Недостатовъ  определенности  въ  значительной  м-Ьр*  исвупается 
чрезвычайной  содержательностью  вниги.  Свольво  нибудь  подробная 
оценка  ея  богатства  вывела  бы  далево  за  пределы  воротвой  реценз1и. 
Ограничусь  поэтому  указан1емъ  на  одинъ  чисто  фавтичесвШ  промахъ. 
Родоначальнивомъ  современнаго  учен1я  объ  эволюц1и  Уильэмсъ  на- 
зываетъ  Дарвина  (р.  277).  Это  ошибва.  Тавимъ  родоначальнивомъ 
мы  должны  признать  не  Дарвина,  а  Спенсера.  Это  первенство  ста- 
вить па  видъ  Спенсеръ  и  признаетъ  Дарвинъ.  Но  заблуждеше  это 
настольво  распространено,  что  м^шаетъ  заметить  истину  даже 
спец1алистамъ.  Впрочемъ,  ворни  ученая  объ  эволющи  кроются  во 
мг-тЬ  прошлаго,  тавъ  вавъ,  согласно  съ  этимъ  учешемъ,  оно  само 
сложилось  по  завонамъ  эволюцш,  т.  е.  постепенно,  и  потому  спорить 
здесь  о  праве  первенства  можно  тольво  по  отношен1ю  въ  новейшему 
времени.  Въ  первой  половине  настоя  щаго  столеття  представителями 
учен1Я  о  всеобщей  эволюц1и  были,  вавъ  известно,  Шеллингъ  и  Гегель. 
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2)    ИЗДАШЯ    АВТОРОВЪ    и    К0ММЕНТАР1И    ВЪ    НИМЪ. 

Р1аЫ  ЕериЫгс,  1Ъе  дгеск  1;ех1  ес[11;е(1  шЛ  по^ез  апй  евзаув  Ьу  и1е 
Ые  К.  Зоу^еЬ  апй  СатрЬеИ,  ш  1:Ьгее  уо1ише8.  I  —  рр.  ХУ-|-490,  II  —  рр. 
ХХХ1У+356,  Ш  — рр.  512.  ОхГ.  1894. 

„Государство**  Платона — самый  разработанный,  продуманный,  со- 
держательный изъ  вс4хъ  его  дхалоговъ,  а  быть  можетъ  и  изъ  вс^хъ 
философскихъ  памятниковъ  древности.  Изучеше  его  представляетъ  по- 
этому особый  интересъ,  но  также  и  особыя  трудности.  Нагляд- 
нымъ  свидЬтельствомъ  этихъ  трудностей  служить  то,  что  до  сихъ 
поръ  существовало  только  одно  обстоятельно  комментированное  издаше 
этого  творен1я — Шталльбаума.  Оттого  появленхе  новаго  издашя  съ 
полнымъ  вомментар1емъ  и  рядомъ  этюдовъ  нельзя  не  признать  вид- 
нымъ  событ1емъ  въ  философской  литератур*.  Въ  данномъ  случа**  со- 
быт1е  это  обращаетъ  на  себя  т-Ьмъ  большее  внимате,  что  новое  яз- 
дан1е— плодъ  многолетней  работы  первостепенныхъ  знатоковъ  Платона. 

Вс'Ь  три  объемистые  тома  этого  труда  представляютъ  значитель- 
ную ц^ну,  но  второй,  заключающШ  этюды,  ц^нн^е  остальныхъ.  Боль- 
шая часть  изъ  нихъ  чисто  филологическге — о  текст*  и  язык*  Платона, 
такъ  что  этотъ  томъ  сухъ  и  непригляденъ.  Но  для  пониман1я  текста 
этотъ  сухой  матер1а.1Ъ  важенъ  и  даже  необходимъ.  Въ  особенности 
сл*дуетъ  отметить  этюдъ  о  философскихъ  терминахъ,  гд*  разсмотр*ны 
значен1я  всЬхъ  наибол-Ье  употребительныхъ  у  Платона  терминовъ,  сравни- 
тельно съ  другими  греческими  авторами.  За  этотъ  этюдъ  нельзя  не  быть 
благодарнымъ  издателямъ,  такъ  какъ  онъ  проливаетъ  некоторый  св*тъ 
на  Платонову  терминологхю;  однако,  вполн*  удовлетворятельнымь  его 
едва-ли  можно  признать.  У  Платона  вс*  вообще  термины  нм*ютъ 
колеблющееся  значеше,  и  потому  для  того,  чтобы  составить  правиль- 
ное сужденхе  о  каждомъ  изъ  нихъ,  необходимо  собрать  весь  отво- 
СЯЩ1ЙСЯ  сюда  матерхалъ,  а  не  только  несколько  прим*ровъ«  вавъ 
д*лаетъ  авторъ.  Этотъ  недостатокъ,  впрочемъ,  былъ  неизб*женъ^  тахъ 
какъ  „Ьех1С0п  Р1а1оп1сит**(если  не  считать  словаря  Аста*  Еоторыб 
им*етъ  только  историческое  значен1е)  до  сихъ  поръ — лишь  въ  обла- 
сти  желанШ.  Правда,  немецкими.  изсл*дователями  за  посл*дше  годы 
собранъ  по  лексик*  Платона  обильный  матерхалъ.  Но  этотъ  матер|- 
алъ  собирается  для  р*шен1я  вопросовъ  спещальныхъ — о  подллнвости 
и  посл-Ьдовательности  д1алоговъ — и  разсЬянъ  въ  длинномъ  ряд*  мо- 
нограф1й,  изъ  которыхъ  пока  не  выработано  ничего  ц*.1Ьнаго. 
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Этюдовъ  не  филологичесвихъ  два — „О  строенш  Платонова  Госу- 
дарства н  объ  его  отношен1и  бъ  другимъ  д1алогамъ"  и  „О  положе- 
ши  Софиста,  Политика  и  Филеба  въ  ряду  Шатоновыхъ  д1алоговъ  и 
о  н'&БОторыхъ  характерныхъ  чертахъ  посл']^днихъ  сочиненхй  Платона**. 
Въ  этихъ  этюдахъ  рядомъ  остроумныхъ  и  уб'Ьдительныхъ  доводовъ 
доказываются  два  главныя  положен1я:  1)  что  , Государство'' — органи- 
ческое ц'Ьльное  произведете,  а  не  сводъ  различныхъ,  связанныхъ 
только  вн'Ьшнынъ  образомъ  частей,  кавъ  дунаютъ  н'Ёкоторые  авторы, 
и  2)  что  по  времени  оно  предшествуетъ  Пармениду,  Софисту,  Поли- 
тику и  Филебу. 

Трет1й  томъ  содержитъ  прим-Ьчанхи.  Судя  по  объему  этого  тома 
и  мелкой  печати,  можно  было  бы  думать,  что  въ  немъ  собраны  всЬ 
необходимый  данныя  для  объяснентя,  по  крайней  жкр%  важнМшихъ 
и  трудн^йшихъ  жЬсть.  Ожидан1Я  эти  оправдываются  не  вполн*]^.  Въ 
комментар1и  разсЬдно  много  ц'Ьнныхъ  зам'Ьчан1й,  но  при  истолковаши 
труднМшихъ  м-Ьстъ  (М  и  ЛИ  кн.)  онъ  не  всегда  удовлетворителенъ. 
Этотъ  недостатокъ  отчасти  сглаживается  т-Ьмъ,  что  каждому  коммен- 
тируемому отделу  предпослано  изложен1е  его  руководящихъ  мыслей, 
им'Ьющее  значен1е  конмептар1я. 

Первый  томъ,  заключающ1й  тексты, — результатъ  тщате.1ьной  ра- 
боты. Текстъ  св-Ьренъ  съ  лучшими  рукописями  и  исправленъ,  въ  об- 
щемъ,  очень  удачными  „конъектурами^.  Сбоку  напечатанъ  сжатый 
анализъ  содержанхя.  Въ  начал'Ь  прнложенъ  снимокъ  съ  лучшей  руко- 
писи Платона  „Рага81еп818  А".  Принципы,  руководившхе  издате.1ями 
при  критик*  текста,  изложены  въ  первомъ  этюдЬ  второго  тома: 
„О  текст*  греческихъ  авторовъ  и  спещально  Платона". 

ВегпагЛ  Во8апд;ие(,  А  Сотрап10П  1о  Р1а1о'8  КериЬНс  Гог  епвНвЬ 
геа(1ег8  е1с.  рр.  1X4-430.  Ьопй.  1895. 

„Спутникъ  при  чтеши  Платонова  Государства"  назначается  для 
гЬхъ,  кто  не  знаетъ  греческаго  языка,  но  желаетъ  основательно  позна- 
комиться съ  самымъ  выдающимся  изъ  сочиненШ  Платона.  Авторъ 
держится  того  мн'Ьшя,  что  хотя  философск1я  творен1я  и  теряютъ  въ 
перевод*,  однако  не  насто.1ько,  какъ  поэтическ1я,  такъ  что  хорош1й 
комментар1й  можетъ  сделать  разницу  между  оригиналомъ  и  перево- 
домъ  мало  заметной.  Комментар1й  приспособленъ  къ  анг.11йскимъ 
переводамъ  Дэви  и  Вогана  (Вату  апй  Уои§Ьап)  и  потому  представля- 
етъ    для   русских!    читате.1ей  незначительный  интересъ,  т*мъ  бол*е, 
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что  доступенъ  только  для  влад'Ьющихъ  въ  совершенстве  англШскимъ 
языкомъ.  Однако,  и  так1я  лица  могутъ  извлечь  изъ  него  пользу  лишь 
въ  томъ  сл^чд^,%  если  обладаютъ  широкимъ  образованхемъ,  такъ  вавъ 
авторъ  предполагаетъ  въ  читателе  знакомство  съ  историческою  и 
философскою  литературою  и  выражается  далеко  не  популярно.  Хоро- 
шо знающ1е  Платона  не  найдутъ  въ  „Спутник*"  много  новаго,  но 
должны  будутъ  признать,  что  старое  изложено  съ  по.1Нымъ  знан1- 
емъ  д'Ёла,  чего,  впрочемъ,  и  надо  было  ожидать  отъ  таког^о  основа- 
тельнаго  ученаго,  какъ  Бозанкетъ. 

^о^^п  Ьоске.  Ап  Еззау  сопсегпшд  Ьитап  ипйегзипйшд  со11а1ей  апё 
аппо1а1е(1,  шИ!  рго1е§:ошепа,  Ь10§гарЬ1са1,  сгШса!  апй  Ыз^огка!,  Ьу  Л1ехап- 
Лег  СатЬеИ  Ггазег  т  и\о  Уо1ите8.  I — рр.  СХЬ-}-553;  И  рр. — У14-4&5. 
ОхГогй.  1894. 

Настоящее  изданхе — первое  комментированное  издан1е  безсмерт- 
наго  творен1я  Локка.  Тексту  предпосланы  „Пролегомены",  состоящ1е 
изъ  обзора  прежнихъ  издан1й  и  толкован1й  „Опыта"  и  изъ  трехъ 
этюдовъ — б10графическаго,  критическаго  и  историческаго.  Первый 
излагаетъ  вн'Ьшн1я  обстоятельства,  содМствовавш1Я  появлен1Ю  „Опы- 
та ",  второй — его  содержаше,  осв-Ьщая  руководящ1я  положешя  крити- 
ческими зам'Ьчан1ями,  трет1й  сл'Ьдитъ  за  судьбой  учен1Я  Локка  въ 
философ1и  Беркли  и  Юма.  Критическ1я  зам']&чан1я  подсказаны  (Канто- 
вымъ)  взглядомъ,  что  въ  противоположность  учен1Ю  Локка,  нашъ 
разумъ  не  иЪиЬа  гава,  а  заключаетъ  въ  себ*  самобытные  принци- 
пы, такъ  что  вопросъ  о  томъ,  „почему  разумъ  разуменъ",  не  им^Ь- 
етъ  смысла.  „Что  само  знаше  не  можетъ  быть  раз.10жено  на  про- 
стыя  идеи  и  ощуш,ен1я,  хотя  и  вызывается  въ  ощущен1и,  было  объ- 
яснено съ  разлпчныхъ  точекъ  зр^шя  отъ  Платона  до  Гегеля.  Иначе 
для  человека  не  могло-бы  быть  никакой  безусловной  достоверности, су ще- 
ствован1е  которой  доказывается  возможностью  доказательствъ;  никакого 
категорнческаго  императива  въ  нравственности,  хотя  неизменная  мо- 
раль свидетельствуотъ  о  противоположномъ;  и  никакой  в^ры,  хотя 
повсевдневная  жизнь  и  наука  опираются  на  в'Ьру.  Коренная  ошиика 
Локка  въ  томъ,  что  онъ  оставляетъ  безъ  вниман1я  учаспе  вые- 
шихъ,  абстрактныхъ  прпнциповъ  въ  установлен1и  прочн(»стн  человк- 
ческаго  знашя  и  въ  регулпрован1н  какъ  нашнхъ  сужден1Й  о  собы- 
Т1яхъ,  такъ  и  нашей  оцЬнки  конечной  ц^лн  гЬхъ  нзм4пеи1й,  чрель 
который  проходимъ  мы  и  окружающ1я  насъ  веш,и"  (I.  рр.  СХМ1).— 


ОБЗОРЪ   ФИЛОСОФСКОЙ   ЛИТЕРАТУРЫ   ЗА   ПОСЛ*ДШЕ   ГОДЫ.  183 

Прин^^чаМя  состоять  (кром*  „критиадскаго  аппарата"  къ  текстур 
частью  изъ  поясни^ельнаго  пересказа  наибол'Ье  темныхъ  М'Всгь, 
частью  изъ  сопостквлешя  Учешя  Локка  съ  другими  учешями,  часЛгьто 
изъ  критическаго  осв-ЬщевхА,  и  составлены  тщательно.  Наиболее  круп- 
ный йедостатокъ  какъ  „этюдовъ",  такъ  и  прим-Ьчангл — почти  полное 
отсутств1е  указаН1й  на  отношеше  учен1я  Локка  къ  философк  Кантк, 
хотя  для  выработки  последней  „Опытъ"  им'Ьетъ  такое-же  значеше,  какъ 
и  для  развит1я  учен1й  Беркли  и  Юма.  Съ  внешней  стороны  издате 
безукоризненно. 


П.   По   метафизике. 

1о8.  Еоусе.  ТЬе  8р1г11  оГ  тойега  РЬНозорЬу.  Во81оп  апд  НеУг-ТоА, 
1893,  рр.  ХУ+И9. 

1 

Трудъ  Ройса,  выдержавш1й  вь  короткое  время  несколько  и'з- 
данШ,  йнтересенъ  и  по  его  своеобразности,  и  какъ  выдающ1йся  об- 
разецъ  американской  философ1и. 

Дв*  черты  характеризуютъ  современное  направлеше  этой  посл^6д- 
ней — идеализмъ  и  широкое  знакомство  съ  данными  естествознан1я. 
То  и  другое,  невидимому,  между  собою  т4сно  связано.  1[о  услов1ямъ 
американской  культуры,  изучен1е  естественныхъ  наукъ — потребность 
жизни.  Съ  другой  стороны,  сутолока  этой  жизни  заставляетъ  созер- 
цательные умы  искать  отдыха  и  успокоешя  вн^^  наличной  дМстви- 
тельности,  т.  е.  въ  области  идеализма.  При  этомъ,  всл-Ьдствхе  обще- 
изв^Ьстной  религ1озности  американцевъ,  ихъ  идеализмъ  носитъ  сильную 
религшзную  окраску. 

Ройсъ  среди  своихъ  американскнхъ  собратьевъ  занимаетъ  вид- 
ное, если  не  первое,  м-Ьсто.  Его  прежн1й  трудъ,  ТЬе  Кеи§1ои8  АзресЬ 
оГ  РЬЦозорЬу,  Во8<;оп  1887,  обратилъ  на  себя  вниманхе  одинаково  въ 
Америк'Ь  и  въ  Европ*  глубиной  и  вм'Ьст*  ясностью  мысли,  критиче- 
скою проницательностью,  широкой  и  разносторонней  эрудищей,  ма- 
стерскимъ  изложен1емъ.  Новый  трудъ  служитъ  какъ-бы  продолжеш- 
емъ  перваго  и  еще  ярче  видвигаетъ  блестящхя  качества  автора. 

Книга  распадается  на  три  части:  введете,  историческую  часть 
и  изложеше  собственнаго  мтровоззр-Ьнхя  автора. 

Во  введеши  Ройсъ  устанавливаетъ  свой  взглядъ  на  философ1ю. 
Она  „не  есть    самонадеянное    стремлен1е    объяснить    таинства    мхра 
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посредствомъ  сверхчелов'Ьческаго  разум'Ьнхя  иди  необычайной  изво- 
ротливости, но  обязана  своимъ  происхожденхемъ  и  значешекъ  по- 
пытБ'Ь  дать  разумный  отчетъ  объ  отношенш  нашей  личности  въ  наи- 
более важнымъ  задачамъ  жизни  ^  (р.  I).  Мы  философствуанъ,  кавъ 
СЕоро  критически  взв']Ьшиваемъ  нашу  д']^ятельность.  Но  наша  д'бятелъ- 
ность — прежде  всего  наша  жизнь.  Жизнь  заключаетъ  въ  себ^  страсти. 
в'Ёровашя,  сомн^шя,  р'^шимость  д'бйствовать  (соига^е).  Критическое 
изсл^дованге  смысла  и  значен1я  всбхъ  этихъ  проявленхй  и  есть  фило- 
соф1я.  Разнообраз1е  и  противоречивость  философскихъ  системъ  объ- 
ясняютсЯ;  съ  одной  стороны,  чрезвычайною  сложностью  задачъ, 
предлагаемыхъ  жизнью,  а  съ  другой  стороны,  тЁмъ,  что  на  каждую 
истину  можно  смотреть  съ  противоположныхъ  и  дйже  противор^чи- 
выхъ  точекъ  зр-Ьнхя,  которыя,  однако,  объясняются  и  примиряются 
въ  высшемъ  философскомъ    синтезе,  какъ  его  нонимаетъ    идеализмъ. 

Историческая  часть  даетъ  критическое  излоз&еше  учен1й  Спинозы, 
Канта,  Фихте,  романтической  школы(т.е.Нова.1иса,  Ш^егелей,  Шеллин- 
га), Гегеля,  Шопенгауэра  и  представителей  учетя  объ  эволюц1и.  Руко- 
водительною  нитью  при  этомъ  служитъ  желаше  представить  постепен- 
ный возвратъ  (гейхзсоуегу)  къ  проникновен1ю  во  внутреннее  содер- 
жан1е  и  смыслъ  жизни,  утраченному  преимущественно  въ  пер10дъ 
скептическихъ  и  ращоналистическихъ  увлечешй  ХУШ  в. 

По  объему  этотъ  историческ1й  обзоръ  составляетъ  главное  со- 
держан1е  книги,  но  центръ  тяжести  не  въ  немъ,  а  въ  посл'Ьдней 
части.  ^уж1я  учен1я  интересуютъ  автора,  лишь  посколько  служатъ 
,внушен1ями"  для  его  собственнаго. 

Въ  основан1и  посл^дняго  лежитъ  взглядъ,  что  все  сущее  есть 
проявлен1е  единаго,  в-Ьчнаго,  безусловнаго  Духа  (8е1Г).  Все  есть  Духъ. 
все  въ  немъ,  чрезъ  него  и  для  него;  помимо  него,  вн*  его  и  безъ 
него  н-Ьтъ  ничего.  Зримая  вселенная  есть  какъ-бы  его  риза.  ,Все 
конечное  бол4е  или  мен-Ье  неясно,  темно,  сомнительно.  Одно  только 
достоверно,  что  существуетъ  безконечный  Духъ  (1пйш1;е  Зе!!).  раз- 
Р'Ьшитель  всЁхъ  задачъ,  совершенный  мыслитель,  знающ1й,  что  мы 
подразум'Ёваемъ  даже  тогда,  когда  наши  звашя  совершенно  сбивчивы 
и  не  полны,  заключающ1й  насъ  въ  себ^,  представляющШ  себЪ  вселен- 
ную въ  ея  единств*, — такъ  что  д.1Я  него  въ  единомъ  в^^чномъ  мо- 
мент'Ь  ясна  всякая  прошедшая  и  будущая,  всякая  отдаленная  я 
темная  истина,  близко  далекое  забытое, — мыслящ1й  всю  природу  и 
содержащ1й   всЬ   вещи, — Логосъ,   обладатель   мхра"    (р.  374).  Мысль 
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эту  Ройсъ  раввиваетъ  и  довазываеть  рядомъ  сложныхъ  и  раз- 
работанныхъ  доводовъ.  За  невозможностью  зд^сь  входить  въ  нихъ,  ны 
ограничимся  краткой  формулировкой  основныхъ  его  полоакешй,  при- 
держиваясь ради  большей  точности,  главнымъ  образомъ,  составлен- 
ной самимъ  авторомъ  схемы,  пом']^1ценной  въ  конц-!  книги  (рр. 
480—482). 

Наибол'&е  важный  результатъ  предшествующаго  философскаго 
движен1я  авторъ  видптъ  въ  установлеши  той  непреложной  истины, 
что  ВСЯК1Й  объектъ  предполагаетъ  субъектъ,  т.  е.  существуетъ  лишь 
кавъ  идея.  Эта  истина — основное  положенхе  идеализма. 

Идеализмъ  им'Ьетъ  дв*  стороны.  Онъ,  во-первыхъ, — ^-анали- 
тическШ,  и,  во-вторыхъ,  синтетическхй  идеа»1измъ.  Подъ  первымъ 
подразум*6вается  идеализмъ  въ  смысле  Беркли;  подъ  вторымъ — уче- 
Н1е  о  всеобщемъ  Дух'Ь,  какъ  вселенскомъ  мыслител']^. 

Задача  аналитическаго  идеализма — показать,  посредствомъ  изу- 
чен1я  элементовъ,  составляющихъ  наши  в'Ьрованхя,  что  если  реаль- 
ный М1ръ  вообще  познаваемъ,  то  онъ  долженъ  быть  въ  своей  ис- 
конной природ*  м1ромъ  идей,  то  есть  фактовъ,  могущихъ  существо- 
вать только  для  духовныхъ  существъ(  Гог  гахпйз).  Иными  словами, 
познаваемый  м1ръ  существуешь^  лишь  поскольку  одушевленный  суще 
ства  актуально  позно/ють  ею  сущесшвующимъ. 

Предположен1е  реальности  чего-то  по  существу  непознаваемаго 
заключаетъ  въ  себ'Ь  противор'Ёч1е,  такъ  какъ  подразумЪваетъ  соот- 
в*тств1е  между  собою  и  т'бмъ  фактомъ,  возможность  познанхя  кото- 
раго  отрицается,  а  между  т'Ьмъ  познан1е  есть  не  что  иное,  какъ 
созван1е  соотв'1тств1я  между  фактами  сознан1я.  Агностицизмъ  устра- 
нится, какъ  скоро  уб']Ьдимся,  что  М1ръ  есть  только  совокупность 
идей.  Никакой  матерхи,  отличной  отъ  этой  совокупности,  пе  суще- 
ствуетъ. Говорить  о  такой  матер1и,  хотя  бы  лишь  какъ  о  требующей 
р*шен1я  задач']^,  значитъ  говорить  нел']&пость.  Для  всякой  разумной 
задачи  существуетъ  р4шен1е;  для  неразумной  задачи  не  можетъ  быть 
и  р'Ёшеа1я.  Пытаться  ответить  на  вопросъ,  что  такое  матер1Я,  отлич- 
ная отъ  идей,  такъ  же  безсмысленно,  какъ  пытаться  найти  ц']&лое 
число,  равное  квадратному  корню  изъ  65  (р.  365). 

Агностицизмъ,  однако,  борется  т^мъ  возражешемъ,  что  никто 
не  можетъ  знать  никакой  иной  реальности,  кром']^  своего  собствен- 
наго  я,  и  что  потому,  строго  говоря,  нельзя  ничего  утверждать  ни 
о  какой  внешней  реальности. 
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Отвечать  на  это  возражейе  «л-Ьдуетъ  въ  томъ  смыс^гЬ,  что  оно 
вполне  основательно,  но  не  вполн*  донимается  тЬот,  кто  видитъ  въ 
немъ  свептнческШ  доводъ.  Разсматриваемое  въ  его  истинномъ  св4т*. 
оно  служитъ  лишь  завершетемъ  синтетическаго  идеализма,  такъ  какъ 
ставитъ  на  видъ,  что  существуетъ  лишь  единое  вселенское  л,  то-есть 
Логосъ  или  Вселенная — Духъ.  Конечное  я  пЬзнаетъ  истину  вн*  своей 
ограниченности  именно  потому,  что  составляетъ  Органическую  часть 
полнаго  я. 

Ключемъ  для  распознан1я  мхрового  содержашя  служитъ  опытъ, 
правильное  пониман1е  котораго  устраняетъ  предразсудокъ,  будто 
идеалйзмъ  есть  учен1е  объ  иллюзги  или  же  предоставляетъ  конечнця 
я  и1ъ  собственному  произволу:  Идеалйзмъ  требуетъ:  1)  чтобы  «ы 
истолковывали  опытъ  въ  терминахъ  учен1я  о  Мхр'Ь-дууЬ,  однако 
такъ,  чтобы  2)  мы  были  въ  зависимости  отъ  опыта  при  раскрыли 
той  истины,  которая  для  насъ,  существъ  конечныхъ,  должна  неиз- 
^и-йнно  оставаться  „внешней"  истиной  ^^  всл%дств1е  того,  что  она 
составляетъ  содержаше  духа,  объединяющаго  наши  я,  какъ  свои  частя; 
именно  поэтому  она  всегда  и  повсюду  является  истиной  для  вел- 
каго  разум'Ьшя. 

Философ1я  опыта  полагаетъ,  такимъ  образомъ,  свою  задачу  въ 
томъ,  чтобы  различать  между  т*мъ,  что  есть  реально  „вн^шняго"*  и 
„внутренняго"  въ  нашемъ  конечномъ  опытЬ,  то  есть  между  „фактахв* 
и  нашей  частной  точкой  зр'Ьшя  на  факты. 

Но  если  м1ръ  вн-Ьшняго  опыта  есть  М1ръ  факшоеь^  то  что  такое 
фактъ?  Фактъ  представляется  прежде  всего  какъ  н4что,  для  постя- 
жен1Я  чего  необходимо  описан1е  въ  изв-Ьстнаго  рода  общихъ  термй- 
нахъ.  Принципъ  обыкновеннаго  реа.1изма  требуетъ  не  прояв.1ять  ня- 
какихъ  чувствъ  или  волненШ  при  выяснен1И  истины  вещей,  но  быть 
точнымг  въ  описати  того,  каковы  вещи.  Этотъ  приндипъ  находлгь 
въ  идеализм*  полное  оправдаше.  Не  ощьнка^  а  опнсанге  служить 
выражен1емъ  вн']^шней  истины.  Зд'Ёсь  идеалйзмъ  разд']^ляетъ  основное 
предположенхе  всякаго  вообще  естествов-Ьд-Ьтя.  Описательное  яышле- 
ше  улавливаетъ  всеобщ1я  точки  зр^нтя  на  вещи  въ  противополож- 
ность мимолетнымъ  и  скоропреходящимъ. 

Только  что  упомянутымъ  предположешемъ  подразум*вается,  что 
М1ръ  по  существ!/  своему  можетъ  быть  описань  въ  общпхъ  тер- 
минахъ.  Но  въ  общихъ  терминахъ  возможно  описывать  лишь  то,  что 
слажено   и  упорядочено,  то  есть  то,  что   соотв'Ьтствуетъ  закону.  П(»- 
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этому  наува  предполагаетъ  всеобщность  и  неуклонность  законовъ 
природы.  И  тавъ  какъ  наибол']^е  точныя  описан1я  возможны  лишь 
длл  процессовъ  механическаго  тина^  совершающихся  въ  пространств^^ 
и  времени,  то  наука  разсматриваетъ  вещи — |^къ  части  механизма 
природы.  Съ  такой  точки  зр1;ц1я  и  челов']Ькъ  есть  лишь  вещь  среди 
вещей,  произведен1е  природы  съ  нервдымъ  механизмомъ^  но  безъ 
свободной  воли. 

Однако  этотъ  взглядъ  не  адэкватенъ,  такъ  какъ  вЪренъ  лишь 
отчасти.  Бол'Ье  точный  анализъ  показываетъ,  что  описывать  можно 
лцшь  то,  что  предварительно  оценено,  что  поэтому  должны  суще- 
ствовать всеобщге  типы  оц'Ьнки  и  что,  сл'Ьдовательно,  идеальц[,олжш1 
лежать  глубже,  ч^мъ  механизмъ.  Природа  лишь  въ  томъ  случае 
можетъ  допускать  относительную  оценку,  если  воплощаетъ  цЬди  и 
им'Ьетъ  ц'Ъну. 

Такимъ  образомъ,  естественный  порядокь  долженъ  быть  также 
п  нр(1вственнымг  по])ядкомъ^  и  м1ръ  абсолютнаго  Духа  долженъ  намъ 
щ)едставляться  въ  двоякомъ  вид']^,  въ  своемъ  временномъ  и  своемъ 
в-Ьчномъ  существоваши,  или,  иначе,  какъ  М1ръ  закона  и  какъ  М1ръ 
нравственной  оц^ьнки.  Челов'Ькъ  есть  вм']^ст^^  и  часть  механизма 
природы,  и  часть  нравственнаго  порядка;  его  дМств1я  опред']^лены 
во  времени,  но  нравственно   свободны. 

Различ1е  между  естественнымъ  и  нравственнымъ  порядкомъ 
приводитъ  къ  вопросу  о  природ'Ё  зла  и  гр'Ьха  и  причинахъ  песси- 
мизма. 

Зло  п  гр1;хъ  необъяснимы  лишь  для  узкаго  м1ровозр'Ьн1я.  Но 
кто  способенъ  отр1&шить  свой  взоръ  отъ  наличной  д'Ёйствнтельности 
н  окинуть  имъ  жизнь  всей  вселенной,  тотъ  безъ  труда  пойметъ  ихъ 
необходимость  въ  общемъ  стро'Ь  м1роздап1я.  Примыкая  къ  Шопен- 
гауэру и  Гартману,  Ройсъ  уподобляетъ  м1ровой  процессъ  музыкаль- 
ной симфон1и,  въ  конечной  гармон1и  которой  примиряются  и  устра- 
няются всЬ  разноглас1я.  „Безконечный  Духъ,  созерцая  вселенную  во 
всей  ея  цельности,  долженъ  содержать,  долженъ  заключать  въ  себЬ, 
долженъ  сознательно  обладать  всЬмъ  ея  духовнымъ  м1ромъ,  подобно 
тому,  какъ  музыкальное  созяаше,  въ  своей  оц-Ьик*  посл-Ьдователь- 
ности  звуковъ,  содержитъ  не  только  единичный  ноты,  не  только  звуки, 
какъ  они  по  одиночк*]^  во;^никаютъ  во  времени,  но  всю  симфонш, 
которой  диссонансы  могутъ  быть  гакимъ  образомъ  моментами  въ  в-Ьч- 
номъ  совершенстве  ц'Ьлаго"  (р.  456). 
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Съ  этой  точки  зр'%н1Я;  гр'Ёхъ  нвсбеть  не  кажущееся,  но  реаль- 
ное существованхе.  Но  въ  такокъ  с.1уча'Ь  можно  ли  говорить  о  свя* 
тости  божественнаго  порядка  вселенной?  На  этотъ  вопросъ  мы,  не 
колеблясь,  должны  отв-Ьчать  утвердительно,  если  вспомнимъ,  что  по- 
НЯТ1Я  греховности  и  святости  определяются  потворствомъ  и  протнво* 
борствомъ  греховному  побужден1ю.  Въ  томъ  же  нравственномъ  по- 
рядке, въ  которомъ  существуешь  побужден1е  къ  греху,  существуетъ 
и  сила  къ  преодолен1ю  этого  побужден1я.  Какъ  скоро  „я  противостою 
ему,  ненавижу  его,  подавляю  его,  преодолеваю  его,  я  д^ьлаю  ею 
частью  моею  болгье  широкаго  нравстееннаго  совершенства  (доо(1пе88). 
Существованхе  моего  злого  побужден1Я  получаетъ  оправданхе  тот- 
часъ  же,  какъ  скоро  я  сю  ненавгююу  и  ею  осуждаю.  Осужден1е  п 
преододен1е  злой  воли  делаетъ  ее  частью  доброй  воли**  (р.  459). 

Такимъ  образомъ,  пессимизмъ  не  имеетъ  въ  нравственной  обла- 
сти достаточнаго  основашя.  Но  его  коренная  причина — не  въ  суще- 
ствован1и  греха,  а  въ  существоваши  безсмысленнаго  случая,  въ  борьбе 
съ  которымъ  мы  безсильны.  Для  повседневнаго  м1ровоззрен1я  ^невоз^ 
можно  даже  отдаленное  оправ дан1е  его  произвола**.  Но  если  мы 
проникнемся  „глубокимъ  идеализмомъ",  то  найдемъ  утешенхе  и  успо- 
коен1е  въ  сознан1и,  что  все  мы  какъ  по  телу,  такъ  и  по  духу,  со- 
ставляемъ  части  одного  неразъемлемаго  организма,  Логоса,  который 
вместе  съ  нами  страдаетъ,  но,  стоя  „сверхъ  времени  и  торжествуя 
въ  вечной  славе  разумен1я,  прозирающаго  назадъ  и  впередъ  чреэъ 
безконечные  вЁка  и  безчисленные  М1ры,  находитъ  среди  всехъ  ужа- 
совъ  времени  свой  М1ръ,  а  следовательно,  и  нашъ**  (р.  471). 

Таково  въ  общихъ  чертахъ  м1ровоззрен1е  Ройса.  Необходимо, 
однако,  предупредить,  что  нагаъ  бледный  пересказъ  не  даетъ  поняпя 
ни  о  богатстве  содержанхя  книги,  ни  о  силе  и  выразительности  изло- 
жен1я.  Чтобъ  оценить  ее  какъ  следуетъ,  въ  нее  нужно  вчитаться.  П 
мы  советуемъ  сделать  это  всемъ,  интересующимся  философ1ей.  Въ 
современной  литературе  найдется  не  много  трудовъ,  изучен1е  кото- 
рыхъ  было  бы  такъ  плодотворно  для  проникновешя  въ  глубь  фило- 
софскихъ  вопросовъ,  какъ  книга  Ройса.  Съ  нимъ  далеко  не  всякий 
и  не  во  всемъ  согласится.  Но  все  его  парадоксы  такого  рода,  что 
не  могутъ  не  побудить  мысль  читателя  къ  самостоятельной  разработке 
тбхъ  задачъ,  который  имъ  предлагаются. 

Въ  исторической  части  спец1алисты,  быть  можетъ,  навдутъ  для 
себя  немного  новаго.  Но  для  лицъ,  не  вполне   знакомыхъ  п»  ново» 


ОБЗОРЪ   ФИЛОСОФСКОЙ  ЛИТЕРАТУРЫ    ЗА   ПОСЛЪДШЕ   ГОДЫ.  189 

философхей,  эта  часть  можетъ  служить  отличнымъ  введенхемъ.  Въ 
общемъ  авторъ  сл-Ьдуетъ  Виндельбанду.  Наиболее  самостоятеленъ  и 
интересенъ  отд']&лъ  „о  возникновен1И  учен1Я  объ  эволюцш^. 

Нельзя  не  отметить,  что  авторъ  вовсе  не  упоминаетъ  о  Фехнер*, 
ревностномъ  поборниБ^^  мхровоззр'Ьшя  совершенно  сходнаго  съ  т^мъ, 
которое  ртстаиваетъ  Ройсъ.  Это  упущенхе  обращаетъ  на  себя  тЬмъ 
больше  внкман1я,  что  работы  Ройса  служатъ  какъ  бы  исполнен1емъ 
завета  Лейпцигскаго  иудрдца,  что  NасЬ^ап8^сЫ  должно  уступить 
м'бсто  Та^ез-ап81сЬ1;, — темная  ночь  матер1ализма  яркому  дню  иде- 
ализма. Но  Фехнеръ,  хотя  и  одинъ  изъ  наибол-Ье  ген1альннхъ  мы- 
слителей посл^дняго  времени,  изв^^стенъ  больше  какъ  психофизикъ, 
ч^мъ  какъ  метафизикъ,  и  объ  этомъ  нельзя  не  пожалеть. 

О'ыагЛ.  Ьа  Тгапзшщгаиоп  йев  &те8  е1  Гёуокйбп  ш(1ёйп1е  йе  1а  У1е 
аи  зет  йе  ГПшуегв.  Рапз,  1892,  р.  406. 

К1(1(11е8  оГ  1Ье  8рЫпх.  А  з^ийу  ш  1Ье  РЬНоворЬу  о{  ЕуоШюп,  Ьу  а 
ТгодШу(е.  Ьопйоп.  1891,  рр.  ХХУП4-468. 

Ре^аV€иОЩ.  Ье  РгоЫеше  йе  ГиптоПаШё,  2  уо18.  Рага,  1891—1892, 
рр.  ХП  +  441+499. 

^,  ЗргедХег.  В1е  Гпз1егЫ1сЬке11  йег  8ее1е,  111а.сЬ  йен  пеие81еп  паШг- 
Ы81оп8еЬеп  Ш1Й  рЬНозорЫзсЬеп  ГогвсЬипдеп,  рр.  VI -1-127.   Ье1р2.  1895. 

Авторъ  первой  изъ  названныхъ  книгъ  задался  ^^Ьлью  доказать 
нравственными  и  метафизическими  доводами  предсуществоваше  и  без- 
смертхе  души.  По  его  мн4шю,  „изъ  вс^^хъ  проявлешй  религ10зной 
идеи  на  земл*  только  одна  эта  способна  дать  р4шеше  наиболее 
грозныхъ  вопросовъ,  тревожащихъ  людей,  и  въ  то  же  время  объяснить 
великую  тайну  м1роздашя".  Авторъ  приложилъ  всЬ  старашя  къ  тому, 
что  бы  „очистить  ее  отъ  грубыхъ  и  д'Ьтскихъ  идей,  изм-Ьнившехъ  въ 
прошломъ  ея  истинный  духъ,  и  вм']&сто  неопред'Ьленныхъ,  неполныхь 
и  часто  противор'Ёчивыхъ  указашй,  которыми  мы  обладаемъ,  дать 
философскую  теорхю,  достойную  нашего  времени  и  способную  удовле- 
творить самые  возвышенные  умы''  (р.  8). 

Безконечное  существоваше  души  доказывается  безконечнымъ  про- 
грессомъ,  а  этотъ  посл'Ьдн1й  предполагается  нравственнымн  постула- 
тами. „Настоящ1й  М1ръ  не  удовлетворяетъ  ни  утративш1я  надежду 
сердца,  обледенЬлыя  подъ  бурями  несчастья  и  отъ  людского  веролом- 
ства, ни  потерянныя  души,  разбивш1яся  о  скалы  жизни.  Ни  тотъ, 
кто  разочарованъ  во  всемъ  и  позналъ  ничтожество  земныхъ  радостей 
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и  велич1я,  ни  тотъ,  кто  разсчитываетъ  на  будущее,  не  могутъ  удовле- 
твориться настоящею  жизнью".  Большинство  для  ея  продолжешя 
нуждается  въ  поддержкЬ  надеждой,  что  мы  идемъ  „еъ  идеалу  бол^Ье 
возвышенному,  справедливости  болЫ  совершенной,  счастью  мен1е 
скоротечному"  (р.  22). 

Предсуществоваше  души  необходимо  для  того,  что  бы  можно 
было  понять  безконечное  разнообраз1е  снособностей,  инсгинктовъ  и 
услов1й  нашей  жизни.  Существоваше  души  посл'Ь  смерти  необходимо 
для  исполнешя  ь&кхъ  т'Ьхъ  об^щашй,  которыя  даетъ  намъ  судьба 
„на  зар^  нашей  юности",  для  осуществлешя  нашихъ  „золотовршыхъ 
грезъ",для  вознаграждешя  за  незаслуженныя  рововыя  потери,  непра* 
знанныя  самопожертвован1я,  непонятыя  чувства,  для  оаравдан1д  на- 
шихъ идеаловъ  истины  и  справедливости,  для  завершешя  начатыхъ, 
но  не  доконченныхъ  въ  этой  жизни  д'Ьлъ  и  т.  д.  (рр.  25 — 26). 

При  этомъ  безвонечный  прогрессъ  требуетъ,  чтобы  наша  вечная 
жизнь  не  была  прикована  къ  одной  нашей  планегЬ,  но  протекала 
бы  последовательно  *въ  безконечномъ  множеств*  безконечно  разно- 
образныхъ,  все  бол^е  и  бол'Ье  совершенныхъ  м1ровъ. 

Автору  не  безъизвестны  т*  доводы,  которыми  обыкновенно  ду- 
маютъ  рушить  подобныя  теор1и.  Съ  пояят1емъ  челов-Ьческой  души 
(такъ  обыкновенно  разсуждаютъ)  связано  понятхе  индивидуальности,  а 
индивидуальность  доказывается  непрерывностью  памяти.  Между  тЬмъ, 
мы  помнимъ  лишь  то,  что  испытали  въ  этой  жизни,  и  не  знаемъ  ничего 
изъ  того,  что,  по  предположен1ю,  должны  были  пережить  въ  прежннхъ 
существован1Яхъ,  а  потому  и  не  им-Ьемъ  права  говорить  объ  этихъ 
посл'Ьднихъ. 

Однако  (возражаетъ  намъ  авторъ)  память  вовсе  не  есть  н'Ьчто 
непрерывное.  Зрелый  челов^къ  не  помннтъ  того,  что  съ  пнмъ  было 
въ  ранней  юности,  глубок1й  старецъ  иногда  забываетъ  о  томъ,  что 
имъ  пережито  въ  зр-Ьлыхъ  годахъ.  Можно-ли  на  этомъ  основаши 
отрицать  индивидуальность? 

Да  и  дМствительно  ли  мы  не  хранимъ  нпкакихъ  воспомпвннШ 
изъ  предвечной  жизни?  Ч4мъ  инымъ  объяснить  гЬ  небесныя  1Т)езза. 
которымъ  ничто  не  соответствуетъ  въ  наличной  действительности,  гк 
возвышенныя  чаяшл,  которыя  заставляютъ  насъ  переноситься  въ  м^ръ 
идеаловъ?  Эти  грезы  и  чаян1я  не  говорятъ  ли  намъ  смутно  о  томъ. 
что  мы  когда  то  видели  и  испытывали  (рр.  68 — 71)? 
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Те01)1Я  эта,  очевидно,  от^звукъ  Платоновой.  Д1»уг1)1  пара.иели  при- 
ведены у  автора.  Для  сочувствующнхъ  подобному  м1ровоззр'Ьн1ю,  быть 
можетъ,  будетъ  не  безъинтереснымъ  указание,  что  взглядъ,  совершенно 
сходный  съ  т'Ьмъ,  какой  защищает!»  Иъцраръ,  уже  давно  нашелъ 
превосходное  поэтическое  выражен1е  въ  когда  то  знаменитой,  но 
теперь  позабытой  (между  прочимъ,  и  папшмъ  авторомъ)  одЬ  Ворд- 
сворта  „1п11та110П8  о{  11пшог1а111у^',  особенно  въ  стихахъ: 

Оиг  Ыг111  18  Ьи1;  а  81еер  ат1  а  {ог{*еИищ] 
ТЬе  8ои1  1ЬаЬ  лвеь  л?11Ь  и§,  оиг  И^е'8  ВСаг, 

НаЛ  Ьай  е18елу11еге  118  веПзп^, 

Апй  согаеи!  ^гот  а1аг: 

N01  1П  епИге  1'ог8е11111пе88, 

Апй  по1  1П  иНег  пакеДпе^^, 
Ви1  ЬгаНш^  с1ои(18  о!"  §1огу  (10  ^е  соше 

Ргот  Сой,  \уЬо  18  оиг  Ьоте: 
Неауеп  Иез  аЬои1  из  1п  оиг  1П^'апсу  е{:с. 

Несочувствующая  критика,  если  бы  удостоила  книгу  Жирара 
вниман1емъ,  нашла  бы  въ  ней  не  мало  данпыхъ  для  отрицательнаго 
приговора.  Можно  было  бы  отмЬтнть  слабую  разработку  плана,  от- 
сутствхе  „солидной  эрудиц1и",  неточность  тс])мпновъ,  недостатокъ 
^строгихъ  доводовъ",  быть  можетъ.  кто  нибудъ  унрекнулъ  бы  даже  за 
поэтической  характеръ  изложения.  Съ  двум  а  иослЬдними  укорами  мы 
не  согласились  бы.  „Строгость  доводо^^ь''  ка;кется  намъ  поняйемъ 
неопред'Ьленпымъ  и  растяжимымъ.  ]\1ы  думаемц  что  для  каждой 
области  в'Ьд'Ьн1Я  существуетъ  своя  метода  доказательствъ:  въ  мате 
матпк'Ь — математическая,  въ  естестиоБ1ц'Ь1ии — ■И1-С11е1)иментальная,  въ 
метафизик'Ь  —  отвлеченно  рахиоиалпстическа)!,  а  въ  нравственныхъ 
вопросахъ,  но  нашему  мн'Ьпхю,  мо1  утъ  пит,  толысо  нравственныя  до- 
казательства. Тамъ,  гд*  эти  в()Н1)0(ы  не  зат])огивак)тся,  достаточно 
формальной  убедительности,  поскольку  она  ( оотиЬтствуетъ  или  не 
противор'Ьчитъ  фактамъ;  но  въ  нравственной  области  необходимо 
справляться  съ  нравствеинымъ  чувствомъ,  такъ  какъ  зд'Ьсь  всякий 
в'Ьруетъ  прежде  всего  въ  то,  въ  чемъ  паходитъ  наибольшее  удовле- 
твореи1е.  Всл'Ьдствте  того,  что  въ  этой  области  форма  неотд'Ьлнма  отъ 
содержан1я,  а  С()держан1е  столь  же  разнообразно  и  подвижно,  какъ 
сама  паша  жизнь,  н;)авственну1о  достов'Ь1)ность  нельзя  выразить  пи 
въ  какой    отвлеченной    схем'Ь.    По  если    бы    мы    на  этомъ    основан1и 
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стали  отрицать  правоспособность  такой  достов'брности,  то  вся  наша 
жизнь,  а  следовательно,  и  вся  наша  д'квтельность,  не  исключая  в 
теоретической,  утратила  бы  всяшй  смыслъ,  такъ  какъ  смыслъ  жизни 
раскрывается  лишь  на  почв-Ь  нравственнаго  м1ровоздр'Ьн1Я.  Какое 
нравственное  м1ровоз8р'6н1е  правильно,  это,  конечно,  другой  вопросъ. 

Поэтическая  форма  была  бы  мало  пригодна  для  передачи  поло- 
жен1й,  такъ  называемыхъ,  точныхъ  наукъ,  но  вполн'Ь  ум'Ьстна  для 
выражен1я  нашихъ  высшихъ  чаян1й.  Полная  истина,  если  она  вообще 
познаваема,  могла  бы  быть  познана  не  одной  какой  нибудь  способ- 
ностью души,  но  всею  душой  въ  ея  неразд'&зьной  ц'Ьльности,  и  такъ 
какъ  эта  ц'Ьльность  проявляется  только  въ  сознан1И  красоты,  то  поэтиче- 
ская форма  изложен1я,  коль  скоро  служитъ  выраженхемъ  прекраснаго 
содержан1я,  должна  быть  вм'Ьнена  не  въ  укоръ,  а  въ  заслугу  мыслите.1ю. 

Всяшй  по  своему  оц'бнитъ  широк1я  фантаз1я  нашего  автора, 
что  въ  составъ  нашего  гЬла,  быть  можеть,  „входятъ  атомы,  принад- 
лежавш1е  когда  то  мудрецамъ  Инд1и  и  Грец1и,  красавицамъ  Вавилона 
и  Аеинъ,  дикимъ  и  ручнымъ  животнымъ,  ядовитымъ  и  ц^лебнымъ 
растен1ямъ"  (р.  17),  но  едва  ли  кто  не  отнесется  съ  полнымъ  сочув- 
ств1емъ  къ  надежд*,  которой  онъ  заключаетъ  свою  книгу:  „Если  чело- 
в']&къ  почиталъ  на  земл*  только  идоловъ  грязи  и  плоти,  унижалъ  свой 
разумъ,  заглушалъ  преступленхемъ  чувство  долга,  то  онъ  отойдетъ  съ 
душой,  обремененной  страшною  ответственностью,  разбитой,  прини- 
женной и  преследуемой  отвратительными  призраками;  но  если  онъ 
понялъ  высокое  призван1е  своей  жизни,  если  чувство  добра  вдохно- 
вляло все  его  действ1я,  если  благородный  занят1я  ему  открыли  велик*>- 
леп1е  разума,  онъ  уйдетъ  въ  сопровожден1и  улыбающихся  виден1й  и 
унесетъ  съ  земли  грустныя  воспоминашя  и  возвышенный  надежды, 
величественны  я  впечатлен1я  и  восхитительные  образы"  (р.  401). 

Быть  можетъ,  въ  подобныхъ  фантаз1яхъ  не  все — фаитад1Я. 

Напомнимъ,  что  въ  настоящее  время  нетъ  недостатка  въ  попыт- 
кахъ  доказать  предсуществованхе  и  безсмерт1е  души  не  только  на 
нравственной  и  метафизической,  но  и  на  бхологической  почве.  Какь 
на  образецъ  въ  области  философской  литературы,  можно  ука.'^ать  на 
соответствующШ  отделъ  во  второй  изъ  названныхъ  нами  книгь — Т^^ 
ВЫсИев  о(  1ке  8рЫпх — своеобразной  системе  плюрализма,  построен- 
ной путемъ  критики  основныхъ  метафизическихъ  проблемъ  на  п<»чк^ 
учен1я  о  развит1и,  и  признающей  существованхе  Божества,  но  оди- 
наково чуждой  какъ  пантеизму,  такъ  и  правоверному  теизму. 


ОБЗОРЪ   ФИЛОСОФСКОЙ   ЛИТЕРАТУРЫ    ЗА   ПОСЛЪДШЕ   ГОДЫ.  193 

Если  (такъ  приблизительно  разсуждаетъ  ея  авторъ)  справедлива 
теор1я  Дарвина^  что  челов']^къ  произошелъ  отъ  животныхъ,  а  эти  по- 
сл'Ёднхя  въ  свою  очередь  отъ  мен^е  развитыхъ  формъ,  въ  воторыхъ 
мы  должны  вид']&ть  лишь  низшую  ступень  обособлешя  единой  вселен- 
ской жизни,  то  не  вправ'б  ли  мы  говорить  о  безконечной  истор1и  чело- 
в']Ьчесваго  духа?  Но  считать  челов']&ка  в'бнцомъ  эволюцш  н'Ьтъ  осно- 
ван1я.  „Параллельно  съ  физической  эволющей  идетъ  эволющя  духов- 
ная, которая  относится  къ  первой,  какъ  смыслъ  и  мотивъ — къ  вн-Ь- 
шнему  и  зримому  обнаружешю.  И  кЬтъ  причины,  почему  бы  этотъ 
процессъ  не  былъ  развит1емъ  не  духа  вообще,  но  единичныхъ  духовъ, 
и  почему  бы  единичное  я  не  могло  пройти  чрезъ  последовательный 
рядъ  оргапизмовъ  и  развитШ  сознан1я,  отъ  амебы  до  челов']^ка,  отъ 
человека  до  совершенства.  Такой  взглядъ  есть  какъ  бы  спиритуа- 
листическое истолкованге  происо!южденгя  человгька  отъ  живошныхъ 
и  въ  то  же  время  обезпечиваетъ  за  нимъ  надлежащую,  соотв'Ётствен- 
ную  часть  въ  безсмертш  высшаго  (иШша1;е)  духа"  (р.  404).  Одной 
нашей  п.1анеты  недостаточно  для  такой  эволюцш;  развитхе,  начавше- 
еся на  земл1&,  можетъ  продолжаться  и  завершаться  въ  иныхъ  м1рахъ. 
Разсматриваемая  въ  этомъ  св'Ьгб,  теорхя  Дарвина  есть  учен1е  не  о 
нисхожден1и  (йезсепк),  но  восхожден1и  (азсеШ)  человека  (р.  411).  Въ 
справедливости  учешя  Дарвина  нашъ  авторъ  такимъ  образомъ  не  со- 
мн']&вается,  а  возражен1я  противъ  индивидуальности,  построенныя  на 
фактахъ  памяти,  опровергаетъ  совершенно  сходно  съ  Жираромъ. 
Нельзя  только  не  пожал'Ьть,  что  онъ  въ  своемъ  анализ*  оставляетъ 
безъ  вниман1я  учете  Вейсманна  о  Кегтр1а$та,  въ  которомъ  мысль 
объ  органическомъ  безсмерт1и  могла  бы  найти  подтверждеше. 

Покажется  ли  эта  мысль  убедительной?  Нашъ  авторъ  не  только  въ 
этомъ  сомневается,  но  даже  думаетъ,  что  его  теорш  способны  возбу- 
дить противъ  него  ненависть.  Оттого  онъ  и  скрывается  въ  своей  ано- 
нимной книгЬ,  словно  „троглодитъ  въ  пещер*",  оправдываясь  эпигра- 
фомъ  изъ  Платона,  что  того,  кто  попытался  бы  освободить  людей 
изъ  пещеры  и  вывести  на  св^тъ,  они  были  бы  готовы  схватить  и 
убить.  (Ве.  Кер.  517  А).  Теперь  онъ  можетъ  опасаться  только  убШ- 
ства  своихъ  теорхй.  Будетъ-ли  оно  совершено,  увидимъ.  Книга  „тро- 
глодита** заслуживаетъ  ббльшаго  вниман1я,  ч-Ьмъ  какое  выпало  до  сихъ 
поръ  на  ея  долю  и  какое  могли  уд-Ьлить  ей  зд-Ьсь  мы,  говоря  о  ней 
лишь  по  поводу  частнаго  вопроса. 
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Если  въ  первой  туь  ра,'}Смотр'Ьнныхъ  кнпгъ  вопросъ  о  безсмерпи 
обсуясдаетсл  съ  нравствеииой  и  метафизической  точки  зр-Ьн^я,  ко 
второй— преимущественно  съ  б1ологпческой.  то  въ« третьей — съ  исто- 
рико-богословской.  1^:^в^шпвая  всЬ  вообще  доводы  въ  пользу  безсмерт1Я, 
какъ  старые,  такъ  и  новые,  авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  едпн- 
ственно  убедительны  я  доказательства  могутъ  быть  даны  только  Откро- 
веп1емъ.  Сообразно  съ  этпмъ,  онъ  приводитъ  п  критически  оц'Ьиивастъ 
относянцеся  сюда  тс^ксты  ихъ  Бетхаго  и  Новаго  ЗавЬтовъ,  съ  ц1>льн» 
представить  въ  исторнческомъ  развит1и  и  истпппомъ  св-Ьт^  христ1ан- 
ское  учен1е  о  судьбахъ  нан1ей  души.  Несмотря  па  иефилософскун) 
постановку  основного  вопроса,  историческая  часть  имФзетъ  строго  науч- 
ный характеръ,  внолн!;  соотвЬтствующШ  высокому  развит1Ю  современ- 
ной богословской  критики  на  Запад'Ь.  Насколько  намъ  изв'Ьстно, 
трудъ  Петавель-0.ии|)фа  даетъ  впервые  исчерпывающее,  всесторонне 
разработанное  и  документально  доказательное  нзложеп1е  христ1апскаг() 
учеп1я  о  безсмерт1и. 

Книга  Шниглера — интересная  по  замыслу,  но  ничтожна»  и<.» 
содержан1ю  работа.  Лшоръ  сначала  приводитъ  дв'Ьнадцать  1)азн()- 
образныхъ  доказательствъ  въ  пользу  безсмерт1я  души  и  вс*  ихъ  онро- 
вергаетъ.  затЬмъ  двенадцать  цараллельпыхъ  доказательствъ  протпвъ 
безсмерт1я  души  и  опять  всЬ  ихъ  опровергаетъ.  Въ  концЬ  предлагается 
„решительное"  доказательство  того,  что  «душа  безсмертпа^.  Какова 
руководящая  мысль  автора,  постигнуть  трудно,  такъ  какъ,  если  она 
и  есть,  она  утопаетъ  въ  мутномъ  поток'Ь  риторики.  Но  главный  до- 
водъ  въ  п().1ьзу  безсмерт1н,  кажется,  свидетельство  Библ1и  о  томг. 
что  „Богъ  вдуцулъ  человек-у  въ  ноздри  живую  душу",  Самъ  авторъ  .съ 
чувствомъ  удовлетворен1я"  указываетъ  па  соде1)жан1е  своей  кпигп. 
такъ  такъ  „въ  этотъ  неболыномъ  по  объему  труде  затронуты  мной  л 
и  велик1я  идеи"  (р.  12")).  На  дЬлЬ  этотъ  трудъ  можетъ  иметь  знач!-- 
Н1е  лишь  какъ  одно  изъ  свидЬтельствъ,  что  вопросъ  о  безсмерт1и  души. 
съ  точки  зрЬпхя  современной  науки — теперь  на  очереди. 

Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  конечныхъ  судьбахъ  пашей  души 
одновременно  интересуетъ  представителей  различныхъ  наарав-нн!» 
Не  знамен1е  ли  это  переживаемаго  настроен1я?  Пора  легкомысленнаги 
отрицан1я  и  осмея1Пя  стародавпихъ  вЬрован!»,  повидимому  мииошна: 
наступило  время  приложить  и  къ  нимъ  непредубежденный  скептици> 
момъ  анализъ.  Вместо  того,  что  бы  отыскивать  въ  этихъ  вер«»к<ч- 
Н1яхъ  несообразное    и    сметное,    какъ    было    въ    обычае    недйьмл- 
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прошлаго,  т(М1ерь  стараются  въ   нпхъ  находить   элементы   ценные   и 
истинные.  Такой  неремЬпЬ  моишо  только  порадоваться. 


Ш.  По  фнлоооф1и  религ1н. 

Е(1и\  Са1п1  ТЬо  Его1иЫоп  оГ  Ке1щюп,  2  уо1.  рр.  XV  +  400 -|- 334. 
01а.ч-.  1893. 

Книга  Кг^рда — нопытка  осв'Ьтить  вопросъ  о  существ*  и  происхож- 
ден1и  рглнг1о;знаго  согнан  1я — съ  точки  зр'Ьн1я  учен1я  объ  эволющи, 
то  есть  на  почвЬ  п1)едполо;кеи1Я5  что  явлен1я  развиваются  органически, 
такъ  что  каждый  моментъ  въ  пхъ  исторхи  осуществляетъ  собою  пре- 
дыдущ1е  и  намекаетъ  на  носл'Ьдующ1е,  какъ  на  свои  высш1я  формы. 

Объяснить  съ  такой  точки  зр'Ьн1я  известный  порядокъ  фактовъ 
значитъ  найти,  по  руководству  ихъ  высшей  формы,  принципъ^  лежа- 
Щ1Й  въ  основ'Ь  ихъ  истор1и.  Религ1я — неотъемлемое  достоянхе  и  не- 
обходимая потребность  нашего  духа,  а  потому  принципъ  религшзнаго 
со8нан1я  сл'Ьдуетъ  искать  въ  коренныхъ  фактахъ  нашего  сознан1я. 
Этихъ  фактовъ  три:  идея  объекта  или  не  я,  идея  субъекта  или  л,  и 
идея  единства,  нредполагаемаго  различхемъ  я  отъ  не  л,  единства,  въ 
ко'юромъ  они  дЬйствуютъ  другъ  на  друга  и  взаимодМствуютъ,  иными 
словами,  идея  Бога".  (I,  р.  64).  Вс/Ь  эти  идеи  неразрывно  связаны: 
безъ  объекта  нЬтъ  субъекта,  безъ  субъекта  н'Ьтъ  объекта,  а  различхе 
субъекта  отъ  объекта  немыслимо  безъ  изначальнаго  ихъ  единства.  „Въ 
нашей  духовной  жизни  лежитъ  странный  парадоксъ,  что  быть  субъ- 
ектомъ  значитъ  въ  одно  и  то  же  время  быть  единымъ  конечнымъ 
индивидомъ  средни  другихъ  конечныхъ  индивидовъ  и  вещей,  и  выхо- 
дить пзъ  пред'Ьловъ  индивидуальности  не  только  вс^хъ  другихъ  вещей 
и  существъ,  но  и  нашей  собственной,  такъ  какъ  мы  не  можемъ  ни 
знать,  ни  д'Ьйствовать  безъ  этого  выхожден1я  изъ  насъ  самихъ.  Но 
выходить  такимъ  образомъ  изъ  своей  индивидуальности  и  всякой  во- 
обще индивндуа.1ьности  значитъ  уже  нЬкоторымъ  образомъ  постигать 
всеобщее  и  божественное**  (р.  87). 

Кэрдъ  поясняетъ  свою  мысль  сначала  на  критик-Ь  сходныхъ  съ 
нею,  но  не  тожественныхъ,  теор1й  Макса  Мюллера  и  Спенсера,  а 
ъ^тЬиъ  фактами  изъ  исторхи  религ10знаго  развит1я. 

Истор1я  эта,  взятая  въ  ц'Ьломъ  и  общемъ,  есть  последователь- 
ное обнаружение  религ10зпаго  сознан1я  въ  трехъ  указанныхъ  момен- 
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тахъ:    объекта,    субъекта    и  синтеза  объекта  и  субъекта  въ  универ- 
сальномъ  ыачал'Ё. 

Хотя  „нашъ  духъ  единъ  во  всбхъ  своихъ  различ1яхъ  и  въ  из- 
в^стномъ  смысле  вся  истина  всегда  прнсутствуетъ  еъ  немъ,  если  н 
не  для  него"  (р.  201),  и  хотя  мы  поэтому  не  въ  состояши  обосо- 
бить этихъ  трехъ  моментовъ,  „гбмъ  не  мен'Ье  можемъ  вид^^ть,  что 
въ  порядк'6  времени  сознанхе  объекта  должно  обнаружиться  раньше 
сознан1я  субъекта,  и  сознан1е  субъекта  раньше  сознан1я  Бога.  Сле- 
довательно, высш1е  элементы  сознашя,  обнаруживающхеся  позднее, 
вынуждаются  въ  начал'Ё  проявиться  еъ  формгь  низшаго  элемента. 
Такъ^  сознан1е  субъекта  и  сознанхе  Бога  вынуждаются  въ  начале 
принять  на  себя  облнкъ,  адэкватный  только  сознан1ю  объекта;  а  когда 
сознан1е  объекта  освобождается  успехами  рефлекс1и  отъ  этого  под- 
чинешя,  оно  въ  свою  очередь  налагаетъ  несовершенства  своей  формы 
на  сознаше  Бога.  Такимъ  образомъ,  сознан1е  Бога  проходитъ  ч))езъ 
рядъ  изм'6нен1й  отъ  мен']&е  до  бол'^^е  адэкватныхъ  формъ  и  позднее 
всего  принимаетъ  свой  собственный  видъ.  Познавать  Бога,  канъ  Бош. 
не  см-Ьшивая  его  ни  съ  объектомъ,  ни  съ  субъектомъ  въ  ихъ  отв.1е- 
ченности,  есть  высшее  и  самое  трудное  достиженхе  религ10знаго  со- 
знашя" (рр.  205 — 206).  Какъ  скоро  мы  признаемъ,  что  всякая 
низшая  ступень  сознашя,  всл-Ьдствхе  своей  неадэкватности  высшей 
форм*  носитъ  въ  себ-Ь  ферментъ,  разлагающШ  ее  по  руководству 
высшей  формы  (р.  228),  намъ  не  будетъ  нужды  ни  „унижать  дикаря 
до  животнаго",  ни  „над']&лять  его  идеями,  лежащими  совершенно  вн^ 
его  кругозора".  Та  и  другая  ошибка  устраняются  „ясной  реали:)а- 
Ц1ей  факта,  что  челов']&ческ1й  духъ  съ  самаго  начала  образованъ 
идеями,  который  онъ  можетъ  прямо  сознавать  лишь  въ  медленномъ 
и  постепенномъ  процесс*  и  который  поэтому  должны  первоначально 
выражать  себя  въ  неадэкватной  форм-Ь  (рр.  209 — 210). 

Но  если  достов-брно,  что  мы  сознаемъ  себя  чрезъ  объективный 
М1ръ,  а  Бога  чрезъ  взаимоотношенхе  между  объектомъ  и  субъектомъ. 
то  это  не  значитъ,  что  всЬ  объекты  одинаково  способствуютъ  рлз- 
ВИТ1Ю  высшаго  сознан1я.  „Не  въ  столкновен1и  съ  камнями,  деревьями 
и  животными  зажигается  св']&тъ  разум%н1я  и  сознан1е  обособленной 
индивидуальности.  Напряженность  столкновен1я  съ  другпмъ  субъ- 
ектомъ пробуждаетъ  радость  независимой  субъективности  (8е1?Ьоо(1 
и  страдан1е  конечной  разделенной  жизни".  Та  же  самая  причина. 
которая   обостряетъ   чувство   разд*лен1я  и  антагонизмъ,  заставлаеп 
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замечать  и  необходимость  единен1я  и  пробуждаетъ  сознан1е.  что  су- 
ществуетъ  принципъ  единенхя,  бол-Ье  глубокШ,  ч'Ьмъ  принципъ  раз- 
д'1^лен1я,  и  способный  его  преодолеть.  Такимъ  образомъ,  сознан1е 
субъеЕта  есть  преимущественно  сознаше  нашего  различ1я  отъ  дру- 
гихъ  людей  и  отношен1я  къ  нимъ,  и  наше  сознанге  Бога  развивается, 
главнымъ  образомъ,  въ  связи  съ  этимъ  различ1емъ  и  отношенхемъ. 
Поэтому,  смотр'Ьть  на  жизнь  съ  релипозной  точки  зр^шя  значитъ 
не  только  вид-Ьть  божественную  деятельность  въ  мхр-Ь,  но  и  призна- 
вать эту  деятельность  за  силу,  которая,  возвышая  насъ  надъ  нами 
самими,  соединяетъ  насъ  съ  другими  индивидами,  а  ихъ — съ  нами 
(рр.  235 — 236).  Эта  изначальная  связь  между  релипей  и  нравствен- 
ностью настолько  сильна,  что  „какова  религ1я  человека,  такова  его 
нравственность^  (р.  237). 

Типичный  образецъ  ра1иг1и  въ  форме  объекта— ведхйская.  Она 
обоготворяетъ  и  олицетворяетъ  внешн1я  явлен1я,  но  неадэкватность 
единичнаго  для  выражен1я  всеобщаго  заставляетъ  представлешя  объ 
отде.тъныхъ  божествахъ  расплываться,  такъ  что  въ  конце  все  бо- 
жества сливаются  въ  единое  Абсолютное  существо,  въ  которомъ  исче- 
заетъ  всякое  различ1е.  Этотъ  пантеизмъ  брамаизма  есть  вместе  и 
„смертный  часъ*"  объективной  религхи,  такъ  какъ  „тотъ,  кто  обра- 
щаетъ  свои  взоры  отъ  единичнаго  къ  всеобщев^^,  отъ  чувства  къ 
мысли,  долженъ  въ  конце  концовъ  вновь  обратить  взоры  отъ  всехъ 
объектовъ  къ  субъекту,  какъ  единственному  принципу,  къ  которому 
они  все  равно  относятся.  Согласно  съ  этимъ,  уже  въ  Упанишадахъ, 
абсолютное  отожествляется  съ  реальнымъ  субъектомъ,  и  абстракщя, 
возвышающая  насъ  надъ  единичными  объектами,  переходитъ  въ  ре- 
флекс1Ю,  заставляющую  насъ  вовсе  отвратиться  отъ  объектовъ  и  на- 
править наши  мысли  къ  субъекту  внутри  насъ  (рр.  256 — 259,  354). 
Таковъ  принципъ  буддШской  религ1и,  выработавшШся  изъ  брамин- 
ской,  какъ  эта  последняя — изъ  религ1и  Ведъ. 

Переходный  моментъ  отъ  объективной  къ  субъективной  религхи 
можно  видеть  въ  греческой  религ1и.  Въ  ней  впервые  определенно 
сказывается  сознан1е,  что  человекъ — высшее  ихъ  существъ  природы; 
п  согласно  съ  этимъ  она  впервые  „разсматриваетъ  его  природу  какъ 
наиболее  сходную  съ  божественной.  Она  впервые  отчетливо  возвы- 
шаетъ  природу  до  че.ювека  вместо  того,  чтобы  унижать  человека 
до  природы.  Она  поэтому  не  только  олицетворяешь  естественный 
силы,  возвышаемый  ею  до  неба,    но  ихъ   очеловгьчиваетъ  (Ьишашзез, 
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р.  264)".  Со;шавая  прпнципъ  единства  всЬхъ  вещей  въ  формЬ  челп- 
в'Ька,  греческая  релипя  стонтъ  па  иути^  къ  при;и1ан1ю  этого  прин- 
ципа въ  форм'Ь  субъекта,  который  высится  надъ  вс1^ми  объектами  и 
можетъ  поэтому  найти  свое  истинное  обпарул:еи1{^  только  во  вну- 
тренней жизни  гЬхъ,  кто,  подобно  ему,  субъекты  (р.  271). 

Основной  принципъ  субъективной  религии,  по  Кэрду,  наиболЬ»* 
ясно  выраженъ  въ  нравственной  философ!  и  Канта,  атипичными  пред- 
ставителями этой  религ1и  сл'Ьдуетъ  признать:  1)  буддизмъ,  2)  ^<[)ило- 
софскую  религ1ю"  позднЬйшей  Грещи,  т.  е.  преимущественно  гт(и 
ицизмъ,  и  3)  „этическое  единобожле  евреевъ.  какъ  оно  выражено  V 
пророковъ   и  псалмоп'Ьвцевъ. 

Въ  буддизм'Ь  сознан1е  настолько  сосредоточивается  на  субь- 
ект-Ь,  что  объектъ  превращается  въ  илдюз1ю.  Но  безъ  объекта  не- 
мыслимъ  субъектъ;  поэтому,  разрушая  всякую  связь  съ  объектомъ, 
буддизмъ  лишаетъ  самое  субъективную  жизнь  всякаго  содержан1Я. 
Учен1е  объ  угасан1и  личваго  сознашя  въ  Нирвар/Ь — необходимое 
сл-Ьдстахе  отрю;ан1Я  объекта.  Какъ  скоро  н'Ьтъ  ни  объекта,  ни  субъ- 
екта, н'Ьтъ  и  связи  между  ними,  а  такъ  кагъ  соднанхе  этой  связи 
есть  сознание  Бога,  то  буддизмъ  есть  религ1я  Сммъ  Бога.  Онъ  поэтому 
есть  гейисНо  ай  аЬтгЛит  субъективной  религ1и  (р.  366). 

Стоицизмъ  точпо  также  отрицаетъ  всякое  зпачен1е  за  объектомг. 
но  въ  отлич1е  отъ  буддизма,  въ  немъ  „объ  руку  съ  универсализмомъ. 
заставляющимъ  стоика  осуждать  свои  страсти  и  всЬ  объекты  и  ц-кхи, 
къ  которымъ  он'Ь  направляются,  идетъ  ясное  убЬжден1е,  что  всеобщей 
принципъ  разума   осуществленъ  въ  каждомъ  челов-Ьк*  какъ  ипдив|г- 
дуальномъ    субъект*.    Стоикъ   поэтому   былъ  далекъ  отъ  мысли,   чго 
высшее  благо  лежитъ  въ  угасан1и    самосознания,    уничтоженп!  иши- 
видуальнаго   во  всеобщемъ.    Напротивъ,   ,оиъ  полагалъ,  что  индиви- 
дуальный челов'Ькъ,  какъ  такой,  есть  всеобиЦй,  что  каждый  челов {.к  ь 
есть    воплощенный    разумъ    и  что  поэтому  абсолютное  благо  осупи- 
ствлено   или  способно  осуществиться  въ  немъ".   Эта  реализац1Я   о1  т 
„ВЫСШ1Й    питересъ*'    его   сознан1я.    перев'ЬшивающШ  и  искл11»ча>.«1и1  • 
всягае  ин'Ьшн1е  интересы.  Но  зд-Ьсь  и  коренное  заблужденК*  ггоиц«   м*! 
противополагая  субъекта,  какъ  носителя  абсолютнаго,    объекту ,   •  ..•- 
пцизмъ  впадаетъ  въ  „неизл Учимое **  и  роковое  для  него  противорЬм! 
такъ    какъ.    по    самому    своему  опредЬлеп1ю,  абсолютное   выпи*   рн   - 
личеп1я  субъекта  отъ  объекта  (рр.  373  —  375). 
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Отличительная  черта  1удейства  (какъ  оно  выразилось  въ  высшей 
его  форм'Ь — пророческомъ  двиавенЕи)  въ  гомЪу  что  религ1озное  со- 
знаше  сосредоточивается  на  внутреннемъ  идеал'Ё,  прлмо  противопо- 
ложномъ  дМствительности,  но  въ  то  же  время  одушевлено  в^рой  въ 
осуществимость  этого  идеала.  Разсматривая  этотъ  идеалъ  какъ  дан- 
ный Богомъ  законъ,  а  Бога  вн'Ь  всякой  связи  съ  м1ромъ,  1удейская 
рел1Г1я  возвышаеть  субъекта  надъ  объектомъ,  нэ  вм^сгЬ  съ  тЬю> 
порождаетъ  между  ними  разладъ,  возрастающей  по  м'Ьр^Ь  развитая 
релипознаго  идеала.  Примиреше  субъекта  съ  объектомъ  дано  христхая- 
ствомъ,  которое  поэтому  и  есть  „общечеловеческая  религ1я^. 

„Исключительный  характеръ  христшнства  лежитъ  въ  томъ,  что 
оно  было  отв^омъ  на  заоросъ  такого  разъединеннаго  нравственнаго 
совнав1Я.  Оно  было  примирен1емъ  для  душъ,  находившихся  въ  глубо- 
чайшемъ  разладе  съ  самими  собою  и  съ  мьромъ.  Оно  было  опти- 
мизмомъ,  провозглашен  нымъ  для  тЬхъ,  кто  былъ  подавленъ  и  согбенъ 
соанашемъ  злополучхя  и  гр^ха, — благов'Ьствован1емъ  царствхя  небеснаго 
для  душъ,  проникнутыхъ  и  угнетенныхъ  чувствомъ  всЬхъ  золъ^ 
совершенныхъ  оодъ  солнцемъ.  И  оно  представило  все  это  не  какъ 
осуществимое  въ  какомъ  либо  отдаленномъ  жкстЬ  или  времени,  но 
какъ  уже  осуществленное— въ  непосредственномъ  сознанш,  столь  пол- 
номъ  я  свободномъ,  что  для  него  зло  было  явной  слабостью,  а  благо — 
прензбыткоасъ  божественной  жизни,  которой  ничто  прогивостоять  не 
можетъ**  (II,  р.  87). 

Анализу  1удейства  и  христ1анства,  какъ  высшихъ  формъ  рел^- 
познаго  сознан1я,  проливающихъ  свЬть  на  всю  исторхю  этого  со- 
8яан1я,  посвящена  большая  часть  труда  (конецъ  перваго  тома  и  весь 
второй).  Но  мы  вынуждены  отказать  себ'Ь  въ  удовольствш  входить 
въ  подробности,  такъ  какъ  иудейство  и  христханство  разсмотр^^нц 
въ  дух']^  исторической  критики,  мало  прцвычномъ  для  нашего  рели- 
г1ознаго  соанан1я. 

Впрочемъ,  трудъ  Кэрда  настолько  содержателенъ,  что  даже 
подробный  пересказъ  былъ  бы  слабой  коп1ей,  т^мъ  бол']^е,  что  своеоб- 
разная мысль  автора  въ  большинств']^  случаевъ  можетъ  быть  в^рнр 
передана  только  его  собственными  словами.  Мы  рекомендуемъ  этотъ 
трудъ  внимашю  всЬхъ,  интересующихся  философ1ей  религ1и,  какъ 
одинъ  изъ  наибол'Ёе  канита.1ьныхъ,  оригинальныхъ  и  талантливыхъ 
въ  этой  области. 
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IV.    Йо    эстетике. 

Воиггаи.  Ьа  Вибеевйоп  йапа  ГАге.  Рапз,  1893,  р.  348. 

Разсматриваемая  книга — одяоизъмногочислешныхъ  свид'Ь'седьствъ 
современнаго  увлечен1Я  гипнотичесвимн  теор1яии.  Авторъ  пытается 
объяснить  творчесв1е  процессы  и  д^Ьй€тв1е  искусства  сближев1е11ъ 
съ  явлешями,  наблюдаемыми  при  гипнотизме  и  внушенш.  Поэты» 
музыканты  и  художники  очаровываютъ  насъ  на  подоб1е  того,  какъ 
гипнотиэеры—своихъ  субъектовъ;  музыка  своимъ  ритмомъ,  П0831Я — 
разм^ромъ  и  чередовангемъ  риевгь,  живопись — блестящими  красками, 
веб  вообще  произведен1я  искусства  „художественнымъ  навождешемъ* 
дМствуютъ  на  насъ  такъ  же,  какъ  на  гипнотиковъ  „гипногенные 
прхемы^:  однообра^^ные  звуки,  фиксащя  зр^^вш,  внушенхе.  Соверцаи 
картину  или  статую,  слушая  музыку,  углубляясь  въ  поэтическое  прона* 
веден1е,  мы  впадаемъ  въ  состоян1е,  напоминающее  гипнотическую 
летарг1ю  и  переходящее,  подобно  этой  последней,  въ  экетазъ.  И 
какъ  въ  гипнотической  практик'Ь  гипнозъ  им^етъ  значеше  лишь  какъ 
средство,  облегчающее  д'Ьйств1е  внушен1я,  точно  также  и  главная 
ц'Ьль  произведешй  искусства — внушать  нашей  дупгЬ  ихъ  содеракаше, 
а  „художественный  гипнозъ''  есть  лишь  спосгЁшествующее  этой  ц^и 
средство.  Силою  художественнаго  внушен1я  мы,  подобно  гяпноти- 
ческимъ  субъектамъ,  испытываемъ  иллюз1и,  галлюцинацги,  неот- 
ступныя  идеи,  раздвоен1е  личности  и  т,  д.  Навонецъ,  поэты,  худож- 
ники и  композиторы  переживаютъ  состояшя,  сходныя  съ  ткиш,  ко- 
торыя  испытываютъ  субъекты,  получивш1е  внушешя,  особенно  ва 
долпй  срокъ.  Какъ  скоро  художникомъ  овладфетъ  творческая  идея, 
онъ  не  успокаивается  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  приведетъ  ее  въ  испол- 
неше,  т.  е.  не  выразитъ  въ  своемъ  произведенш. 

Съ  формальной  стороны,  нельзя  не  согласиться^  съ  этими  анало- 
Г1ЯМИ,  но  по  существу  он'Ь,  быть  можетъ,  скор-Ье  мнимыя,  ч4къ  д*й- 
ствительныя.  Безспорно,  существуютъ  и  такхя  произведенгя  „художе- 
ства", которыя  обладаютъ  свойствомъ  погружать  въ  соаъ,  яо  »то 
свойство — плохая  рекомендащя  для  ихъ  авторовъ:  Всякое  же  истинно- 
художественное  произведен1е  д-бйствуетъ  прямо  противоположно  гип- 
нозу: оно  не  суживаетъ,  но  расширяетъ  „поле  созйан1Я*',  не  о<УЪд- 
няетъ  его  содержан1я,  а  обогащаетъ,  не  понижаетъ  духовную  дли- 
тельность,   но    повышаетъ^    и    притомъ    безъ  всякой    промежуточной 
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стад1и,  въ  род'Ь  летарпи.  Точно  также  и  свойственную  гипноти- 
ческому состояшю  амнес1ю  иы  напрасно  стали  бы  искать  въ  д'Ьйств1и 
яскусетва. 

Говоря  о  гипнозе,  Сурш,  очевидно,  подразум^ваетъ  подъ  этимъ 
словоиъ  п'&что  отличное  отъ  того,  что  обыкновенно  подъ  нимъ 
аодрааукгЬвается.  Но  тогда  большая  часть  его  сближенхй — простая 
игра  словъ.  Равныиъ  обравонъ,  и  вводимое  имъ  въ  эстетику  учете 
о  внушен1и  не  проливаетъ  никакого  св'Ьта.  Это  учете  могло  бы  быть 
плодотворнЕшъ  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если  бы  мы  знали,  что  такое 
внушен1е.  Но  на  этотъ  вопросъ  книга  Сур10  отв^чаетъ  столь-же 
мало,  какъ  и  труды  всЬхъ  другихъ  авторовъ  о  гипнотизме.  Пови* 
димому,  подъ  внупгетемъ  мы  должны,  по  Сурю,  подразумевать  всякое 
впечатлен1е, .  сохраняемое  памятью  и  способное  побуждать  иасъ  къ 
его  выражев1ю.  Если  такъ,  что  же  новаго  вноситъ  въ  эстетику  это 
учете? 

Красота  природы,  по  нашему  автору,  способна  оказывать  такое 
же  гипногенное  д'Ьйст.в1е,  какъ  и  художественный  произведен1я.  Въ 
доказатехьство  онъ  приводитъ  несколько  отрывковъ  изъ  поэтовъ, 
исключительно  француэскихъ,  главнымъ  образомъ,  романическаго 
направлен1Я  (Ламартинъ,  Гюго).  На  это  нельзя  не  заметить,  что 
всякое  вообще  етихотворенхе  выражаетъ  обыкновенно  только  личное 
настроете  его  автора,  притомъ,  по  большей  части^  лишьвъ  известный 
момевтъ.  Приведеннымъ  Сурю  обрадцамъ  можно  противопоставить 
друпе,  опровергаюпце  его  мысль.  Можно-ли,  наприм^ръ,  проследить 
что  иибудь  подобное  гипнотическому  состоян1Ю  въ  изв^тныхъ 
^ЕгЬаЪпег  6е181"  е1;с.  Гете,  ;,ТЬеге  18  а  р1еа8иге^  е1с.  Байрона, 
^Се  ^и'о^  еп(;еп(1  зпг  1а  тоШаепе"  В.  Гюго?  Для  объяснетя  чувствъ, 
выраженныхъ  въ  этихъ  общеизв'^Ьстныхъ  образцахъ,  приходится  обра- 
щаться не  къ  руководствамъ  по  гипнотизму,  но  къ  метафизическимъ 
трактатамъ,  напр.  Гегеля  или  Шопенгауэра.  Ав4дь  подобныхъ  при- 
м^ровъ  можно  привести  сколько  угодно.  Въ  нихъ  н'Ьтъ  недостатка 
и  у  цитуемыхъ  авторомъ  поэтовъ.  (У  В.  Гюго  они  на  каждомъ 
пхагу,  у  Ламартина,  напримЬръ^  въ  ^осе1уп  и  СЫИе  НагоИ). 

Еъ  красотамъ  природы  принадлежитъ  и  „цв'Ьтущая  женская 
красота",  о  которой  не  забываетъ  вскользь  упомянуть  и  нашъ  авторъ. 
Быть  можетъ,  кого  нибудь  она  и  погружаетъ  въ  „гипнотическую 
летарпю*^,  большинство  же  при  вид*  ея  испытываютъ  „экстазъ", 
притомъ  едва  ли  гипнотическ1й. 
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Умиротворяющее  свойство  всякой  вообще  красоты  объясняется 
не  сродствомъ  ея  съ  гипнозомъ,  но  гЬмъ,  что  она  способна  приво- 
дить нашъ  духовный  организмъ  въ  равнов']&с1е,  удовлетворяя  оди- 
наково какъ  чувство,  такъ  и  мыслительную  способность  и  сосредо- 
точивая волю  отрадной  созерцательной  д'Ьятельности,  норою  требу- 
ющей вн'Ёшняго  выражешя.  Вотъ  старая,  общеизв:Ьстная,  сэвершенно 
„истинная  истина^.  Ёя  вполн'Ь  достаточно  для  объяснетя  какъ  эсте- 
тическаго  наслажден1я,  такъ  и  творческихъ  процессовъ,  и  къ  гипно- 
тизму зд'Ёсь  прибегать  н^^тъ  никакой  нужды.  Да  и  какая  можетъ  быть 
отъ  него  въ  данномъ  случа']^  польза,  когда  происходящ1е  при  этомъ 
психологическ1я  процессы  вовсе  неизвестны? 

Сур10  увлекается  своими  сближен1ями  настолько,  что  прямо  за- 
являетъ  о  своей  ,,амбицш'',  вызванной  его  „открытхемъ".  И  надо  от- 
дать ему  справедливость:  онъ  можетъ  гордиться  своей  книгой — однако, 
безъ  всякаго  отношенгя  къ  гипнотическимъ  теор1ямъ.  Она  свид^тель- 
ствуетъ  о  широкомъ  знакомств:Ь  его  со  всЬми  вообще  отраслями 
искусства  и  о  вдумчивомъ  къ  нему  отношенш.  Въ  ней  разсЬяно  мно- 
жество тонкихъ,  м'бткихъ  и  остроумныхъ  психологическахъ  зам^- 
чашй,  интересныхъ  не  только  для  обыкновеннаго  читателя,  но  весьма 
поучительныхъ  и  полезныхъ  и  для  художниковъ,  музыкантовъ,  по- 
этовъ.  Бъ  тому  же  она  написана  яснымъ  и  изящнымъ  слогомъ. 

Давая  такую  оценку,  мы  вполн'Ь  соглашаемся  съ  заявлен1емъ 
самого  автора,  что  все  то,  что  онъ  говоритъ  въ  специальной  части 
своего  труда,  до  известной  степени, — вн^  зависимости  отъ  его  гяпно- 
тическихъ  теор1й  и  можетъ  остаться  правильнымъ  и  въ  томь  случае, 
если  мы  откажемся  отождествлять  д^^йств1е  искусства  съ  д'Ьйствгемъ 
гипнотизма  (р*  81). 


Нритйно-бибд10графичвсн1й  обзоръ  нов^йшихъ  трудовъ  и  И8ДаН1Й 

по  славяновШн1Ю. 


т.д.    Флорннсваго. 


1.  Мирославл»ево  Деван{^ел>е.  Ёуапвё11а1ге  апаеп  вегЬе  (1и  ргшсе  М1го- 
$1ау.  Издаье  1Ьегова  Величанства  Александра  I  краЛЕ»а  Срби]е.  У  Београду 
1897.  Го1.  X  +  229. 

Наука  славянской  филолопи  недавно  обогатилась  роскошнынъ 
издашемъ  одного  изъ  древй'Ьйшихъ  и  зам'Ьчательн'Ьйшихъ  памдтни- 
1Б0въ  сербской  ннсьменностц.  На  средства  сербскаго  короля  Алек- 
сандра I  сд'Ьлано  фототипическое  издан1е  пергаменнаго  Ёвангел1я,  на- 
хшсаняаго  въ  ХП  в.  „дьякомъ  Глигорхеиъ''  для  „великославнаго  князя 
Мирослава,  сына  Завидина^.  Памятникъ  этотъ  весьма  цЪненъ  не 
только  по  своему  языку  и  письму,  но  и  со  стороны  находящихся  въ  немъ 
инищаловъ  и  заставокъ,  въ  воторыхъ  еще  покойный  Буслаевъ  зам'Ь- 
тилъ  ВЫС0В1Й  художественный  вкусъ,  столь  необычный  въ  славян- 
сквхъ  кирилловскихъ  рукописяхъ  не  только  ХП  в.^  но  и  бол'Ье  позд- 
ней поры. 

Мирославово  Бвангелхе  до  недавняго  времени  хранилось  на  Аеон'Ь, 
въ  Хидандарскомъ  монастыр'6.  Зд^сь  впервые  обратилъ  на  него  вни- 
манхе  известный  Порфир1й  Успенсшй,  который,  между  прочимъ,  усп^тъ 
лр1обрФсть  еебЬ  одинъ  листъ  этой  драгоц'Ьнной  рукописи,  впосл^д- 
СТВ1Я  поступивппй  въ  Императорскую  Публичную  Бябл10теку  въ  Петер- 
бургЬ.  По  этому  листу  въ  свое  время  Д'блали  въ  печати  сообщешя  о 
памлтник'Ь  самъ   преосв.   ПорфирШ,   И.  И.  Срезневешй  и  Ст.  Нова- 
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ковичъ.  Зат^мъ  им'Ьли  въ  рукахъ  всю  рукопЕСь  Н.  И.  Севастьяновъ 
и  арх.  Дучичь,  во  время  посЬщешя  ими  Аеона,  но  съ  ббдьшимъ  вни- 
манхемъ  ею  занялся  молодой  сербсшй  ученый  Л.  Стояновнчъ.  Во  время 
своего  путешеств1я  на  Аеонъ  въ  1890  г.  онъ  сд'Ьлалъ  довольно  тща- 
тельныя  выписки  мзъ  Мирославова  Евангел1я,  которыя  и  напечаталъ 
вм'бст^^  со  своими  филологическими  зам'бткамн  о  всемъ  памятник'бвъ 
„Споменик'*  Сербской  Академхи"  (XX)  ^). 

Въ  1896  году  Хиландарск1й  монастырь  посЬтилъ  король  Алек- 
сандръ  I.  Иноки  бывшей  сербской  царской  Лавры  изъ  чувства  благо- 
дарности за  оказанное  имъ  внимаше  поднесли  королю  въ  даръ  свою 
знаменитую  святыню — драгоц'Ьнное  Евангелхе.  Король  въ  свою  оче- 
редь передалъ  кодексъ  въ  Народную  Бнбл10теку  въ  Б^лград^  и  вм^&ст^ 
съ  т']&мъ  сд']^лалъ  распоряженхе  о  возможно  точномъ  издаши  его,  что 
немедленно  было  выполнено. 

Такъ  сдЬлался  доступнымъ  для  полнаго  и  всесторонняго  изсл*- 
дован1я  одинъ  изъ  зам']&чательныхъ  памятниковъ  южно-славянской 
старины. 

Издаше  Мирославова  Евангел1я  выполнено  подъ  редакщей  проф. 
Л.  Стояновича  и  при  н-Ькоторомънаблюдешиакад.  И.  В.  Ягича  въ  В^нЬ, 
въ  фотографическомъ  заведеши  Ангерера  и  Гешля  и  въ  придворной 
и  университетской  типографхи  Ад.  Хольцхаузена.  Фототипическое  вое- 
произведенге  памятника  отличается  замечательной  технической  точ- 
ностью, дальше  которой  трудно  идти:  она  простирается  до  передача 
пятенъ,  помарокъ  и  другихъ  дефектовъ,  представляемыхъ  пергаме- 
номъ.  Въ  этомъ  отношеши  издателей  можно  было  бы  упрекнуть  только 
въ  одномъ  упущеши,  р^ко  бросающемся  въ  глаза.  ВЪроятно^  въ  вя- 
дахъ  эконом1и  бумаги  большая  часть  рукописи  воспроизведена  въ 
уменьшенномъ  вид^  и  только  до  40  страницъ  сфотографированы  въ 
натуральную  величину  подлинника.  Всл']&дств1е  этого  произошло  не- 
одинаковое распред'бленхе  текста  въ  издан1и:  на  однихъ  стр&оацахъ 
книги,  именно  на  гЬхъ,  гд-Ь  памятникъ  воспроизведенъ  въ  раам^рй 
подлинника,  строки  текста  сл'1дуютъ  въ  вертакальномъ  напраыешв; 
на  другихъ  же,  именно  на  т'Ьхъ,  которыя  содержать  по  двЪ  стра- 
ницы оригинала  въ  уменьшенномъ  вид^,  текстъ  яапечатавъ  въ  го- 
рнзонтальномъ  направленш.  Это  обстоятельство  съ  одной  сторовы 
уменьшаетъ  ясность  и  целостность  представлешя  о  ви'Ьшнемъ   мд^ 


')  Ср.  ною  бибд1ографическую  заи'Ьтку  въ  Унов.  Изв.  1894  г. 
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всего  кодекса,  а  съ  другой — создаетъ  н-Ькоторое  неудобство  при 
чтенш  памятника,  такъ  какъ  приходится  постоянно  переворачивать 
книгу.  Мн4  думается,  что  если  ужъ  затрачивать  больш1я  деньги  на 
подобныя  роекошныя  издашя,  то  сл'Ьдуетъ  добиваться  точнаго  (безъ 
какихъ  бы  то  ни  было  отступлешй)  воспроизведен1я  подлинника,  не 
останавливаясь  передъ  расходами. 

За  текстомъ  сл-Ьдуготъ  „Приложен1Я^,  содержащхя  въ  себ-Ь  объ- 
яснешя  къ  памятнику.  Это  —  трудъ  редактора  издан1я,  профессора 
Л.  Стояновича,  им^^вшаго  случай,  какъ  уже  зам']^чено  выше,  еще 
въ  1890  году  подробно  изучать  данный  кодексъ.  Почтенный  уче- 
ный яосд^Ьдовательно  сообщаетъ  св']^д^^н1я:  I)  о  рукописи  и  способ'Ь 
ея  нздан1я,  2)  о  палеографически хъ  особенностяхъ  памятника,  3)  о 
грамматическихъ  особенностяхъ,  4)  о  текст*  и  перевод*,  и  5)  о 
порядк*  чтешй.  Навбольше  вниман1я  авторъ  уд'Ьлилъ  а)  выяснешю 
лексикальныхъ  особенностей  текста  сравнительно  съ  другими  древ- 
ними евангельскими  текстами — Мар1инскимъ,  Зографскимъ,  Ассема- 
н]ебы,  Савинымъ,  Остром1ровымъ,  Никольскимъ,  и  б)  раскрыт1ю 
особенностей  порядка  чтенШ  въ  Мирославовомъ  Еванга11и,  несовпа- 
дающаго  съ  порядкомъ  чтен1й  во  вс*хъ  другихъ  изв'бстныхъ  славян- 
скихъ  рукописягь  Евангел1я — Апракосъ.  Относительно  правописан1Я 
я  языка  памятника  пр.  Стояновичъ  ограничился  лишь  самыми  необ- 
ходимыми указан1ями,  откладывая  бол'Ье  подробное  язученте  кодекса 
въ  этомъ  отношен1В  до  особаго  труда.  Пользуясь  этими  указан1ями 
не  могу  не  отметить  зд*сь  сл'Ьдующихъ  характерныхъ  чертъ  данной 
рткопяси:  I)  %у  какъ  въ  богомильскихъ  памятникахъ,  почти  всегда 
пишется  вм.  п  (пко);  2)  вачерташя  жид  встречаются  не  р^дко, 
хотя  большею  частью  не  на  м*ст'6,  а  взам*нъ  е  и  оу,  (вь  нмд,  дмю); 
3)  вм.  оу  и  А  очепь  часто  ю  (мюжьскнб  имють);  4)  поатЬ  г,  к,  х  обы- 
кновенно и  вм.  ы  (пкн,  книги,  г)^«хн).  Художественная  сторона  па- 
мятника оставлена  совс']Ьмъ  безъ  объяснен1я,  о  чемъ  нельзя  не  по* 
жал^^ть  въ  виду  сообщеннаго  выше  ывЫ\я  Буслаева  о  высокихъ  до- 
стоинствахъ  мин1атюръ  и  заставокъ  Мирославова  Ёвангелхя. 

Какъ  бы  то  ни  было,  данное  изданхе  представляетъ  собой  выдаю- 
щееся явлеше  въ  ряду  нов^йшихъ  изданШ  по  славянской  филологж. 
Кстати  будетъ  сообщить,  что  въ  скоромъ  времени  можно  ждать  яв- 
лея1Я  въ  печати  другого  сербскаго  памятника  ХП  в.  —  Вуканова 
Ёваягед1Яу  текстъ  котораго  уже  списанъ  профессорами  П.  А.  Лавровымъ 
и  М.  Н.  Сперанскимъ. 
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2.  Уёз1п1к  81оуап8кусЬ  81агб211;по8и.  1п<11са1еиг  ёеа  1гауаах  ге1аи!8  а 
Гап(;^^и^^ё  81ауе.  Уудауа  Вг.  ЬиЬот  Шес1ег1е,  т.  рго{е880г  бевкё  ишуегаНу 
у.  Ргале.  1  у.  I.  РгаЬа.  1898.  135. 

Бг.  А.  Нидерле,  профессоръ  пражскаго  чешскаго  университета, 
составивш1й  себ'Ь  почетную  изв'1стность  (между  нрочимъ  и  у  насъ 
въ  Росаи)  своими  вам'Ьчательнымн  работами  по  доисторической  архе- 
олопи,  этнолопи  и  антрополог1и,  предпринялъ  новое  весьма  важное 
першдическое  изданхе — „В-Ьстникъ  славянскихъ  древностей''.  Ц*ль 
И8дан1я  —  знакомить  лицъ,  занимающихся  изучешемъ  славянскихъ 
древностей,  съ  усп'Ьхами  современнаго  нзученхя  славянской  археоло- 
пи,  этнолопи^  истор1и  и  лингвистики,  по  скольку  эти  науки  ороли- 
ваютъ  св'1тъ  на  древнМш1я  судьбы  славянскаго  племени.  Судя  по 
вышедшей  первой  внижк'Ь  новый  повременникъ  будетъим'Ьть  между- 
народный характеръ.  Въ  ней  пом']&щены  статьи  не  только  на  чеш- 
скомъ  язык'6,  но  также  на  русскомъ,  польскомъ,  французскомъ  и 
н'бмецкомъ.  Любопытно  знать  —  будутъ  ли  допускаться  въ  журналъ 
статьи  и  на  другихъ  славянскихъ  и  западяо-европейскихъ  языкахъ 
или  же  въ  этомъ  отношен1и  им'Ьются  въ  виду  некоторый  ограниче- 
Н1Я.  Повидимому  нужно  предполагать  последнее.  По  крайней  м^рЬ 
въ  первой  книжке  крЬтяко-^библхографическая  заметка  болгарского 
профессора  И.  Д.  Шишманова  о  болш]рскиз1;ъ  же  ученыхъ  изданихъ 
(Л.  Милетича)  напечатана  на  французскомъ  язык'6.  Первый  выпускъ 
Уё81п1ка  содержитъ  критико-библ10графическ1й  обзоръ  трудовъ,  вы- 
шедшихъ  въ  св4тъ  въ  1897  г.  отчасти  въ  1896  г.  Редакторъ  откры- 
то заявляетъ,  что  самъ  разсматриваетъ  первую  книгу  своего  издан1Я, 
какъ  несовершенный  опытъ  задуманной  имъ  бол^  полной  и  обстоя- 
тельной библ1ограф1н.  Д']&йствительно,  въ  ней  найдутся  разные  про- 
белы и  недостатки:  некоторый  работы  совс4мъ  не  упомянуты,  дру- 
гая занесены  только  по  заглав1ю,  безъ  всякаго  указан1Я  на  нхъ  со- 
держан1е  и  научное  значенхе;  однимъ  изсл'Ьдовашямъ  посвящены 
обстоятельныя  рецензхи,  о  другихъ,  нередко  столь  же  важныхъ,  ска- 
зано лишь  н'Ьсколько  словъ  или  же  прямо  сд']&ланы  ссылки  на  отпо- 
СЯЩ1ЯСЯ  въ  нимъ  реценз1и  въ  другихъ  издашяхъ,  Въ  общемъ,  одна- 
ко, не  смотря  на  указанные  недочеты  Л^б81;п1к  производить  самое 
хорошее  впечатл-Ьше  и  даетъ  возможность  ор1ентироваться  въ  теку- 
щей литератур-Ь  по  славянскимъ  древностямъ.  Книга  представляетъ 
с.тЬдующ1е  отделы:  1)  труды  по  антрополог1и,  2)  труды  по  древней* 
шей  истор1и  и  ЭТН0Л0Г1И.  3)  сообщешя  объ  археологичесвнхъ  вахо;- 
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кахЪу  4)  работы,  касающхяся  разлвчныхъ  сторонъ  древнеславянской 
культуры,  5)  труды  общаго  характера,  6)  дополнешя.  Всего  занесе* 
но  въ  библ10граф1Ю  ученыхъ  трудовъ,  статей  и  мелкихъ  сообщетй 
334  назван1я.  Юкоторыл  сочинев1я  названы  по  два  раза  (напр.  гр. 
И.  Толстой  и  Н.  Кондаковъ.  Русск1я  древности  въ  ламлтникахъ  ис- 
кусства т.  V  къ  стр.  128  и  130). 

Русскинъ  трудамъ  по  археолог1и  отведено  весьма  значительное 
м'Ьсто.  Между  рецензентаии  встр'Ьчаются  и  русск1я  фамил1и  (проф. 
М.  Н.  Сперанск1й,  В.  И.  Сязовъ,  Н.  Харузинъ).  Наибол-Ье  значи- 
тельный по  объему  и  содержашю  рсценз1и  посвящены  сл^^дующимъ 
трудамъ:  В.  М.  Флоринск1й,  Первобытные  Славяне  по  памятни- 
камъ  ихъ  доисторической  жизни  (Томскъ  I  —  II  1894  —  96);  А.  Ту- 
манск1й,  Новооткрытый  персидск1й  географъ  X  стол^Т1Я  и  изв4- 
СТ1Я  его  о  славянахъ  и  руссахъ.  Спб.  1897.;  А.  В  г  Ос  к  пег,  81аго- 
гу1па  Ьк^^а,  ЬиШ  1  Ьо^ь  (ВШ!.  ЛУ^агз.  1897),  V.  Зя^гб^Етще  Зегек- 
Гга^еп  2.  Уег^апйзсЬайвуегЬйкпхззе  1ппегЬа1Ь  йег  81аУ18сЬеп  8рга- 
сЬеп  (АгсЬ.  (.  81ат.  РЫ1.  XX)  и  Ь]\хЪ.  81;о^апоV^(;,  РпзШрпа 
акаёетзка  Ъезейа  (Глас  сриске  академ1|е  411);  Бодуэнъ  де-Кур- 
тенэ,  Кашубск1й  языкъ  (Спб.  1897);  3,  Ь.  Р1с,  АгсЬаео1од1ску  уух- 
пат  те  81гес1п1сЬ  СесЬасЬ  1895  —  96  (Рат.  АгсЬ.  XVII);  Е.  Кпшк. 
Ь§сЫса.  Ро^Цс!  кгу1ус2пу  па  с1о(усЬс2а80^е  1;гак(;о1^ап1е  кнеезку!  ]&* 
сЫскхё]  (К^аП.  Ыв1ог.  1898);  И.  Филевичъ,  Истор1я  древней  Ру- 
си (Варш.  1896);  Д.  Самоквасов ъ,  Основашя  хронологическаго 
распред'6лен1я  этнографическихъ  матер1аловъ,  открытыхъ  въ  моги- 
лахъ  южной  и  центральной  Росс1и  (Труды  VIII  арх.  съ4зда  Т.  III); 
П.  Армашевск1й  и  В.  Антонович ъ,  Публичный  лекцш  по 
геолопи  и  исторш  К1ева  (К.  1897);  Ь.  Р1С,  РоЬгеЫз^е  ее  вкгсепут! 
ко8(тат1  (Раш.  АгсЬ.  XVII);  Н.  Кондаковъ.,  Русскхе  клады;  А. 
А.  Ьё^етге.  МуЛок^хе  Дез  Зкуез  ек  йез  Р1ппо18  (Кегле  шепзиеИе 
йе  ГЁсо1е  <1'Ап(;Ьгоро1о81е  VII.  1897);  Гг.  Р1еко81П8к1,  Ьийпозб 
1кг1е8П1ас2а  IV  Роксе  V  йоЫе  Р1а81;о1^8к1ез  (Кгакбмг  1896);  ^.  Ре18- 
11  е  г,  В1е  Оез1егге1сЫ8сЬе  ШпЬзсЬаЛздезсЫсЫе  ипй  1Ьг  \у1сЫ1^- 
Ыет  ВеЬе1Г^  Ше  Ка1а8(;га1каг(е  (\У1еп  1897),  А.  Кочубинск1й, 
Территор1я  доисторической  Литвы  (Ж.  М.  Н.  Пр.  1897);  Гр.И.  Тол- 
стой и  Н.  Кондаковъ,  Руссшя  древности  въ  памятникахъ  ис- 
кусства т.  V  (Спб.  1897)  и  др.  Для  насъ  особый  интересъ  представ- 
ллетъ  статья  пр.  Ю.  И.  Поливки  о  вышеназванныхъ  работахъ  акад. 
П.  В.  Ячича  и  пр.  Л.  Стояновича.  Авторъ  даетъ  сжатый,  но  весьма 
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содержательный  обзоръ  новМшихъ  мнЬнШ  до  вопросу  объ  образо- 
ванш  и  взаимныхъ  отцошен1яхъ  славянскихъ  языковъ  и  нарЬ^^ори 
чемъ  въ  противоположность  Ягичу  и  Стояаовичу  отрицаегь  суще- 
ствоваше  т.  ц.  переходныхъ  нар']Ьч1й  и  считаетъ  посд']&дшя  ошыкак- 
ними  нар^^чхями,  образовавшимися  въ  пОздн^вшую  пору  всл^детв1е 
возд'&йств1я  одного  сосЬщято  языка  на  другой.  Весьма  Ц'Ьнны  зам1- 
чан1я  проф.  Поливки  и  относительно  лгъ^ствой  теорхи  Гирта  въ  при- 
ложен1и  ея  къ  славянскимъ  языкамъ.  Онъ  справедливо  оепарнваетъ 
мн^&н1е  Стояновнча  о  томъ,  что  будто  бы  эвувовыя  особенности  (вакъ 
морфологическ1я  н  лексикальныя)  южно-славянскихъ  я9ыковъ  разви- 
лись подъ  вл1ян1емъ  языковъ  врак1йскихъ  и  иллирскихъ  цдеменъ, 
остатки  которыхъ  еще  застали  Славяне  на  м:Ьст^  новой  своей  роди* 
ны — на  Балканскомъ  полуострове. 


3.  2Ьогп1к  2а  пагойп!  21\о1  1  оЬ1са]е  ^и^пШ  81оуепа.  Ха  зуце!  ^2с^а^е 
Ди8081ауеп8ка  Акадегауа  гпапози  1  ипуе^позИ.  Зуегак  Ш  ргуа  ро1от1па. 
(8  27  зИка).  Итейю  Вг.  Ап1.  ЕаЛгс.  \]  йадгвЬи.  1898.  166. 

О  первыхъ  двухъ  книгахъ  этого  новаго,  весьма  полезнаго  изда- 
Н1Я  по  южно-славянскому  фольклору^  я  уже  им'Ьлъ  случай  говорить 
въ  своемъ  посл'Ьднемъ  „Критико-би6л10графическомъ  обзор!^^  ^).  Не- 
давно появившаяся  первая  половина  третьей  книги^  подобно  двумъ 
щ>едшествующимъ  книгамъ,  представляетъ.  весьма  значительный  инте* 
ресъ  по  своему  содержашю.  Она  также  состоитъ  изъ  трехъ  отд^- 
ловъ.  Отд'Ьлъ  „нзсл'Ьдован1й''  занимаетъ  всего  23  стр.  Бром^  двухъ 
маленькихъ  зам']^токъ  редактора  ёг.  А.  Радича  (21Уе  5(;агше.  8егоап- 
ИЪа  и  зкгЫ  паго(1о2пап$1уа)  онъ  содержитъ  лишь  начало  большой 
работы  Л.  Кубы  о  народныхъ  мелод1яхъ  въ  Далмащи  (Кагодпа  ^{аг- 
Ьепа  ат]е1по8(;  и  ОаЬпас!]!).  Авторъ — изв']&стный  собиратель  и  издате.1ь 
п'Ьсенъ  и  нап'Ьвовъ  всЬхъ  славянскихъ  народовъ  ^) — лос^тилъ  съ  этни- 
графическою  ц'Ёлью  Далмащю  въ  1890  и  1892  гг.  и  въ  данной  рабогк 
нм^^етъ  въ  виду  познакомить  съ  результатами  своихъ  непосредствен* 
ныхъ  наблюдев1й  надъ  далматинской  народной  п'Ьсней.  Въ  напечатан- 
ной первой  части  статьи  онъ  характеризуетъ  (въ  I  гл.)  Далмащю  какь 


»)  См.  Ун  ив.  Изв.  1898.  1юнь. 

')  О  зам']^чательноиъ  его  сборнике  „81оуап8(уо  уе  8уусЬ  хрёуесЬ**  ж  вь  сво<(^ 
время  говорпдъ  на  стравицахъ  Универс.  Изв'Ьс11&. 
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хранительницу  всякаго  рода  старины  и,  между  прочимъ,  замечатель- 
ной по  богатству  н  разноо6раз1Ю  мелодИ  народной  пЬсни  и  (II  глав.) 
проводить  параллель  между  сельской  и  городской  п'Ьеней,  при  чемъ 
указываетъ,  что  первая  им^етъ  преимущество  передъ  второй  въ  от- 
ношен1и  стиха  и  содержашя^  но  уступаетъ  ей  въ  отношеши  музы- 
кальности. Отд-^^лъ  ^матер1аловъ''  занимаетъ  ббльшую  часть  книги 
{26 — 160).  На  первомъ  м'ЬсгЬ  стоить  продолжете  большой  работы 
Ловретича  о  народныхъ  обычаяхъ  жителей  села  Отока:  дается 
подробное  описав1е  обрядовъ  и  обычаевъ,  соблюдаемыхъ  при  смерти  и 
логребен1и.  ЗатЪмъ  сл-Ьдуеть  начало  подробнаго  описан1я  народной 
жизни  и  обнчаевъ  въ  сел^  Требарев'6  (въ  ПосавинЬ).  Описан1е  со- 
ставлено по  программ'Ь  редакцш  ^)  м'Ьстной  поселянкой  Катей  Янче- 
ровой  и  въ  вышедшей  пока  части  имгбетъ  предметомъ  природу  се- 
ла и  его  околиаы  и  жнзненнБ1я  потребности  поселянъ  (домъ  и  хозяй- 
«твенныя  постройки,  одежда  и  обувь).  Независимо  отъ  содержашя, 
иллюстрированнаго  прекрасными  фототипическими  снимками,  данное 
€ообщен1е  представляетъ  значительный  интересъ  и  для  филодоговъ: 
оно  писано  на  вгЬстномъ  говор'6,  относящемся  къ  семь'Ь  кайвавскихъ 
говоровъ.  Наконецъ,  Мохамедъ  Фейзи  бегъ  Кулинойичъ 
<;ообщаетъ  коротенькое  (еще  не  оконченное)  описаше  ыохамеданской 
-свадьбы  въ  Босн'Ь,  а  Иванъ  Зовко  (учитель  въ  Сараев^) — любо- 
пытная предатя  Герцеговинцевъ  о  старой  Хорватской  державЬ 
(Нгуа(я1^о  а  пагодпо]  ивротеп!  Негсе^оуаса.  Заглавхя  разсказовъ: 
8(41га  Ёгуаска,  8ес[ат  егуаскхдесЬ  Кга1]еУ1ёа,  Еи1еп  Ъап  1  Карига 
кгау,  Казакап^е  кпз1^е,  Уапеп  §^га<1;  вс%  разсказы  изданы  съ  соблю- 
дешемъ  особенностей  народнаго  говора).  Трети  Отд-Ьлъ  „Узе8П1к*^ 
содержитъ  разнаго  рода  объяснешя  редакцш,  между  прочимъ  св^дЬ- 
н1я  о  сотрудвикахъ,  собиравшихъ  статьи  и  матер1алы  для  данной 
ввижжи,  и  объ  особенностяхъ  языка  напечатанныхъ  въ  ней  мате^ 
р1аловъ. 

4.  ьШапзку  РгеЬШ,  ЗЬсгшТс  81а11,  йорхзйу  а  гргйу  ге  ЙУо1а  81оуап- 
8кёЬо.  Ке(1ак1ог  АМ/"  Сегпу,  Косшк  I,  6  1—2  116.  V  Ргаге. 

Среди  новооснованныхъ  чешскихъ  журналовъ  не  можетъ  не  при- 
влекать  къ   себ'Ь   особаго   вниманхя    славянов'Ёдовъ  недавно  появив- 


')  Ср.  указааную  выше  мою  статью  въ  Увив.  Изв. 
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Ш1ЙСЯ  „81оуап8ку  Р^Ыед'^ — небольшой  повременникъ,  посвященный 
ознавомлен1ю  Чеховъ  съ  современною  общественною  и  культурною 
жизнью  прочихъ  славянскихъ  народовъ.  Одна  нзъ  главнахъ  ц^^ей 
журнала — сообщенхе  св'Ьд'Ьнхй  о  ра8вит1и  славянсвихъ  литературъ, 
славянской  науки  и  искусства.  Подобное  нер10дическое  издаше  суще- 
ствовало у  Чеховъ  въ  восьмидесятыхъ  годахъ.  Это  былъ  81оуап8ку 
8Ьогп1к  Ёд.  Клинка,  прекративш1йся  посл^  шестил^тняго  существо- 
ван1я  въ  1887  г.  Съ  той  поры  потребность  въ  бол'Ье  основательномъ 
ознакомленш  съ  родственными  славянскими  народами  среди  образо- 
ванныхъ  круговъ  чешсваго  общества  значительно  возросла,  особенно 
подъ  вл1ян1емъ  УСЛ0В1Й  борьбы  народа  за  политическую  и  нац10наль* 
ную  самостоятельность.  До  некоторой  степени  этой  потребности  удо- 
влетворяютъ  важиМпле  органы  ежедневной  печати,  какъ  напр.  Ка* 
гоАп!  Ыз(у,  въ  которыхъ  довольно  хорошо  ведется  слдвянскхй  отд^п. 
Но  этого,  конечно,  недостаточно,  а  потому  оснаэан1е  у  Чеховъ  спе- 
цхальнаго  журнала  по  славянов^Ьд^^нш  является  дйюмъ  весьма  по- 
лезнымъ  и  необходимымъ.  Кстати  будетъ  заметить,  что  столь  же  не- 
обходимо основан1е  подобнаго  журнала  въ  Росс1и.  Бол^^  всего  мож- 
но было  бы  же;Гать  возобновлешя  „Славянскаго  Обо8р1н1я^  въ  томъ 
вид^,  въ  какомъ  выходилъ  этотъ  журналъ  въ  1892  г.  подъ  опыт- 
нымъ  руководствомъ  проф.  А.  С.  Будиловича.  Редакторомъ  чешскаго 
„Славянскаго  Обозр^&н1я''  состоитъ  дг.  Адольфъ  Черный,  изв'^стный 
знатокъ  славянскихъ  языковъ  и  литературъ,  особенно  много  рабо- 
тавш1й  надъ  изучен1емъ  серболужицкой  народности  и  въ  последнее 
время  занимающ1йся  преимущественно  польскою  литературой.  Нельзя 
не  сочувствовать  общей  программ'Ь  журнала,  какъ  она  опрехЬлеяа 
въ  первой  книжке.  Ставя  своей  задачей  знакомить  читателей  со  веЬ- 
ми  сторонами  народной  и  культурной  жизни  Славянъ,  редашця  имЬ- 
етъ  въ  виду  отм-Ьчать  какъ  св'Ьтлыя,  такъ  и  темный  явлешя  этой 
жизни  и  при  оц'&нк'б  гЬхъ  и  другихъ  руководиться  исклюптельно 
„одинаковою  любовью  и  одинаковою  справедливостью  ко  всЬмъ  славян- 
скимъ  народамъ".  Чтобы  возможно  лучше  достигнуть  означенной  д^ля. 
редакщя  озаботилась  пршскашемъ  сотрудниковъ  в  корреспоядевтовъ 
во  вс'Ьхъ  славянсвихъ  земляхъ.  Въ  журнал'Ь  установлены  сл1дужнц1е 
отд'Ёлы:  статьи,  ворреспонденц1и,  изв'6ст1Я  и  зам'1тки,  обзоръ  журна- 
ловъ,  литература,  наука  и  искусство.  Нзъ  статей  въ  вышедшнгъ 
двухъ  первыхъ  номерахъ  заслуживаютъ  особаго  внимашя:  И.  Бодт^^ 
на  де  Буртенэ,  О  прит'кнешяхъ   Сдоваковъ    Мадьярами  (8Ьга* 
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С1  а  когиоа  Ву.  8(ёрша  (не  окончено);  К.  Штепанка,  о  Б'&;1ин* 
скомъ  (К  ра(1е8Ш1е1ёти  у]^гос1  втгИ' ШшзкёЬо),  В  л.  Мицвевича. 
О  рукописи  КвЦв  Роз1апшс1мга  и  Л.  Кубы,  8(;ору  гескё  ЬадЬу? 
Въ  последней  стмъЬ  проводится  оригинальная  нцсль  о  тонъ,  что 
ьъ  современной  народной  мушк'Ь  Юго-Славянъ  сохранились  н^котог 
рыд  черты  древне-греческой  муацвн.  Отделы  изв^ст1й  и  корреспол- 
дешцй  содержать  довольно  много  разнообразныхъ  св^^д'бнШ  изъ  раз- 
иыхъ  концовъ  славянскаго  мхра.  Въ  критико-библ1ографичесвомъ 
отд&1']Ь  не  только  указываются  и  оц'Ьниваются  отд'Ьльныя  книги  и 
издан1я,  но  и  предлагаются  систематическ1е  обзоры  состояшя  лите- 
ратуры у  разныхъ  славянскихъ  народовъ.  Сюда  относятся  статьи: 
Я.  ЛегО;  81оуШ8ка  ЦкегаШга  и  Ив.  Франка,  Ы(;ега1ига  чкгаз1П8ко- 
гизка  (таЬгизка).  Посл'Ьдняя  для  насъ,  русскихъ,  представляетъ  осо- 
бый интересъ,  впрочемъ  не  столько  съ  фактической  стороны,  кото- 
рад  не  отличается  ни  новизной,  ни  полцотой  литературных^  данныхъ 
(едва.1и  и  возможной  при  малыхъ  рази'Ьрахъ  статьи),  сколько  пон^- 
которымъ  характернымъ  обпц1мъ  сужден1Я9(ъ  автора. 

Вт.  Ив.  Франко  одинъ  изъ  ваибол'Ье  видныхъ  галицко-русскихъ 
писателей  и  народныхъ  деятелей,  поставилъ  передъ  собой  задачу  на- 
бросать общую  характеристику  новой  украинско-русской  литературы 
за  сто  л'Ьтъ,  протекпшхъ  со  времени  выхода  въ  св^тъ  Энеиды  Ив. 
П.  Котдяревскаго,  при  чемъ  нашелъ  необходимымъ  заглянуть  и  въ 
бол^^  старый  времена,  чтобы  просл'Ьдить  постепенное  возникновен1е 
и  раввитае  южно-русской  литературы.  Однимъ  изъ  главныхъ  моти- 
вовЪу  которымъ  руководился  авторъ  при  составлеши  своей  статьи, 
было  желаше  раскрыть  передъ  остальными  славянами  несостоятель- 
ность полемики,  которая  ведется  въ  настоящее  время  въ  Росс1и  и 
Галичвв^Ь  противъ  нащональнаго  малорусскаго  движешя.  „Украин- 
ско*русская  (малорусская)  литература,  говорить  <1г.  И.  Франко,  до 
сихь  поръ  им'бетъ  между  своими  и  чужими  упорныхь  и  сильныхъ 
противниковъ.  Оценивая  вопросъ  съ  точки  зр'Ьнхя  государственной, 
народной  или  релипозной,  они  или  вообще  утверждають,  что  укра- 
инско-русской литературы  н^тъ,  а  есть  только  горсть  писателей-фан- 
тазеровъ,  или  же,  если  и  признаютъ  ея  существован1е,  то  видятъ 
въ  ней  только  какое-то  временное  патологическое  явлеше,  противъ 
котораго  нужно  бороться  вс']Ьми  средствами;  или,  наконецъ,  въ  луч- 
шемъ  случае  не  признаютъ  за  ней  никакой  будущности  и  предска- 
:швають,  что  съ  распространешемъ  8нан1я  и  просвЬщешя  въ  широ- 
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вихъ  слояхъ  малорусскаго  народа^  потребность  въ  особой  малорус* 
ской  литератур*    исчезнетъ  и  укравгясво-русск1й  потовъ  сольется  съ 
общерусскимъ,  дополнитъ  великую,  могучую  гармонхю  всерусской  на- 
родности" (йорЫ  уеНкои,  тоЬикпои  ЬагтопИ  узегивкё  п^гоЛпоз!!). 
Авторъ   не  находить    нужнымъ    полемизировать   съ  представителями 
подобныхъ  ввглядовъ,   но  ойъ  счйтаетъ    необходимымъ   опровергнуть 
^нападки  т^хъ  противниковъ   малорусской  литературы,  воторые  ви- 
дятъ  въ  ней  вакую-то  интригу  (одни — польскую,  друг1е — московскую), 
какое-то  уклонен1е  отъ  прямого,  естественнаго  пути  ра8вит1я,  какъ  бы 
изм'Ьну  тысячел-Ьтней    эволющонной  традищи  русскаго  племени^.  Съ 
9Т0Ю  ц'&лью   онъ   бросаетъ    „безпристрастннй   научный   взглядъ*^  на 
прошлое  Южной  Руси  и  находитъ  въ  немъ  указашя  на  то,  что  Южно- 
руссы  (Малоруссы)  не  только  издавна  представляли  собой  обособлен- 
ную этнографическую  разновидность,  но    им^и  также   свою  особую 
литературу  на  своемъ  язык'Ь.  Древнейшими  памятниками  такой  лите- 
ратуры онъ  счйтаетъ  „Слово  о  Полку  ИгоревЪ"  и  „Волынскую  хЬто- 
пись".  Въ  XVI  и  XVII  ст.,  по  мя4шю  автора,  существовали  дв4  рус- 
СВ1Я  литературы,  значительно  различавш1яся  между  собой  по  языку  и 
слогу.    Не  Прекращалась    южно-русская  литература  и  въ  XVIII  ст.. 
хотя  больше  жила  рукописной  традиц1ей,  а  въ  концЬ  этого  стол%т1я 
и  въ  течен1е  нын^шняго  постепенно   эта  литература  вышла  на  плтъ 
широкаго  развит1я,  „стала  по  форм'6,  языку  и  содержан1ю  литературой 
современной  (модерной),  европейской;  въ  ней  находятъ  себ^  отклякъ 
т6  же  основные  вопросы  индивидуальной  и  общественной  жизни,  ка- 
ше волнуютъ   душу   современнаго    образованнаго   чедов^^ка  и  коп«- 
рые  получаютъ  въ  ней  и  своеобразную  форму,  и  характерные  ответы. 
подсказанные  услов1ями  м'Ьстной  народной  жизни.  Въ  вей  находим!^ 
западно-европейск1й   сантиментализмъ   конца  XVIII  ст.,    эвтуа1азмъ 
славянскаго   возрождешя,   револющонный    демокративмъ  и  политяч^- 
СК1Й  радикализмъ  эпохи  1848  г.;  а  загЬмъ — религ108ный  лабералвзап. 
н  еоц1ально-реформаторск1Я  тенденц1и,  романтизмъ,  реадизмъ,  нАттр»- 
лизмъ,  обращенхе  къ  народной  массЬ,  къ  изучен1ю  прошлаго.  Все  9^1 
пока  въ  скромныхъ  разм']^рахъ  при    относительно   слабомъ   ря1авят111 
народнаго    самосознан1я    въ  массахъ   народныхъ,  все  идетъ  сь  оста- 
новками и  антрактами,  но  въ  основныхъ  чертахъ  двия;е01е  развива- 
ется, самосознан1е  поднимается,   просвЬщен1е   ширится,   вш1маа1е  к:;, 
великимъ  вопросамъ  общественной  и  нравственной  жизни  растетъ — г 
въ  этомъ  и  8ак.1ючается  в^рнбйппй  залогъ  жизненности  и  преус1гк4- 
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нш  этой   литературы^  (106).   Переиненовавъ   важнййшихъ  малорус* 
скяхъ  писателей  ныв&цняго  .етол^т1Яу  авторъ  завантаваетъ  свое  изло- 
2кен1е  следующею  общею  характеристнвой   малорусской  литературы. 
„Съ  точки  зр'Ьндя  сощальной  у&раине&о-руссвая  литература  есть  ли- 
тература „мужицвая'^,  1ша  1еиега1ига  р1е1)еа,  какъ  ее  наевалъ  Драго^ 
мановъ.  Шэтому  и  по  содерававаю  своему  она  должна  стоять  близко 
въ  народной  жизни  масоъ,  по  изложетю,  яаыву^  манере  пиоан1я  она 
должна  быть  популярной  въ  самомъ  шировомъ  смысл^Ь  слова"...  „Съ 
точки  8рйн1я   политической  и  географической  увраинсво-русскШ  на* 
родъ^  занимающШ  срединное   положеше  между  племенами  веливорус- 
скимъ,  бйюруссвимъ,    польсвимъ  и  словацвнмъ  и  дал'Ье — между  гру* 
зинскимъ,  румннсвимъ  и  мадьярсвимъ^  им^етъ  то  значеше,   что  могъ 
бы  быть  посреднивомъ   между  востовомъ  и  западомъ,    между    югомъ 
в  с']кверомъ;  будучи  лвшенъ  государственной  самостоятельности,  онъ 
долженъ  испытывать  ва  (шоемъ  организм^^  влдяше  разнородныхъ  госу- 
дарственныхъ  системъ  и  считаться  съ  ними  при  выработв^  программ 
мы  своей  политячесвой  жизни;  онъ  долженъ  им^ть  д']&ло  съ  рагаород* 
нымн  политичесвими  течен1ями,  долженъ  бороться  за  сюво  въ  разно* 
родныхъ  учреждев1яхъ.  Литература,  воанквшая  при  такихъ  услов1яхъ, 
если    стремится  въ  тому,  чтобы   стать   ве    однообразнымъ   подража- 
в1емъ  разлвчнымъ  чужвмъ  образцамъ,  а  органическимъ  выражен1емъ 
духоввыхъ  потребностей  и  культурныхъ  стремлев1й,   необходимо  дол^ 
жна  преследовать  не  только  провинщальныя.  но  и  бол-Ье  широБ1я  задачи: 
это  мы  и  видпмъ  иа  вс^^хъ  лучшихъ  представителяхъ  увраинсво-рус* 
свой  литературы^  въ  сочинен1яхъ  Шевченва,  Нарва  Вовчка,  Мирваго, 
Федьвовича  и  Драгоманова".    Авторъ   уб^денъ,   что  эта  литература 
не  сойдетъ  съ  пути,  уваваннаго  лучлшми  ея  д'Ьятелями  и  въ  конц'Ь^ 
вонцовъ  займетъ  подобающее  ей  м^кто  въ  ряду  новыхъ  славянсвихъ 
литературъ. 

Съ  большею  частью  сужден1й  и.  положен1й  автора  трудно  согла* 
ситьсд  при  скольво-^ннбудь  объевтивномъ  и  научномъ  отношеши  въ 
разсматрнваемому  имъ  важному  во1фосу.  Полный  разборъ  ихъ  едва^ 
ли  бнлъ  бы  ум^стенъ  въ  настоящей  стать'Ё.  Я  ограничусь  лишь  н%- 
скольхими  общими  зам'Ёчан1Ями.  Кавъ  хорошему  ученому,  занимаю- 
щемуся славлнсвой  этнографгей,  йг.  Франву  должно  быть  известно, 
что  Малоруссы  въ  втнографичесвомъ  отношеши  представляютъ  не 
самостоятельную  славянскую  особь  (въ  противоположность,  наприм'Ьръ, 
Чехамъ,  Поллвамъ,  Болгарамъ  или  Сербо-хорватамъ),  но  лишь  разно* 
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видность  той  обширной  славянской  особи,  которая  именуется  Ртссквнъ 
народомъ.  Въ  составь  ея  на  ряду  съ  Маогоруссами  входятъ  Веяико- 
руссы  н  Б'Ьлоруссы.  Въ  частныхъ  сторонахъ  и  явлен1яхъ  своей  хи* 
8НИ,  напр.,  въ  языв'Ь,  быт^,  народноиъ  харавтер'Ь  и  исторвчеСБОй 
судьб'6  Малоруссы  представляютъ  не  мало  своеобразныхъ  особенно- 
стей, обстоятельное  и  всестороннее  нзу^енхе  которыхъ  весьма  жела- 
тельно, но  въ  общемъ  они  всегда  были  и  остаются  частью  одного 
ц'Ьлаго — Руссваго  народа.  Чтобы  увериться  въ  справедливости  этого 
иоложен1я,  автору  достаточно  было  справиться  съ  общеизвестны» 
сочинен1ями  Н.  И.  Костомарова  и  А.  Н.  Пыпина — ^ученнхъ,  автори- 
тетъ  которыхъ  онъ  высоко  ставитъ.  Если  исконная  политическая  и 
культурная  связь  между  сбверною  и  южною  Русью,  несомненно  су- 
ществовавшая въ  древн'6йш1й  пер10дъ  истор1и  русскаго  народа,  съ 
XIII  ст.  ослабела  и  потомъ  порвалась  на  ц^лый  рядъ  столетШ,  то 
не  сл-Ьдуетъ  забывать,  что  въ  ХУ11  ст.  эта  связь  была  окончательно 
возстановлена.  Огромное  большинство  малорусскаго  народа — 15  мил- 
л10новъ  взъ  19 — уже  бол^е  200  л^тъ  входитъ  въ  составъ  Русскаго 
государства  и  вместе  съ  другими  ветвями  русскаго  народа-^Велико- 
руссами  и  Велоруссами,  живутъ  одною  общею  духовною  и  культур- 
ною жизнью  и,  между  прочимъ,  пользуются  однимъ  общимъ  лнте- 
ратурнымъ  языкомъ.  Только  остальные  четыре  милл10на,  обн- 
тающ1е  въ  Галичин^,  Буковине  и  Угр1и,  всл'Ьдств1е  исторЕческнхъ 
невзгодъ  принадлежатъ  чужому  государству.  Но  и  среди  няхъ  обще- 
руссшй  литературный  языкъ  им'бетъ  не  мало  сторонниковъ,  которые, 
не  смотря  на  всЬ  препятств1я,  энергично  отстаиваютъ  его  нротивъ 
затЬй  нов^^йшихъ  сепаратистовъ-украйнофиловъ.  Въ  виду  этнхъ  бев- 
спорныхъ  положен1й,  взглядъ  дг.  Франка  на  малорусскую  народность 
какъ  на  самостоятельную  славянскую  особь,  которую  онь  протвво- 
полагаетъ  не  только  Великоруссамъ  и  Б^^оруссамъ,  но  и  другаиъ 
славянскимъ  народамъ  (Полякамъ,  Словакамъ),  и  которой  усвоиваетъ 
какую-то  особую  мисс1ю  посредника  между  с^веромъ  и  югомъ,  восто- 
комъ  и  западомъ,  между  с.1авянскими  и  неславянскими  народами 
(Мадьярами,  Румынами,  Грузинами),  не  можетъ  не  казаться  страи- 
нымъ  недора8ум^н1емъ,  на  которомъ,  однако,  основывается  ц^ый 
рядъ  другихъ  неправильныхъ  выводовъ. 

Трудно  допустить,  чтобы  йг.  франку  не  было  известно  соврем^^в- 
ное  положен1е  въ  вв,\кЬ  вопроса  о  малорусскомъ  язык^.  Старое  мв1- 
н1е    Миклошича,  котораго,  повидимому,  держится   нашъ  авторь,  •>т- 
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водившее  малорусскому  языку  самостоятельное  м'Ьсто  въ  ряду  другихъ 
славянскихъ  языковъ,  въ  настоящее  время  не  выдерживаетъ  критики. 
НовЫопе  руссше  и  западно-ч^авянск1е  филологи,  заннмавш1еся  яаи- 
бол^  глубокимъ  изучешемъ  вопроса  на  почвЪ  сравнительнаго  славян- 
скаго  язЕ1кознатя,  считаютъ   безепорнымъ  положеше — что   малорус- 
ек1й  явывъ  есть  не  бол^Ье  какъ  одно  изъ  нарЪч1й  русскаго  языка  ^  или, 
другими  словами,  что   онъ  составляетъ  одно  ц^^ое  съ  другими    рус- 
скими   нар!Ьч1ями.  Не    липгае   будетъ    напомнить    галицко-русскимъ 
филдлогамъ  и  литераторамъ,  что  понят1е  русскаго  языка  обнимаетъ: 
1)  великорусск1е  народные  говоры,  2)  малорусск]е  народные  говоры, 
3)   бЪоруссше   народные  говоры    и    4)    общерусскШ   литературный 
языкъ, — т.  е.  языкъ  русской  литературы,  науки,  общественной  жизни 
и  ьжЬстк  съ  тЬмъ  языкъ  русскихъ  образованныхъ  классовъ  общества. 
Фактъ  близкаго  этническаго  родства  вс^хъ  ветвей  русскаго  народа — 
Велякоруссовъ,    Малоруссовъ   и    Б^лоруссонъ  —  самъ   по  себ*,  не- 
зависимо отъ  политическихъ  прнчинъ  и  обстоятельствъ,  предполагаетъ 
единеше  вс^хъ  ихъ  въ  одномъ  общемъ  литературномъ  язык^.  Такимъ 
языкомъ   и  служитъ   для   нихъ   современный  русск1й   литературный 
языкъ,  вырабатывавш1йся   въ  теченге  многихъ    столгЬтхй,  съ  разными 
уклонетями    то  въ   одну,  то  въ   другую    сторону,  общими    уСИЛ1ЯМИ 
всбхъ  в^^твей   русскаго   народа,  въ  томъ  числ^   и  Малоруссовъ.  Это 
отчасти  признаетъ  и  самъ  йг.  Франко.  „Не  забудемъ,  однако,  говорить 
онъ,  что   новая  в&1икорусская   литература,  которою  можетъ    теперь 
гордиться    не  только  великорусски  народъ,   но    и   все  Славянство, 
вначале   была  общимъ   д-Ьломъ  Великоруссовъ  и  Малоруссовъ  и  что 
Малоруссы  шли  въ  первыхъ  рядахъ  писателей,  ныводившихъ  литера- 
туру на  новые  еще  не  проложенные  пути"  (104).  Онъ  только  ошибается 
я  противорбчитъ  себЬ  въ  томъ,  что  общерусскую  литературу  именуетъ 
7, великорусской^.   Въ    д-Ьйствительности    нашъ    литературный   языкъ 
отнюдь  не  есть  языкъ  спец1ально  великорусски.  Нельзя  указать  ни 
одного  седа   въ  Великоросс1и,  гд'6  бы  простой  народъ  говорвлъ  та- 
кимъ  языкомъ,  какимъ   пишутся   наши    книги    и  какимъ   гошорятъ 


*)  Ограничусь  зд-Ьсь  ссылкой  на  нов^йгаее  сужден1е  акад  И.  В.  Ягича:  „Т)а88 
аИе  Т118815сЬеп  ])1а1ее(;е  ве^епйЬег  йен  йЬпдеп  81ат18сЬе11  В1а1ес1;еп-у?вт  йег  Аив- 
Лтск  ВгвХесХ  шсЫ:  бвМ1,  капп  ^аГОг  ЗргасЬе  $а^еа,  ш  (1ег  ^18зепзс11а{1  181  Лае 
УеЬепвасЬе— е1пдап2е8  ЫИеп,  тИ  у[е\еп  теткугПгдИ^еп  2й§еп  ешег  1ппегеп  Е1пЬе11 
аи<н?еви11б1,  (}а8  ЫИе!  ип1ег  8ргас11Гог8сЬегп  ке1пе  51ге11&а§е".  АгсЫу  Шг  81а\18с11е 
РЬ11о1о^1е,  1898,  XX,  33  (Етще  ^теНка^еп  . 
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выешхе  образованные  классы  русскаго  наседешя,  разсйднные  ао  всей 
Россш.  Подобно  другнмъ  литературнымъ  языкамъ,  и  руссЕ1й  литера- 
турный языкъ  въ  изв^тной  степени  есть  языкъ  искусственный:  от 
не  нредставляетъ  собой  копш  какого-либо  простонароднаго  нар%ч1я 
или  говора,  а  совм']^щаетъ  въ  себ'Ь  элементы  разныхъ  нар'Ьч1й.  Велико- 
русская стих1я  занимаетъ  въ  иемъ  первенствующее,  но  не  исключи- 
тельное м^сто;  рядомъ  съ  ней  присутствуютъ  значительные  малорус- 
ск1е  и  б^лоруссЕ1е  элементы,  а  также  церковно-славднск1е;  кое-что 
вошло  въ  него  и  изъ  неславянскихъ,  западныхъ  н  восточныхъ  ^зы- 
ковъ.  Въ  этомъ  отношен1и  истор1а  русскаго  литературнаго  языка, 
къ  сожал'Ьшю  еще  не  выясненная  въ  подробностяхъ,  представляетъ 
много  сходнаго  съ  истор1ей  другихъ  литературныхъ  славянсвнхъ 
языковъ,  напр.  чешскаго  и  дольскаго.  Ни  тотъ,  ни  другой  не  тоже- 
етвенъ  съ  какимъ-либо  простонароднымъ  нар^Ьч1емъ,  и  лишь  въ  из- 
в'Ьстной  степени  близокъ  ко  веЬмъ  нар'Ьч1ямъ  живущимъ  среди  того 
народа,  для  котораго  онъ  служитъ  яаыкомъ  образованности  и  обще- 
ственной жизни,  при  чемъ  н^которыя  нар^ч1я  и  говоры  иногда  зна- 
чительно различаются  отъ  литературнаго  языка,  напр.  восточно-мо- 
равеше  говоры  отъ  чешскаго  литературнаго  языка,  маз]грск1е,  еилезскхе 
и  горальск1е  говсфы  отъ  польскаго.  Но,  если  современный  русскШ 
литературный  языкъ  представляетъ  собой  общее  достоян1е  всего  рус- 
скага  народа,  пр1обр:Ьтенное  общими  усил1ями  всбхъ  его  в'бтвей,  то 
естественно  возникаетъ  вопросъ,— насколько  необходимо  и  полезно  за- 
ботиться о  создан1и  еще  второго,  еовс^Ьмъ  особаго  литературнаго  языка— 
укракнско-русскаго  или  малорусскаго,  назначаемаго  для  19  миллюноиь 
Малоруссовъ,  изъ  которыхъ  15  миллюновъ  уже  давно  дольгуются 
общерусскимъ  литературнымъ  языкомъ,  им^^ющимъ  не  мало  побории- 
ковъ  и  среди  остальныхъ  4гхъ  миллгоновъ  заграничной  т.  е.  ГалвцкоА, 
Буковинской  и  Угорской  Руси?  Не  будетъ  ли  вполне  справедлнвыиг 
вид']^ть  въ  этихъ  заботахъ  и  стремлен1яхъ  малорусскихъ  патрштовъ  етраи* 
ную  попытку  разрушить  пр1обр']&тенное  общими  силами  Велвв^тссовъ 
и  Малоруссовъ  культурное  единство,  въ  которомъ  заключается  в&ра%й- 
Ш1Й  залогъ  дальн']^йшаго  преусп-Ьятя  и  могущества  всего  Русскаго  на- 
рода? Едва  ли  нужно  подсказывать  отвЪтъ  на  эти  вопросы.  Во  вслкокъ 
случа'Ь  статья  дг.  Франко  нисколько  не  устранила  самаго  сущеспея- 
наго  возражешя,  противъ  котораго  она  была  главн^бше  направлена. 
Сторонники  широкаго  развит1я  малорусской  литературы  (п 
чис1'Ь   ихъ   и    др.  Франко)   въ  оправданхе    своей   тенденщи,   межлу 
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прочимъ  указываютъ  на  то,  что  литература  только  тогда  хоаветъ 
ввподяять  свое  выеоз&ое  яазначен1е,  вогда  будетъ  держаться  язшЕа 
простого  народа*  Но,  ставовяеь  на  такую  точку  а|Икн1я  и  следуя 
принципу  „писать  такъ,  кавъ  говорить  простой  народъ^,  прешлось  бы 
признать  необходихыни  для  руссваго  народа  не  два,  а  гораздо  больше 
лнтературныхъ  языковъ:  напр.,  бФлоруссвШ,  по-врайней  ыИарЬ  два 
великоруссвихъ  (с^верео^елихорусевШ  и  южно-веливорусскШ),  два 
или  больше  малорусскихъ.  Подобаимъ  образонъ  Поляки  не  могли  бц 
довольствоваться  одвимъ  уже  ваработаннымъ  литературнымъ  язнкшгь^ 
а  должны  были  позаботиться  овозведети  на  степень  литературных^ 
язывовъ — ^нар%ч1й — мавурсваго,  велвкопольскаго,  силезскаго,  гораль^ 
сваго  и  т.  д.;  а  Чехамъ  пришлось  бы  писать  и  издавать  книги  не 
только  на  установившемся  литературномъ  языв'Ь,  но  также  и  ва  раз*^ 
нообразннхъ  чешсвихъ  и  моравскихъ  нар'Ьч1яхъ.  Понятно,  что. при 
тавомъ  литературномъ  партнкуляризм'Ь  утратила  бы  всякое  значен1е^ 
сд^алась  бы  неосуществимой  самая  идея  дитературнаго  языка,  кавъ 
когущественнаго  органа  духовнаго  общенгя  между  вс^ки  частями 
одного  народа. 

Приведенныя  соображен1я,  конечно^  не  даютъ  основашй  завдюг 
чать,  что  малоруссвая  литература  совсЬмъ  не  им']^тъ  права  нвк  суще- 
ствовате.  Тавое  право  ею  пр1обр'1тено  вакъ  давностью  быт1Яу  такъ 
особенно  высокими  достоинствами  кЬкоторыхъ  ея  пронзведен1й,  напр.^ 
прекрасныхъ  поэтическихъ  создап1й  Шевченка  или  нов^йшихъ  пов'Ь- 
стей  самого  Ив.  Франка.  Вонросъ  сводится  лишь  къ  тому,  въ  кавомъ 
отношен1и  должна  находиться  малорусская  литература  къ  общеруе** 
екой  литератур!)?  Въ  чемъ  ея  главная  функщя?  Как1я  ц'Ьли  м  задачи 
она  можетъ  и  должна    преследовать?  Изъ  того,   что   сказано  выше, 
вполн'Ь  ясно,  что  если  малорусская  лит^|)атура  возникла  и  существу* 
етъ,  то  она  можетъ  играть  роль  лишь  второстепенной,  побочной  лите- 
ратуры,  служащей  вакъ  бы  дополнетемъ   литературы  общерусской. 
Она  можетъ  нм'Ёть  значен1б  лишь  какъ  одно  изъ  проявлешй  племен- 
ной индивидуальности  данной  в^тви  русскаго  народа  на-ряду  оъ  малО'- 
русскнмъ  театромъ,   малорусской  народной  песней  и  плясвой,  мало* 
руссвинъ  народнымъ  од'Ьян1емъ^  но  не  можетъ  и  не  должна  брать  на 
себя  выполнея1я  всЪхъ  гЬхъ  функцхй,  как1я  выпо.1няютъ  общерусск1й 
язывъ  я  общерусская  литература.  Лучше  всего  определили  общхй  ха- 
рактера и  основный  задачи  малорусской  литературы  лучш1е  предста- 
вители ея,  кавъ  Котляревск1й,  Квитка- Основьяненко^  Шевченко,  и  др., 
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ограничивавш1е  свою  литературную  д^^дтедьно'сть  областью  беллетри- 
стики. По  моему  мн']^н1ю,  малорусская  литература  прежде  всего  дол- 
жна быть  органомъ  непосредственнаго  поэтическаго  творчества,  ви- 
текающаго  изъ  глубины  малорусскаго  народ  наго  духа  и,  сверхъ  того, 
можетъ  служить  средствомъ  распространешд  элементарнаго  внашя 
среди  простого  креетьянскаго  люда.  Содержаше  ея  должно  исчерпы- 
ваться художественно-повтичесвими  произведен1ямн,  рисующими  на- 
родную жизнь  Малоруссовъ,  издатяМи  памятнивовъ  малорусскаго 
народнаго  творчества  и  простонародными  книгами,  имеющими  ц^блью 
распространен1е  просв'Ьщен1я  въ  малорусской  деревн'Ь.  Подобныд 
книги  для  народа  на  малорусскомъ  нар^ч1и  должны  служить  пере- 
ходною ступенью  къ  общерусской  книгЬ.  Стремлен1я  совремевныхъ 
галицко-русскихъ  д']&ятелей  возвести  малорусское  нар^ч1е  на  степень 
языка  преподавательскаго  (въ  среднихъ  и  высшихъ  школахъ),  вауч- 
наго,  публицистическаго  и  общественнаго  не  оправдывается  ни  логи- 
ческими основан1ями,  ни  практическими  соображенхями.  Это  стремле- 
Н1е  сл^^дуетъ  признать  явлен1емъ  отрицательнымъ,  которое  можегь 
принесть  русскому  народу^  и  въ  частности  Малоруссамъ,  скор^^  вредъ, 
ч^мъ  пользу. 

Въ  сужден1яхъ  с1г.  Франка  о  значенш  и  характере  малорусской 
литературы  наблюдается  странное  противор'Ьч1е.  Съ  одной  стороны, 
онъ  утверждаетъ,  что  украинско-русская  литература  по  содержанию 
и  языку  должна  быть  литературой  сельской,  „мужицкой'',  съ  дру- 
гой— ув'Ьрдетъ,  что  эта  литература  уже  стала  „европейской",  об- 
нимаетъ  въ  своемъ  содерякаши  ъск  основные  вопросы  индивидуаль* 
ной  и  общественной  жизни,  пресхЬдуетъ  широшя  политическ1я  н  со- 
щальныя  идеи.  Въ  томъ  и  другомъ  случа'Ь  литературный  языкъ,  ко- 
нечно, долженъ  отличаться  особымъ  характеромъ.  Какъ  органъ  ^му* 
жицкой  литературы",  онъ  долженъ  представлять  собой  точную  кошю 
простонароднаго  нар*ч1я,  которое,  однако,  но  недостатку  средствъ  не 
можетъ  годиться  къ  выполненш  роли  языка  науки  и  высшей  обра- 
зованости.  Последнее  обстоятельство  пояимаютъ  нов^йш1е  сторонники 
широкаго  ра8вит1я  малорусской  литературы;  они  уже  не  довольетуютсл 
простонародною  малорусскою  р'Ьчью,  а  деятельно  сочиняютъ  особый 
искусственный  украинско-руссшй  литературный  языкъ.  Въ  смжхэ» 
произведен1яхъ  ^они  прим*шиваютъ  къ  народной  р4чи  массу  словь  и 
выражешй,  заимствованныхъ  изъ  другихъ  языковъ,  особенно  озъ 
польскаго,  и  еще  больше  произвольно  сочияенныхъ  и  придуманныхъ. 
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при  чемъ  тщательно  иаб^гаютъ  словъ  и  выраженШ,  употребляемыхъ 
въ  общер7СС]сомъ  литературномъ  я^ъпЛ.  Введенное  И1ш  оообое  (т.  н. 
фонетичесЕое)  правописате  еще  бол'Ье,  даже  съ  вн^^пгаей  стороны, 
д^аетъ  калоруескую  книгу  непохожею  на  общерусскую.  Наиболее 
характернымъ  образцомъ  такой  научной  малорусской  литературы  нужно 
считать  ивдашя  Львовскаго  „Наукового  товариства  ииени  Шевченка^. 
Понятно,  что  такой  искусственный  языкъ,  испещренный  неологизмами 
и  чужими  словами,  при  томъ  не  представляющШ  единства  у  разныхъ 
писателей,  значительно  удаляется  отъ  языка  народнаго;  изучен1е  его 
для  малоросса,  даже  проходящаго  школу,  представляетъ  значительный 
трудности^  пожалуй  большая,  ч^мъ  идучен1е  общеруескаго  литературнаго 
языка.  Д'1ятельность  галицко-русскихъ  патр10товъ  и  писателей  въ 
такомъ  направлен1и  можетъ  только  усилить  уже  существующее  раз- 
общенхе  между  заграничною  (или  карпатскою)  Русью  и  нашей  Мало- 
россхей,  такъ  какъ  создаетъ  новыя  препятств1я  въ  пользованш  бога- 
тою общерусскою  литературой  для  образованныхъ  людей  Галицкой, 
Буковинской  и  Угорской  Руси.  Въ  пред'Ьлахъ  Росс1и  подобная  д^^- 
тельность  не  можетъ  найти,  за  немногими  исключен1ями,  ни  сочув- 
СТВ1Я,  ни  поддержки. 

Я  остановился  на  стать'Ь  (1г.  Франка  несколько  дольше,  чкжь, 
быть  можетъ,  следовало.  Сд'Ьлалъ  это  въ  виду  важности  затронутаго 
вопроса,  къ  сожал^нш  очень  мало  привлекающаго  къ  себ'6  внимате 
нашей  печати.  Вм'бст^  съ  тЬжъ  ^шЬ  хотелось  разъяснить  редакщи 
и  читателямъ  чешскаго  „Славянскаго  Обозр^н1я'',  что  на  малоруссшй 
языкъ  и  малорусскую  литературу  можетъ  быть  и  иной  взгллдъ,  суще- 
ственно отличающШся  отъ  того,  какой  изложенъ  въ  стать'6  дг. 
Франка. 

5.  Древности.  Труды  Славянской  Еоммисс1и  Императорскаго  Москов- 
скаго  Археологическаго  Общества.  Томъ  второй.  Изданъ  подъ  редакщей 
П.  А.  Лаврова,  д'Ьйствительнаго  члена  Общества  и  секретаря  Славянской 
Коммнссш.  Москва.  1898.  4^  199  +  124 -|- 23. 

О  первомъ  том*  „Трудовъ  Славянской  Коммнссш"  я  им^лъ  слу- 
чай говорить  въ  своемъ  „ОбзорЬ  важнМшихъ  трудовъ  по  славяно- 
в4д*н1Ю  за  1895  г."  ^).  Давно  ожидаемый  славистами  и  только  что 
П0ЯВИВШ1ЙСЯ  второй  томъ  этого  ц-Ьннаго  издашя,  подобно  первому, 
отличается    весьма   интереснымъ   содержантемъ.    Онъ  заключаетъ  въ 


*)  См«  „Универсптетсв1я  Изв^пя"  за  1896  тодъ. 
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себ^  три  отд'Ьла:  изсл'1^довашя,  матер1ады  и  протоколы  вас1цаа1й  Кох- 
мисс1и.  Библ10граф1и,  которой  въ  дервомъ  том%  было  отведено  весьма 
значительное  н^сто,  зд'Ьеь  совсЪиъ  н'бтъ.  Зато  отд^ъ^м&тер^адовъ^ 
совс^мъ  отсутствовавпий  въ  дервомъ  том'Ьу  во  второмъ  занонаетъ  бо 
д'бе  трети  книги.. 

Отд'Ьлъ  ^изсл'Ьдованхй^  содержитъ  сл'Ьдуюпцл  четыре  статье: 
1)  Р.  е.  Б  ранд  та,  Павелъ  1осифъ  Шафарикъ,  кавъ  изсл'бдователь 
славянскихъ  дзыковъ  и  письменъ  (1 — 43);  2)  П.  А.  Лаврова, 
Жизнь  и  ученая  деятельность  Шафарика  (14 — 1 1 7);  3)  М.  Б.  Д  ов  н  а  р  г- 
Запольскаго,  Польско-литовская  утя  на  сеймахъ  до  1569  г. 
Историчесшй  очеркъ  (118  —  145);  4)  В.  М.  Истрина,  Апокрифъ 
объ  Хосиф-Ь  и  АсенефЬ  (146  — 199). 

Первыя  дв'В  статьи  были  читаны  въ  заседан1и  Славянской  Кон- 
МИСС1И  7  ноября  1895  года,  посвященномъ  памяти  чешсваго  ученаго 
П.  I.  Шафарика  но  случаю  стол']^т1я  со  дня  его  рождешя.  Докдадг 
П.  А.  Лаврова,    являюпцйся  въ  печати  въ  бол*Ье  распространенномъ 
внд^,  иредставляетъ  собою   обстоятельную,   живо   написанную  моно* 
графхю  о  знаменитомъ  славистЬ.  Она  состоитъ  ивъ  двухъ  частей:  въ 
первой  мастерски   изложена    б1ограф1я  Шафарика,    при    составлен1в 
которой  авторъ    воспользовался    всЬми  приведенными  въ  изкбстность 
матер1алами,    относящимися  къ  трудовой  и  полной   нспыташй  жявна 
8Т0Г0  зам'Ьчательнаго  челов^^ка,  въ  особенности  его   обширной   пере- 
пиской, а  равно  вс^ми  важнейшими  статьями  о  немъ,  появившимися 
по  случаю  его  юбилея;  во  второй — дана  меткая  оценка  ученой  дея- 
тельности Шафарика,  главнейше  его  трудовъ,   имевшихъ  всеславян- 
рк1й  характеръ:  Исторш  Славянскихъ  Литературъ,  Славянскихъ  Дре* 
вностей,  Славянскаго  Народописан1я.  Между  прочимъ,  авторъ  съ  боль- 
шимъ  вниманхемъ    останавливается  на  известной  записке  Шафарика 
о  преподаван1и   славяноведен1я  въ  университетахъ,   составденной  въ 
1841  г.  по  поручешю   прусскаго   министра  народнаго    просвещен1Я^ 
Изъ    этой    записки    видно,     какое    отчетливое    и    верное    предста- 
влен1е  имелъ  Шафарикъ   объ  объеме  и   задачахъ   славяноведешя  и 
наилучшихъ  способахъ  преподаван1Я  этого  важнаго  предмета  въ  увги- 
версвтетахъ.  Не  даромъ  онъ  такъ  сильно  желалъ  выступить  препода- 
вателемъ  славяноведешя  въ  пражскомъ  университете,  не  даромъ  еку 
такъ  настойчиво  предлагали  славянскую  каеедру  и  въ   московскомъ^ 
и  берлинскомъ  университетахъ. 
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Мнопя  тъ  высказанных^  Шафаривомъ  вполн^^  в^рныхъ  и  нре- 
красныхъ  мыслей  до  сихъ  поръ  не  получили  осуществлешя  въ  рус- 
скихъ  университетахъ  и,  по  справедливому  зам'бчанхю  автора  статьи, 
еще  могутъ  очень  пригодиться  при  желательномъ  лересмотр:Ь  вопроса 
о  лучшей  постановк'Ь  у  насъ  славянской  каеедры.  П.  А.  Лавровъ  при- 
водить РУССК1Й  переводь  этого  крайне  важнаго   документа,  до  сихъ 
поръ  изв'Ьстнаго  только    въ  н^мецкомъ    оригинал']^,  и  по  поводу  его 
д:кхаетъ  рядъ  ц^нныхъ  указанШ  относительно  недостатковъ  въ  поста- 
новкгЬ  преподаван1я  славянов1д%н1я  въ  нашихъ  университетахъ  и  воз- 
можнаго  устранен1Я  этихъ  недостатковъ.  Указан1я  эти  настолько  в'Ьр- 
ны  п  важны,  что  я  считаю  необходимымъ  по  крайней  м'Ьр']^  некото- 
рый изъ  нихъ    привести   въ  полномъ   вид§.    Отм'бтнвъ    высказанную 
Шафарикомъ  плодотворную  мысль  о  разд'1лен1и  курсовъ  славянов-Ьд*!- 
шя  на  приготовительный  и  высш1й,  авторъ  говорить:  „Бъ  сожал']&шю, 
эта  мысль  въ  программе  натихъ  университетовъ  не  нашла  прим'Ьне- 
тя.    А   между  т4мъ   важность  ея'  очевидна.    Еа1и  бы  у  насъ  были 
приняты  два  курса,  то  студенты  легко  прюбр^тали  бы  знакомство  съ 
живыми  славянскими  нар'Ьч1ями  въ  гораздо  бдльшей  степени,  нежели 
это  делается  теперь.   А  такое  знанге  нарЬчШ  безь  сомн%н1Я  способ- 
ствовало бы  общимь  интересамъ  преподаван1Я.  Мы  уже  не  говоримъ 
о  важности  такого  знакомства  съ  живыми  нар'6ч1ями  для  студентовъ 
отд']^ен1Я  славяно-русской  филолог1и.    Легко  влад'Ья  главными  нарй- 
Ч1ЯМН,  каждый  оканчивающ1й  филологъ  им&къ  бы  возможность  поль- 
^{оваться  нхъ  литературами  при  своихъ  занят1яхъ,  каковы  бы  они  ни 
СуылВу  учеяыя  или  педагогическ1я.   Но  и  студенты  другихъ  отд-Ьленхй 
ныли  бы  въ  несомн'Ённомъ  выигрыш'^.  Такъ,  напр.,  программа  госу- 
дарственныхъ  экзамеирвь  требуетъ  отъ    историковъ   знашя  истор1и 
Славянъ.  Включеше  ея  въ  обязательную  программу  университетскаго 
преподавашя  сл-бдуеть  признать   важной  заслугой  новаго   устава,  но 
тк  услов1я,  въ  которыхъ    поставленъ    предметь,    оставляютъ    желать 
многаго.  Приготовительный  курсъ  славянскихъ  нар'Ьчхй  облегчиль  бы 
студеятамъ  этого  отд4лен1Я  доступь  къ  источникамъ  и  литературе  по 
истор1Н  Славянъ  на  славянскихъ  наречхяхь.  А  в^дь  исторхя  Славянъ 
помимо  ея  интереса  самой  по  себЬ  получаетъ  особенную  важность  и 
нри  изучеши  ц^лаго  ряда  вопросовъ   отечественной  истор1и.  Русск1& 
древности,  летописные  и  юридическхе  памятники  могутъ  быть  успешно 
изучаемы  въ  совокупности  и  связи  съ  такими  же  у  другихъ  Славянъ, 
п  понпмаше  древнихь   текстовъ    много  выигрываетъ  при  знакомств*]^ 
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съ  славянскими  нар-Ьчхями"  (стр.  111).  Едва-ли  можно  сомневаться 
въ  правильности  этихъ  соображешй  П.  А.  Лаврова.  Въ  нЬкоторнхъ 
университетахъ,  напр.  въ  К1евсвомъ,  уже  существуетъ  подобный  при- 
готовительный курсъ  по  славянов^дЬнхю,  посвященний  изложешю 
важн']^йшихъ  сь^^л^Ъягй.  по  исторхи  и  этнограф1и  народовъ  славянсваго 
м1ра  ^).  Присоединеше  къ  нему  другого  такого  же  курса  по  практи- 
ческой грамматик'Ь  важнМшнхъ  славянскихъ  языковъ  (польсваго, 
чешскаго,  болгарскаго  и  сербо-хорватскаго),  несомн'Ьнно,  повлекло  бы 
за  собой  усилеше  среди  студентовъ  интереса  къ  изучешю  славянства 
и  вообще  облегчило  бы  имъ  подготовку  къ  бол'Ье  самостоятельнымъ 
занят1ямъ  на  старшихъ  семестрахъ. 

Еще  бол^е  заслуживаетъ  вниматя  сужденхе  автора  по  другому 
вопросу,  касающемуся  постановки  каеедры  славянов']^д'Ьн1Я.  Еще 
Шафарикъ  выска.зывалъ  сомн'Ьн1е,  чтобы  одинъ  профессоръ  былъ  въ 
С0СТ0ЯН1И  вести  преподавате  по  вс&мъ  предметамъ  обптрной  ага- 
вянской  каеедры.  Однако,  именно  такое  положете  д&га  наблюдается 
и  въ  настоящее  время  во  многихъ  русскихъ  университетахъ.  По 
'этому  поводу  П.  А.  Лавровъ  д-Ьлаетъ  сл4дующ1Я  вполн*  справедлив 
выя  зам'Ьчан1я  и  предложен1я.  „Если  въ  и^мецкихъ  унивехюитетагь 
Шафарикъ  считалъ  недостаточнымъ  одного  профессора,  то  т^мъ  бол^е 
8Т0  можно  сказать  объ  университетахъ  славянскихъ  и  русскихъ.  Если 
въ  свое  время  было  недостаточно  одного  профессора,  то  т4мъ  бохЬе 
есть  нужда  въ  помощникахъ  въ  наше  время,  когда  славянов^д^ше 
разрослось.  И  въ  самомъ  ^^!Ьл%  возможно  ли  одному  челов^^ку  читать 
и  вс^  курсы  по  языку,  и  курсъ  по  славянскимъ  литературамъ?  В'Ьдь 
если  даже  взять  только  главныя  изъ  нихъ:  польскую,  чешскую,  сербо- 
хорватскую и  болгарскую,  то  какъ  изучен1е  .ихъ,  такъ  и  препода- 
ван1е  должно  всецело  поглощать  силы  преподавателя,  да  и  тогда 
трудно  быть  одинаковымъ  знатокомъ  веЬхъ  отд'бловъ  предмета.  А 
между  т^мъ  у  насъ  есть  университеты,  тл^Ь  преподаваше  ехавано- 
В']^д'1н1я  находится  въ  рукахъ  одного  лица!  Самое  естественное  ра> 
д'&1ен1е  каеедры  слаш1нов^д^Ьн1я  было  "бы  таково:  1)  церковнониавяя- 
СК1Й  лзыкъ  и  нар'1ч1я  Д0.11ЖНЫ  были  бы  быть  сосредоточены  въ  рукахъ 
преподавателя  лингвиста;  такой  преподаватель  читалъ  бы  и  курсь  по 
исторш  русскаго  языка;  2)  исторхя  славянскихъ  литературъ,  славяво- 


*)  Курсъ  этотъ  въ  университет']^  св.  6ладим1ра  читается  въ  течеше  одооги 
года  или  двухъ  семестровъ. 
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русская  11адеограф1я,  разборъ   отд^^ннхъ   авторовъ   или   древнихъ 
панятниковъ  на  семинарш  лежали  бы    на  особомъ  преподавателе   и 
3)  истор1я  славянъ  и  славянешя  древности  должны  были  бы  читаться 
третьимъ  преподавателемъ,  при  чемъ  для  усп^ховъ  преподавашя  было 
бы  важно,    чтобы  студенты-историви  приступали  въ  слушанхю  вурса, 
зная  нар^чш,  и  чтобы   истор1ю  Славянъ  слушали   также    студенты 
славяно-русскаго  отд&Еешя.  Только  при  тавнхъ  условхяхъ  преподана- 
ше  славянов^д'Ьшя  стало  бы  на  ту  высоту,  которая  можетъ  быть  же- 
лательной  въ    самомъ    могущественномъ    славянсвомъ    государств']^. 
Между  т^иъ  при  гЬхъ  услов1яхъ,  въ  воторыхъ  до  сихъ  поръ   нахо- 
дится преподаван1е  славянов'Ьд§н1я,  результаты  были  далеко  неутеши- 
тельны. Въ  преподаванш    всегда   выдвигалась   та  сторона  предмета, 
которою  былъ  заинтересованъ  преподаватель.  Если  онъ  былъ  языко- 
в^дЪ;  то  студенты  слушали  курсы  по  языку  и  были  лишены  возмож- 
ности слушать  лекщи  по  исторш  литературы    и  древностямъ,  наобо- 
ротъ,  когда  интересъ  профессора    сосредоточивался  на  занятхяхъ  ис- 
тор1ей,  студенты  являлись   хорошо  подготовленными    для  занят1й   въ 
этоиъ  отделе,  но  зато  курсы  по  наречхямъ   выходили   слабее''  (стр. 
112  примеч.  3)  Нельая  не  согласится  и  съ  этими  прекрасными  мыслями 
П.  А.  Лаврова.  11ишущ1й  настоящ1Я  строки  уже   17  л^тъ  единолично 
несетъ  на  себе  тяготу  преподавангя   по  каеедре   славяноведен1я   и 
прекрасно  понимаетъ  все  неудобства  существующаго  порядва  вещей. 
Можно  только  пожелать,  чтобы  онъ  возможно  скорее  былъ  измененъ 
къ  лучшему.  Но  какъ  это  сделать  теперь   при  нашей   бедности  уче- 
ными силами?  Где  взять  трехъ   хорошо   подготовленныхъ   спец1али- 
стовъ  для  славянской  каеедры  въ  важдомъ  изъ  университетовъ?  Оче- 
видно, усилеше  преподавательсваго  состава  по  этой  ваеедре  должно 
стоять  въ  тесной  связи  съ  заботами  о  поднятш  значен1я  науви  сла- 
вяноведенхя  въ  нашемъ  отечестве  и  увеличенш    средствъ  для   все- 
сторонняго  и  глубокаго  ея  изученхя.  Для  этой  цели  необходимо:  снаря- 
гев1е  хорошо  обставленныхъ  научныхъ  экспедиц1й  въ  славянсв1я  земли, 
вомандированхе  возможно  ббльшаго  числа  даровитыхъ  молодыхъ  людей 
въ  земли  южныхъ  и  западныхъ  славянъ  для  изучен1я  на  месте  славян- 
скихъ  языковъ  и  литературъ,  для  изследовашй  и  наблюдешй  этнографи- 
ческихъ,  для  занятхй  въ  архивахъ  и  библхотекахъ  важнейшихъ  центровъ 
славянства;  далее  необходимо  издаше  общихъ  пособШ  по  славянове- 
д'Ьшю — грамматнкъ,   словарей,   обзоровъ  исторхи  отдельныхъ  славян- 
скихъ  народовъ,  обзоровъ  исторш  славянскихъ  литературъ,  этногра- 
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фическихъ  вартъ,  сборниковъ  образцовъ  литературнЕпсъ  произведев11Ь 
памятнивовъ  старины  и  пр.,   установлете  бол^^е  правильннхъ  хвех* 
ныхъ    сношен1й  съ   славянскими    землями,  возможно  частое  устрой- 
ство   въ   Росс1и    ученыхъ    славянсвихъ    съ']&здовъ,    основаше    боль- 
шой центральной  славянСБОй  библ10тевн    и  уснлеше  славянсвихъ  от- 
д'Ьловъ  въ  университетсвихъ  библ1отевахъ,  учреждете  славянскаго  всто- 
рическаго  и  этнографичесваго    музея,  навонецъ — одно   изъ  наибол^ 
исполнимыхъ  предпр1ят1й — основан1е  славянсваго   ученаго    журнала, 
въ  которомъ  тавъ  давно  уже  чувствуется  настоятельная  иотребность. 
О  важномъ  значен1и  славистиви  или  славянов']Ьд'Ьн1я  въ  ряду  другихъ 
наувъ  историчесБихъ  и  филологичёсвихъ  едва  ли  нужно  распростра- 
няться. Безспорнымъ  нужно  считать  и  положеше,  что  Росс1Я  уже  въ 
силу  своей  политичесЕой  роли  среди  Славянства  должна  стать  средо- 
точ1емъ  славянсвихъ  изучешй.  Эту  мысль  развивалъ  еще  въ  1834  г. 
Ю.  И.  Венелинъ.  Въ   вонспевгб    преподавашя    исторш   славянскаго 
языва  и  литературы,  составленномъ  имъ  по  опред'Ьленш  совета  мое- 
вовсваго  университета,  онъ,  между  прочимъ,  писалъ:  „Судя  по  чрез- 
мерному превосходству  массы  руссваго  народа   передъ  прочими  пле- 
менами славянсвимн,  важется,  что  по  праву  этого  жизненно-физиче- 
сваго  большинства,  руссвхй   народъ,  вавъ  первенствующ1й,  а  потому 
и  старш1й  насл'Ьднивъ,  бол^  всЬхъ    им<6етъ  права  на  выводы  и  вы- 
годы изъ  общей  славянской  филолопи,  а  посему  и  бол^  вс&съ  обя- 
занъ  обращать  на  нее  внимаше  и  старан1е,  чтобы  по  врайнеЯ  м^р^ 
онъ  заключалъ  въ  себ'Ё  домашнюю  славянскую  ученость  ^«  За  60  л^тъ. 
протевшихъ  со  времени    смерти   Венелина,    изучеше  Славянства  въ 
Росс1и,   вонечно,   весьма  расширилось   и   овр'Ьпло,    но  все  тави  оно 
далево  еще  не  достигло  той  высоты,  на  вавой  должно  бы  находить- 
ся вавъ  всл'1дств1е  представляемой  имъ  внутренней  важности  для  об- 
щихъ  усп^ховъ  руссвой  науви,  тавъ  и  въ  соотв^тстваи  съ  ввеокшъ 
политичесвимъ  и  вультурнымъ  значен1емъ    Руси  въ  Славянстве.  Во- 
просъ  о  дальнМшемъ  шировомъ   развит1и  въ  Росс1и   славявов^М1^н1я 
принимаетъ  близво  въ  сердцу  П.  *А.  Лавровъ.   По  его  верному  ва- 
м^чанхю,  „интересы  славянсваго  д^ла  настойчиво  требують,  чггобнпм 
крайней  м^рб  у  одного  славянскаго  народа  изучетю  славанов^а^^л 
было  отведено  подобающее  м^сто,  чтобы  по  крайней  м^ЬрЬ  въ  одвохъ 
славянсвомъ  государстве  были  организованы  вспомогательпгя  для  а- 
НЯТ1Й  славянсвими    вопросами   учрежден1я  въ  такой  степевн^  <пов« 
вс^мъ  интересующимся  славянсвой  наувой,  литературой,  вскуесгвош 
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отврнвалась  нодн«х  возможвость  следить  за  ходожъ  елавянсвой  жизйй 
у  всЬхъ  сдавявскнхъ  народоуь^.  „Издаше  журнала,  воторийбы  зна- 
вомилъ  со  ве]&ми  важн^^йшими  явлешями  въ  области  славянской  фи- 
лодопи,  расшярен1е  преподаватя  славянов%д^я1я  въ.  университетахъ, 
уснлеше  славянвваго  отд^а  нашихъ  библхотекъ  оказали  бы  у  насъ 
могучую  поддержку  славянскому  Д'Ьлу.  Издан1е  журнала  всего  скор'Ье 
могла  бн  взять  въ  свои  руки  наша  Академ1я  Наукъ.  Въ  немъ  кромЪ 

Русевихъ  могли  бы  принимать  учаспе  и  Славяне Такой  жур- 

налъ  постепенно  способствовалъ  бы  установлен1Ю  однородности  ученой 
славянской  литературы,  о  которой  говоритъ  Венелинъ,  а  съ  другой 
стороны  им^^лъ  бы  и  воспитательное  эначенхе,  напоминая  Славянамъ 
о  высокой  важности  культурнаго  единства.  Иниц1атива  Академ1и 
Наукъ  въ  этомъ  д^л^  была  бы  лучшимъ  ручательствомъ  за  чисто 
научный  характеръ  издашя,  а  съ  другой  стороны  открывала  бы  Ака- 
демхи  возможность  осуществить  предпр1ят1е  въ  славянскомъ  дух% 
взам^нъ  тЬхъ,  которыя  она  пыталась  организовать  еще  въ  первой 
половин^Ь  нашего  в^Ьва^.  По  поводу  затронутаго  авторомъ  вопроса  о 
славянскомъ  ученомъ  журнал'Ь  нужно  заметить,  что  Отд^кеше  рус- 
скаго  языка  и  словесности  Императорской  Академ1и  Наукъ,  возоб- 
новивъ  трт  года  тому  назадъ  издан1е  своего  повременника — „Изв'Ьстхй^ 
до  н^Ькоторой  степени  старается  осуществить  мысль  о  подобномъ  жур- 
нал'Ь.  Къ  сожад^шю,  пом^Ьщаемыя  въ  немъ  статьи  и  матерхалы  по 
славянов%д^н1Ю  (т.  е.  относящаяся  къ  западнымъ  и  южнымъ  славя- 
намъ) занимаютъ  въ  издаши  какъ  бы  второстепенное  м-^сто  и  отли- 
чаются случайнымъ  характеромъ;  на  первомъ  план'Ь  въ  немъ  по- 
ставлены задачи  изучен1я  русскаго  языка  и  русской  словесности.  Изъ 
приведенныхъ  данныхъ  явствуетъ,  что  прекрасная  работа  П.  А.  Лав- 
рова о  Шафарик'Ь,  между  прочимъ,  представляетъ  высокШ  интересъ 
потому,  что  возбуждаетъ  важный  вопросъ  о  лучшей  постановке  ка- 
еедры  славянов^д'Ьшя  въ  нашихъ  универсифетахъ  и  вообще  о  необхо- 
димости бол^е  широкаго  развипя  въ  Россхи  изучешя  Славянства. 
ВсЬ  8П  вопросы,  заслуживающ1е  полнаго  сочувствхя,  конечно,  тре- 
бують  бол^е  подробваго  обсужден1я  въ  ученой  литератур-Ь. 

Второе  юбилейное  чтен1е,  принадлежащее  проф.  Р.  6.  Брандту, 
посвящено  характеристике  деятельности  Шафарика,  какъ  изсдедо- 
ватедя  сдавяясвихъ  языковъ  и  древнеславянскихъ  азбувъ.  Авторъ 
представвдъ  обзоръ  вс^хъ  относящихся  сюда  трудовъ  славнаго  уче- 
ваго  съ  краткнмъ  указатемъ  ихъ  содержанхя.   Онъ   приходить   къ 
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заключетю,  „что  Шафарикъ  въ  своихъ  работахъ  по  языку  стоял  | 
на  высоте  современной  ему  науки,  и  что  многш  положешя,  ставпия 
въ  настоящее  врем&  общепризнанными  и  ходячими,  впервые  были 
высказаны  имъ.  У  Шафарика  мы  встр^чаемъ  и  некоторый  общ1я, 
методологическ1я  соображенгя,  въ  духФ  нашего  современнаго  языхо-  | 
знашя:  оиъ  требуетъ  осторожнаго,  методическаго  и  критнческаго 
изсл']^дован1я  всЬхъ  звуковыхъ  явлешй  даннаго  языка,  онъ  увазы- 
ваетъ  на  важное  значеше  для  языковеда  бол^^е  новыхъ  языковъ,  по 
аналог1и  которыхъ  можно  судить  и  о  древн'Ьйшихъ,  потому  что  ^духъ  I 
челов']&ческ1й  никогда  не  старится —законы  мышлешя  и  говорен1д, 
этого  мышлешя  вслухъ,  всегда  ^ыли  и  останутся  гЬми  же  самыми "*. 
Н]Ьсколько  подробив  остановился  авторъ  на  разсмотр'Ьти  работъ  1 
Шафарика  по  исторш  славянскаго  письма,  причемъ,  просл'Ьдилъ  не- 
рем'Ьну  во  взглядахъ  чешскаго  ученаго  на  сравнительную  древность 
об:Ьихъ  славянскнхъ  азбукъ.  Изв'Ьстно,  что  первоначально  Шафарнкъ 
признавалъ  наибольшую  древность  за  кириллицей,  а  съ  1857  г.  на*  | 
чалъ  отстаивать  первенство  глаголицы,  изобретете  которой  припи- 
сывалъ  Кириллу,  кириллицу  же  считалъ  д^ломъ  другого  поздн^йшаго 
изобр']&тателя  Климента  епископа  Велицкаго.  Проф,  Брандтъ  признаетъ 
окончательный  приговоръ  Шафарика  относительно  глаголицы  не  вполне 
уб^дительнымъ  и,  между  прочимъ,  въ  одномъ  изъ  примЬчашй,  какими 
снабженъ  его  докладъ,  высказываетъ  свое  мн^нхе  по  этому  трудному 
вопросу:  „Вопросъ  о  первенстве  кириллицы  или  же  глаголицы,  если 
принять  во  вниман1е  палеографск1я  данныя^  но  не  забывать  также 
свид'Ётельствъ  объ  изобр^тенхи  св.  Кирилломъ  славянской  азбуки  для 
церковнаго  употреблен1я,  по  моему,  долженъ  теперь  рЬшатьса  такимъ 
образомъ:  глаголица  древнее  кириллицы,  по  скольку  ее  можно  отож* 
деств.1ять  съ  изображешемъ  славянскихъ  звуковъ  „грьуьсшми  писисмы 
ве:^  оуст|^01€мн1я^,  но  въ  томъ  виде,  въ  какомъ  ее  предетавдяютъ  наши 
памятники,  она  новее  и  развилась  подъ  вл1ян1емъ  выработаннаго 
Кирилломъ  и  носящаго  его  имя  уставнаго  письма"  (13). 

Статья  М.  В.  Довнара-Запольскаго,  Польско-лмтовсвая 
ушя  на  сеймахъ  до  1569  г.  представляетъ  собой  прекрасно  валя* 
санный  очеркъ  исторш  унш  Литвы  и  Польши,  8адуманн<Д  мъ  1385  г. 
и  осуществленной  въ  1569  г.  Вопросъ  о  польсво*литовскнхъ  отяо* 
шен1яхъ  за  последнее  время  привлекаетъ  себе  особое  внвмаше  п 
польской  исторической  литературе.  Наиболее  ценные  вклады  вь  ват- 
чен1е  его  сделали  проф.  ЛевицкШ  и  Ант.  Прохаска.  Явились  и  мздашж 
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новнхъ  ц^нныхъ  хатерхадовъ.  М.  В.  Довнаръ-3апольсв1й  также 
основательно  мучшхь  этотъ  вопроеъ  по  источниканъ,  при  чемъ 
усп^^ъ  воспользоваться  неизв'ЬстнннЕ  досед'Ь  автаии  ивъ  носков* 
свихъ  архивовъ  хинистерствъ  юстицш  и  иностранныхъ  д^лъ.  Не 
ви'Ья  въ  виду  подробно  следить  за  всЬмн  перипетхями  борьбы 
политической  идеи,  авггоръ  им^етъ  ц^У[ью  ^набросать  главн-бйпйе 
моменты  борьбы  двухъ  „братскихъ  народовъ^,  соединенныхъ  одной 
вороною  и  разъединениыхъ  бол^е  ранними  историческими  услов1ями 
жизни''.  Оиъ  отм^чаетъ  главн'6йш1е  фазисы  въ  истор1и  унш  съ  по- 
ловины ХУ  в.  до  Сигизмунда-Августа  и  старается  подробнее  опре- 
д'Ьлить  „т^  задачи,  который  ставились  сеймовыми  политиками  обоихъ 
народовъ  его  времени,  когда  ушя,  навонецъ,  была  заключена''. 

Четвертая  работа  подъ  заглав1емъ — „Апокрифъ  объ  Хосиф^  и 
АсенефЬ" — принадлежащая  В.  М.  Истрину,  представляегь  ц'ённбА 
вкладъ  въ  истор1Ю  славянсвихъ  апокрифовъ.  Занимательная*  исторк 
1осифа  и  Асенефы  не  принадлежитъ  къ  числу  особенно  популярныхъ 
и  распространенныхъ  апокрифовъ  въ  сравнети  со  многими  другими 
произведешями  подобнаго  рода,  хотя  она  и  дошла  до  насъ  не  только 
въ  греческомъ  оригинале,  но  и  въ  переводахъ  на  мнопе  языки  (ла- 
ТИНСК1Й,  сирскШ,  армянскхй,  южнославянскШ,  чешск1й,  польсшй). 
Содержан1е  апокрифа,  въ  краткой  передаче  проф.  Истрина,  состоитъ 
въ  сл'Ьдующемъ.  ^Въ  город'б  Ил10пол'Ь  былъ  жрецъ,  по  имени  Пен- 
тефрхй,  который  им'блъ  дочь  Асенефу.  Однажды  Пентефр1я  известили, 
что  1оеифъ  приближается  къ  городу  и  нам^ренъ  остановиться  въего 
дом'Ь.  Пентефр1й  былъ  очень  радъ  этому  и  сказалъ  Асенефу,  что 
хочетъ  отдать  ее  замужъ  за  1осифа*  Но  Асенефа  съ  негодовашемъ 
отвергла  это  предложен1е.  Когда  же  1осифъ  прибыль,  то  Асенефа . 
была  такъ  поражена  его  красотой,  что  стояла  изумленною.  Хосифъ,  , 
увид^ъ  ее,  вел^ъ  ей  отойти,  боясь,  чтобы  она,  по  прим'бру  другихъ 
египетскихъ  женъ,  не  стала  соблазнять  его;  но  ПентефрШ  сказалъ 
ему,  что  она  такая  же  чистая,  какъ  и  онъ^  и  что  она  для  него  не 
иноплеменница,  а  сестра.  Тогда  1осифъ  дозволилъ  ей  приблизиться 
къ  нему*  Когда  же  на  другой  день  1осифъ  ушелъ,  Асенефа  преда- 
лась плачу  и  плакала  семь  дней  и  семь  ночей.  На  восьмой  день 
явился  къ  ней  съ  неба  ангелъ,  который  объявилъ  ей,  что  Богъ  услы- 
шалъ  ея  молитву  и  отдаетъ  ее  въ  жены  1осифу.  Действительно,  когда 
1оснфъ  опять  прибыль  въ  домъ  Пентефрхя,  съ  соглас1я  Фараона  былъ 
закдюченъ  бракъ.    Посл^   этого  вскорЬ  произошло  свиданье  Асенефы 
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хъ  Хавовомъ  и  покушете  сыю  Фараонова  въ.  сообощинессв^^  съ  се- 
новьями  Баллы  и  Зельфы  ва  Асенефу.  но  Лев1й  н  Бетамянъ  спа- 
саютъ  ее  и  ранятъ  сына  Фараонова^  воторкМ  на  третШ  день  унв- 
раетъ.  Фараонъ  отъ  горести  сходить  въ  могилу  и  на  престолъ  егп- 
детсБ1й  всходить  1осифъ  и  править  до  т^хь  норь^  пока  не  выросъ 
нладнай  сынь  Фараона^.  Надь  И8учен1ень  этого  литературв&го  па- 
нятннка  особенно  много  потрудился  аббать  Батиффоль,  издавш1й  вг 
полномъ  вид'6  его  гречесшй  орнгиналь  и  латинспй  переводъ  и  сд^- 
лавшШ  попытку  обьяснить  происхожден1е  апокрифа  ^).  Проф.  Истрвн^. 
отправляясь  оть  работы  французекаго  ученаго,  повелъ  изел'Ьдован1е 
дальше.  Изучая  по  рукописямъ  гречесшй  тевсть  апокрифа,  онъ  лрк- 
шель  вь  завлючен1ю,  что  напечатанный  Батиффолемъ  текстъ  вос- 
производить вторичную  редавц1ю  апокрифа,  а  потому  приняль  на 
себя  трудь  еще  разъ  издать  памятникь  по  другой  рукопнсв  (Со<1. 
Ра1а1ши8  №  17),  которая,  по  его  мн']^н1ю,  представляеть  его  перво- 
начальную редакц1Ю.  Издан1е  этой  редакщи,  снабженное  раваочте- 
Н1ЯМИ  изь  второй  редакц1и  (притомь  по  рукописи,  непринятой  во 
внимате  Батиффолемь)  и  параллельнымь  текстомь  новогреческой  ре- 
дакщи, и  занимаеть  первую  часть  данной  работы.  Первоначальная 
редакщя  оказывается  особенно  важной  потому,  что  она  была  оригн- 
наломь  для  южнославянскаго  текста,  который  пока  изв^^стень  лишь 
по  одному  сербскому  списку  XV  в.,  изданному  Ст.  Новавовичемъ*). 
Указавь  на  происхожденхе  и  отношенхе  кь  греческому  оригиналу 
разныхь  переводовь  апокрифа — латинскаго,  армянскаго,  сирсваго  в 
новогреческаго,  авторь  особенно  останавливается  на  южно-славяв- 
скомъ  тексте,  стараясь  выяснить  степень  близости  его  вь  гречесвому. 
Эта  часть  работы  выполнена  съ  большою  тщательностью.  Нельаа  Н1^ 
пожалеть,  что  до  сихь  порь  не  отысвано  другихъ  бол^е  древнвхъ 
списвовъ  памятнива.  На  основан1и  же  единственнаго  досел^Ь  взв%ст- 
наго  списва  трудно  сд'Ёлать  о1фед'Ьленное  завлючев1е,  гд^Ь  именно  на 
славянсвомь  ют%  въ  Серб1и  или  Болгар1и,  и  вогда  сд^анъ  перевохь. 
Б.  М.  Истринь  думаеть,  что  нова  предполагать  болгарсмШ  ори* 
гиналь  н'Ьть  нивавихь  основан1й.  Кстати  будеть  зд^^сь  упомявуть. 
что  чешсв1й  переводь  истор1и  Асенефы,  изданный  Вртятвой,  схблаяь 
съ  латинсваго  языва,  именно  по  совращенной  редавщи.  ваку»  прел- 


«)Ь'АЪЪ6  ВаИГГо!,  81и(11й  Ра^пэНса  1-ег  е1  2-те  Газе.  Раг15  1889—1800 
')  81агте,  Ы.  Лщов1  Ака<1.  IX. 


ОБЗОРЪ  НОВЪЙШ.  ТРУДОВЪ  и  И8ДАН1Й  ПО  слявяновъдънхю.  229 

ставлдетъ  8реса1ат  Н1в(от1е  Вищенпя  изъ  Бовэ.  О  подьскомъ 
техсгб  апшрйфа  авторъ  въ  сажа.1^шю  не  сообщаетъ  нивакихг 
св^д'Ьшй. 

Большую  часть  второго  отд^а  цФннаго  издан1я  Славянской 
Еохмиссш  составллетъ  капитальный  трудъ  А.  И,  Я.ц  ими  рева  г  о 
„Славднскхя  рукописи  Нянецваго  монастыря  въ  Молдавш^  (1 — 109). 
Нямецв1й  монастырь  сштается  однимъ  изъ  древн^йшихъ  и  зам^ча- 
тельн:Ьйшихъ  монастырей  Молдав1и.  Будучи  основанъ  въ  вонц%  XIV  в. 
(1392  г.),  онъ  постоянно  находился  подъ  повровительствомъ  молдав- 
свихъ  господарей  и  1ерарховъ  и  иградъ  видную  роль  въ  истор1и 
княжества,  между  прочимъ,  вавъ  главный  разсаднивъ  славянсваго 
просв^щетя  въ  Молдав».  Зд^сь  издавна  существуетъ  типографхя, 
въ  воторой  долго  печатались  цервовныя  вниги  на  славянсвомъ  языв'б, 
пока  этотъ  языкъ  оставался  у  Румынъ  языкомъ  богослужебнымъ  и 
общественнымъ.  Обширный  архивъ  монастыря  завлючаетъ  въ  себ-б 
бол^  пяти  тысячъ  довументовъ  Х1У — XIX  в.,  а  въ  преврасной 
библ10тев^Ь  мовастырсвой  хранится  ц'бнное  собранзе  славянсвихъ  ру- 
кописей. Кратв1й,  не  вполн'б  удовлетворительный,  инвентарь  этихъ 
рувописей  былъ  составленъ  преосв.  Мельхиседевомъ,  еписвопомъ  ро- 
мансвимъ,  въ  1883  г.  и  напечатанъ  въ  издаши  Г.  Точилесву  ВеУ1з1;а 
реп^га  181;огй7  агсЬео1ок1е  81Й1о1о81е  ап.  П.  уо1.  I  129 — 143.  А.  И. 
Яцнмврск1й  принялъ  на  себя  задачу — дать  научное  описаше  этого 
собрашя  и  выполнилъ  ее  съ  полнымъ  знашемъ  д^ла.  Онъ  описалъ 
собственно  древн*&йш1Я  рукописи,  именно  тЬ,  которыя  были  отобраны 
всворгЬ  поел*!  большого  пожара  монастыря  1862  года  монастырскимъ 
бибд10текаремъ  духовннвомъ  Алдронивомъ  (|  1894)  и  вошли  въ 
инвентарь  преосв.  Мельхиседева.  Тавихъ  рувописей  описано  105  но- 
меровъ.  Къ  нимъ  присоединено  описаше  30  рувописей,  хранящихся 
въ  библ10тев'Ё  Ново-Нямецваго  монастыря  въ  Бессарабш  (въ  им'Ьши 
Кицваиахъ  (на  ДнЪстр^Х  пожалованномъ  н^мецвому  монастырю  въ 
1527  г.),  оеиованнаго  въ  вонц^^  пятидесятыхъ  годовъ  монахами,  тайно 
ушедшими  изъ  древняго  Нямецваго  монастыря  всл^дствхе  недоволь- 
ства реформами  правительства,  воторое  въ  видахъ  румынизащи  врая 
севудяризировало  им^нгя  монастыря  и  запретило  отправлен1е  въ  немъ 
богослужешя  на  цервовно-славянсвомъ  язывй.  Большая  часть  втихъ 
рукописей  были  принесены  монахами  взъ  молдавсваго  Нямецваго 
монастыря  н  составляютъ  тавимъ  образомъ  дополнеше  въ  увазавному 
гдашаому  собрашю.   Но  вром'Ь  древнихъ   рувописей,   описанныхъ  вь 
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данномъ  труд'Ь,  въ  библхотев'б  молдавскаго  Нямецкаго  монастыря 
хранится  еще  до  трехсотъ  рукописей  бол*]^  новыхъ,  описаше  кото- 
рыхъ,  по  мн'бшю  г.  Яцимирскаго,  можетъ  статъ  предметомъ  особой 
работы.  Большая  часть  ихъ  относится  ко  временя  игуменства  въ 
монастыр'б  11аис1я  Величковскаго  (1775 — 1794  г.),  времени  весьзи 
интересному  въ  истор1И  славянскаго  просв4щен1Я,  „времени,  которое 
является  кавъ  бы  Возрождешемъ  славянской  письменности  въ  Рт- 
МЫН1И.  Для  своихъ  работъ,  по  переводу  и  исправлешю  старыхъ  пе- 
реводовъ  по  гречесвимъ  текстамъ,  старецъ  ПаисШ — съ  ц^лой  школой 
учениковъ  своихъ,  изъ  которыхъ  большинство  ушло  посл^^  смерти  его 
въ  Росс1Ю, — собиралъ  рукописи,  заказывалъ  ихъ  въ  разныхъ  м^^ахъ 
и,  наконецъ,  самъ  д-Ьлалъ  много  переводовъ,  такъ  что  значительное 
число  рукописей  этого  отдела — его  рукописи-автографы  и  рукописи, 
писанный  другими  лицами  съ  собственноручны1Щ  поправками  Паная''. 
Но  содер«ан1ю  большая  часть  рукописей,  описанныхъ  г.  Яци- 
мирскимъ,  церковнаго  и  религ10зно-поучительнаго  характера;  это — 
тексты  Священнаго  Писан1я,  Толковашя  на  Священное  Иисаше, 
уставы  церковные^  богослужебный  книги,  Жит1Я  Святыхъ,  слова  о 
поучен1я,  аскетическ1я  произведешя,  сборники  различнаго  состава  и 
содержашя.  По  времени  происхождешя  рукописи  относятся  къ  раз- 
личяымъ  эпохамъ  отъ  XIV  до  ХУШ  ст.  Со  стороны  особенностей 
языка  и  правописан1я  он^  представляютъ  различные  изводы:  средне- 
болгарск1й,  сербсшй,  руссшй,  южно-руссшй,  ново-болгарскШ  и  др. 
Очень  МН0Г1Я  изъ  рукописей  содержать  ц^нныя  записи,  представ- 
ляющая историческ1й  интересъ:  бсЬ  он'6  обстоятельно  комментированы 
г.  Яцимирскимъ.  Наибол'Ёе  любопытными  мн^^  показались  сгЬдующ1Я 
рукописи:  ^V2  1.  Книга  пророковъ  XV  в.  серб,  правой.,  на  нерештетЬ 
приклеены  листы  изъ  богослужебной  рукописи,  писанной  на  перга- 
мен* уставомъ  ХШ  в.;  №  10.  Четвероевангелае  1512  г.  (съ  интерес- 
ною записью);  №  14.  Четвероевангел1е  на  ново-болгарскомъ  дэык^ 
XVШ  в.  (на  поляхъ  глоссы  на  чисто-народномъ  болгарскомъ  язы1?6) 
№  18  Апостолъ  на  ново-болгарскомъ  язык'Ь,  XVШ  в.  (съ  глоссамм 
на  чисто-народномъ  болгарскомъ  язык'Ь);  №  23.  Апокалимсисъ  съ 
Толковашями  Андрея  Александр1йскаго,  XIV  в^ка,  серб,  правоп.  съ 
записями — древней  сербской  и  бол4е  новой  молдавской;  №  60.  Син- 
тагма Матвея  Властаря  1474  г.,  среднеболг.  прав.:  №  61.  Жит1е 
блажен.  Хоасафа  царевича  и  препод.  Варлаама,  Х1\*  в.  средвебодг. 
прав.;  Лг  72.  Аскетичесыя  творенхя  Исаака  Сирина,  XIV  в,  средне- 
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болт,  прав.;  №  88.  Сборникъ  ХУ  в.,  среднеболг.  правой.;  №  93  и  94. 
Сборники  аскетичесваго  содержашя  Х1У  в.  и  друг. 

Описашенъ  славянскихъ  рувописей  Нянецкаго  монастБфя  г.  Яци* 
иирсв1й,  несомн^Ьнно,  овазалъ  большую  услугу  д&[у  изучешя  славян- 
свой  письменности.  Кстати  будетъ  зд'Ьсь  отметить,  что  онъ  и  санъ 
влад^^етъ  превраснынъ  собран1емъ  славянсвихъ  рувописей,  воторое 
хорошо  изв-Ьстно  многимъ  спец1алистамъ. 

Большой  интересъ  для  истор1и  славянов^д'&н1я  въ  Росс1и  пред- 
ставляетъ  напечатанный  П.  А.  Лавровнмъ  „Бонспевтъ  препода- 
вашя  исторхи  славянсваго  языва  и  литературы,  составленный  по  опре- 
д*к1ен1ю  совета  мосвовскаго  университета  Ю.  И.  Венелинымъ  въ 
1834  г.,  вогда  былъ  поднять  вопросъ  о  предоставлеши  ему  отвры- 
вавшейся  въ  университете  ваведры  славянов'1д'Ьн1я.  Назначен1е  это, 
однаво,  не  состоялось:  Венелину,  уже  и8в^&стному  тогда  н^свольвими 
печатными  трудами  по  исторхи  и  литератур'Ь  южныхъ  Славянъ  и 
успевшему  совершить  путешеств1е  въ  Болгархю,  вавъ  изв'бстно,  былъ 
предпочтенъ  КаченовсБ1й.  Издатель  проэвта  снабдилъ  его  весьма 
важными  пояснительными  зам'бчашями. 

Навонецъ,  не  могутъ  быть  оставлены  безъ  внимашя  Протоволы 
заеЁдатй  Славянсвой  Коммиссш  за  три  года  (1895 — 1897  г.)-  Они 
даютъ  преврасную  вартину  ученой  д-Ьятельности  воммисс1и.  Иром* 
работъ,  вошедшихъ  въ  разсматриваемый  II  томъ  „Трудовъ",  въ  за- 
С']^дан1яхъ  воммиссш  были  читаны  и  обсуждаемы. сл'бдующхе  довлады: 
1)  В.  е.  Миллера,  Галицво-волынсвхе  отголоски  въ  современныхъ 
былнн|1хъ;  2)  П.  А.  Лаврова,  О  сербскомъ  Хиландарсвомъ  Сборнив*6 
ХШ — XIV  вв.;  3)  В.  в.  Миллера,  Къ  былин*  о  Соловь-Ь  Будимиро- 
вич'Ё;  4)  А.  В.  Михайлова,  О  тевстахъ  книги  Быт1Я  Моисеева  въ 
То.1ковой  Пале*"  (напечат.  въ  Варшав.  Унив.  Изв.  1895  и  1896  г.); 
5)  П.  А.  Лаврова,  Объ  Апостолахъ  Ресавсваго  извода;  6)  М.  И. 
СоБОЛова,  о  „Славянсвихъ  стихахъ  монаха  Мардаргя  Хопивова  въ 
лицевой  библ1и  Писватора'^  (напеч.  въ  Археол.  Изв.  и  Зам^тв.  Ими. 
Моск.  Археол.  Общ.  1895  г.);  7)  М.  Н.  Сперансваго,  объ  „Изрече- 
шяхъ  Менандра  въ  славянсвомъ  перевод'Ь'^;  8)  В.  6.  Миллера,  Бы- 
лины объ  Иван'б  Гостиномъ  сын^^;  9)  П.  А.  Лаврова,  Можно  ли 
Адевеандр1Ю  Псевдоваллисеена  въ  архивномъ  списв^  считать  трудомъ 
руссваго  переводчива?  10)  М.  В.  Довнара-Запольсваго,  Еъ  истор1и 
польсво-литовсвой  борьбы  за  Волынь  (договоры  1366  г.);  И)  И.  А. 
Линниченва,  Князья  и  бояре  Гурво;   12)  А.  Ё.  Брымсваго,  О  похо- 
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ронныхъ  причиташяхъ  с^вернаго.  края;  18)  С.  О.  Долгова,  О  второю 
хождеши  Варсоноф1Я  въ  Святую  Землю;  14)  А.  И.  Яцимирсхаго,  Къ 
вопросу  о  литературной  д'Ьятельности  Павла,  митрополита  Сярскаго 
и  ПодонсЕаго'';  15)  М.  Н.  Сперанскаго^  Гадательныя  псалтири; 
16)  А.  И.  Яцимирскаго,  Покбсть  о  Дракул^  въ  труд%  румынскаго 
ученаго  Богдана  (напеч.  въ  Изв*  отд.  рус.  яз.  и  слов.  И.  А.  Н*  II 
1897);  17)  П.  А.  Лаврова,  На  какомъ  языв^  были  писаны  грамоты 
султана  Селима  великому  князю  Васил1ю  Хоанновичу?  (напеч.  въ  Пзв. 
отд.  рус.  яз.  и  слов.  И.  А.  Н.  I  1896);  18)  Его-же;  Ммъ,  когда  н 
т^^  была  напечатана  первая  болгарская  сказка?  (напеч.  въ  сборн. 
Хар&ату)р&(7  въ  честь  6.  Ё.  Корша);  19)  А.  С.  Хаханова,  Грузинская 
редакщя  Физ1олога;  20)  П.  А.  Лаврова,  Юго-славянская  перед^^1ва 
Зонары;  21)  Его-же,  Зам'Ьчашя  на  сказан1е  черноризца  Храбра  о 
письменахъ;  22)  В.  М.  Истрина,  Книга  Кааеъ  и  Толковая  Палея 
(напеч,  въ  Изв.  ОтдЬл.  рус.  яз.  и  слов.  И.  А.  Н.  1897);  23)  М.  Н. 
Соколова,  Одинъ  изъ  источнивовъ  богомильской  книги  св.  1оанна; 
24)  В.  Н.  Щепкина,  ЭпическШ  элементъ  въ  визант1йско*славянской 
иконографхи  (напеч.  въ  Археол.  Изв.  и  Зам.  1897,  №  4);  25)  П.  А. 
Лаврова,  разборъ  труда  Вондрака  о  язык'6  1оанна,  экзарха  болгар- 
скаго;  26)  А.  И.  Яцимирскаго,  Греко-славянская  нотная  рукопись 
ХУ1  в.  съ  глаголическою  и  иною  тайнописью  (напеч.  въ  Археол. 
Изв.  и  Зам.  1897  г.);  27)  Н.  М.  Вторыхъ,  Объ  апокрифическомъ 
откровети  Авраама. 

6.  Закоиик  Стефана  Душана  цара  српског  1349  и  1354,  На  ново 
издао  и  об^аснио  Стозан  Новакови\1.  У  Београду  1898.  СЫН  -|-  ЗГ1 
(Изда&е  задужбине  Илще  М.  Коларца,  91). 

Означенный  въ  заголовке,  новый  трудъ  славнаго  сербскаго  уче- 
наго Ст.  Новаковича  не  им^етъ  почти  ничего  общаго  съ  прежней 
его  работой;  вышедшей  подъ  тбмъ  же  заглавхемъ  въ  1870  г.  То  была 
маленькая  книжка,  заключавшая  въ  себ'б  текстъ  Законника  цара 
Стефана  Душана  всего  по  одному  списку  (Призренскому),  ивданно]|т 
притомъ  съ  произвольнымъ  изм^^ненгемъ  порядка  статей  и  обставлен- 
ному лишь  самыми  краткими  и  необходимыми  объяснетями.  Тш1ерь 
мы  им'бемъ  передъ  собой  обширный  трудъ,  представляюнцй  собой 
итоги  многол^тнихъ  занят1й  почтеннаго  сербскаго  филолога  заа^ча- 
тельнМшимъ  памятникомъ  южно-славянскаго  права.  Онъ  содержягь 
въ  себ%  и  давно   ожидаемое   критическое   издан1е  Законнива|  и  по- 
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^робиМплй  Б0мнентар1й  въ  его  тексту;  и  ц'блое  изсл^Ьдоватае  о  внеш- 
ней истор1и  паисятника.  Сд']^авъ  нъ  свое  время  посильный  вкладъ  въ 
нзучев1е  Душанова  Законника,  я  съ  ^встволъ  особой  радости  прн^ 
в^тствую  новый  трудъ,  въ  которомъ  этотъ  памятникъ  подвергнутъ 
столь  тщательному  и  всестороннему  идСл^дован1ю.  Онъ  близко  ирк- 
мыкаетъ  къ  моему  труду  „Памятники  законодательной  д'Ьята1Ьиостн 
Д ушана,  царн  Сербовъ  и  Грековъ""  (Шевъ.  1888),  отчасти  основанъ 
на  немъ  и  является  естественнымъ  продолженхемъ  его.  Напечатавъ 
въ  Прнложев1ядъ  къ  своему  изсл']^добатю  че;гыре  текста  Законника) 
нредставивъ  сравнительно-критиче'скШ  обзоръ  всЬхъ  изв'Ьстныхъ  его 
слисковъ,  сд'Ьлавъ  попытку  поставить .  и  решить  вопросъ  о  редакц1и 
памятника,  я  смотр'Ьлъ  на  вс^  эти  свои  разыскан1я,  вакъ  на  подго- 
товительныя  занят1Я  для  выполнен1я  другого  болЬе  ц-Ьльнаго  труда. 
Заканчивая  ркчъ  о  Законник']^,  я  писалъ  (стр.  284):  „Критическое 
нздаше  Законника  возможно  только  иосл1^  тщательнаго  сличен1я  раз- 
90чтен1й  по  всЬмъ  спискамъ.  Настоящее  изсл']^доваше,  по  мысли 
автора,  и  должно  въ  изв-Ьстной  степени  проложить  путь  къ  бол-Ьс^ 
или  мен'бе  усп^^шному  выиолнен1ю  этой  важной  и  необходимой  работы. 
Обязательность  этой  работы  авторъ  всец'бло  признаетъ  за  собой  и  въ 
иепродолжительномъ  времени  им^етъ  въ  виду  приготовить  къ  печати 
критическое  издаше  Законника  Душана  съ  возможно  полнымъ  исто-* 
рико-филологическимъ  объяснен1емъ  памятника''.  Между  т'бмъ,  всл'Ёд-' 
ств1е  особыхъ  обстоятельствъ  мои  спец1альныя  занят1я  за  посл:6дшя 
десять  л4тъ  были  направлены  въ  совсЬмъ  иную  область  и  я  не  усп'Ьлъ 
выполнить  прннятаго  на  себя  обязательства.  За  новое  издан1е  Закон- 
ника, вполн']^  отв']&чающее  требовашямъ  науки,  взялся  г.  Ст.  Нова- 
ковичъ,  выполнивш1й  это  д'Ёло  съ  уси']&хомъ  и,  быть  можетъ,  лучше, 
ч'Ьмъ  я  бы  его  выполнилъ.  Отправляясь  главнымъ  образомъ  отъ  ма- 
тер1ала,  собраннаго  въ  моей  книг*]^,  почтенный  сербск1й  ученый  усп*к7ъ 
разыскать  еще  несколько  списковъ  Законника,  остававшихся  мн^]^. 
неизв'Ёстными.  Сверхъ  16  списковъ,  указанныхъ  и  изсл']^дованныхъ 
мною,  онъ  отм4чаетъ  еще  четыре  списка.  Изъ  нихъ  только  одинъ — 
Студеницк1й,  какъ  бол^е  или  мен'Ае  старый  и  представляющ1й  сход- 
ство со  Бторымъ  Григоровичевымъ  (Аоонскимъ) — можетъ  им'Ьть  не- 
которое вначен1е  для  истор1и  текста;  но  къ  сожал^шю  онъ  содерт 
жить  только  часть  памятника,  всего  61  статью.  Остальные  же  три 
списка  (Стратимировнчевъ,  Бордёшк1й  и  Бовильск1й)  воспроизвбдятъ1 
позднейшую  редакщю  и  вполне  совпадаютъ  съ  нзданнымъ  мною  Со- 
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фШсвимъ  спискомъ.  Разделяя  мнопя  изъ  высказанныхъ  мною  доло- 
жен1й  относительно  сравнительнаго  значенхя  отд&[ьш1Хъ  списковъ  и 
состава  древней  редавцш  памятника.  Ст.  Новавовичъ  по  н^воторылъ 
общимъ  и  частнымъ  воиросамъ,  касающимся  истор1и  текста  Завов- 
нива  пришелъ  въ  инымъ  завлючен1ямЪ)  существенно  отличающимся 
отъ  ткхъ,  въ  вавимъ  пришелъ  я  въ  своей  работе.  Въ  однихъ  слу- 
чаяхъ  взгляды  сербскаго  ученаго  я  не  могу  не  признать  бол^^  пра- 
вильными, въ  другихъ  его  соображен1я  и  доводы  не  представляются 
мн'Ё  настольво  в^свими,  чтобы  старое  мое  мн'Ьте  могло  считаться 
ошибочнымъ.  Подробное  выяснеше  нашего  разноглас1я  по  всЬмъ 
дтимъ  вопросамъ  можетъ  быть  предложено  тольво  въ  болбе  спещаль- 
ной  стать'Ь.  Зд'Ьсь  я  ограничусь  лишь  н^вольвими  бол'Ье  общннв 
зам'&чан1ями. 

Трудъ  Ст.  Новавовича  представляетъ  сл^дующхе  отд'Ьлы:  1)  вве- 
ден1е,  2)  тевстъ  Завоннива  съ  вар1антами,  3)  чтеше  и  объяснеше 
тевста,  4)  обзоръ  статей  Душанова  Завоннива  по  содержан1ю  и  по 
списвамъ,  5)  увазатель. 

Обширное  введен1е  распадается  на  шесть  главъ.  Авторъ  после- 
довательно разбираетъ  вопросъ  о  появлеши  первыхъ  писанныхъ  за- 
воновъ  въ  старомъ  сербсвомъ  государств*,  выясняетъ  д^ятельвость 
соборовъ,  р'1шаетъ  вопросъ  о  происхождеши  и  состав*  Душанова 
Завоннива,  обозр*ваетъ  руволиси  и  редавц1И  памятнива  и  опред*- 
ляетъ  ихъ  взаимное  отношен1е,  навонецъ  увазываетъ  рувоводящ1д 
начала,  воторыхъ  онъ  держался  при  вритичесвомъ  издаши  Завоннива. 

Въ  первой  глав*  развивается  общепринятое  положенхе,  что  у 
Сербовъ,  вавъ  и  вообще  на  славянсвомъ  юг*,  первымъ  сбораивонъ 
писанныхъ  завоновъ  былъ  Номованонъ,  одна  изъ  редавц1й  котораго, 
именно  содержащая  толвовашя  Ивана  Зонары  (1159 — 1169  г.)*  была 
переведена  съ  гречесваго  на  славянсвШ  язывъ,  благодаря  заботамъ 
арх1еписвопа  Сербсваго  Св.  Саввы.  Во  второй  глав*  собраны  я  объ- 
яснены разс*янныя  въ  разныхъ  источнивахъ  свид*тельства  о  собо- 
рахъ  въ  древней  Сербги.  Авторъ  приходитъ  въ  завдючен1ю,  тго  со- 
боры въ  Серб1и  не  былъ  пустою  формальностью,  но  овазываш  шяше 
на  ходъ  государственныхъ  д*лъ  и  раздЬляля  съ  воролемъ  заковода- 
тельную  власть.  Институтъ  соборовъ,  по  его  мн*шю,  нивакъ  ве  мо- 
жетъ считаться  заимствованнымъ  изъ  Визант1и:  по  всей  в*раятаоетв 
онъ  вознивъ  самостоятельно  на  славянсвой  почв*  или  подъ  какшгь 
либо  другимъ,  невизантШсвимъ  вл1ян1емъ,  тавъ  вавъ  государствеввие 


ОВВОРЪ   НОВЪЙШ.    ТРУДОВЪ    и    ИЗДЛН1Й    по   СЛАВДН0ВЪДФН1Ю.  235 

право  Вияантш  никавихъ  учреждешй,  подобныхъ  сербсвимъ  соборамъ, 
не  знало.  Посл'Ьдшй  воиросъ,  конечно,  требуетъ  бод'1е  тщательнаго 
и  глубоваго  изсл'Ьдован1л.  Относительно  содержашя  нервыхъ  двухъ 
главъ  трудно  сделать  как1я-лнбо  возражен1я.  Я  остановлюсь  на  третьей 
глав'Ё,  въ  которой  р'Ьшается  вопросъ  о  пронсхожден1и  и  состав'б 
Душанова  Законника.  ЗдЬсь  г.  Ст.  Новаковичъ  оспариваетъ  два  мои 
хн'Ьн1я:  1)  объ  отношеихи  Законника  Душана  къ  сборникамъ  визан- 
Т1йскихъ  законовъ,  Сокращенной  СинтагмЬ  Матв'Ья  Властаря  и  „Закону 
царя  Юстин]ана^.  встр'Ьчающимся  въ  рукописяхъ  обыкновенно  со- 
ви']&стно  съ  сербскимъ  Законникомъ;  12)  о  происхожденхи  дошедшей 
до  насъ  бол'Ье  древней  редакщи  Законника.  Съ  его  возражен1яни  и 
отстаиваемой  имъ  точкой  зрЬнхя  я  не  могу  согласиться. 

Изучеи1е  состава  рукописей,  содержащихъ  тексгъ  Душанова  За- 
конника, нривело  меня  къ  заключенгю,  что  законодательная  деятель- 
ность Душана  не  ограничивалась  изданхемъ  собственно-сербскаго  За- 
конника, а  выразилась  гораздо  полн'бе  н  зам^чательн-Ье  въ  обнаро- 
Д()ван1и  ц'благо  кодекса  законовъ,  въ  которомъ  визант1йск1е  сборники — 
Сокращенная  Синтагма  М.  Властаря  и  „Законъ  царя  Юстин1ана" — 
заняли  главное  мЬсто.  Эти  сборники  содержатъ  всЬ  важн^йтхе  госу- 
дарственные и  основные  церковные  законы.  Собственно  же  сербск1й 
Законникъ  Душана,  съ  точки  зр^нхя  того  времени,  былъ  только  до- 
иолнен1емъ  къ  визант1йскимъ  законамъ.  Онъ  заключалъ  въ  себ^  но- 
становлен1я,  касавш1яся  такихъ  сторонъ  и  явлен1й  м'Ьстной  сербской 
государственной  и  народной  жизни,  для  которыхъ  не  оказывалось 
нодходящихъ  узаконен1й  въ  бывшихъ  на  лицо  намятникахъ  визант1й- 
скаго  законодательства.  Подобный  же  взглядъ  на  отношен1е  Закон- 
ника Душана  къ  названнымъ  визанпйскимь  статьямъ  высказалъ  и 
покойный  нын'Ь  ирофессоръ  А.  С.  Павловъ.  Такого  же  мн^шя,  ока- 
зывается, держался  еще  въ  1877  г.  и  г.  Ст.  Новаковичъ,  чтЬ,  къ 
сожал^нзю,  оставалось  мн^  неизв'Ьстнымъ,  когда  я  нисалъ  свое  сочи- 
нен1е  о  законодательной  деятельности  Душана.  Теперь  почтенный 
с^'1>6ск1й  ученый,  еще  разъ  пересмотрЬвъ  вопросъ,  пришель  къ  инс^му 
мн1»н]ю.  Онъ  утверждаетъ,  что  на  законодательномъ  собор*  1349  г. 
билъ  составленъ  только  сербск1й  Законникъ,  а  упомянутые  византШ- 
ск1е  сборники  не  им^ють  никакого  отношен1я  къ  сербскому  кодексу 
и  возникли  совершенно  особымъ  путемъ.  Къ  сожа.гЬн1ю,  авторъ  не 
занялся  разборомъ  всЬхъ  данныхъ  и  соображешй,  приведенныхъ  мною 
для  обоснован1я  отстаиваемаго   мною   взгляда.    Въ   своихъ    возраже- 
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н1яхъ  онъ  коснулся  лишь  немногихъ  изъ   нихъ,   н   то   поверхностно. 
ТаЕъ  онъ  не  придаетъ  значенхя  тому  обстоятельству,  что  ЗаконниБъ 
Душановъ  обыкновенно  находится  въ  рукоиисяхъ  вм*Ьст4  съ  Синтаг- 
мой М.  Властаря  и  Закономъ  Юстин1ана;  такъ  какъ  въ  старину  иер^дЕ<1 
соединяли  въ  одной  книг'Ё  произведен1я  различнаго  пронсхождев1я  н 
8начен1я,  но  при  этомъ  забываетъ,  что  рукописи  устанавливаюсь  самую 
т4сную  вн'Ьшнюю  и  внутреннюю  связь  между  всЬми  тремя  юридическими 
памятниками,  всл']^дств1е  которой,  напр..  дЬляется  возможнымъ  въ  пои- 
нМшей  редакц1и  перем'Ьщен1е  въ  текстъ  сербскаго  Законника  статей 
изъ  визант1йскихъ  сборниновь.  Напомню  н'Ьсколько  прим'Ьровъ.  Такъ. 
въ  Ходошской  и  Быстрицкой  рукописяхъ,    посл'Ь    оглавлен1я    стат^'й 
Синтагмы  М.  Властаря  зам'Ьчено:  ,,Посихъ  напрЬдь  ищи  законь  бла- 
гов'Ьрнаго  и  христолюбиваго  цара  1устин1ана  и  закона  благов^^рнаго 
цара  Стефана".  Непосредственно    за    этимъ   заявлен1емъ    начинаете*» 
изложеше  самой  Синтагмы.  Соф1йская  рукопись  начинается    ^Опяв- 
лешемъ  царя  Стефана",    т.   е.  перечнемъ    статей    Законника;    но  за 
этимъ  перечнемъ  сл-Ьдуетъ  не  самый  Законннкъ,  а  „книга,  глаголема 
Судаць",т.  е.  распространенная  родакщя  компиляц!и.    „Законь  цн1>а 
1устин1ана".  Въ  Раковецкой  рукописи  находимъ  уже  весьма  важпун» 
запись  прямо  указывающую  на  близкое    отношен1е    сербской    ком  пи- 
лящи  М.  Властаря  къ  законодательной  деятельности  Д ушана.  Въ  этой 
записи^  находящейся  на  50  л.  всл^дъ  за  Синтагмой,  между  прочимг. 
читается:  „Си  законикь  или  правило  стыих  лпль  по  оуставу  |||1ковно- 
моу  и  пр'Ьдан1ю    стыих    оць  и  соуд  градскыих  сьставл1€ни   и  оутврь- 
ждени  БЛгочьств1имъ  и  >^олюбив1имъ  и  самодрьжавнимъ   1|]^емъ  срьГ»* 
скымъ  и  бльгарскымъ  и  помор1ю  и  грьчьскою  :^мьлою  СНЬ  СГГО  БЛПн 
в-Ьриаго  хстолюбиваго  кралп  Дечанскаго  Стефана  третваго  Оуроша\ 
Какъ  ни  ноздне  это  свидетельство  ^>,  въ  связи  съ  другими  данными  они. 
безспорно,  представляетъ  высокую  важность. 

Подобпымъ  образомъ  г.  Ст.  Новаковичъ  не  считаетъ  важнммл 
того  обстоятельства,  что  рукописи,  заключаюпия  въ  себ*  Сокращ^ч?- 
ную  Синтагму  М.  Властаря,  Законъ  ца1)я  Юстин1ана  и  со6ств»*нни 
Душановъ  Законникъ,  нерЬдко  им'Ьютъ  общее  заглавие  «Завтгник'ь- 


*)  Раковецкая  рукопись  писана  вг  1701  г,  но  оригив&дь  ел,  весьма  в^|/олтсI 
восходитъ  къ  XV  ст.  Оиа  :шключаеть  15  статей  Законника,  неизв^ствых!.  во  !!?• 
гимъ    спискамъ,    ср.    мои    ,,11амлтввкн   законодательной    д1;ятедъвост|1    Д^ша.ь' 
244-249  и  288. 
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такъ  какъ  этимъ    словомъ    въ    старомъ   язык'б    обозначается    всяк1й 
сборникъ  законовъ.  Но  последнее  объяснен1е  моасеть  служить  только 
въ  пользу  отстаиваемаго  иною  взгляда,  а  нивакъ    не    противъ  него. 
ВЕДЬ  если  Синтагма  М.  Властаря  и  Законъ    царя    Юстинхана   были 
тоже   ^Законпикав&я^,  то,  значить,  они  заключали    въ  себ'Ь   так1е  за- 
коны, которые  дМствовали  и  прим^Ьнялись  въ  сербскомъ  государств']^ 
наравне   съ   законами  Душана,   а  сл'Ьдовательно  постоянное  присут- 
ств1е  этихъ  византШскихъ  статей    въ  гЬхъ  рукописяхъ,  которыя   со- 
держатъ    Душавовъ    Законникъ,    не    можетъ   считаться   случайнымъ 
яа1ен1емъ.  Не   уб']&дительнымъ    мн'Ь    кажется    и    третье   соображен1е 
г.  Ст.  Новаковича,  которому,  однако,  онъ  придаетъ  особое  значенхе. 
Онъ  полагаетъ,  что  царь  Стефанъ  и  его  современники  не  могли  счи- 
тать нужныиъ  узаконять  на  собор'Ь  такой  вцзант1йск1й  сборникъ,  какъ 
Синтагма  М.  Властаря,  такъ  какъ  она  содержитъ  гЬже  „законы  св. 
Отецъ",  как1е  входятъ  въ  составъ  Фот1евой   Кормчей,    а    эта   книга 
получила  въ  Серб1и   значение  дМствующаго    права    со    временъ   св. 
Саввы,  при  томъ  безъ  всякаго  участия  короля  и   собора,    а  исключи- 
тельно по  распоряжению  арххепископа,  въ  силу  взгляда  на  нее,  какъ 
на  необходимую  принадлежность  христ1анскаго    в'Ьроученхя.    Переве- 
денная же  на  славянск1й  языкъ  благодаря  старан1ямъ   Душана   Син- 
тагма'^М.  Властаря    должна  была,  по  мысли  царя,  зам'Ьнить  Кормчую, 
какъ  книга  бол'Ье  удобная  для    практическаго    употреблешя   въ    су- 
дахъ,  но  не  представлявшая  никакихъ  новыхъ   законовъ.    Въ   этихъ 
зам'1)чан1яхъ  автора  нельзя  не  зам1$тить  двухъ  недоразум']&н1й.  Во  пер- 
выхъ,  въ  данномъ  случа']^  шла  и  можетъ  идти  р^чь  отнюдь  не  о  но- 
вомъ  ^узаковенш^  нормъ  права^  которыя    были    освящены  церковш 
и  практикой,  а  только  объ  ихъ  новой  славянской    кодификащи,  т.  е. 
о     включеши    д'Ьйствовавшихъ    дотол'Ь     визант1йскихъ    законовъ    въ 
нзм'Ьненной  ъ^ЬтпеИ  формЬ    въ  кодексъ  сербскихъ  законовъ.    Такая 
кодифнкащя  могла  быть  проведена    только  на  собор*!.    Подобная  же 
работа' происходила  и  при   выработке   собственно    сербскаго  Закон- 
ника.  иосл']^дшй  содержитъ  въ  себ'6    не   только   вновь    изданные    на 
собор*   законы,  но  гораздо  больше  уже   прежде   д4йствовавшихъ  за- 
коновъ, которые  въ  1349  г.  были  собраны  и  объединены   въ  одномъ 
кодексе*  Во-вторыхъ,  г.  Новаковичъ  говоритъ  только  о  полномъ  сла- 
влнскомъ  перевод*!  Синтагмы  М.  Властаря;  посл'!дн1й    д'Ьйствительно 
ыогъ   исполнять  функц1ю,  какую  ему  приписываетъ  сербскхй   ученый^ 
т.  е.    могъ  зам'Ьнять  старую  Кормчую.    Но  Ст.   Новаковичъ    совс4мъ 
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забываетъ,  что  при  текстахъ  Законника  Душаноиа  находится  не  лат- 
ная Синтагма,  а  сокращенная.  О  ней  то  собственно  и  идетъ  рФчь 
въ  моемъ  сочипевщ  какъ  составной  части  сербскаго  кодекса,  вира- 
ботаннаго  на  собор'6  1349  г.  Сд'Ьланный  мною  подробный  разборг 
Сокращенной  Синтагмы,  сравнительно  съ  греческимъ  подлинникомъ '), 
привелъ  меня  къ  ц'Ьлому  ряду  выводовъ,  которые,  къ  сожал'Ьн1ю, 
оставлены  безъ  вниман1я  сербскимъ  ученымъ.  Позволю  себ'Ь  зд^^сь  ещ*" 
разъ  указать  важнЬйшхе  изъ  нихъ.  Сокращенная  Синтагма  аак.1к>- 
чаетъ  въ  себ'Ь  мен'бе  одной  трети  общаго  количества  матерхала,  пред- 
ставляемаго  подлинникомъ.  Самый  подборъ  матер1ала  не  им'бетъ  ха- 
рактера чего  то  случайнаго,  а  носить  на  себ*!  отпечатокъ  обдуман- 
ной, мотивированной  работы.  Въ  сербскую  компилящю  внесены  глав- 
нымъ  образомъ  граждансше  законы.  Изъ  обширнаго  каноническаго 
отд^^ла  нодлинника  заимствовано  сравнительно  немногое.  Въ  общеиъ 
сл'бдуя  систем*]^  подлинника,  въ  частностяхъ  Сокращенная  Синтагма 
представляетъ  значительное  количество  бол-Ье  или  менЬе  существенныхъ 
уклонешй  отъ  него.  Эти  уклонен1я  касаются  какъ  распред^ленЕЯ  на- 
тер1ала,  такъ  и  изложен1я  его.  Текстъ  гражданскихъ  законовъ  очень 
часто  значительно  изм'Ьненъ  противъ  подлинника.  Въ  однихъ  слу^адхъ 
онъ  сокращенъ,  въ  другихъ  распространенъ,  въ  третьихъ  иереина- 
ченъ.  Изм'Ьнешя  эти,  повидимому^  не  являются  случайными,  а  обу- 
словлены опред']&ленными  соображен1яи  составителей  компилящй.  Тек- 
ническ1я  слова  греческаго  подлинника  обыкновенно  переданы  не  только 
въ  иеревод']^,  но  и  съ  объяснешями,  или  же  прямо  заменены  серб- 
скими, какъ  напр.:  себри,  властель,  жупа,  кнезь  жупьск1й,  царива 
и  др.  Вообще  визант1йск1е  законы  являются  зд'Ьсь  въ  сербской  бы- 
товой редакщи.  Слово  8т)(хоо1ос  часто  объяснено — ел.  „царскхй*".  а 
Ри>(хаГо(;  зам'Ьнено  словомъ  „православный^.  Изъ  этихъ  данныхъ  ясно 
сл^дуетъ,  что  Сокращенная  Синтагма  представляетъ  въ  значительной 
степени  самостоятельную  переработку  визант1йской  Синтагмы,  заду- 
манную и  исполненную  съ  изв'бстною  опред'^^енною  ц'Ьлью.  Бакл1< 
же  это  могла  быть  цЬль?  Ради  научной  или  литературной  любозна- 
тельности не  было  надобности  работать  надъ  комлиляц1ей^  иаъ  тртх<1 
М.  Властаря,  разъ  этотъ  трудъ  существовалъ  уже  въ  полнот  т?!»»- 
вод'Ь.  Совм']^стное  присутствхе  въ  древнихъ  рукописяхъ  СокращенноЕ 
Синтагмы  и  Законника  Душана  и  вообще  близкая  связь  между  оЛь 

')  Памятники  законодате1ьно&  д'Ьлте1ьности  Душана,  стр.  829  ■  439. 
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ими  памятниками  подсказываетъ  р^Ьшен1е  этого  вопроса:  СоЕращепная 
Синтагма  входила  въ  составъ  кодекса  сербскихъ  законовъ,  изданнаго 
при  Душан'Ь.  Но  это  указываетъ,  между  прочимъ,  драгоц'Ьвная  по- 
м'Ьтка,  находящаяся  въ  данномъ  памяти  и  вЬ  непосредственно  посл'Ь 
заглав1я:  „Сьи  Законникь  изьбрахомь  изь  веливаго,  к1ко  всвор'Ь  обр1^- 
тати  искомая  о  вьсякои  вещи,  винахь  гр^ховныихц  о  суду  царьсвомь''. 
Форма  „изьбрахомь'^,  очень  в'Ьроятно,  относится  къ  царю  и  собору, 
кавъ  это  мы  видимъ  въ  началЬ  Душанова  Законника:  „С1и  же  За- 
коникь  постдвАПКМк''.  „Вины  гр'Ёховныя^,  противополагаемый  „суду 
царьскому'^;  очевидно,  означаютъ  судъ  церковный,  святительск1й.  Сле- 
довательно въ  самой  компилящи  ясно  указано,  что  она  предназна- 
чена одинаково  служить  руководствомъ  при  отправлен1и  иравосудхя 
какъ  судомъ  цервовнымъ,  такъ  судомъ  царскимъ  или  гражданскимъ. 
На  основан1и  этихъ  общихъ  соображен1й,  я  пе  могу  считать  отстаи- 
ваемую г.  Новаковичемъ  точку  зр'6н1я  правильной,  и  свое  мн'бнхе, 
подробно  мотивированное  въ  укананномъ  выше  труд'Ь,  ошибочнымъ 
или  неправдоподобнымъ.  Я  остаюсь  при  уб'Ьжден1и,  что  всё  три  па- 
мятника— Сокращенная  Синтагма  М.  Властаря,  Законъ  царя  Юсти- 
Н1ана  и  сербск1й  Законникъ  Душана — суть  лишь  три  отд'Ьла  серб- 
сваго  кодекса,  составленнаго  при  цар*  Душан'Ь.  Поэтому  весьма  же- 
лательно было  бы  им^ть  критическое  изданхе  не  только  сербскаго 
Законника  Душана,  что  даетъ  намъ  новый  трудъ  г.  Ст.  Новаковича, 
но  и  остальныхъ  двухъ  частей,  т.  е.  всего  сербскаго  кодекса  въ  пол- 
номъ  его  состав']^  ^). 

Не  могу  я  согласиться  съ  мн'Ьн1емъ  Ст.  Новаковича  и  по  во- 
просу о  происхождея1и  Законника  въ  томъ  его  состав*]^,  въ  какомъ 
онъ  дошелъ  до  насъ  въ  древни  хъ  рукописяхъ.  Въ  своемъ  вышена- 
званномъ  сочинен1и  я  оспаривалъ  старое  мн'Ьн1е,  котораго  и  прежде 
держался  г.  Новаковичъ^  о  томъ,  что  Законникъ  Душановъ  соста- 
&1енъ  на  двухъ  соборахъ  1349  и  1354  г.  При  этомъ  я  указалъ,  что 
о  собор']^  1354  г.  не  сохранилось  нигд'6  никакихъ  упоминашй  и  что 
находящаяся  въ  пяти  спискахъ.  во  второй  половине  текста,  пометка 
„вь  л'Ьто  ^$^1в  индикт1онь  7,"^  сама  по  себ']^   не  им'бетъ  такого  смы« 


*)  Въ  „11ри10жен1яхъ'^  къ  моему  сочинен1Ю  „Паиятнякп  и  пр."  Сокращен- 
вая  Синтагма  и  Законъ  царя  Юстин1ана  напечатаны  по  Ходашской  рукописи  съ 
оодведен1Яии  вар^автовъ  изъ  другпхъ  рукописей.  Сверхъ  того,  тамъ  же  издана 
особая  редакци  „Закона  цара  Юстннхава''  по  Раковецкоиу  списку. 
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ела,  какой  ей  иридаютъ,  т.  е.  не  обозначаетъ  непременно  даты  но- 
ваго  собора,  на  которомъ  составлены  и  изданы  сл4дующ1я  статьи. 
Дал^е  я  П0ЯСНИЛ7»,  что  находяи^^аяся  только  въ  11ризр']^нскомъ  списке 
статья  ^)  (166  или  ио  изд.  Новаковича  164),  въ  которой  виддтъ  ука- 
зание на  два  собора  и  на  два  законника,  должна  им'Ьть  особое  тол- 
кован1е,  болЬе  согласное  съ  содержанхемъ  другихъ  однородныхъ  ста- 
тей и  вполн'Ь  исключающее  нредположеп1е  о  второмъ  законодатель- 
номъ  собор*.  Мой  рзглядъ  на  образован1е  полной  редакщв  Закон- 
ника состоялъ  въ  сл'Ьдующемъ.  На  собор*  1349  г.  была  составлена 
и  утверждена  значительная  часть  Законника,  но  сколько  именно  ста- 
тей, съ  точностью  нельзя  сказать.  Впосл^дстваи  къ  основному  тексту 
были  присоединяемы  новмя  постановлен1я  и  статьи,  которыя  допол- 
няли или  поясняли  прежде  изданный.  Ц*которыя  дополнешя  падаютъ 
на  1354  г.,  выставленный  во  многихъ  рукописяхъ,  но  друпя  могло 
быть  внесены  въ  текстъ  Законника  и  раньше  и  позже  1354  г.  По- 
становлешя  эти  исходили,  вероятно,  прямо  отъ  лица  царя,  на  что 
указываетъ  самая  формула  многихъ  статей:  царство  ми  повед^ваетъ. 
Для  санкц1и  этихъ  приказовъ  или  повел^н1й  не  было  непрем^^нной 
надобности  въ  новомъ  соборЬ.  Право  издавать  законы  издавна  при- 
надлежало сербск^мъ  королямъ.  Провозгласивъ  себя  „васидевсонъ 
Ромэевъ  и  Сербовъ^,  Душанъ,  конечно,  несказанно  усилилъ  автори- 
тетъ  высшей  самодержавной  власти  и  т'бмъ  обезпечилъ  себ^  еще 
ббльшую  свободу  въ  своей  законодательной  деятельности.  Наконецъ, 
мног1е  законы  направлены  противъ  свеволхя  властелей  и  порововъ 
духовенства  и,  конечно,  едва  ли  могли  быть  проведены  на  собор*, 
состоящемъ  исключительно  изъ  представите.1ей  этихъ  двухъ  сословий. 
Такимъ  образомъ,  по  моему  мн']^н1ю,  Законникъ  въ  полномъ  своемъ 
вид*]^,  насколько  возможно  его  возстановить  по  дошедшимъ  до  насъ 
рукописямъ,  представляетъ  законодательный  памятникъ^  которой  тво- 
рился въ  течение  н'Ьсколькихъ  л'Ътъ  и  былъ  столько  же  алодокъ 
деятельности  собора  1349  г.^  сколько  актомъ  личной  мудрости  ана- 
менитаго  основателя  Сербскаго  царства.  Ст.  Новаковичъ  остался  при 
старомъ  своемъ  взгляд:^.  Онъ  признаетъ  два  законодательны хъ  собо- 
ра, 1349  и  1354  г.,  на  которыхъ    были   составлены   два   законника. 


')  Въ  русскомъ  иеревод'Ь  эта  статья  читается  такъГ^О^людяхъ  (яа&11ск«»Х1.  .- 
Кто  принялъ  чьего  челов'Ька  до  сего  собора,  пусть  (тотъ  челов'Ькъ)  разII«КIIвает^^ 
первымъ  судоиъ,  какъ  написано  въ  первомъ  Заковнвк'Ь^. 
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соединенные  потомъ  въ  одно  ц'Ьлое.  Возражая  противъ  моего  мн4- 
Н1Я,  онъ  опять  не  входитъ  въ  разбо|)г>  выставленныхъ  мною  сообра- 
женШ  и  нич'Ёмъ  в'Ьскимъ  не  иодкр^^пляетъ  своей  точки  зрЬшя.  Онъ 
настаиваетъ.  что  хронологическая  помЬтка  1354  г.  указываетъ  на 
годъ  новаго  собора,  и  ссылается  на  166  ст.  Призр^нскаго  списка, 
не  входя  въ  опровержеше  моего  толкован1я  этой  статьи.  Лучшее  до- 
казательство справедливости  своего  взгляда  онъ  видитъ  въ  томъ  об- 
стоятельств4,  что  статьи,  находящ1яся  поел*  пом-Ьтки  1354  г.,  пред- 
ставляютъ  собаю  дополнен1я  и  поправки  къ  статьямъ  первой  поло- 
вины Законника.  Но  этотъ  фактъ^  выставленный  и  мною,  не  им%етъ 
никакого  значетя  для  р-Ьшенгя  спорнаго  вопроса.  Гораздо  важнее 
было  бы  знать,  какъ  съ  точки  зр'Ьн1я  Ст.  Новаковича  можно  объя- 
снить р'Ьзкое  несходство  текстовъ  Законника  и  по  количеству  статей 
и  ихъ  расположен1Ю.  Если  Законникъ  средактированъ  въ  два  прхема, 
на  двухъ  соборахъ,  то  откуда  могло  явиться  такое  разнообраз1е  спи- 
сковъ  и  редакц1й?  Не  сл-Ьдовало  ли  бы  ожидать  въ  такомъ  случа-Ь, 
что  мы  найдемъ  въ  нашихъ  рукописяхъ  два  определенные  типа  тек- 
ста Законника — кратк1й,  заключающ1й  только  законы  1349  г.,  и  пол- 
ный, увеличенный  законами  1354  г.?  Между  гЬмъ  этого  не  оказы- 
вается и  мы  им'Ьемъ  д-Ьло  съ  несколькими  древними  типами  текста. 
Сербск1й  ученый,  по  примеру  нЬкоторыхъ  своихъ  предшественниковъ, 
склоненъ  приписывать  это  несходство  вл1ян1ю  реформаторовъ  и  пере- 
ппсчпковъ  .начала  XV  в.,  которые,  желая  улучшить  систему  Закон- 
ника, по  своему  усмотр'Ьнгю  переставляли  статьи.  Но  едва  ли  пра- 
вильно предполагать  такой  произволъ  по  отношеп1ю  къ  законодатель- 
пымъ  памятникамъ.  Отчего  же  подобнаго  произвола  мы  не  видимъ 
въ  другихъ  памятникахъ  той  же  эпохи,  напр.,  въ  текстахъ  Сокра- 
щенной Синтагмы  М.  Властаря,  которая  въ  рукописяхъ  обыкновенно 
находится  вм-ЬсгЬ  съ  Закопникомъ.  Не  объясняетъ  лашъ  авторъ,  на- 
нрим^ръ,  и  такого  явлен1я.  почему  въ  двухъ  древнихъ  спискахъ, 
наибо.1ее  совпадающихъ  между  собою — Стружскомъ  (первомъ  и  Гри- 
горовичевымъ)  и  Призр'Ьнскомъ — оказывается  не  одинаковое  число 
статей  въ  той  части  текста,  которую  можно  сравнивать,  именно  въ 
Стружскомъ  не  достаетъ  шести  статей.  Не  ближе  ли  къ  истин-Ь  пред- 
.юженяое  мною  объяснен1е  указаннаго  факта?  Я  полагаю,  что  уже 
въ  эпоху  Душана  въ  сербс1гой  письменности  находились ^въ  обраще- 
н1а  н':Ьскольво  изводовъ  или  редакц1й  Законника.  Одни  списки  содер- 
жали Законникъ  въ  томъ  вид']^,  въ  какомъ  онъ  былъ    изданъ  на  со- 
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бор*  1349  г.,  въ  другихъ — къ  первичной  редавщи  были  прибавлены 
законы,  изданные  вскор']^  пос.тЬ  1349  г.,  въ  третьихъ  находились  по- 
становлешя,  обнародованиыя  Душаномъ  въ  посл-Ьдихе  годы  его  цар- 
ствовашя.  Такпмъ  образомь  уже  въ  XIV  в.,  въ  эноху  Душана^  тек- 
сты Законника,  вЬронтио,  различались  между  собой  по  количеству 
статей,  смотря  по  тому,  на  какой  годъ  въ  першдъ  1349 — 1355  при- 
ходилось'ихъ  происхожден1е:  въ  одпомъ  текст*  было  больше  статей, 
въ  другомъ — меньше.  Въ  ту  же  древнюю  пору,  в-Ьроятно,  наблюда- 
лось несходство  текстовъ  въ  отношен1и  распорядка  статей.  По  м4р4 
издан1я  новыхъ  законовъ  или  царскихъ  пове.гЬн1й  одни  пе))еписчпБН 
просто  приписывали  ихъ  къ  первому  основному  тексту  Законника, 
другие  же.  напротивъ,  размещали  ихъ  по  своему  усмотр'Ьн1Ю  между 
статьями  этого  первичнаго  текста,  при  чемъ  н-Ькоторня  новыя  статьи 
могли  и~не  попадать  въ  тотъ  или  другой  списокъ.  ВсЬ  эти  мои  со- 
ображения, иллюстрированный  разборомъ  отд4льныхъ  статей,  оста- 
влены безъ  вниман1я  г.  Новаковичемъ.  Въ  общемъ  нужно  призвать, 
что  трудный  вопросъ  о  происхожден1и  древней  редакц1и  Законника 
Душана  въ  труд'Ь  почтеннаго  сербскаго  ученаго  не  получилъ  р-Ьше- 
н1я,  ^которымъ  можно  было  бы  вполне  удовлетвориться. 

Много  труда  потратилъ  г.  Ст.  Новаковичъ  на  подробное  изуче- 
Н1е  вс'Ьхъ  сохранившихся  списковъ  Законника  и  уяснеше  ихъ  взанх- 
ныхъ  отяошен1й.  Главные  выводы,    къ  которымъ    онъ    пришелъ,    п.»- 
стоятъ  въ  сл-Ьдующемъ.  Оригиналъ  текста    Душанова  Законника,  по 
которому  можно  было  бы  точно  судить    о  его  форм'Ь    и    содержании, 
не  сохранился.  Стружск1й  и  11рнзр4нск1й  списки^    ведутъ   свое    про- 
исхожден1е  отъ  этого  оригинала  и  наибо.т'Ье  къ  нему  приб.1ижаются. 
Позже,  по  всей  вероятности,  между  1402 — 1427  гг.,  въ  правлеп1е  де- 
спота   Стефана  предпринято  было  исправлен1е  и  переработка    Душа- 
нова  Законника.  Типъ  такого    исправленнаго    текста    представляюл. 
списки  Аи()нск1й  (Второй  Григоричевъ)  и  Выстрицк1й.  Такъ  какъ  въ 
то  время  были  въ  употреблен1и  еп^е  и  оригинальные   тексты,    то    в^- 
всЬ! рукописи  отражаютъ  въ  себ'Ь  эту  переработку  полностью:    н^ко- 
торыя  отступлен1я  от'ь  нея  наблюдаются  въ  спискахъ  Хи.1андарско11\. 
Студеницкомъ,  Ходошскомъ.  Шишатовецкомъ  и  Раковецкомъ.  Списки 
Ходошск1й  и  Шишатовецк1Й  носятъ  на  себ*  сл'Ьды  изм'ЬнешВ  въ  язык^:  I 
народный  способъ  изложен1я  въ  нихъ,  зам-Ьненъ  квижно-стмнгклчи. 
Позже,  около  средины  XVII  ст.  возникла  произвольная  ле}>ед'к1ка  Л1- 
конника    писцемъ,    не    понимавшимъ    памятника;    она    иредст4а1е11а 
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Раваницкимъ  списвомъ.  ДальнЁйшимъ  видонзм'Ьненхемъ  этой  редакщи 
была  еще  болЬе  испорченная  версхя,  образцами  которой  служатъ 
списки  группы  Соф1йско-Текел1евой.  Наибольшей  новизной  изъ  этихъ 
выводовъ  отличается  указан1е  на  переработку  текста  Законника  въ 
начал*  XV  в.,  но  это  указанхе  есть  не  бол'Ье,  какъ  предположенхе, 
которому  для  объяснен1я  несходства  текста  въ  древнихъ  рукописяхъ 
можетъ  быть  противопоставлено  и  другое  выше  изложенное.  О  такой 
переработке  Законника  въ  правлен1е  деспота  Стефана  не  имЬется  ни- 
какихъ  историческихъ  свидЬтельствъ.  При  оц'Ьнк'Ь  значен1я  отдЬль- 
ныхъ  рукописей  авторъ  также  не  всегда  соглашается  съ  моими  вы- 
водами. Такъ,  онъ  зам^чаетъ,  что  въ  Раваницкой  рукописи  я  на- 
шел ъ  много  такого,  чего  нельзя  принять  при  критическомъ  отноше- 
и1и  къ  памятнику  (ЬХХХ).  При  этомъ,  однако,  не  дается  никакихъ 
бол'Ье  подробныхъ  разъясненхй.  Между  тЬмъ  я  указалъ,  что  въ  ре- 
дакцш  ц'Ькоторыхъ  статей  по  этому  списку  проглядываетъ  ббльшая 
старина,  ч'Ьмъ  во  многихъ  иныхъ  спискахъ,  и  что  онъ  содержить  8  ста- 
тей, неизв'Ьстныхъ  по  другнмъ  болЬе  древнимъ  рукописямъ.  Не  счи- 
таясь съ  этими  данными,  г.  Ст.  Новаковичъ  полагаетъ,  что  ни  Рава- 
иицкая,  ни  Текелхева  верс1я  не  могутъ  ничего  дать  ни  для  исправле- 
И1Я,  ни  для  пополнен1я  древняго  текста. 

Въ  основаше  критическаго  издан'1я  Законника  положена  При- 
:ф'6нская  рукопись,  къ  тексту  которой  для  каждой  статьи  подведены 
разночтен1я  изъ  другихъ  рукописей,  при  чемъ  не  оставлены  безъ  вни- 
ман1я  и  позди'Ьйш1я  редакщи  Раваницкая  и  Текел1ева.  Текстъ  За- 
конника по  новому  издашю  заключаетъ  201  статью;  изъ  нихъ  188 
содержитъ  Призр^пскхй  списокъ,  2  воспроизведены  по  Авонскому  (Вто- 
рому Григоровичеву),  1 — по  Быстрицкому,  12 — по  Раковецкому.  Мн-Ь 
кажется,  что  следовало  бы  внести  въ  издаше  (хотя  бы  подъ  особымъ 
лначкомъ)  и  8  статей  Раваницкаго  списка,  который  не  встречаются 
вь  бол'Ье  древнихъ  спискахъ,  но  по  изложеннымъ  мною  соображеш- 
лмъ  могутъ  быть  отнесены  къ  подлинпымъ  статьямъ  Законника  ^). 

Коментар1Й  къ  тексту,  составленный  глубокимъ  знатокомъ 
предмета,  отличается  полною  обстоятельност1Ю  и  не  можетъ  вызывать 
никакихъ  зам'Ьчашй.  Онъ  содержитъ  не  только  ,  отчетливое  истолко- 
яан1е  Законника,  но  и  вм'Ьст^  съ  тЬмъ  обильный  матерхалъ  для  ха- 
рактеристики внутренняго  состояшя  Сербскаго  государства  въ  XIV  в. 


»)  Ср.  ^Памятвпки",  стр.  232,  242—243. 
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Шкоторымъ  недостаткомъ  труда  мн-Ь  представляется  отсутств1е 
обзора  литературы  по  изучешю  Законника*).  Внесете  въ  книгу  та- 
кого обзора  еще  бол-Ье  увеличило  бы  высокое  ея  значен1е,  какъ  не- 
обходимаго  пособ1я  при  изучен1и  Законника  царя  Душана. 


*)  Между  ирочнмъ,  г.  Ниваковичъ  нигд*!  ве  указываетъ  обтирноА  рецев^пи 
проф.  8.  9.  Зигеля  на  мое  соч11нен1е  „Памятники  законодатедьно&  длительности 
Душана"  Шзв4ст1я  Ими.  Ак.  Н.  1890  г.  Отчетъ  о  присужденхи  нремЕй  митропо- 
лита Макархя^.  Она  содержнтъ  много  цЪнныхъ  зам'Ьчанхв  по  занииавшимг  автора 
вопросамъ  о  происхожден1и  древней  редакцхн  Законника. 


НКТЕОРОЛОГЙЧЕСКШ  и  СЕЛЬСКО- ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 

К1евской  Метеорологической  Обсерваторхи. 

^«  1. 

X*  о  д  *аЕ»      X  ХЛ. 

Сентябрь  1897  года. 


Осадки,  температура,  направлен1е  господствующихъ  вЪтровъ  (съ  20-го  Авгу- 
ста по  19*е  Сентября  1897  г.  по  стар,  стилю)  урожай  озимыхъ  и  яровыхъ 
хл^бовъ  и  урожай  фруктовъ  въ  1897  году   и   состоян1е  озимыхъ  посЬвовъ  къ 

^20  Сентября  1897  г. 

Давлен1е   и   в'Ьтрн. 

Отчетный  м'Ьсяцъ  отличался  достаточной  устойчивостью  атмо- 
сферныхъ  услов1й. 

Въ  начал*!  месяца  мы  находимъ  низкое  давлен1е  на  Скандинав- 
скомъ  полуострове  и  слабо  выраженный  максимумъ  на  Ю.-В.  Росс1и, 
большая  же  часть  Европы  находится  въ  полос!  нормальнаго  давле- 
1ПЯ.  Но  уже  на  сл'Ьду10Щ1й  день,  (2  го),  въ  этой  полосе  средняго 
давлен1Я  на  юго-запад!  Росс1и  образуется  новый  частный  максимумъ, 
который  до  4-го  передвигается  къ  востоку  (КаспШское  море);  прежде 
же  бывш1й  максимумъ  усиливается,  переходитъ  къ  северу  и  охваты- 
ваетъ  Уралъ. 

Норвежск1й  максимумъ  временно  дробится  на  два,  при  чемъ 
одинъ  подвигается  къ  С.-В.,  а  другой  остается  въ  Норвепи;  но  уже 
4:-го  оба  опять  соединяются  и  вскоре  исчезаютъ  на  крайнемъ  севере- 
восток*  Р0СС1И. 

4-го,   на   ряду    съ    указаннымъ    максимумомъ^  образуется    еще 


йторой  во  Франц1и;  эготъ  посл'Ьдн1й  усиливается,  на  сл-ЬдующШ  день 
сливается  съ  максимумомъ  въ  южной  Росс1и,  и  область  высокаго 
давлен1я  захватываетъ  къ  5-му  всю  южную  половину  Европы.  Въ  т*» 
лсо  время  на  берегахъ  Скандинавскаго  полуострова  появляется  но- 
вый, р']^зко  выраженный  минимумъ,  который  подвигается  въ  восточ- 
номъ  паправленш,  6-го  числа  занимаеть  Финляндш,  7-го  саускаетс;! 
къ  Петербургу.  Но  такъ  какъ  въ  то  же  время,  кром*  максимума  во 
Францш,  появляется  и  максимумъ  па  Урал*,  то  поступательное  дви- 
Ж1)н1е  с'Ьвериаго  максимума  п]лостанавливаетсЯ;  и  этотъ  посл'Ьдн1й  до 
вечера  8-го  остается  почти  на  м-Ьсг*. 

Съ  утра  9-го,  восточный  максимумъ  перемещается  на  Кавказъ 
и  сливается  съ  областью  высокаго  давлен1я,  протягивающейся  оп> 
Франции  къ  Кавказу  по  южной  окраин*  Европы.  Мивимумъ  въ  это 
время  перемещается  сначала  къ  востоку,  а  потомъ  къ  сЬверо- востоку 
Росс1и,  где  и  ослабеваетъ  11-го  почти  окончательно. 

Въ  этотъ  день  высокое  давлвн1е  охватываетъ  всю  Европу,  по- 
нижаясь немного  ];ъ  юяснымъ  и  с^вернымъ  ея  окраинамъ,  такъ  чю 
область  нашей  с^ти  находится  къ  югу  отъ  полосы  наиболее  высокаго 
давлен1я,  и  так1Я  услов1Я  продолжаютъ  сун1,ествовать  до    утра    16-го. 

Согласно  съ  указаннымъ  ряспред'Ьлен1емъ  давлен1я,  в^тры  въ 
области  сети  съ  1-го  по  9 — 10-е  держатся  преимущественно  въ  обла- 
сти западнаго  и  юго-западнаго  румба,  переходя  по  временамъ  въ 
южные,  а  съ  10-го  по  16-е,  благодаря  тому,  что  область  сети  въ  это 
время  лежитъ  южнее  полосы  наибольшаго  давления  (какъ  сказано 
выше),  они  делаются  северными;  16-Г()  утромъ  образуется  у  бе1)е- 
говъ  КаспШскаго  моря  довольно  резк1й  минимумъ  и  па  ряду  (ъ 
нимъ  таковой  же  у  северо-западной  окраины  Скандинавскаго  полу- 
острова. Благодаря  этому,  максимальное  давлен1е  пс1)едвигается  п 
северо-востоку,  и  19-го  утромъ  мы  замечаемъ  ого  за  Ураломъ;  нж- 
ный  изъ  названныхъ  минимумовъ  подвигается  сначала  къ  западу.  :> 
потомъ  къ  сев  и  21-го  заполняется  на  среднемъ  течен1и  Волш. 

Что  касается  севернаго  минимума,  то  онъ    въ   это    время    спу- 
скается къ  южной    оконечности    Скандинавскаго   полуострова,  достк 
гая  особенной  рЬзкости  21-го  утромъ;  затемъ,  несколько   ослаб1^(Ш111 
поднимается  опять  къ  северо-востоку,  и  27- го  мы    замечав1гъ  его  ил 
Веломъ  море. 


Помимо  упомяпутаго  выше  максимума  на  восток*  Росс1И,  высо- 
кое давлен1е  им'Ьетъ  мЬсто  на  юго-западиыхъ  и  южныхъ  окраинахъ 
Европы,  а  26-го  и  27-го  центръ  его  подходитъ  даже  къ  южной  ча- 
сти нашей  с'Ьти.  Съ  27-го  по  30-е  центръ  высокаго  давлен1я  продол- 
жаетъ  держаться  у  южной  окраины  съти,  а  минимумъ  отъ  БЬлаго 
моря  перемещается  немного  къ  юго-востоку  (Олонецкая  губ.).  При 
такихъ  услов1яхъ,  съ  17-го  по  20-е  въ  области  сЬти  дуютъ  слабые 
в'Ьтры  нерем'Ьннаго,  преимущественно  С.-З  румба,  а  съ  21-го  они  дЬ- 
лаются  западными  и  такими  остаются  до  конца  м^^сяца. 


Осадки  и  телпература. 

Переходя  къ  обзору  температуры,  мы  должны  отмЬтить  значи- 
тельныя  ея  понижен1я  около  9-го  и  17 — 18'ГО  сент.  Надо  заметить 
однако,  что  эти  понижеп1я  были  только  относительными,  такъ  какъ 
по  сравнен1Ю  съ  нормальной  температурой  они  не  были  велики.  Если 
мы  припомнимъ,  что  съ  9-го  сент.  в^теръ  перешелъна  С.-З  румбъ,  и 
этого  румба  держался  съ  17-го  до  20  го,  то  легко  поймемъ  причину 
указапнаго  понижения  температуры.  Въ  общемъ  температура  отчет- 
наго  месяца  была  высока  и  въ  средпемъ  несколько  превышала  норму. 
Для  сужден1Я  объ  этомъ  отступлен1И  средней  мЬсячпой  отъ  таковой 
;ке  нормальной,  приводимъ  нижеслЬдующую  таблицу,  въ  которой 
•зиакъ  4-  обозпачаетъ  повышен1е  средней  температуры  противъ  нор- 
мальной, а  —  попиженхе. 


К!евъ 

-МО 

Мннскъ 

—0.3 

Коростышевъ 

+1.4 

Пиыскъ 

+0.3 

Городище  (Сах.  з.) 

4-0.5 

Гродно 

—  1.2? 

Златополь 

-1-1.5 

БЬлостокъ 

-0.8 

Н'Ьживъ 

+1.0 

Бр.-Литовскъ 

+1.1 

Згуровка 

+2.6 

Что  касается  осадковъ,  то  выпаден1е  ихъ  можетъ  быть  отнесено 
|;ь  тремъ  першдамъ:  около  5—7,  14 — 15  и  21 — 22.  При  этомъ  оно 
гл'Ьдовало  непосредственно  за  относительпымъ  повышен1емъ  темпера- 
туры, сопровождалось  указанными  понижензями  температуры  и 
им'Ьяо  м'Ьсто  при  3  и  С- В  в-Ьтрахъ.  Принимая  это  во  внима- 
Н1е,     мы,    къ   данному    выше    объясненио    понижений    температуры, 


прибавимъ  вторую  причину:  увеличение  облачности  въ  перюды  выпа- 
ден1я  осадковъ  и  въ  дни,  непосредственно  за  этимъ  сл'Ьду10Щ1е.  Бла- 
годаря увеличен1ю  облачности,  уменьшалось  нагр'|1ван1е  непосред- 
ственно солнечными  лучами,  и  температура  почвы,  а  за  нею  и  воз- 
духа понижалась. 

Въ  среднемъ  отчетный  м-Ьсяцъ  вышелъ  сравнительно  сухимъ,  и 
во  многихъ  м'Ьстахъ  даже  наблюдалась  засуха  Въ  н'Ькоторыхъ  пунк- 
тахъ  сЬти  м'Ьсячное 'количество  осадковъ  близко  къ  нормальному,  в). 
большинстве  же  оно  значительно  ниже  нормы.  Для  сужден1Я  оГп. 
этомъ,  приводимъ  таблицу  отступлен1й  м'Ьсячныхъ  количествъ  осад- 
ковъ  отъ  таковыхъ  же  нормальны хъ  для  н'Ькоторыхъ  пунктовъ  с^ти. 


К1евъ  —  9.5 

Коростышевъ  4*  6.9 

Соловьевка  — 16.6 

Мглинъ  -|-  1.8 

Новг.-СЬверскъ  —31.8 

Вагапичи  —25.8 

Н*жинъ  —28.5 

Полтава  — 35.1 

Згуровка  — 23.3 


Харьковъ 
Брянскъ 
Рославль 
С-Ьпио 
Минскъ 
Пинскъ 
Бр.-Литовскъ 
Б-Ьлостокъ 


—  0.3 
-28.2 
+  9.2 

—  5.8 

—  4.3 

—  15.3 

—  7.2 
—32,5 


Обращаясь  къ  обзору  сельско-хозяйственныхъ  данныхъ,  мы  долж- 
ны отм'Ьтить,  что  въ  этомъ  отношении  минувш1й  годъ  оставляетъ  же 
лать  очень  многаго.  Какъ  видно  изъ  нижеприведенныхъ  таблица, 
урожай  хл'Ьбовъ  оказался  за  очень  немногими  исключен1ями  сред 
пимъ  и: ниже  средняго,  а  во  многихъ  м'Ьстахъ  и  совсЬмъ  плохимг 
Этого,  впрочемъ,  надо  было  и  раньше  ожидать,  сообразуясь  съ  мете»ь 
рологическими  услов1Ями  предъидущихъ  м'Ьсяцевъ,  о  чемъ  мы  и  уп<>- 
минали  въ  раньше  вышедшихъ  бюллетеняхъ  (Бюл.  9 — 10). 

Ниже,  всл-Ьдъ  за  таблицами,  приведены  зам'Ьчан1Я  гг.  корреспон- 
дентовъ,  им-Ьющ^я  сельско  хозяйственное  значенхе.  Въ  общем*;  ил 
нихъ  можно* вывести  весьма  мало  ут^шительнаго. 

Что  касается  урожая  фруктовъ,  то  онъ  вышелъ  удовлетворителч- 
нымъ,  а  местами  даже  обильнымъ,  но  качество  фруктовъ  довольи' 
плохое:  благодаря  засухамъ  фрукты  мелки  и  крои^Ь  того  попорчены 
гусеницей. 


Состоян1е  новыхъ  озимыхъ  посЪвовъ  не  везд'Ь  еще  опред'клилось, 
но  уже  теперь  можно  сказать,  что  рани1е  посевы  ржи  вышли  удов- 
летворительными; что  же  касается  посЪвовъ  пшеницы,  то  эти  посл']^д- 
Н1е  пока  представляются  совс']^мъ  плохими.  Впрочемъ  это  еще  не 
предр^шаетъ  вопроса  о  будущемъ  ихъ  состоянш,  которое  выяснится 
въ  октябр'Ь. 

I.  Косоноговъ. 

Метеорологическая  Обсерватор1я  Университета  св.  Владим'фа, 

^  Октября  1897  года. 
К1ЕВЪ. 


П  р  ИИ -Ьчан!  в:  согласно  принятому  у  СЛОВ!  ю,  цифры,  стоящ1Я  справа  внизу 
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*ПРИМ'БЧЛН1Я. 

М  Урожай  ржи  очевь  плохой:  ^е  возвращены  с'Ьнена*';  точно  также  я 
дчмевд. 

*>  22-го  сентября  съ  5  до  6*  р.  была  гроза.  Въ  начале  ея  выпало  н^колько 
крупвыхъ  градинъ.  Бъ  н'Ьсколькихъ  деревняхъ  къ  N^1^-  буря  и  градъ,  выбнвш1& 
неубранныя  огородныя  овощц.  М,  Еудрицк(й. 

*)  Урожай  яровыхъ  хл']Ьбовъ  вообще  средн1й;  только  одной  гречихи-  хорош1й. 

*)  Урожай  характеризуется  оти'1^ткаии:  озимыя:  рожь  и  пшеница— 3;  яро- 
вые: рожь— 4;  овесъ-  2;  ячмень— 3;  нросо  и  гречиха— 5. 

*)  10-го  сентября  былъ  градъ,  ве  цричиннвшхй  вреда  пос']^вамъ.  Овъ  пере- 
билъ  въ  доиахъ  иного  стеколъ;  убято  Н'Ьсколько  штукъ  домашней  «птицы.  Гра- 
дины в'Ёсили  отъ  3  до  8  лотовъ. 

•)  Фруктовъ  „очень  мало". 

^)  Урожай  яровыхъ  характеризуется  цифрами:  овес%  -  47*;  ячмень  —  А^/г; 
просо -3;  гречиха— 3. 

•»  Съ  1-го  по  17  сентября  въ  Чигирин*  наблюдевхя,  всл'Ъдствге  отсутств1я 
наблюдателя,  ве  производились.  Зерно  въ  озимыхъ  и  яровыхъ  хл'Ьбахъ  ^.запалено''. 

•;  Урожай  проса  неудовлетворителенъ,  гречихи— средн1й. 

^°)  Урожай  овса  п  ячменя  едва  лозвратилъ  сЬмена;  урожай  проса  хорош!& 

^М  Съ  11-го  севтября  по  17-е  въ  Баклан  и  ежедневныя  наблюдешя  ве  про- 
изводились; за  все  это  в  ремя  оказалось  осадковъ  16.  8  мм.,  показанныхъ  въ  конд^ 
бланка.  Овесъ  и  ячмень  пропали.  3.  Черяобородоеь. 

")  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  характеризуется  отметками:  рожь— 3;  овесъ  и 
ячмень— 1;  просо— 4;  гречиха— 5. 

^*;  Съ  1-го  по  10  сентября  въ  Поповой  Гор'Ь  осадки  измерялись  не  еже- 
дневно. 

^*)  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  характеризуется  отм^^тками:  рожь— 2;  овесъ  о 
ячмень- 0;  просо— 3;  гречиха— 4. 

**3  Рожь,  пшеница,  овесъ  и  ячмень  пропали,  а  просо  и  гречиха  дали  хоро* 
ш1й  урожай.  Грушъ,  яблокъ,  сливъ  и  вишенъ  очень  много.  Ан,  9.  Берлюп, 

*^)  Урожай  яровыхъ  хл'Ьбовъ  характеризуется  отметками:  рожь— 3;  овесъ— 
2*/«;  ячмень ^27»;  просо— 3;  гречиха — 4. 

^^)  Съ  12-го  по  20  сентября  наблюден1я  надъ  осадками  не  производились. 
Урожай    яровыхъ    хл']^бовъ  характеризуется  отметками:  овесъ— 1;  ячиевъ 
—1;  просо— 4;  гречиха— 5. 

'')  Съ  18-го  сентября  наблюденхя  въ  Жадов-Ь  не  производились. 

**)  Бъ  окружности  Любеча  урожай  яблокъ  и  грушъ  можно  определить  от' 
метками— 3  и  4,  а  слпвъ  и  вишенъ- 5.  Я.  ш.  Эфорсг. 

^^1  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  въ  Сновске  характеризуется  отметками:  овесъ- 
2;  ячмевь  -  2;  просо -3. 

*^)  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  въ  Выбляхъ  характеризуется  отм^тк.:  овесъ— 3; 
ячмень -0;  просо— 1;  гречиха— 1. 

*')  Урожай  яровыхъ  хл^бовъ  въ  Л новк^  характеризуется  отметками:  овесъ, 
ячмень  и  просо— 4;   гречиха— 5.  Благодаря  засухе  плоды  плохого  качества. 

'*•  Бъ  Голенке  посевы  гречпхи  погибли. 

'^)  Урожай  яровой  пшеницы  въ  Мптченкахъ  плохой.  Посевы  озимыхъ  иЬ- 
бовъ  не  вышли  къ  20  сент.  изъ  земли,  которая  „им^етъ  видъ  высушенаго  пеада**. 

'*)  Бъ  Бригинцахъ  ростъ  озимыхъ  посЬвовъ  очень  слабый. 

**)  Г.  наблюдатель  въ  м.  Бобровиц^  для  характеристики  урожая  яровыхъ 
хл^бовь  далъ  вероятное  количество  пудовъ,  полученныхъ  изъ  одной  копии. 

")  Съ  1-го  по  6  и  съ  8  по  14  сент.  въ  Красиловк'Ь  ваблюдеи1я  не  дровзво- 
дились. 
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**)  6ъ  Одошя'Ь  урожай  яров.:  овса,  проса  и  гречихи  средн1й  (3),  а  ячкеня— 
иохой  (2). 

'*^  Въ  X.  Осадчаго  гречиха  пропала  отъ  засухи;  р'Ьдко  возвратились  семена' 

^)  Въ  Тахт^^улов-^Ь  зерно  собраннаго  хх^бл  мелкое  и  тощее.  ^  ^ 

'^)  Въ  Мякеньковк'Ь  урожай  яровыхъ  хл-Ьбобъ  характеризуется   отм']&тками  \ 

пшеница  —  2Чш\  овесъ  и  ячмень—3;  гречиха— 1.  Фруктъ   совс^Ьхъ  н^тъ.  Всходовъ  | 

озимыхъ  хл'Ьбовъ  н']Ьтъ.  , 

*')  Для  X.  Бажанова  данныя  урожая  хл'Ьбовъ  представляютъ  вероятно  ко- 
личество пудовъ  съ  одной  копны. 

")  Въ  Хот'Ьни  всходы  озимыхъ  посЬвовъ  „дружные  и  ровные". 

*^)  Въ  с.  Велний  Бобрикъ  яровыя—просо  и  гречиха  погиблли  отъ  засухи. 

**)  Въ  Боромл'Ь  всходы  начали  показываться. 

**>  Въ  Ахтырк^  урожай  характеризуется  цифрами:  озимыя:  рожь'-27<;  пше- 
ница —  27»;  яровые:  рожь,  ячмень  и  просо— 271;  пшеница— 3;  овесъ  и  гречиха'2. 
Урожай  въ  пудахъ  озимыхъ  и  яровыхъ  среднимъ  числомъ— 12  пуд.  (съ  копны?) 

'^/  Въ  ]1ерес']^чномъ  гречиха  пропала  отъ  засухи. 

'*>  Въ  Алекс'Ьевк'1  всходы  весьма  разнообразные:  есть  очень  хорош1е,  но 
есть  и  неудовлетворительные. 

")  Въ  Шебелинк'Ь  урожай  яровыхъ  хл']^бовъ  характеризуется  баллами:  пше- 
ница— 1;  овесъ  и  ячмень— 3;  просо— 1,  гречиха  погибла. 

^)  Въ  X.  Капустяновк'Ь  урожай  хл'Ьбовъ  характеризуется  баллами:  озимыя: 
рожь  и  пшеница— 47*;  яровые:  рожь  и  пшеница— 47>;  овесъ  и  ячмень  —  27>;  про- 
со—27«;  гречиха— 1. 

^^)  Въ  ел.  Павловк-Ь  урожай  яровыхъ  хл'Ьбовъ  характеризуется  балломъ— 3, 
вообще  для  всЁхъ  хл^бовъ;  въ  пудахъ  же  -  около  18  пудовъ  на  десятину. 

^*)  Въ  Асмолов'Ь  проса  получено  по  25  м'Ьръ  на  десятину. 

**)  Въ  Б^лгород*]^  урожай  яровыхъ  хл'Ьбовъ  характеризуется   баллами:  пше- 
ница-3;  овесъ,  ячмень  и  просо— 2;  гречиха— 3. 
**)  Въ  С'Ьмячкахъ  яровые  хл'Ьба  пропали. 

**)  Въ  Злобин^-Воргол']^  ранн1е  посЬвы  къ  20  сент.  начали  уже  куститься 
средше    и  поздн1е-~только  зелен'Ьютъ,  Л,  л,  Руденскьй. 

^*)  Въ  Боровске  урожай  озимыхъ  хл'Ъбовъ  слабый:   урожай  яровыхъ  очень 
слабый,  и  зерно  весьма  дурное  -  пустое.  Фрукты  совсХ^мъ  почти  не  уродились. 
*^)  Въ  Фролов']^  фруктовъ  много  и  хорошаго  качества. 

^)  Въ  Колтенскихъ  Дворахъ  наблюден1я  производились  только  до  12-го  сен- 
тября. 

^)  Въ  Рес^Ь  зерно  яровыхъ  пос^вовъ  плохое;  самый  урожай  также. 

^)  Въ  Никольскомъ  урожай  яровыхъ  характеризованъ  цифрами;  рожь  -  3; 
овесъ,  ячмень  и  гречиха- 2. 

'^)  Въ  Хот^ни  (Курской)  урожайозвм.  ниже  средняго,  а  яров. —очень  плохой. 

^)  Въ  Хнльчицахъ  урожай  озимой  ржи— 8  четвертей,  яровой  пшеницы— 47*^ 
овса— 7;  ячменя— 5,  на  десятину. 

")  Въ  Рославл-Ь  урожай  яровыхъ  характеризуется  баллами:  овесъ,  ячмень— 
2;  гречиха— 3. 

^)  Въ  Пустыней^  урожай  овса,  ячменя  и  гречихи  очень  плохой. 

^)  Въ  Борисов1Ь  урожай  фруктовъ  достаточный. 

"*)  Въ  Блецк-Ь  фрукты  удовлетворительны,  хотя  созр-Ьли  значительно  рань- 
ше протввъ  обычнаго  времени. 

*'')  Въ  Соколке  урожай  хл'Ьбовъ  характеризуется  баллами:  озимыя  рожь  п 
ашеница— 3.  Лровые:  овесъ— 3;  ячмень — 4;  гречиха— 4. 

*')  Въ  Копдянахъ  урожай  яровыхъ  хлЪбовъ  характеризуется  баллами:  рожь, 
пшеница  и  овесъ-2;  ячмень -3;  гречиха--4. 

^)  Въ  Брестъ-Литовск']^  урожай  озимыхъ  „очень  худой**.  Фруктовъ  „очень 


МПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 


емпература  на  поверхности  почвы  и  направле- 
Н1е  господствующихъ  в'Ьтровъ 

ЗА  СЕНТЯБРЬ  1897  года. 
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мъсто 

НАБЛЮДЕШЯ. 


К1евсвая  Г7берн1я. 

К1евъ 

Соловьев&а  

Коросийпевъ  ..'.... 

Житнегоры 

Казатинъ 

Бесидка    

Мар1инсЕ1й  сах.  зав.   .  . 

См'Ьла    . 

Шпола 

Ольшана  (С.  3.) 

Умань  (земл.  уч.)  .   .  . 

Тальное   

Ивангородъ    

Златополь    . 


Чернвговскаа  губ. 


Лнзогубовка 
Котляково  . 
Клинцы  .  • 
Новозыбковъ 
!Семеновка  . 
Карпиловва 


СЕНТЯБРЬ 


Температура  воздуха. 


б 

В 

»4 

•4 

Ч 

» 

О 

Ф 

^ 

5 

е 

^ 

ев 

И 

Ш 

б 

ё 

& 


82.5! 

* 

3.41в;10 

30.4« 

4.418 

31* 

1Лт*    ' 

30.94 

4.01* 

40.0.? 

9.0X7? 

304* 

8.2.Э 

28.2** 

2.31в 

33.74,5 

б.01в 

ЗЗ^е*;*;. 

0.0»о* 

33.44* 

1.(Но 

86.5^ 

31.0«,в 

33.04 


29.85 

28.5з? 

29.6«;« 

32.14* 

32.64 

28.84 


— 1.0|в;ю 

З.Ом;» 

1.б«о' 


3.0м 

3.310? 

0.01в;1о 
1.110 
2.810 
3.51) 


14.8 
14.7 
14.4 
14.7 
19.2? 
15.7 
15.8 
16.3 
15.9 
15.9 

я 
я 

14.9? 
15.9? 


12.6 
12.0? 

144 

13.0 
14.3? 

13.2 


5 

я 

о 

'и 

I 


а 


е. 


ПРИМФЧАН1Я1 


88Е 

N 

ТЛГ8^  *     ♦  Въ  бланк*  темп* 

^^^     га,  18,  19  сент.    на^ 
[провзв 


N 

N        ♦ 

N 


КУГ 


8ТЛГ?  * 
8УГ 

8 

8 


дана    была    въ   1< 
градус^   6-го  сев 
не  провзв. 

2-го  севт.  въ  7*« 
не  были  провав!:!^ 


>»  ВсЬ  вабл.  5-го  с 
ваблюд.  въ  1*,  гО^ 
ла  ве  пронзводал 


*Наблюд.  не  я?^ 
22-го  сент,  въ  74 
въ  1*;  25-го  в  26  I 
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М-ЬСТО 
НАВЛЮДЕН1Я. 


СЕНТЯБРЬ 


Темдература  воадуха. 


а 

Ч 
О 

аз 
ев 


I 


ш 

г. 


а 

I 


а 

'А 

Я 

Н 

О 


ПРИМФЧАН1Я. 


}])одс^верскъ    .  .   . 

иансБ1&  

)ВЪ 

ювка 

111 

ха 

енск.  порох,  зав.  . 

шица 

вчи 

къ 

шинъ 

овка 

1а 

К  Самборъ    .... 

въ 

1ЦЪ 

мгца 

■тавская  губерв1я« 

ва 

(а 

воша 

юсавщина  •  .  .  • 


ва1« 

30.4в 

82.84? 

34.04 

ггвш 

31.04;б 

33.04* 

3204* 

29.34* 

За44 

1а41 


83.5« 
33.0а 
26.84* 
31.04 
32.24* 


34.01 
33.4^ 
32.84 
33.7* 
33.51 


2^м 

1.0«) 

2.1«о? 

2.5ао 

5.4а 

5.01Э 

1.1во 
0.8^ 
2.01^ 
6.210 
3.7» 


2.6м 
З.Ово 
2.4ю 
4.0«о 
20^ 


2.6м 
3.8*8;м 
5.7л 
2  9м 
2.2аэ 


13.9 
12.8 
13.7? 
15.3 
14.5 
14.4 
14.0 
14.7 
13.2 
14.3 
12.9 

п 

14.5 
14.8 
141 
14.6 
15.5 

15.4 
15.3 
16.4 
15.6 
15.7 


К\У    * 

8^ 

8^   * 

N 

8^ 


*  Набдюд.  непроизвод.: 
1-го  сент.  въ  1»  н  9*р., 
6-го  н  20-го  въ  1*;  11-го 
числа  въ  7*а;  н  29-го 
въ  9»р. 

*  Тенператтра  дава  въ 
б1ан]гЬ  въ  цъ1.  град. 


*  Термокетръ  пон^щенъ 
съ  НИ^У  у  сгЬны  хоюд 
наго  коррндора. 
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СТЕЯТ  Я  В  Р  Б 


мъсто 

НАБЛЮДЕШЯ. 


Харьковеная  губера1я 

ХогЬнь    

Харьковъ    ^ . 

Харьковское  демх  уч.     .  . 
Гурьевскхй  Казачекъ  .  .  . 

Терны 

Зарожное     

Стр'кльцовск1&  заводъ     .  . 

Курская  Г7берв1я. 

X.  Уютное •  . 

Погожее 


Температура  воздуха. 


ов 

г. 

•4 

О 

в 

ев 

д 


•А 
Я 
с» 

я 

вв 
бв 

И 


п 

о 

I 


Орловская  губерн1я. 

Брасово 

Блецъ   

Калужская  губеря1я. 


Дерново 
Логино . 


Снодеяская  губерн1я 
Тяполово •   ' 


41.61 
34.1*-1 


32.7Г 
32.59 
З2.дв 


30.8в 
34.5в* 


23.0*? 
37.0в 


22.01? 
31.55 

27.14 


-  0.5»« 

8.018? 

0.580 


1.3«в 
40«> 
5.5»о 


3.6ж9;19;>о 
1.5»о* 


4*0м? 


5.0»о 

508«-,«х? 
2.71вУ 

0.518 


17.5? 

18.0? 

15.1 

I» 

14.8 

14.9? 

16.3 


ш 
Ф 

•ч 
т 


н     >^ 


Е?   ** 
8? 


13.2 
14.6?  I  \Г8^ 


8.9? 
160 


13.0? 
13.3? 

11.4? 


Л^ 


ПРИМ-Т^ЧАЮ?. 


*  Не  щюизвохва^ 
19  го  сент.  въ  "^ 
9*р.;  10-го  и  11-г :  ^ 
1*а,  9*р.;  15-го  и  И 
9*р,  Температур 
въ  бланк1^  въ  д11 

♦♦Термометръ  поИ 
въ  очень    защите] 


7-го  и  8-го  сент. 
не  провзводвлнс^ 


8^' 


*  Съ  7-го  по  1:н 

набл.  не  проиьь  I 

♦*  Проптщев 


7-го  сент.  V* 
не  провзвямиз; 
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СЕНТЯБРЬ 

ПРИМ-ЬЧАНШ. 

Температура  воздуха. 

И 

1  ^ 

мъсто 

НАБЛЮДЕШЯ. 

г 
5 

«о 
5 

ВС 

1 

)1Ю 

27.4 
27.5* 
28.7. 
29.8. 

28.1.* 
30.1. 
290* 

28.7.? 

26.1. 

2201,-.? 

27.5. 

30.0. 

— 0  6«* 
а7м;1в; 

3  990 

з.бю 

0.017 
3.819 
4.019 

1.2*7? 

4.017 
6.011? 
1.019 
2.617 

11.6 
12.5 
11.9 
12.1 

12.7 
14.1 
13.2 

12.4? 

Я 

12.2? 

12.9? 

14.2 

8 

8\\^кV 

8ЛУ 

• 

8ЛУ 

* 

8    • 

Температура   дана  въ 
въ  бланк*  въ  ц4л.  град. 

Пропущено   9  наблюд. 

*  Неизв-Ьстно,  по  какому 
термометру   производят- 
ся наблюден1я. 

*  2-го  сент.  въ  7*а  и  24-го 
въ  9*р.    наблюден  1я    не 
производились. 

)оаыовское 

А1Ь  ....... 

1|нвжая  губврн1я. 

инскъ 

йскъ 

;ъ .  .  .       ,       ,  , 

^дненежая   губ. 

0 

1И 

ка 

гокъ 

ь-Лнтовскъ 

ТЕМПЕРАТУРА  НА  ПОВЕРХНОСТИ  ПОЧВЫ  ЗА  СЕНТЯБРЬ  1897  г. 


М-ксто  11аблюдои1я. 


о 
ев 


»4 

П 

в 
ее 


М-Ьсто  иаблюдвнЫ. 


3 

а 


о 


Бхевъ     

Шпода 

Новозыбковъ   .  . 
Шостенсв.  пор.  з/ 
Н^жинъ    .... 
Згуровка  .... 


46.о!1 


4884 


38.21: 


34.2^ 
37.71 


3.4^ 


З.Ою 
-2.1ао 


1.2ао 
0.7» 
2.0^ 


Лубны 

Хот^нь 

Харьковъ  (Зем.  уч.)  ^  . 
Стр'&льцовсв1Й  зав.  .  . 
Погожее  ....    •  .  . 


47Хк 


23» 


I 


45.0к  бО!^ 

48.&Ц*     '.  0.(С 
53.5^  50* 


МедицинскШ  факультетъ  К1евскаго  Университета  Св.  Владим1ра, 
объявляя  объ  открывшейся  вакансхи  профессора  по  каведр*  фарма- 
колопи,  приглашаетъ  лицъ,  желающихъ  занять  эту  должность,  по- 
дать заявлен1я  съ  приложен1емъ  своихъ  ученыхъ  работъ  и  авто- 
б10граф1И  (Сигг1си1ит  У11ае)  декану  медицинскаго  факультета  Уни- 
верситета Св.  Владим1ра. 

Лица,  желающ1я  явиться  кандидатами  на  осэободившуюся  каведру, 
должны  удовлетворять  ст.  99  Устава  Императорскихъ  Росс1йскихъ 
Университетовъ.  Срокъ  для  подачи  заявлен1й  продолжается  по  30 
чисю  января  1899  года. 


ОБЪЯВЛЕНШ 


УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  Казанскаго  Университета 

НА  1899  годъ. 

Въ  Ученнхъ  Запискахъ  иом'Ьщаются: 

I.  Въ  отд'Ьд'Ь  наувъ:  учения  изел'Ьдов&в1я  профессоровъ  н  препо- 
давателей; сообщен1Я  и  на<$люден1я;  публичный  лекщи  и  р^чи;  отчеты  по 
ученыиъ  командировканъ  и  извлечен1Я  изъ  вихъ;  иаучння  работы  сту- 
девтовъ,  а  также  рекомендованные  факультетами  труды  поетороннихъ  лицъ. 

II.  Въ  отд'Ьл'Ь  критики  и  библ10гряф1и:  профессорск1Я  реценя1и  на 
магистерсшя  и  докторек1я  диссертащв^  представляемый  въ  БазаыекШ 
университетъ,  и  на  студентсв1я  работы,  представляемый  на  соискаше  на- 
градъ;  критичеек1я  статьи  о  вновь  появляющихся  въ  Росс1и  и  заграня- 
цев  кяигахъ  и  сочинен]яхъ  по  вс^^мъ  отраслямъ  знан1я;  библшграфиче- 
ск1е  отзывы  и  нам'Ьтки. 

Ш.  Университетская  летопись:  извлечешя  изъ  протоколовъ  засЬда- 
Н1Й  Совета,  отчеты  о  двспутахъ,  статьи,  посвященныя  обозр'Ьн1Ю  кол- 
Л0КЦ1Й  и  соетоян1Ю  учебно-вспомогательныхъ  учреждевШ  при  университе- 
те, б10графическ1е  очерки  и  некрологи  профессоровъ  и  другихъ  лицъ, 
стоявшихъ  близко  къ  Еазавскому  университету,  обозрФшя  преподаванхя, 
раепред'Ьлен1Я  лекщй^  актовый  отчетъ  и  проч. 

1У.  11риложен1я:  университетск1е  курсы  профессоровъ  и  преподава- 
телей; памятники  историческ1е  и  литературные  съ  научными  комментархями 
и  панятнмви,  им'Ьющхе  научное  значен1е  и  еще  не  обнародованвые« 

Ученый  Записки  внходятъ  ежемесячно  книжками  въ  размере  не 
менее  13  листовъ,  не  считая  извлечошй  нзъ  протоколовъ  и  особыхъ 
приложешй. 

Подписная  цена  въ  годъ  со  всеми  приложен1ями  6  руб,  съ  пере- 
сылкою 7  руб.  Отдельный  книжки  можно  получать  изъ  редакщи  по 
1  руб.  Подписка  принимается  въ  11равлен1И  университета. 

Редакторъ  в.  Мищенко. 
3—1 


2  ОВЪЯВЛЕНХЯ. 

18©9.  четвертый  годь  издангя,  1809- 

Открыта  подписка  на  общедоетуаннй,    иллюстрярованннй,    еженедЪльнаВ 

журналъ  додъ  назвавхеиъ 

ШУРНАЛЪ  НОВМШЙП  ОТКРЫТ!! 

И30БР-БТЕН1Й. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  съ  пересылкой:  на  годъ— 7  р.,  на  полъ  года— 4  р., 

на  3  м4с,  — 2  р.  ЬО  к.,  за  границу — 10  р. 

Допускается  разсрочка  (при  подписк'Ь  исключительно  въ  Бонтор'6    Хур* 
нала):  при  подписк* — 3  руб.,  въ  апр-Ьл* — 2  руб.,  въ  шл4 — 2  руб. 

Подписиой  годъ  считается  еъ  1  Янв.  по  31  Дек.  1899  года, 
Новые  подписчики,  подписавпаеея  по  I  Янв.^  получаютъ,  по  желшпю, 
безплатно  также  номера  Журнала  за  1898  годъ  (безъ  ириложевШ), 
начиная  со  дня  ихъ  подписки. 

Контора  Журнала:  С.-Т1ЕТЕРВУРГЪ,  Фонтанка,  26. 


»" 


,Журналъ  Нов'Ьйшихъ  Огкрнт1й  и  Изобр'Ьтен1Й^  знаконитъ  чита- 
телей съ  наибол'Ье  важными  и  полезными  современными  отБрыт1ями  я 
изобр'Ьтенхями  въ  общепонятноиъ  и  доступномъ  каждому  изложен1И.  Боль- 
шое число  прекрасно  выполненныхъ  рисувковъ  дополвяютъ  текстъ  Жур- 
нала и  даютъ  ясное  представлен1о  объ  оиясываемомъ  изобр'Ьтен1и  даже 
челов'Ьку,  совершенно  не  им'Ьющему  спещальныхъ  для  атого  знан1й. 

Направлев1е  Журнала — чисто  практическое  и  каждый  читатель  ва1- 
детъ  для  себя  много  полезняго  и  интереснаго  какъ  для  прин'Ьненхя  въ 
своемъ  домашнемъ  быту,  такъ  [и  для  удовлетиорсн1Я  своей  любозна- 
тельности. 

Экземпляры  „Журнала  Нов'кйшихъ  Открнт1Й  и  Изоб1гЬтев1Й^  за 
1896  годъ  всЬ  распроданы.  Оставш1еея  экземпляры  Журнала  за  1897 
и  1898  г.  продаются:  за  1897  т.  съ  приложетямн  (I.  Эяектрнчестмо* 
получеше  его  и  прим'Ьнен1е  въ  промышленности  и  ремеслахъ.  II.  Сель- 
ское хозяйство) — 8  руб.,  а  за  1898  т.  съ  приложев1ямя  (!•  Оельско- 
хозяйственные  промыслы.  II.  Самодвижущ1еся  экипажи.  III.  Смлн  орм* 
роды  и  пользоваше  ими)— 7  руб. 
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Въ  1899  году 

СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ   ЖУРНАЛЪ 


ИМПЕРАТОРСКАГО  Общества  Сельскаго  Хозяй- 
ства Южной  Р0СС1И. 


69-й  (шестьдееятъ  девятый  годъ  издан1я) 


69-й 


будотъ  выходить  ехок'Ьедчдо,  ва  исключев1е]1Ъ  двухъ  лФтнихъ  и'Ьбяцевъ, 
книжками  не  нен'Ье  5-ти  печатныхъ  двстовъ  каждая,  по  нижеследующей 

програни'Ь: 

ОТД'ЬЛЪ  0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составять:  Правнтельственныя  распоряжения, 
касающ1яся  седьскаго  хозяйства,  протоколы  8ас^Ьдан1Й  и  годнчнме  отчеты  Общества 
в  Коиитетовъ,  состоящихъ  при  Обществ'^,  доклады  Ко11исс1й  и  т.  п. 

ОТД'ЬЛЪ  НЕ0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составять:  отд'Ьльныя  статьи,  очерки,  изсд-^Ь- 
доватя  и  ионограф1И  по  разнымъ  отрасляиъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  оригиналь- 
ный, такъ  и  переводный;  обзоръ  Д'1Ьятельности  правите  л  ьственныхъ,  земскихъ  и  об- 
щрствениыхъ  учреждешй  и  сельско-хозяйственныхъ  обществъ;  обзоръ  русской  и  ино- 
странной литературы;  различный  зам-Ьтки  и  наб.1юдвн1я  хозяевъ;  вопросы  хозяевъ  по 
поводу  встр-Ьтявшихся  8атруднен1й  и  ответы  на  нихъ  редакц!и  и  саинхъ  хозяевъ; 
объявлен1я 

Редакщя  журнала  покорвЫше  просить  лиць,  гедающихъ  принять  ущют1в  вь 
зурнад^,  высылать  предподошенныя  для  поы^щен1я  въ  журнад-Ь  статьи,  а  равно 
обращаться  и  за  всякаго  рода  справками  и  св^Ьд'Ьшяии,  относящимися  къ  издашю,  по 
ниже-укааанному  адресу. 

Статьи,  присылаемый  вь  редакцию  безъ  обозвачен!я  услов1Й,  считаются  без- 
платнымя. 

ОБЪЯВЛЕШЯ  для  напеч[атян1Я  въ  „Запискахъ'^  принимаются  на 
сл^дующихъ  услов1яхъ:  напечаташе  не  нен'Ье  10  разъ — 25  руб.  за 
страницу  и  15  руб.  за  5  разъ;  за  ^/г  страницы  не  мен-Ье  10  разъ — 
15  руб.  и  8  руб.  за  5  разъ;  за  строку  20  коп.  и  за  объявлеше,  за 
одну  страницу,  одинъ  разъ  напечатанное— 7  руб.   50  коп. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  на  ^Записки'':  на  годъ  5  руб.  50  коп. 
съ  доставкою  и  пересылкою  и  5  руб.  безъ  доставки  и  пересылки.  От- 
дельный книжки  журнала  етоятъ  1  руб. 

Цодписка  и  объявлев1Я  принимаются  въ  Канцеляр1и  Общества,  Де- 
рибасовекая  улица,  Городской  садъ,  здан1е  Общества. 

Редакторъ  .Записокъ*  А.  А.  Бычихгшъ. 
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О     ПОДПИСКА 


Вк 


,Изв'кст1я  Министерства  Землед^л^я 


Государственныхъ  Имуществъ'' 

въ  1899  году. 

Въ  1899  г.  »Изв4ст1я  Мввистерствн  Зв11лвд4л1Я  и  Государствев- 
ныхъ  Ииуществъ*  будутъ  выходить  еженедчьльно  по  прежвей  програнгЬ: 

1.  Новые  заковы,  касающ]еся  предиетовъ  в'Ьдорства  Миввстерггва 
ЗеилбД'Ьл1я  и  Государствев выхъ  Имуществъ. 

2.  Рас[1оряжев1я  Мивиетра.  Изи'Ьвев1я  въ  дичножъ  составе  к  на- 
грады по  Министерству. 

3.  Циркулярвыя  предиисав1я  по  Министерству,  по  его  Департамев- 
тамъ   и  Отд'Ьламъ. 

4.  Отчеты  и  донесен1я  Министерству. 

5.  Св'Ьд'Ьв1я  о  сельскохозяйствеввой  д^кятельвости  Земствъ,  Сель- 
снохозяйствеввыхъ  Обществъ  и  т.  п. 

6.  Статьи  и  изв'Ьспя  по  вопросаиъ,  касающийся  предиетовъ  в'Ьд*!- 
шя  Министерства  Зендед'Ьл1я  и  Гоеударствеввнхъ  Ииуществъ  и  еельскаго 
хозяйства  вообще. 

8.  Таблицы  ц'Ьвъ  ва  хл'Ьба,  фрахтовъ  и  страховнхъ  прений. 

9.  Библ1ографическ1й  ОтдФлъ. 
10.  Объявяев1я. 

Нодписка  принимается  на  годъ  и  до  подугод1Янъ  съ  1-го  Января 
и  съ  1-го  Хюля. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  Съ  пересылкою  и  доставкою:  па  годъ— 
4  р.у  на  ^|2  года— 2  р.  50  а.;  оставш1еся  нераспроданныни  экземпляры 
^,Изв'Ьст1й  Министерства  Зеилед:Ьл1я  и  Государственныхъ  Имуцествъ^  за 
1894,  1895,  1896,  1897  и  1898  годы  можно  получать  въ  Редакци 
по  2  руб.  за  годовой  экземпляръ  безъ  пересылки,  за  пересылку  сл^дуетг 
добавлять,  смотря  по  разстояв1ю9  вакъ  за  посылку  въ  2  фунта  (1894) 
и  аъ  7  фунт.  (1895,  1896,  1897  и  1898), 

Объявлешя  принимаются  съ  платою  за  одннъ  разъ:  за  цЪдую  стра- 
ницу 25  руб.,  за  ^|2  страницы  14  руб.,  ва  ^{^  страницы  8  руб.«  а&  Ч 
страницы  5  руб.,  и  за  ^|1б  страницы  3  руб.,  за  посл'Ьдующ1е  разн  съ 
этой  платы  делается  скидка  въ  разм'Ьр'Ь  отъ  10^|о  до  25^|о,  сообрашо 
числу  напечатанныхъ  разъ. 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1899  ГОДЪ 
X  г.  на  пбдагогичеек1Й  журнадъ  X  г. 

„Емтвт  шшшшг. 

Журналъ  ивебетг  ц'Ьлью  раепроетранев1е  среда  русскаго  общества 
рааумннхъ  св'Ьд'ЬнШ  о  возможно  правильноиъ  установдев1и  воспитан1я  въ 
семь*!  и  шкод'Ь. 

Журналъ  доцущенъ  Ученымъ  Коиитотомъ  Минист.  Нар.  Проев,  для 
фувдаментальннхъ  бдбл1отеаъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1й,  какъ  нуж- 
е&ихъ,  такъ  и  женскихъ. 

Программа  журнала:  1)  Оригинальный  и  оереводння  статьи.  II) 
Критика  и  библ10граф1Я,  III)  Рефераты  и  мелк1я  сообщен1я.  1У)  Хро- 
ника. У)  Приложешв:  дитературно-педагогическ1е  очерки,  разсказы,  во- 
сцоминан1я  и  т.  д.  У1)  Объявлев1я. 

При  новой  редакщи  въ  журнале  принимали  учаепе:  д-ръ  филосо- 
ф1и  В.  Анри  (У1с1ог  Непп),  И.  Ф.  Арепьевъ,  Ю.  И.  Айхенвальдъ,  А. 
Д.  Алферовъ»  и.  Борзаковск1й,  прииатъ-доц.  Я.  А.  Боткинъ^  Ю.  А. 
БунивЪу  И.  А.  Бунинъ,  И.  П.  Б'Ьлоковск1Й9  Н.  М.  Бычковъ,  приватъ- 
доц.  В.  А.  Вагнеръ,  Б.  Варбъ,  В.  П.  Вахтеровъ,  Е.  Н.  Вентцель, 
проф.  Р.  Ю.  Випперъ,  В.  И.  Волкова,  А.  Ф.  Гартвигъ,  А.  Е.  Гру- 
ЗИНСК1Й,  И.  П.  Дружининъ,  В.  Е.  Ерииловъ,  Н.  В.  Закъ,  С.  В  Зен- 
ченко,  Е.  А.  Звягивцевъ,  В.  Е.  Игнатьевъ,  В  В.  Каллагаъ.  В.  Ко- 
хавовекШ,  С.  В.  Еурвинъ,  Е.  Ловичъ,  М  Яюбавск1й,  ироф.  И.  Н.  Ми- 
клашсвск1а,  Н.  Мировичъ,  Н.  Ф.  Михайловъ,  Л.  П.  Никифоровъ,  Е. 
С.  Некрасова,  М.  Б.  Николаева,  И.  Одесск1й,  В.  П.  Окороковъ,  В. 
Д.  Оворокова,  В.  П.  Острогорск1й,  В,  В.  Петровъ,  Н.  И.  Поздняковъ, 
Г.  А  Пузнревск1й,  Г.  Роковъ,  И.  М.  Рубиновъ,  Н.  А.  Русскихъ,  Л. 
М.  Розенфельдъ,  В.  А.  Селенкинъ,  Д.  Д.  Семевовъ,  А.  С.  Спмоновичъ, 
А.  М.  Скабичевск1Й,  Н.  А.  Скворцовъ,  Н.  В.  Сперанск1в,  Б.  М.  Ста- 
вюковмчъ,  Л.  Д.  Синиц111й,  В.  С.  Серова,  М.  Сукенниковъ,  А.  П.  Фле- 
ровъ,  В.  А.  Фвдлеръ,  А.  Н.  Фялипновъ,  А.  С  Хахановъ^  А.  А.  Ште- 
венъ,  Ф.  А.  Эрвъ,  проф.  Ф.  Ф.  Эрисмавъ,  В.  Я.  Яковдевъ,  Е.  Н.  Ян- 
жулъ,  акад.  И    И.  Явжулъ  и  мвог1е  др. 

Кром'6  того  об'Ьщали  свое  сотру дви честно:  А.  С.  Виревхусъ,  О.  С. 
Гераеимовъ,  В.  А.  Гольцевъ,  Н.  Н.  Златовратск1й,    В.    Г.   Короленко, 


6  0БЪЯВЛВН1Я. 

Н.  Г.  Кулябко-Корвцк1й,  л.  с.  Личковъ,  Г.  А.  Мачтетъ,    В.  М.  Ми- 
хайловекШ^  В.  Я.  Муриновъ  и  др. 

Въ  журнал'Ь  два  раза  въ  годъ  печатается  аодробннй  и  еиетежа- 
Т0деск13  « Указатель  текущей  педагогической  литература ''. 

Срокъ  внхода  восеиь  разъ  въ  годъ  (въ  течете  четырехъ  Л'Ьтнмхъ 
М'Ьсяцевъ  журналъ  не  выход итъ);  въ  каждой  книжк'Ь  журнала  около  20 
печатныхъ  листовъ. 

ПОДПИСНАЯ  Ц'БНА:  въ  годъ  бозъ  доставки  5  р.,  еъ  доетавво! 
и  пересылкой  6  р.,  въ  полгода  3  р.;  съ  пересылкой  за  границу  7  р. 
50  к.;  для  студентовъ  и  недостаточныхъ  людей  Ц'Ьна  уненьшаетея  на  1  р. 

ВсЬ  экземпляры  за  1897  годъ  разошлись.  Оставп11еся  въ  веболь- 
шоиъ  количеств'Ь  экземпляры  за  1891,  1892  и  1894  г.  продаются  оо 
2  р.  и  по  3  р.  съ  Перес;  за  1895  и  1896  г.  по  5  р.  съ  пересылкой. 

Подписка  привииается:  въ  контор'Ь  редакщи  (Москва^  Арбатъ,  Ста- 
ро-Бонюшенвый  пер.,  д.  Михайлова)  и  во  всЬхъ  лучшихъ  книжннхъ  на- 
газинахъ  об'Ьихъ  столицъ.  Гг.  иногороднихъ  просятъ  обращаться  прямо 
въ  редакщю. 
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Редакторъ-Издатель  д-ръ  Н.  Ф.  Михайдовъ. 


ОБЪ  ИЗДАН1И  ЖУРНАЛА 

ВЪРА  и  РАЗУМЪ 

ВЪ   1899    году. 

И8дап1е  богословско-философскаго журнала  ^Вбра  и  Разумъ^  будетънро* 
должаемо  въ  1899  году  по  прежней  программ:Ь.  Журналъ,  какъ  и  пре- 
жде, будетъ  состоять  изъ  трехъ  отд'Ьловъ:  1)  Церковнаго,  2)  Фжлоеоф* 
скаго  и  3)  Листка  для  Харьковской  епарх1И. 

Журналъ  выходитъ  отд'Ьльными  книжками  два  раза  въ  м'бсяцъ»    оо  де* 
вяти  и  бол'Ье  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжке,  т.  е.  годмяно^кз^ 
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двн1е  журнала  соетоитъ  изъ  24  внпусковъ  съ  текетомъ    богословско-фи- 
лософекаго  еодоржан1Д  до  220  и  болЪе  печатннхъ  лиетовъ. 

Ц'БНА  за  годовое  издан10    внутри  Росс1и  10  р.,  а  за  границу    12    р. 

съ  иеросылБОЮ. 

Разсрочка  въ  уплат'Ь  денегъ  не  доаускается. 

Подписка  принимается:  въ  Харькове:  въ  ре- 
дакщи  журнала  „В1^ра  и  Разуиъ*  при  Харьковс1СОй  духовной  Сомина- 
р1м,  при  св'Ьчной  лавк'Ь  Харьковеваго  Покровскато  монастыря,  въХарь- 
ковской  контор'Ь  уНоваго  Времени",  во  всЬхъ  остальныхъ  книжныхъ^ма- 
тазинахъ  г.  Харькова  и  въ  Ковтор;Ь  „Харьковекихъ  Губернскихъ  Ве- 
домостей*; въ  Москв4:  въ  контор*  Н.  ХТечковсвоИ,  Петровсыя  ли- 
в1Иу  контора  В.  Гиляроискаго,  Стол'Ьшниковъ  иереулокъ^  д.  Корзинкина; 
въ  Иетербург'Ь:  въ  книжномъ  магазине  г.  Тузооа,  Садовая, 
домъ  №  16.  Въ  остальныхъ  городахъ  Имперхи  подписка  на  журналъ 
принимается  во  всЬхъ  мзв'Ьстннхъ  книженхъ  магазинахъ  и  во  всЬхъ  кон- 
торахъ  „Новаго  Времени*. 

Въ  Редакц1И  журнала  ,уВ'Ьра  и  Разумъ*  можно  получать  полные 
9К'4емплярн  ея  издашя  за  прошлые  1884  —  1889  годы  включительно  во 
уменьшенной  ц'Ья'Ь,  мкевно  по  7  р.  за  каждый  годъ;  по  8  руб.  за 
1890  -1892  г.,  и  по  9  р.  за  1893—1896  годы. 

Двцамъ  же,  вынисывающимъ  журналъ  за  всЬ  означенные  годы» 
журяалъ  можетъ  быть  устуиленъ  за  75  р.съ  пересылкою. 

Кром'Ь  того  въ  редакцти  продаются  сл'Ьдующ1я  книги: 

1.  „Живое  Слово^^  Сочинон'ю  преосвящеанаго  Амврос1Я.  Ц'Ьна  50 
коп.  съ  Перес. 

2.  ,Древн1е  и  современные  софисты*'.  Сочинен1е  Т.  Ф.  Брентано. 
Съ  французскаго  оеревелъ  Яковъ  Цовицк1й.  Ц'Ьна  1  руб.  50  код. 
съ  пересылкою. 

3.  Справедливы  ли  обвинен1я,  взводимыя  графомъ  Яьвоиъ  То^(стымъ 
на  православную  Церковь  въ  его  сочинен1и  ^Дерковь  и  государство)^ 
Сочинев1е  А.  Рождествина.  Ц'Ьна  60  к.  съ  пересылкою. 

4.  Посл^Ьднее  сочинбН1е  графа  Л.  Н.  Толстого  ^Дарствте  Бож1е 
внутри  васъ^\  Критичеса1й  разборъ.  Ц'Ьна  съ  пересылкою   60  коп. 

5.  уДапство,  какъ  причина  разд'Ьлен1я  Церквей,  или  Римъ  въ 
свовхъ  сношен1яхъ  съ  Восточною  Цорков1ю^'.  Докторское  сочинен1е  0.  Вла- 
дишра  Гетте,  Переводъ  съ  французскаго  К.Истомина.  Харьковъ..  1895. 
Ц'Ьна  1  рубль  съ  пересылкою. 
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ОТКРЫТА    аодпискА 
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На  ПолишесЕО-ООществеевую  к  Лвтературную  Газет; 
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ВЫХОДИТЪ  ВЪ  КРАСНОЯРСКЪ,  ТРИ  РАЗА  въ  БЕД'ВЛЮ 

ИРОГРАПИА       ГАЭКТН: 

1.  Телеграммы,  пом'Ьщаомыя  иъ  текст'Ь  газеты  или  отд'Ьльннми 
бюллетенями. 

2.  Отд'Ьлъ  оффиц1альннй.  Важн^Ьйпая  ггравитедьственвня  рясоо- 
ряжен1я. 

3.  Перодовыя  статьи,  касающ1яся  жизни  руескихъ  областей^  сов- 
местно съ  интересами  сибирскихъ  губерн'1й,  соприкасающихся  съ  басеей- 
номъ  р'Ьки  Енисея,  а  также  вопросы  русской  политики  на  Восток'к. 

4.  Статьи  и  очерки  по  вопросам  ь  ЕнисеИскаго  края  и  соприкасаю- 
щихся съ  нимъ  губерн1й  Сибири, — по  городскому  и  земскому  хозяйству, 
статьи  по  сельскому  хозяйству,  8кояомическ1я,  торговня,  по  фабрнчво-за- 
водскому  производству  и  горвой  промышленности. 

5    Обзоръ  общественной  жизни  Сибири  и  Росс1и. 

Городская  хроника.  Тсатръ  и  музыка. 

6.  Политическ1я  изв^ст!?,  общ1я  и  въ  частности  касающ1яся  Ашт* 
скихъ  странъ. 

7.  Корреспонденщи  изъ  различиыхъ  м'Ъстностей  бассейна  р'Ьки  Ени- 
сея и  соприкасающихся  съ  нимъ  губерн1й,  а  также  сообщен1я  изъ  Росс]в. 

8.  Научный  Отд'Ьлъ. — Открыт1я  и  путешеств1Я  по  Сибири  и  ея  окра- 
инамъ«  св'Ьд'Ьн1я  по  истор1н,  статистик'Ь  м  промышленности. 

9.  Литературное  обозр4н1в, — критика  и  библ1ограф1я,  особенно  с«>- 
чинетй  обь  Аз1и. 

10.  Фельетоиъ:  романы*  пов'Ьсти,  рязсказы,    очерки,  сценн,  набросж1« 
летуч1я  зам'Ьтки  и  стихотворен1я. 
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И.  Судебная  хроника,  безъ  обеуждешя  р'Ьшев1Й. 
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12.  Сн'Ьеь.  Огв'ктн  редакщи. 

13.  Справочной  отд'Ьлъ:  еудебныя  ев'Ьд'Ьн]Яу  святцы,  рнночння  Ц'Ь- 
яЫу  ев'Ьд!Ьн1я  о  прпод'Ь  и  отход'Ь  пароходовъ,  поАадовъ  хел'Ьзныхъ  до- 
рогъ,  недоетавяеяння  телеграххы  и  т.  п. 

14.  ОбъявлбВ1я:  казенння  и  частння. 

ШДПИСНАЯ  ЦЪНА:  съ  доставкой  и  переснлБОЙ,  на  годъ  7  руб., 
на  полгода  4  рубля,  на  четверть  года  2  руб.  50  коп.,  на  одинъ  тЪ- 
гяцъ  1  рубль. 

Городсш  подписчики,  крон'Ь  воскресныхъ  и  ираздничннхъ  дней, 
получаютъ  беаплатно  телеграммы  Росс1Йскаго  Телеграфнагю  Агентства. 

Подаиека  прининается:  нъ  контор'Ь  редакщн  ^^Е  н  и  с  е  й'\  соб- 
ственный донъ,  Воскресенская  ул.,  въ  Ачинск'Ь  въ  отделен! л  кон- 
торн  при  типогрг1ф1и  Е.  Ф.  Кудрявцева;  въ  Томск'Ь  въ  отд'Ьлешя 
редакщи  ,,Евисей",  Дворянская  ул.,  и  въ  книжпоиъ  иагазин'Ь  Михай* 
лова  и  Макушина;  в  ъ  Иркутске:  въ  книгномъ  магазин:^  Михай- 
лова и  Макушина;  въХХетербург'Ь  и  Мосвв'Ь  въ  ценараль- 
ной  контор'Ь  объявлен1й  торговаго  дома  Л.  и  Э.  Метцль  и  Е^. 


Редакторъ-Издатель  Е.  К  у  д  р  я  в  ц  е  в  ъ. 
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ГОДЪ  въ  1899  году  ПЯТЫЙ. 

„ШПШ  МИ1СТЕРСТВА  ЮСТЙЩй" 

будетъ  выходить    еженЬсячно.  за  исключен1еиъ  шля  и  августа,    книгами 
въ  объем!  около  20  листовъ.  Подписной  годъ  начинается  съ  января  1899  г. 

Программа  Журнала  заключаетъ  въ  €66*6  сл'Ьдующ1е  отделы: 

I.  Узаконешя  и  распоряжеи1я  ьравительства. 

II.  Приказы  о  движоши  по  служб'Ь  и  наградахъ  по  в'Ьдомству  Ми- 
рнетерства  Юстищи. 

III.  Циркулярный  расцоряжен1я  Министра  Юстищи. 
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IV.  Св'Ьд'Ьн1я  о  :тнят1дхъ  Высочайше  учрежденной  Еошиши  по  пе 
ресмотру  9аконополохбН1й  по  судебной  части, 

V.  Статьи  по  вопросаиъ  научной  и  практической  юриспруденши, 
преииущеетвенно  въ  области  судоустройства,  уголовяаго  права  и  судо- 
производства, гражданскаго  права  и  судопроизводства,  торговаго  права 
и  судопроизводства,  а  также  по  иежевому  д'Ьлу. 

У1.  Обзоръ  выдающихся  явленШ  изъ  области  судебной  пр&БтвЕя. 
Положсн1я,  извлеченный  изъ  р'Ь1иен1й  Правитедьствующаго  Сената. 

УН.  Литературное  обозр'Ьв1е:  а)  критическ1о  отзывы  о  новыхъ  кнв* 
гахъ  и  брошюрахЪу  русскихъ  и  иностранныхъ;  б)  текущ1Й  библ1ографв- 
ческ1й  указатель  юридической  литературы  русской  и  иностранной. 

УШ.  Обзоръ  иностраннаго  законодательства:  подробный  св'Ьд'Ьшя  о 
важн:Ьйшихъ  новыхъ  законахъ,  раеиоряжен1Яхъ  и  законопроектахъ  нъ 
иностранныхъ  государствахъ. 

IX.  Историческ1е  натерхалы;  разныя  изв'Ьст1я. 

Въ  „Журнал*  Министерства  Юстиц1и*  1894 — 1898  гг.  были  на- 
печатаны статьи  и  заметки  сл'Ьдующихъ  авторовъ:  П.  А.  Ананьева,  Е. 
Н.  Анненкова,  Н.  И.  Архангел ьскаго,  Н.  И.  Барковскаго,  А.  II.  Ба- 
Шилова,  А.  А.  Башиакова,  С.  В.  Бсзобразова,  С.  А.  Бершадскаго,  Д. 
Б.  Бера,  А.  И.  Бобрикова,  А.  М.  Бобрищева-Пушкина,  А.  Д.  Боро- 
виковскаго,  Л.  С.  Б'Ьлецкаго.  Е.  В.  Васьковскаго,  Г.  Л.  Вербловскаго, 
К.  В.  Верховскаго,  М.  М.  Винапера,  Б.  Ю.  Витте,  кн.  В.  А*  Вол- 
конскаго,  А.  К.  Вульферта,  Н.  Н.  Галкина-Враскаго,  Ю.  С.  Гавбаро- 
ва,  А.  Г.  Гасмана,  М.  Е.  Гегидзо,  А.  А.  Герке,  В.  М.  Гессена,  I.  В. 
Гессена,  С.  К.  Гогеля,  И.  М.  Гордона,  Я.  К.  Городысскаго,  Д.  Д. 
Гримма,  М.  е.  Громницкаго,  А.  Г.  Гусакова,  В.  В.  Давыдова,  В.  П. 
Дапевскаго,  В.  в.  Дейтриха,  Н,  А.  Дингельштедта,  бар.  Р.  А.  Ди- 
стерло,  Д.  А.  Дриля,  М.  А.  Дьяконова,  Я.  Б.  Есиповича,  А.  А.  Жи- 
жи ленко,  В.  Р.  Завадскаго,  С.  В.  Завадскаго,  А.  И.  8агороисю1Го,  И. 
П.  Закревскаго,  Б  II.  Зиирлова,  В.  В.  Ивановсваго,  Н.  И.  Иванов- 
екаго,  Д.  Д.  Иванова,  В.  Л.  Исаченко»  II.  А  Ифлянда,  А.  И.  Ка- 
минки,  Н.  Д.  Барабчевскаго,  I.  И  Барницкаго»  Д.  А.  Бассо,  А«  О. 
Бонн,  Н.  М.  Боркунова,  П.  П.  Бороновскаго,  В.  И.  Бурдиновскаго, 
А.  А.  Левенстима,  6.  И.  Леонтовича,  А.  О.  Липскаго,  А.  В.  Лихаче- 
ва, В.  И.  Лихачева,  Н.  А.  Логанова,  М.  А.  Лозина-Лозинскаго,  А.  И. 
Лыкошина,  И.  Н.  Миклашевскаго,  Р.  Р.  Минцлова,  П.  М»  Мивца^  Н. 
И.  Мыша,  А.  Н.  Нсйиерта,  В.  М.  Нечаева,  С.  П.  Никопова,  Ф.  Ц. 
Осецкаго,  О.  Я  Пергамента^,  А.  А.  Пиленко,  Э.  Э.  Пирвнца,  А.  А. 
Шонтковскаго,  А.  Ф.  Поворипскаго,  Б.  3.  Постовскаго,  Н.Г.  Привтцв^ 
Е  А.  Пушкина,  И,  М.  Рейнкс,  А.  Б.  фонъ-Резона.  Н.  Н.  Роамва,  Г. 
Б.  Р'Ьпинскаго,  И.  Б.  Савицкаго,  Н.  Ф.  Селиванова,  В.  И.  Оергке^ш«« 
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Н,  Д.  Сврг4ввскаго,  Г.  Б,  Слюзберга,  В.  К.  Случевскаго,  И.  И.  Сол- 
лертинскаго,  В.  Д.  Сиасовича,  В.  И.  Срезневеваго,  М.  С.  Студевтскаго, 
Е.  Н,  Тарновеваго,  А.  Т.  Тинановекаго,  А.  Г.  ТимофЬева,  0.  Н.  Тре- 
губова,  П.  А.  Тулуба,  Н.  А.  Тура,  Д.  В.  Туткевича,  И.  М.  Тютрю- 
мова,  кн.  Н.  П.  Ухтомскаго,  И.  Я.  ФоИвицкаго,  А  Г.  Чайковекаго, 
Г.  Ф.  Шершенбвича,  Г.  Ф.  Юргенса^  И.  Э.  Энгелысава  и  др. 

ПОДПИСНАЯ  ПЛАТА  8  рублей  въ  годъ  съ  доставкою  и  пере- 
снлкою.  За  границу  10  рублей  Отд'Ьльння  книги  продаются:  безъ  при- 
ложенШ  по  1  рублю^  съ  придохен1яни — по  2  рубля. 

Должпоствыя  лица  при  подписк'Ь  черезъ  вазначеевъ  пользуются  раз- 
срочкою  до  1  рубля  въ  н'Ьсяцъ  съ  т'ЬжЪу  чтобы  вея  уплата  была  про- 
изведена въ  течен1е  первыхъ  8  н'Ьсяцевъ  важдаго  года. 

ВсЬ  ироч1е  подпиечнкИу  при  подписк'Ь  ясвдючительво  въ  Главной 
ЕонторЪ,  пользуются  разсрочкою  до  2  рублей  въ  н^сяцъ  съ  т'Ьнъ,  что* 
бн  вся  уплата  была  произведева  въ  течен1о  первыхъ  четырехъ  Н'Ьсяцевъ 
каждаго  года. 

Кандидаты  на  должности  по  судебному  в'Ьдомствуу  лица,  оставлен- 
ныя  при  Универеитотахъ  для  приготовлев1я  къ  профессорскому  зван1Ю,  а 
также  студенты  Императорсвихъ  Университетовъ  и  Демидовскаго  Яицея, 
Воспитанники  Императорскихъ:  Училища  Правов'Ьд'Ьн1я  и  Александров- 
сваго  Лицея  и  слушатели  Военно-Юридической  Акаден1и  платятъ,  при 
ПОДПИСК'Ь  въ  Главной  КонторЬ, — по  5  рублей  въ  годъ. 

Книжные  магазины  пользуются  запрхемъ  подписки  уступкою  10^|о. 

Главная  контора:  Книжный  складъ  М.  М.  Стасюлевича,  СПБургъ, 
Васвльевск1й  островъ,  б  лингя,  д.  28. 

Объявлен1я  для  вапечатан1я  въ  ^Журнал'Ь^  принимаются  въ  Глав- 
ной Бонтор'Ь  съ  платою  по  разсчету  30  коп'Ьекъ  за  строчку  и  8  рублей 
ва  страницу. 

Редавщя  Журнала  Министерства  Юстиц1И  находится  въ  С.*Потер- 
бургФ^  по  Екатервненской  улиц'Ь,  въ  здао1и  Министерства  Юстицш. 

Редакторъ    В.    Ф.    Дерюжинскхй. 
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12  овъявлЕахя. 

ОТКРЫТА    ПОДПИСКА    на    1899    годъ 

н:1  духовво-акаденическ1б  журналы 

.«Церковный  В'Ьстнпкъ'' 

„Христ1анское  Чтеехе'* 

съ    прилохенгеиъ 

лолнаго  собран1н  Т80рен1й  св.  1оанна  Златоуста. 

С.-Потербургская  Духовная  Авадом1Я9  въ  твердой  р'Ьшиности  я 
впредь  служить  по  и'Ьр'Ь  силъ  тому  д'Ьлу,  которому  она  служила  до 
сихъ  поръ  посродсткоиъ  своихъ  журяаловЪу  будетъ  издавать  въ  1899 
году  „Церковный  В*стникъ'^  и  „Христ1ансков  Чтеп1о"  по  сл-ЬдующеИ 
програии'Ь. 

Въ  „Цорковномъ  В4стник***  печатаются: 

1)  Передовыя  статьи,  и11'Ьющ1я  своииъ  седержан1енъ  обсужден1е  бо- 
гословскихъ  и  церковно-историчеекихъ  вопросовъ,  какъ  они  выдвигается 
запросами  времени; 

2)  Статьи  церковно-общественнаго  характера,  посвященный  обсужде- 
В1Ю  различныхъ  церковныхъ  и  общественныхъ  явлен1й,  по  м'Ьр'Ь  того. 
какъ  выдвигаетъ  ихъ  текущая  жиапь;  въ  атомъ 'отд'Ьл'Ь  редакцгя  даеп 
широкое  мФсто  и  голосу  своихъ  подииечиковъ  и  читателей,  которые  со- 
благоволятъ  высказаться  по  т'Ьмъ  или  другимъ  назр'Ьвающимъ  вопроеамъ 
жизни; 

3)  Мн'Ьн1я  и  отзывы — отд^^лъ,  въ  которомъ  излагаются  и  подвер- 
гаются критическимъ  зам'Ьчан1яиъ  факты  и  явлевхя  церковно-общсствев- 
ной  жизни,  какъ  они  отображаются  въ  текущей  духовной  и  светской 
печати; 

4)  ,,Въ  области  церковно-приходской  практики^ ^—отд'Ьлъ,  въ  ко^ 
тороиъ  редакщя  даетъ  разр'Ьшеше  нодоум'Ьнныхъ  вопросовъ  мзъ  паетар* 
ской  практики; 
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5)  Еорресаондснщи  изъ  епарх1й  и  изъ-за  граница  о  вы/^ающихся 
явлен1яхъ  н'Ьствой  жизни; 

6)  Обозр'Ьнхе  Бвигъ  и  духовннхъ,  а  равно  и  свЪтскихъ  журналовъ; 

7)  Постановлешл  и  рабпорджев1я  правительства; 

8)  Л'Ьтопиеь  церБОВНой  и  общественной  жизни  въ  Росс1и  и  за  гра- 
ницей на  ирострднств'Ь  всего  земного  шара. 

9.  Разныя  изв'Ьст1я  и  ван'Ьтки,  разнообразныя  интересння  св'Ьд'Ьюя, 
не  укладывающ1лсл  въ  вншеозначенннхъ  отд'Ьлахъ. 

Бъ  ,Дрист1анское  Чтен1е*^  входятъ  саностоятельння  и  переводння 
статьи  богословскаго,  историческаго  и  наиидательнаго  содоржашя,  въ  ко- 
торыхъ  съ  серьезностью  научной  постановки  Д'Ьла  соодиняется  и  обще- 
доступность изложен1я,  а  также  критическ1Я  зам'Ьчангя  о  выдающихся 
новостяхъ  отечественной  и  иностранной   богословской  литературы. 

Прии'Ьчанхе.  Въ  удовлетвореше  желашя  нногихъ  подписчи- 
ковЪ)  .Христ1анское  чтон1е^^  съ  1897  года  выходитъ  ежемесячно 
книжками  отъ  10  до  12  печ.  листовъ,  что  даетъ  возможность 
правильнее  следить  за  всЬми  выдающимися  явлешями  въ  области 
богословской  науки  и  церковно-общественной  жизни.  Такое  расши- 
ренте  журнала  конечно  требуетъ  удвоонныхъ  усил1й  со  стороны  ре- 
дакщи  и  крайняго  напряжен1Я  ея  иатерхальныхъ  средствъ.  Не  смо- 
тря на  это,  ц^на  на  журналъ^  выписываемый  отдельно,  остается 
прежняя,  т.  е.  5  рублей  въ  годъ,  и  только  тЪ  подписчики,  кото- 
рые выписываютъ  его  совместно  съ  ,Дерковнымъ  Вестникомъ^^ 
за  доаолнитодьныя  шесть  книжекъ  приплачиваютъ  одинъ  рубль, 
т.  е.  вместо  двухъ  рублей  платять  трм  рубля.  Редакцгя  приняла 
всЬ  меры  къ  тому,  чтобы  интересомъ  и  разнообразхемъ  статей  съ 
избыткомъ  покрывался  этотъ  неизбежный,  хотя  и  незначительный 
расходъ. 

Кроме  того  съ  1895  года  редакщя  приступила  къ  издашю  ^«Пол- 
наго  собран1я  творен1й  св.  1оанна  Златоуста''  въ  русскомъ  переводе  на 
весьма  яьготннхъ  для  своихъ  подписчмковъ  уелов1яхъ.  Именно  подписчи- 
ке на  оба  журнала  получаютъ  ежегодно  большой  томъ  этихъ  творешй 
въ  двухъ  внигахъ  (около  1,000  страницъ  убористаго^  но  четкаго  шри- 
фта) вместо  номинальной  цены  въ  три  рубля  за  одинъ  рубль,  и  подпи*- 
счнкн  на  одинъ  журналъ — за  1  р.  50  к.,  считая  въ  томъ  и  пересылку. 
При  такихъ  льготныхъ^услов1яхъ  все  подписчики  „Церковнаго  Вестни- 
ка'' и  „Христ1авскаго  Чтеюя"  получаютъ  возможность  при  самомъ  не- 
звачитедьномъ  ежегодномъ  расходе  прЬбресть  полное  собран1е  творен1Й 
одного  изъ  величайшихъ  отцовъ  церкви, — собран1е,  которое  по  богатству 
в  разнообраз1Ю  содержавхя  составляетъ  целую  библ10теку  богословской 
литературы  ея  золотого  века. 


14  0БгдвлЕН1д. 

Въ  1899  г.  будетъ  изданъ  пятнй  томъ  въ  двухъ  Бнигахъ.  Въ 
него  войдутъ  БбсЬды  св.  1оанна  Златоуста  на  Псалнн. 

Новне  подписчики,  желающхе  получить  и  первые  четнре  том, 
блатоволятъ  прилагать  къ  иодаисной  ц'Ьн'Ь  по  два  рубля  за  томъ,  въ 
изящноиъ  англ1йскомъ  переплот'Ь — по  2  руб.  50  еов.  аа  тожъ  съ  пе- 
ресылкой. 

УСЛ0В1Я  ПОДПИСКИ: 

Годовая       ц'Ьна       въ       Росс!  и! 

а)  за  оба  журнала  8  (восемь  руб.,  еъ  приложен1емъ  Творон1й  ев. 
1оанна  Златоуста—  9  (девять)  руб.,  въ  изящвомъ  перепдет'Ь — 9  р.  50  в. 

б)  отд-Ьльно  за  „Церковный  В-Ьстникъ'*  5  (пять)  руб.  съ  прило- 
жен1емъ  ,Творон1Й  св.  Ходнна  Златоуста'^  6  руб.  50  коп.,  въ  изящооиъ 
переплет*  7  руб.;  за  „Христ1анское  Чтен1е*  5  (пять)  руб.,  съ  прнло- 
жсн1еиъ  ТворбН1в  св.  1оанна  Златоуста— 6  р.  50  к.,  въ  изящноиъ  пе- 
роплегЬ  7  руб. 

За    границей,    для    всЬхъ    И'Ьстъ: 

За  оба  журнала  10  (десять)  руб.;  съ  приложсн1емъ  ТворешН  св. 
Ьанна  Златоуста — 11  руб.  50  кол.,  въ  переплет* — 12  руб.;  за  каж- 
дый отд*льно  7  (сень)  руб.,  съ  ириложен1екъ  „Творешй  св.  Хоанна  Зла- 
тоуста*^—9  руб.,  въ  переплет* — 9  руб.  50  коп. 

Иногородные  подписчики  надписываютъ  свои  требован1я  такъ:  Въ 
редакщю  „Церковнаго  ВЪстника"^  и  ,,Хрйст1анскаго  Чтец1я^'  въ  С.*Пе- 
торбург*. 

Подписнвающ19ея  въ  С.-Петербург*  обращаются  въ  контору  редак* 
щи  (Невск1Й  пр.  151,  кв.  7),  гд*  можно  получать  также  отд*льняя 
издан1я  редакд1и  и  гд*  принимаются  объявлен1я  для  печаташя  и  раз- 
сылки  при  „Церковномъ  В*стник*^. 

Редакторъ    нроф    А.   Я  опухни  ъ. 
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ЭЛЕМЕНТАРНОЙ  МАТЕМАТИКИ. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  за  годъ  24  ^6^6— 6  руб.  За  иолугод1е 
12  ?€№— 3  руб. 

ВсЬ  учащ1е€я,  учи1еля  и  удительницн  низшихъ  училищъ,  а  также 
и  частвыд  лица,  не  И11'Ьющ1я  воииожвостя  вносить  полной  подписной  пла* 
тн,  иогутъ  при  непосредствен пнхъ  сношев1ЯХЪ  съ  конторой  редавц1И  вы- 
писывать журналъ  на  льготвыхъ  услов1яхъ^  ^иакчемв:  За  годъ  4  руб., 
за  полугод1е  2  руб.  МенЬе  чЬнъ  на  одно  полугодхе  подписка  не  при- 
нимается. 

Допускается  разсрочка  подписной  платы* 

Еоиплекты  ]^?6  за  всЪ  прежв1е  семестры,  крои'Ь  П-то,  который 
весь  распроданъ,  продаются  по  2  руб.  50  коп.  каждый  (льготнымъ  под- 
писчикамъ  и  книгоиродавцамъ  по  2  руб.). 

Отд1Ьльные  №№  по  30  кон. 

Адресъ  для  коррвсионденц1и:  Г.  Оч.есса,  Редаквди  „В'Ьстника  Опыт- 
ной Физики".  Городской  адресъ:  Большая  Арнаутская,  36. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  на  ИЗВЪСТХЯ 

М0СК0ВСК1Г0 

Сельскохозяйственаго  Института. 

Годъ  V.  18  9  9  Годъ  V. 

Изв*Ьст1я  выходятъ  четырьмя  книгами  въ  годъ,  боетавляющими  не  менФе 

35  листовъ  текста  1П  8^. 

Программа       изв%ст1Й. 

Оффйщальннй  отд^^лъ. 

I.  Правительственный  .распоряжен1я,  касающхяся  М.  С.  X.  Института. 


1 6  оБ'ьявлкни. 

II.  11остаиовлбн]я  СиВ'Ьта  Института  и  относящаяся  нъ  нишъ  при* 
ложец1я:  а)  программы  и  планы  леащй  и  практическихъ  занятМ  въ  Ин- 
ститут*; б)  отчеты  объ  9кскурс1яхъ,  ежегодно  совершаемыхъ  студентаи 
Института  подъ  руиоводствоиъ  профессоровъ,  преподавателей  и  пр.;  в) 
работы  К0МИСС1В,  назначаемыхъ  Сов'Ьтомъ  Института  для  разсл'Ьдовашя 
различныхъ  вопросовъ  и  г)  отчеты  о  кохандировкахъ  чденовъ  совета  I 
другихъ  лиц'ь,  служащихъ  въ  Институт*. 

Ш.  Шкоторые  иаъ  журналовъ  зас*дан1Й  Сельскохозяйственнаго  ко- 
митета, состоящаго  при  Институт*,  а  именно  т*,  которые  ин*ютъ  осо- 
бенное значен1о  для  учебной  и  ученой  л*ятельности  Института. 

1У.  Годичный  отчетъ  о  состояши  Института, 
у.  Каталоги  и  описашя  библ10текИу    разнообразныхъ    коллекщй  ■ 
учебныхъ  пособ1й,  находящихся  при  институт*. 

Неоффищальный  отд*лг. 

I.  Труды  профессоровъ,  преподавателей,  ассистентовъ,  1П*удентовъ 
Института  и  постороннихъ  лицъ,  а  именно; 

а)  естественно-историчесш,  сельскохозяйственные  и 

б)  етатистико-9кономическ1е   (преимущественно  каеающ]еея  изу- 
чен1Я  русскаго  народнаго  хозяйства). 

Сюда  входятъ  какъ  отд*льння  самостоятельная  изсл*довав1я, 
такъ  и  совм*стныя  работы,  исполненныя  въ  лабораторхяхъ,  кабине* 
тахъ,  на  опытномъ  иол*,  или  на  предполагаемой  опытной  еганщя, 
пас*к*,  въ  л*сной  дач*,  огород*,  питомник*  и  пр. 
П.  Бритическ1Я  и  библ10графическ1Я  статьи  о  выдающихся  пронз- 
веден1яхъ  народнохозяйственной  и  естественноисторической  литературы. 

Ш.  Метеорологи ческ1я    наблюден1я,    произведенный    на    обсерватор!! 
Института. 

Работы  могутъ  сопровождаться  рисунками,  таблицами,  чертежами, 
Д1аграммами  и  пр.  и,  по  жолан1ю  автора,  краткнмъ  резюме  на  ка&омг* 
либо  иностранномъ  язык*  (резюме  должно  быть  составлено  еамммъ  авто 
ромъ  и  прислано  въ  редакцш  одновременно  со  статьею).  Оглавлев]я  ка- 
ждой книги  Изв*ст1я,  крон*  русскаго  языка,  печатается  еще  на  фран- 
цузскомъ  язык*. 

Подписка  принимается  въ  кавцелархи  Москоискаго  Сельскохоздй* 
ственнаго  Института  и  въ  книжн.  магаз.  Барбасникова  (111осв«а|  Варша- 
ва, Вильна,  О.-Петербургъ)  и  „Трудъ'*  (Москва,  Тверская). 

Подписная  ц*на  въ  годъ,  за  четыре  книги,  5  р.;  для  отудемтовъ 
высшихъ  учебныхъ  заведен1Й  2  р.  50  к.;  ц*на  отд*льной  книги  1  р. 
50  к.;  отд*льные  оттиски  статей  естественно-историческихъ  и  статметнко* 
экономическихъ  высылаются  названныии  книжными  магазинами  надож«в* 
ныиъ  платежеиъ  по  разсчоту  20  коп.  за  л  есть. 

1  —  1  Редакторы:  С.  И.  Ростовцевъ.  Д»  Н.  Пряшшижовъ. 


На  1899  г.         (еедьмой .  годъ  юдави)         На  1899  г. 
ОТКРЫТА  ПОДНИОКА  на  ЛСУРЯАЛЪ- 

г  » 

,,Неврологическ1й  В%стникъ'^ 

Оргавъ    Общества  Невроаатологовъ  и  11еих1атровъ    при    Инократорсбонъ 

Кааанеконъ  Упнверсвтетй. 

11одъ.редакц10й  ароф.    В.  М.  Бехтерева    я  проф.  Н.  ВС.  Попова. 

Въ  1899  году  , Нбарологкчгеек!^  ВЬстнвкъ'^  будетъ  издаваться  06- 
ществомъ  но  прежней  нрограии'Ь  и  внходить  не  црехнеиу  перюди^ески 
четырыя  книжками  въ  годъ  въ  увелнчеиионъ  объев!  (бол'Ье  60  нечат- 
нвхъ  лнетовъ). 

Подписная  ц'Ьна  на  годъ  6  руб. 

Подписка  принииется  въ  редавщи  (Казань,  Университетъ,    психо* 
фи.Нологяческая  лаборатор1я)у    въ  кяижномъ  нагазип!;   Вр.  В-ипиавовахъ 
(Казань)  и  во  вскхъ  изв'Ьетныхъ  книжввхъ  магазинахъ  Ияперхи. 
2  —  1 


ВЖЕНЕДЪЛЬНАЯ  МЕДИЦИНСКАЯ  ГАЗЕТА 

посвященная  всФнъ  отрасляиъ  клинической  иодицины  и  гипенн  и  всЬнъ 
вопросанъ  врачббиаго  быта^  будетъ  выходить  и  въ  будущеиъ  1899  году 
иодъ  тою-же  редакщею  и  по  той-же  програин'Ь,  какъ^и  въ  первня  19  л'Ьтъ. 

Статьи  (въ  заказнЫхъ  бапдероляхъ)  выснллются    на  имя  редактора 
Вячеслава  Авксентьевича  Ыанассеива  (Петербург ь,  Симбирская,  д.  12  кв.  6). 

Ц'Ьна  за  годовое  издавхе^  какъ  съ  пересылкой  въ  другхе  города, 
такъ'м  съ  доставкой  въ  Петербург'Ьу  9  р.;' за  полгода  4  р.  50  к.;  за 
Л  в'Ьбяца  8  р.  25  к.  Подписка  принимается  у  издательницы — Ольги 
АюБсандровны  Риккеръ  (Петербургъ,  НевсшЙ,  14).  Еъ 
ней  же  исключительно  слФдуетъ  обращаться  и  по  всЬмъ  хозяйствоннымъ 
;  вопросамъ  вообще  (относительно  высылки  гонорара,  отд'Ьльныхъ  оттисковъ^ 
вепояученвнх'ь  1^  к  т.  д.). 
2-1     '    •''        •    ^  •    * 
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^[ЙСЮВСКИ  вкши 


в 


съ  прилохенюнъ 


творен1й  святаго  Васишя  Великаго, 

Арх)бциак9па    Кессархи    Каа9адо114ок1 л 
ръ  ру»|жо||ъ  в«ревод|». 

В1|  1899  году  Мосдомм«  Духо^нац  Д|д1Аетд  будмгь  нр«да1мп 
издан1е  Богословскаго  ВЬетникд  ожон'Ьсячно  книхвами  отъ  Д|А№АЦИ1 
до  пятнадцати  и  бол'Ьо  ^рстовъ  по  прежней  програкн'Ь.  Въ  журнал^бу- 
дутъ  пои'Ьщатьгя  пореводн  святоо1'ечеекихъ  творен!!  (толкован10  св.  Ен* 
рилда  Ал01(еардр}))(кдц'о  на  ^IVнш^^  отъ  Ьама  «  та^рецм  вв.  Ннки- 
фор»  Цоров^дни^^д  цъ  защиту  дмч10почитан1ц)|  нза'Ьдо«1ащ1  ш  ^ппшвл 
наунамъ  богословскицъ,  фидософскцнъ  и  1ИТОр41Ч^скищ>9  об(ар1(01Д  соврр* 
монннхъ  еобыт1Й  иаъ  церковной  жизни  Роши,  православнаго  Воотока, 
странъ  елавянекяхъ  и  уападно-европейскихъ,  критика  я  библ10граф1я.  Вг 
приложен1Яхъ  къ  журналу  будутъ  продолжаться  початанхекъ  автоб1огра- 
фически  з{Vииски  Выбокоиреоевященнаго  Саввы,  Арх1ец.  Та^рсаога  (це- 
рюдъ  его  д'Ьятельности  въ  8ван1и  зав'Ьдующато  Синодальной  ризнацеИ  и, 
загЬнъ,  въ  додяяости  ректора  Московской  Духааной  Акаде11и). 

Удерживая  прорраину  цъ  прежценъ  объеИ  V  прилагая  етарапя  п 
наилучшену  есуществлонхю  ея  на  д'Ьл'Ь,  Московская  Духовная  Аааден!! 
ви'Ьст'Ь  съ  т'Ьиъ  находих'ь  благовреиендциъ  присоедфннть  къ  аздаваеио* 
му  е|4  журналу  новое  и  существенно  ваа1(н<  е  доцодиен1е.  Уже  бол1»е^  ткп 
иолв'ккя  она  непрерывно  трудился  надъ  церенодоиъ  нибол'Ье  ша^чатедь* 
ныхъ  панятниковъ  древней  святоотеческой  письменности  эпохи  ея  вааны- 
гшпго  расцв'Ьтп.  Предпринятая  съ  1840  года,  при  непосрелстнввоп 
участ1а  приснопяиятнаго  святителя  русской  церквц  В((1соко(|ре|ккящонв11г 
шаго  Филарета,  Митрополита  Московскаго,  деятельность  Академ1и  во  ое 
реводу  св.  отцевъ,  продолжаясь  съ  т'Ьхъ  поръ  безостановочно,  уец^а  об- 
нят!^ собой  очень  аиачи1е.1ьно»  число  св.9тооточескихъп|саа1Й^  какг-то:  тво* 
рон1я  сив.  Аеанас1и  Александр1йскаго,  В(1сил1я  Ве^икаго,  ГригорЫ  Б<и 
го^С10в«ч,  Григор1Я  Нисскаго,  Епифав1я  Кипрскадо,  Б||)рева  Сирина  в  вв. 
др.  Но  будучи  по  услов1ямъ  книжнаго  д'Ьла  у  насъ  въ  Росс1в  довольно 
высокими  по  цЬи'Ь  въ  отд'Ьльной  продаж^,,  эти  издяц1я  (вятоотвидкааъ 
творен1Й  въ  русскомъ  иеревод'Ь  не  достигли  еще  такаг%  шяроааг»  рас- 
пространен1я  среди  читающей  публики,  какого  можно  было  бн 


1* 

дга  ап%  К1т  ймбщв*  въ  фЬМхъ  ^Л114озво-1рк1встМ111ММ,  мт  въ 
оеобенносп  пъ  ввду  ВАблюдаемяго  въ  ваше  время  оживлен1я  церковно- 
ьбщеетвА№хъ  шп^^в^  »  оосмтя  пуосв'ЬщеикГ  ере^пг  проетого  варода. 
Желая  удовМГнорят!^  вто1^  йа»|рМ1пе1С  ^ж^Ь^  вайпй  д]1овво[^  жизви  и 
облегчт  при^бр'ЬтвййГ  евмо^<тмеки1«  твор!!В1й  ^^я  йЬзнохйо^  ^льшяго 
круга  учреждев1Й  в  лмцг.  Московская  Духоввая  Акадеихя  я  решала  сь 
наступающая  года  выдавить  ЯММЦ^воя  вг  ея  расиоряжев1н  переводвыя 
ткоров1я  св.  Отцовъ  1У'Г0  в'Ька  въ  вид'Ь  ирнложев1Й  къ  своему  журна- 
лу ю  аяммттю  умемамнов  4%н'1к  Ш  \ЩМ11  рЯнК  вйбор'й  АкМле- 
М1И  ос1-авовился  ва  творен1яхъ  святаго  Васвл1я  Великаго  Арх1еиисвопа 
КоеарШ'  Еа^0аямМмммV  выеокба  богоешнмсо^обрановятелъаМ  Я' я|»а|)ствен- 
но*вотгятшво€  ^вачеН1а  когор1йРВ*  не  нуждается  въ  рязъя«нвв111М:  Этм 
1варе«ш  №  жиогкдввнЪ'  нолнмъ*  ф  переемотринммъ  ивхмя1я|  Яхгь,  сДЪ- 
лпшюйъ  в<»  1Ь02  году  ни  сен1г  томахъ,  они  н  иредлояпггъ  поднмс^ги* 
кавъ  Воитловскяйр  В^стямка  т  пчвт  трехъ*  лЪт,  наздт*]!  (ГЬ*  18%^ 
га»  т*  1 9Ю1<  годъ,^  аюдъ.  услев(0#ъ  еЯ1егодъой  доомт«»  одмого^  рубя«  ки 
прежнее^  иодтсяо!  цфн*  жу^маяа^,  въ  та10ом%  норядкЪ^,  ^го>  яЬдЧям- 
вчншг  пвравгь  двух^  гоя^шг  гр91^^'кг'щ  винояннвнйо  оанпч«|1нов  усятяе; 
цолучаютъ  ежегодно  по  дна  тома  тцоре1А№  св.  В11сил)в^  В^)№к11го;' в^пО'- 
сл'Ьдн1Й  же  1901  годъ— остальвне  три  тома  »а  таковую  же  добавочаую 
ил11ту.  Факимъ  обраямъ^  уияативпн^  въ  те<Ю№1д  годен,-  ^ерхъ  НоДцисвой 
цДвш  аурмяяа^.  оиняъ  !Го«»к«)  рубЯ1>^-  й^  за*  вое  'Гр0хл4т1е!  т^рв  р^Фяя,-  нок* 
пнсчикъ  Вогословскаго  В-Ьстника  булетъ  им'Ьть  В1^  сиомЯЪ'  ряеиорМбЯ!^* 
нолвое  собрав1е  творев1й  св.  Василтя  Великаго,  въ  отд'Ьльной  продаж  Ь 
стотцве  ттть*  рубдеН  еорокъ  вон'Ь№ъ  — 'Въ  гомъ  е^учаЬ^  еолИ  4#  но- 
ть-  »{1#д!1|пнт1е  журояда  Во^'осювск^в  ВЪсгянкъ  яявдетъ!  себ11  Я1елатвяь- 
инв.  откяимгы  среди  р^тнплЛ*  дуд[\)Вн&го  цроск'Ьцев1н,  Мосвовская  Ду* 
хеввав!  Акядем'ш)  но  ы^тчшй  трехл1т1я^  ве  аамедлнтъ  обратиться  къ 
друппнь  яямгЬчатеямвмъ  иамшвивавъ^*  свлоотеческой  письменности,  какъ- 
то— къ  тввретаКЁъ  сип.  Грвгор{я  Вотослова,  Ефрема  Оирина,  Ае(1нае1я 
Аяевемалрвккаго  н  т.  д;  и1  этии^  иутеиъ  даегъ  ионможность  нодаиЬчи- 
кавъ  овоего  журнала  пр1(|бр'Ьети  аосл%доиательно  х^Ьлую  свято  отечееиую 
бябя101еку  за  вееьяа  ув^ревную  Ц'киу,  которая  къ  тому  же,  нрн  благо- 
11р1ятнвхъ  обстоятельствахъ,  можетъ  быть  еще  бол'Ье  поняжева. 

Подписная  ц'Ьиа  ва  Богословск1Й  ВФстнинъ  на  годъ: 

Безъ  цриложен1я  творен1й  св.  Васил1я  Великаго:  шесть  рублей  безъ 
иересылки^  семь  рублей  съ  пересылкой  ввутри  Росс1Иской  иипер1Иу  восемь 
рублей  яа  граввцу. 

Съ  иряложен1емъ  двухъ  первнхъ  томовъ  тверешй  ев.  Васвл1я  Ве- 
ликаго ееяь  рублей  безъ  пересылки,  восемь  рублей  съ  пересылкою  внутри 
Р0СС1М9  девять  рублей  за  границу. 

А.др&съ!  Серг1евь*11оеадъ9  Мосв.  губ.^  Редаяфя  Вогословскаго 
В^емввв! 
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20  0БЪДВЛЖН1Д. 

ОТКРЫТА    подписЕл    НА    1899    ГОДЪ    Н1    духовны!    жтклъ 

„СТРАННЙКЪ" 

еъ  прилоюшенъ. 

„ОБЩЕДОСТУПНОЙ  БОГОСЛОВСКОЙ  БИБЛЮТЕКИ\ 

Духовный  журналъ  „Странникъ''  будегь  издаваться  въ  1899  году 
но  прежней  широкой  арограмм'Ьу  обнимающей  весь  кругь  ДВ1Х6Н1Й  бо* 
гоеловско- философской  мысли  и  церковно-общественной  живим,  мнтересамг 
которой  онъ  неослабно  служитъ  въ  течеше  почти  сорока  лЪтъ.  Ером! 
того  редакщя  съ  ирошлаго  года  приступила  къ  новому  крупному  ли- 
тературному лредпр1ит1Ю9  именно  къ  ивдан1ю  .Общедоступной  Богослов- 
ской Библ10теки*,  им'Ьющей  своею  цфлш  сд'Ьлать  бодЪе  доступными  дл 
читателей  лучш1я  и  капитальнФйши  проивведешя  русской  и  ниостранио! 
богословской  литературы.  Именно: 

1)  При  редакщн  журнала  .Странникъ'  издается  (съ  1898  г.) 
„Общедоступная  Богословс|Ш[2Библ1от.ека*  на  весьма  льготннхъ   для  его 

ПОДПМСЧИКОВЪ    уСЛ0В1ЯХЪ. 

2)  Въ  нее  входятъ.  лучш1Я  и  капитал ьн'ЬЙШ1Я  производешя  русеко! 
и  иностранной  богословской  литературы  по  всФмъ  отраслямъ  богосяовскаго 
знан1я:  по  Св.  Писашю  (гдЪ  кром'Ь  вспомогательныхъ  къ  его  ж»учея1В 
сочиненхй  им'Ьется  въ  виду  издать  и  полное  толкован1е  на  всю  Библ1ю), 
Основному,  Догматическому  и  Нравственному  богослов1Ю  (лучш1я  емстемн 
йзъ  русской  и  иностранной  литературы),  Библейской  и  Церковной  мсто- 
р1и  (изв4стн'1Иш1я  ироизведен1я  Фаррара,  Шаффа  я  др.),  нропов*Ьдви- 
честву  и  пр.,  причемъ  для  каждой  отрасли  представителями  будутъ  из- 
браны капитал ьн'Ышхе  труды  лучшихъ  богоеловскихъ  писателей — руоскяхъ 
или  иностранныхъ. 

3)  Ежегодно  издается  по  два  тома — отъ  30  до  35  м  бол'кб  пе- 
чатныхъ  листовъ  въ  том'Ь-  всего  около  1,000  страницъ  уборнстагО|  во 
четкаго  ^ш^ифта. 

4)  Ц'Ьна  въ  отд'Ьльной  продаж'Ь  на  годичное  иядан1е  ^уВиблютеки* 
четыре  рубля,  а  для  подписчиковъ  журнала  «Отранникъ*  -  одивъ    рубль 
съ  пересылкой,  такъ  что  подписчики    нашего  журнала,    приплачивая    по' 
1  рублю  къ  подписной  ц'кн'Ь,  ежегодно  будутъ    получать    по   два   тоиа 
лучшихъ  произведен!!  русской  и  иностранной  богословской  литература  м 


таквшъ  образогь  бевъ  обременевк  себя  пр1обр'Ьтутъ  цйхую  бйбл10тёку 
этихъ^произведенИ,  которая  при  отд'ЬльноВ  иокуак'Ь;  котребовада  бн  гро- 
мадвнхъ  раеходоиъ,  неиоеядьныхъ  большинству  вашихъ  пастырей. 

5)  Для  первнхъ  двухъ  лЬтъ  И8дан1я  ^^Общедоетуаиой  ВотослЬвекоЯ 
Бибд1отекя''  ш  остановились  на  н»дан1и  ^«Правоедавааго  Собес'ЬдоватЬдь- 
наго  Богослов1я^  аок.  придворнаго  прото1ерея,  бнвшаго  члена  духовно- 
учебнаго  коиитета  I.  В.  Толмачена.  Это  капитальное  и  единственное  въ 
своенъ  родЪ  сочинеше  въ  нашей  духовной  литератур'Ь  составляетъ  безу- 
словно необходимую  книгу  для  всяваго  пастыря,  который  по  долгу  слу- 
хен1Я  и  совести  не  хочетъ  оставаться  н'бмымъ  при  возрастающей  жажд'Ь 
къ  духовному  назядан1ю  бъ  его  паётв!.  «^Собес^довательное  Богослов1е^, 
заключающее  въ.есбА  планы  и  образцы  для  проповедей  и  еобео'кдовав1Й 
на  круглый  годъ  в  на  всевозможные  случаи  пастырской  д1и1тельшмггМу 
есть  дучш1й  спутникъ  и  помощникъ  для  всякасо  духовмаго  даетыря. 

6)  Все  «робес^давагельное  Богоелов1е^  состоитъ  изъ  4  томовъ,д'Ьт 
ною  по  2  рубля  за  каждый.  Въ  будущенъ  году  редавц1я  , Странника* 
издяетъ  два  (ооелЪднихъ)  тома,  которые  для  подписчнковъ  нашего  журна- 
ла вм-Ьсто  4  рублей  будутъ  стоить  только  одинъ  рубль  съ  пересылкой. 
Къ  первому  тому  пряложенъ  портретъ  автора,  а  къ  последнему  Особое 
даровое  приложен1е — трактатъ  о  проповедничестве. 

Журналъ  по  прежнему  будетъ  выходить  ежеиесячно  книжками  въ' 
10 — 12  и  более  печ.  листовъ  (до  200  стр.  въ  книжке). 

цена  въ  Россзи:  а)  за  журналъ  ,,Страннйкъ**  шесть  (б)  рублей 
въ  годъ.  б)  съ  прмложен1емъ  .^Общедоступной  Богословской  Вибл1отёки^^ 
(двухъ  томовъ  ,, Собесе довательваго  богослов1я**)  семь  (7)  рублей  съ  пе- 
ресылкой; за  границей:  журналъ  8  руб.,  съ  „Библютекой"'    10  руб. 

Желающ1е  мметь  выпуски  „Библютеки*^  въ  изящномъ  англ.  пере* 
илете,  прилагаютъ  по  60  коп.  за  выпускъ.  Можно  иметь  также  и 
крышки — по  60  коп.  за  экзема. 

Адресоваться:  Въ  редакцш  журнала  „Странникъ^'  О.-Петербургь, 
Цевск1Й  Др.  д.  №  173. 

Гйродск1в  подписчики  благоволить  обращатьаи  въ  контору  редак- 
ща— Тележный  пер.,   д.  ЛБ  8 — 6. 

Редакторъ  проф..  А^Поцои^рев  ь. 
1  —  1 


ЙОВЫЙ  •ИЕХНИЧБСШЙ  ЖУРНАЛЪ 

„Т  Е  22:  И  О  ОТ  О  Г  гь** 

12 'ХЛ  въ  год'^  счк  риоувкмму  Ффтежжю  »  пржижешищ.. 
№  1нЁ  1&99  год«  вышвлъ  югь  печати. 

Приложешя  на  1899  годъ:  I)  БактерГи  урожад.  2)  Рецептн  дл 
домашня  го  хозяйства  и  проиншленности.  3)  УснЪхи  техники-  на  189Ь  г. 
со  иногиии  рисушсаии.  4)  Теи'Ьхи  химической  технолопи  за  Г$98   г. 

Обширная  программа   со  мнргими  иллюстрацГями. 

Ц^^оа.  за  ]:ид!ь  5  ру^..  съ*  переаьикави 
^  Оодниема  прмяммавтея!  в&  Пятрбур^'Ь::   в»  няиянш'к  штятшшЛл  К. 
Раимера»    Въ  каявшвнхъ.  ма^шннахъ   ,^вов^  Врвш^^    №  ПвпрС^ргй. 
Москве^  ХауьвовЪ,  &1ев'1» 

Контора  Редакфи:  Одесса. 

2--1  Редакторъ  Е.  П.  ИЕЛЬНЕГКОВЪ  Кнжеяерь^Техномгъ. 

1В99  г.  Т-И  годъ  издая1я.  ЮТЭ*  Г. 

Отк{)шгат  щ>д.лим(а  на  цагучдо-саец'шдьвнй  а  быховой.  жуввадъ. 

„Ф  ^   Ь^  ЪД[  -А.  II  в  В'  «З?  ГЫ. 

ЗГдосх(ШВ}>.  9».  Ввиавк1^   при  междувародвомъ    съ^Ьзд'Ь   фармацевтом  въ 
Ццаг'Ь  1896  1:.   золотою  медалью. 

7елов1я  подписки:  Ц^на  журнала  еъ  доставкой  и  пересылкой  вг 
Воюя{  мъ  годъ  Ц.  руб<,.  за.  6  м'Ъслц^въ.  3.  р{б.  50  вовц  а»  3*  акеяца 
2  руб.,.  К4ЯДЦЙ  ^!&  40  коо. 

Год^шигь  1ЮДпи1бчикАМ!Ь|  доиу!Скается  ражроша^  пот  третммь.  года» 

Подниека  црааиааетса:  1)  въ.  редпкд1а.  (Моста^^  Нясшщкаа  ух»« 
д.  Л'Ьтошпева),  2)  въ  конторе  тииографхи  товарищества  И.  Н.  Кушне* 
ревъ.  и  Б?  (йшк^тмтл  улмц»).  соб«гв.  А«аъ)|  м  аъ.  мадшав!  той-же 
фврнц.  (Ник(^д|>раая,.  д».  йр.  Чажишхъ)» 

Объявлев1я  принимаются  по  ц'ЬнЬ:  за»  ^|1|  страшщу  ЭО  руб.^  ^, 
страницы  15  руб.,  за  строку  петита  (въ  странице  3  столбца)  15  воо^ 
смпип  с4ъяалев1е '  не  аеа^Ье  5  строаъ. 

При  повторен1и  объявлен1я  д'клаетея  свмда!^.  Оюбш  офжложм!! 
по  согдашен]ю. 

Цодтепвакь,  воомаявающам!»  ^въ  редавцрю'  внага,  д%даат€я 
уступка  10^|о. 

При  редакц1и  устраиваетсяпостоявная  выставка  химмчесвмхъ  м  тегао- 
фармацевтических'ь  предметовъ.  7слов1я  1юм'кщен1я  лредметовъ  высылают^ 
о  требовав1Ямъ. 

Редакторы-издатели:  магистры  фармащн:  И.  Аитушевичъ.  Э,  АлтгауМйЪ* 
—О 
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Вншеп  ЛБ  9-й  курш^а 

■аучифе  ОбО»РЫ11«1 

Издашб  п.  п.  Сойкина  лодъ  редавщею  д-ра  философ1и  М.  М.  Филиппова. 

Содержан1е  %  9:  I.  О  н'Ькоторыхъ  основннхъ  началахъ  политичо- 
сЕо!  ммм{я.  Каяятл'ь.  Доцеита  С.  Вултакоаа.  Н.  1>||«8исъ  общсм^иъ. 
Децфята  В.  Вагвера.  III.  Чедов'Ькъ  и  общеетво.  Ж.  КрАввпцкаго»  1У. 
Физшогичешя  бес'Ьдв.  Преф.  А.  Г^уцет.  У.  В%  «трая!^  живыхъ  иеко- 
иаеинхъ.  П.  Шиидта.  У1.  Судьбы  русской  философ|и.  Нраветвевння  тео- 
р11  Вл.  Оол^вмва.  Огадливоеть»  М.  Филиядова.  У1^  1>вор1Я  цМвости 
Маркса  передъ  судонъ  фетяшнста.  П.  Неждавова.  УШ.  Твнаература  на- 
сЬконнхъ.  Проф.  Бахмтмяа.  1Къ  Лят^^^я^урний  обзоръ.  X.  Научння 
новости.  XI.  Вибл10граф1Я.  ХП.  Гельнгольцъ.  Фарадеевская  р'Ьчь.  Пер. 
В.  ТюрвМ.  ХШ.  Оенюв  философ1И  пши.  Дофнта  М.  Рольдш1гейва. 

ПОДПИСКА  ПРОДОЛЖАЕТСЯ^ 

Подписная  ц^на:  на  годъ  еъ  кересвлкой  тгь  руб.  (заграницу  де- 
сять руб.).  Полгода  четыре  руб.  Народныжъ  учителяиъ  и  учительвицаиъ, 
фельдшерать  и  фельдшерицагь — ус^-упка  (пять  рублей  въ  годъ^  еъ  раз- 
срочюй  по  желапю). 

Подписка  принииается  въ  главной  контор^':  С.-Йетбрбургъ,  'С1фе- 
жиииа[яу  еобетв.  догь,  №  12. 

продоогжаета!  подмена  ва 

НАУЧН0-ЭНЦИО0ПЕДИЧВСЕ1Й  ОЮВАРЬ 

Словарь  еодержяп  подробное  пояеяеок  териинойъ  м  всЪиъ  отра- 
еляиъ  знан1Я,  включая  объясвевхя  географнческихъ  назван1й,  св'Ьд'Ьн1я  по 
еетествеиямнъ  и  общеетввввнгБ  наукагь,  историчеектя  и  литературный 
дааянгя  ж  библ1сграфяческ1я  указав1я.  Словарь  еоствитъ  00  печ.  диетовг 
ялг  свыше  ),800  столбцовъ  уборисп»!  печати.  Вышли  листы  1-^14. 

Похпсная  щ1гаа:  боп  пер.  четыре  руб.,  гь  перес.  пять  у^.  Под- 
иш9чшшя  ^Научнаго  Обозр1в1Я^  рглачиваютъ  зи  журнал^ь  со  словарей^ 
десять  ^р^9т 

Подпитка  прпииаетея  въ  контор!  и?давг1Г  Я.  Ш  Со№ию»»  СгИе- 
тербургъ,  Стреияннаяу  №  12. 

Р\в](.  д^  философхи  М.  Фммшюп.  Издатель  П.  СоЙкинъ. 

1—1  •  •. 


21  овъжвлшл. 

1899  г.  ОТКРЫТ!  подаюк!  ва  1899  г. 

.ЙРИдаЧЕСКУЮ  ГАЗЕТГ 

съ  безолатныи'ь  приложешемъ 

,  Сборника  р'Ьшеп1Й  Угодоввано  и  Гражданекаго  Касеащонцнхъ  Де^арта- 

в,бртовъ  я  Общаго    С.обран1я    Правительетвующаго    Севата'  и  .Собрания 

уааконовИ  в  раепорвжен1в  Правительства*. 

Внходит1|  дба  раза  въ  нед'Ьлю:*):  по.  воекребевьянъ  и  четвергап.  , 

Беаъ  аредварятельной  цензуры. 

Годовая  подавеная  ц'Ьаа  еь  доставкою  и  переснлйкоц^  ОБМЬ  руб. 

Допускается  разсрочка  въ  платех'Ь:    при' подпиокА — 4    руб.  и  къ  Ьну 
апр4ля— остальные — 3  рубля- 

Цравительственныя  и  общественння  учреждены,  а  также  должно* 
стныя  лщЛ  атихъ  учреждея1Й  вправЪ  подписываться  въ'кредитъ,  во  нрв 
услов1и,  чтобы:  а)^  Т1юбозашя  были  заявлены  на  бланк!  присутетв1я,  гь 
указав1енъ  числа,  н-Ьсяца,  года  и  ^Б;  б)  при  требован1и  были  прнславв 
два  рубля,  и  в)  вь  требовательновъ  бланк!  опредАлонъ  быдъ  сровъ,  гь 
которону  должны  быть  доставлены  въ  редакщю  Ьстальныя  подписввя 
деньги  (5  р.)  за  газету^  при  чеиъ  учре&дев1«  приниваетъ  ва  себя  ог- 
в!тственность  за  своевреиенную  присылку  остальныхъ  денегъ  (5  р.)^  до 
встечбв1Я  тото^  1^(^а^  ва  ^(р'^^иК  сд^^^^а  ^подииска.       Г 

(Адресъ:  С-Дет^убур^^ъ,  НевскШ  пр.,  д.  ЛБ  б9), 

Програвиа.:  Перодовыв  статьи.  —  Обзоръ  .,поставовлев1Й  отечествевва- 
го  в  ввостранняго  31^кон9дательствъ.— Ст'атьв  .в  завЪткв  снещальво  юря- 
дическаго  содержали.  Рисунки  в  ^ц^люстращи  къ  тексту  статей* — З'Ьсп 
в  слухв. — Еорреспорденщи.— ^(^ельетонъ.— Р^шев]я  11равительегц[ЮВ^го 
Севата.  —  Отчеты  осудебныхъ  час'Ьдан1яхъ  и  и|)рцессахъ.— Рефераты  юря- 
дическихъ  ученыхъ  обществъ  в  диспуты.-^ Движеи1е  во  государствевво! 
в  обцествев^ой  служб!  (приказы  ввввстерствъ).— гД'Ьйств1я.11рам|«льств» 


^)  Въ  ДНИ  Ро;^ества  Христова,  рав^  яатсыряОй,  етраетцоА  в  аасхимой  а»- 
д^ймхъ,  а  та1йве  въ  два  дГвтн1е  м^яца  (съ  15  *Гюня  по  1б  августа)  гааета -««Аходжп 
по  одному  раау  нед^по. 
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(собр.  узакон.  и  раеиор.  прав.). — Саиеки  д'Ьлъ.  назначенннхъ  къ  слу- 
шан1ю  въ  Департаиентах'Ь  и  общихъ  собрая1Яхъ  Правительствующаго  Се- 
ната.— Списки  лицъ,  состолщихъ  подъ  опекою,  признанныхъ  песоетоятель- 
ннии,  возетановленннхг  въ  правоепоеобности,  а  также  объявлев1я  объ 
уничтоженннхъ  дов'Ьренностяхъ  (Севатскхя  объявлен1я). — Обзоръ  юриди- 
чоскихъ  журналовъ. — Новня  книги  и  отзывы  о  нихъ  (библюграф1я)  — 
Объявлен!  а. 

Ви^Ьст'Ь  еъ  этхиъ,  подписчики,  внесшая  полную  годовую  плату  за 
газету,  могутъ  обращаться  въ  контору  » Юридическом  Газеты"  за  справ- 
ками по  д'Ьлаиъ  какъ  судебныиъ,  такъ  и  аднинистративныиъ,  и  за  раз- 
р'Ьшен1е1ъ  юридическихъ  вопросовъ  по  д'Ьлаиъ,  касающийся  ихъ  ииу- 
ществевныхъ  или  личныхъ  интересовъ.  Поручен1я  эти  редакщя  прини- 
паетъ  на  себя  при  соблюдбВ1и  слФдующихъ  услов1й: 

§  1.  Сообщеше  въ  .Юридической  Газет*"  въ  отд-Ьл*  «Почтоваго 
ящика"  справокъ  о  резолющяхъ  Бассащонныхъ  Департамантовъ  Пра- 
вйтельствующаго  Сената,  но  не  болФе  3-хъ  разъ  въ  течен1е  подписного 
года,  делается  безплатно.  Лица  же,  желающ1я  получить  по  дЪлаиъ  Бас- 
сащонныхъ Департаяентовь  Сената  справки  по  почт*,  прилагаютъ  два 
рубдр  за  каждую  справку  по  каждоиу  отдельному  д*лу,  а  жолающхя  по- 
лучить ее  по  телеграфу  приснлаютъ  крон*  двухъ  рублей  и  стоимость 
ответной  телеграммы. 

§  2.  Наблюдев1о  за  ходоиъ  д*ла,  какъ  составляющаго  предметъ 
особаго  иоручен1Я  бол*е  или  мен^е  вродолжительнаго,  производится  на 
услов1ЯХъ  особаго  предварительнаго  соглашев1Я  съ  конторою  редакщи. 

§  8.  Справки  и  поручен]я  по  судебннмъ  и  административнымъ  де- 
партамеятамъ  Правительств.  Сената,  равно  какъ  и  по  вс*мъ,  вообще 
кром*  БассаЦ10пвыхъ  Депарааментовъ  Сената  (см.  выше  §  Ьй,  цен- 
тральнымъ  и  мФсонымъ  административвымъ  и  судебвымъ  учрежден1ямъ 
(правительственнымъ  и  общественнымъ)  должны  производиться  на  усло- 
В1нхъ  особаго  предварительнаго  соглашен1я  съ  конторою  редакщи. 

§  4.  Разр*шен1е  юридическихъ  вопросовъ  по  д*ламъ  касающимся 
ммущественныхъ  и  личныхъ  интересовъ,  еообщен1е  сов'Ьтовъ  и  т.  п.  про- 
изводится письменно  по  почт*,  на  уелов1яхъ  особаго  предварительнаго 
еоглзшешя  еъ  конторою  редакщи. 

§  5.  Яйца  и  учрежден1я,  обращающ1яся  за  справками  обязаны  со- 
общать: а)  бандероль  за  которую  получаютъ  „Юридическую  Газету';  б) 
когда  м  к*мъ  поданы  прошев1я  или  жалоба,  в)  ва  р*шен1е  какого  при- 
сутетвеяваго  м*ста  или  должностнаго    лица,  и  г)  когда  м  какимъ   при* 
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сутственнымъ  мЬетомъ  и  должностннгь  лнцожъ  прошешо  им  жалоба    от- 
правлены  въ  Сенатъ  или  другое  правительственное  учрежден1е. 

§  6.  При  невзносЬ  полной  годовой  подписной  платы  и  при  неис- 
полнен1и  услов1Й,  указанныхъ  выше  въ  §§  1 — 5  настоящей  програжшн. 
всЬ  требован1Я,  запросы  и  поручен!»  оставляются  безъ  движешя,  такъ 
какъ  поручен1я,  предусиотр^нннл  §  1,  обязательны  для  конторы*  если 
подписчвБоиъ  исполнены  требован1я,  указанный  въ  §  1  и  5,  а  поруче* 
шя,  преду сиотр'Ьнныя  въ  §§  2 — 4,  ногутъ  считаться  обязательными  длл 
конторы  лишь  тогда,  когда  посл'Ьдняя  изъявить  соглас1е  принять  исаол- 
нен1е  возлагаемаго  на  нее  поручешя. 

§  7.  Контора  редакц1и  ^Юридической  Газеты^  также  принииае1ъ 
на  себя  указаше  адресовъ  пов'Ьронныхъ  для  водея1а   д'Ьлъ. 

2-0 


О  подписке  на  общественно-педагогическую  и  литературную  оженед'кльвук» 

газету 

„жизнь  и  ШКОЛА" 

съ    приложен. 

„ШКОЛЬНОЕ    ОБОЗР-БН1Е" 

(годъ  XI). 

,9Жнзнь  и  1111&ола''    шшШъ  ц'Ьлью  служить  органоиъ    объединеа1Я   рус» 
скихъ  учителей  и  интересанъ  лицъ,  стоящихъ  близко  къ  д'Ьлу  образова* 
Н1я  въ  Росс1и,  и  издается  по  следующей  програии'Ь: 

1)  Правительственныя  узаконошя  и  распоряжен1я,  касающ1ясл  обра  • 
80ван1я  въ  Росс1и. 

2)  Научно-популдрння  статьи  (съ  чортежаии  и  рисункаии). 

3)  Шелш  повести  и  разсказы  (бытовые    и    историческ1е),   оутеше* 
СТВ1Я,  очерки  и  др.  подоб.  произведев1Я. 
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I)  Статы  ао  педагопкА,  дидактик'Ь|  нотоднв'Ь,  училищев'кд'Ьи1Юу 
школьной  гяпен'Ь.  Очерка  до  народному  образовашю  въ  Роес1и  и  на  Заиад'Ь. 

5)  Русская  печать  о  школьномъ  д'Ьд'Ь.  Мн'кн1Я  и  суждешя  печати 
ло  пе11агогяческимъ  водроеанъ. 

6)  Библ1отечное  д'Ьло  въ  Россш  и  аа  границей.  Организац1я  обще- 
ственныхъ  и  школьныхъ  бябл1отекъ  и  др.  образовательныхъ  учреждев1й 
для  народа. 

7)  Бябл1ограф1я.  Критика  я  рецен81и  оедагогячеекяхъ  сочинен!» 
кнкъ  русскихъ,  такъ  я  иноетранннхЪу  разборъ  учебниковъ  и  пособ1й. 
Обозр'Ьн1е  перщячеекихъ  издан1й  какъ  общихъ,  такъ  и  саещальннхъ: 
научнахЪу  недагогичеекихъ  и  т.  п. 

8)  Корреснонденщи.  Ооврененное^обозр'Ьнхе  воспитан1Я  и  обучен1я  у 
иасъ  и  за  границей. 

9)  Политическ1а  изв'Ьст1я  и  новости  русской  жизни.  Обозр'Ьн1о  вы- 
дающихся событ1Й  въ  Роес1и  и  др.  государствахъ. 

10)  Си'Ьеь.  Наблюдешя  я  заметки  изъ  школьнаго  Н1ра.  Педагоги- 
ческ1я  темы. 

II)  Саравочнвй  указатель.  Саравки  и  указан1я  по  различннхъ 
ирактическимъ  вопросамъ  учебнаго  д^ла  и  школьнаго  бита. 

12)  Что  наяъ  пишутъ.  Пясьха  и  сообщен1я  въ  редакщю. 

13)  Еиижный  ляетокъ.  Св'Ьд'Ьн1я  о  вновь  вышедшихъ  книгахъ  и 
указатель  статей,  встречающихся  въ  повреиенннхъ  издац1яхъ  и  заслужи- 
нающихъ  внинан1я  кнкъ  учителей,  такъ  и  вообще  образованнаго  читателя. 

14)  Почтовый  ящикъ.  Отв'Ьтн  редакщи. 

15)  Объявлешя.  Шсл^дша  печатаются  на  первой  стр.  по  50  к., 
ва  последней  по  10  к.  Подписчики  (годовые)  початаютъ   безплатно. 

При  га:{ет'Ь  издается,  въ  вид-Ь  приложен1Я,  особый  сборникъ,  подъ 
заглавхенъ  ^^ Школьное  обозргьнге" ^  въ  которомъ  пои^щаются  статьи. 
по  объену  не  удобныя  для  еженед'Ьльнаго  издавая,  а  также  портреты 
Августейшихъ  Особъ  и  выдающихся  Д'Ьятолей  въ  сфер^  государственной 
д'Ьятельности,  благотворительности  и  народнаго  образован1я. 
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Подписная  ц1Ьва  еъ  доставкой  и  перес.  5  руб.,  за  полгода  Зруб, 
и  за  три  иФсяца  2  руб.,  для  начальвыхъ  школъ  и  учителей  4  руб.^ 
зъ  границу  6  руб.  за  годъ, 

Оставш1еся  въ  нобольшонъ  количестве  полные  конплектн  газеты  ззк 
1893  г.  и  1894  можно  получать  за  два  руб.,  1895  и  1896  по  три 
руб.  за  годъ.  Библ10теки  и  безплатныя  читальни  пользуются  особой  уступ* 
кой.  Подписчики,  прюбрФтающге  за  всЬ  годы,  пользуются,  сверхъ  того, 
уступкою   50^|о. 

Вншедш1е  №>ё  „Школьнаго  Обозр'Ьия''  и  «Жизнь  и  Шкода''  тек.  г., 
по  требовашю,  высылаются  наложеннышъ    платежеиъ  на  счетъ  конторы. 

Подписка  принимается  въ  главной  Контор'Ь  «ЖИЗНЬ  я  ШКОЛА': 
С.-Петербургъ,  Загородвый  пр.,  34. 


3—1  Редакторъ  Издатель  М,  Е  Вгтоерадовъ. 


Оп  ИЕператорскаго  Вошго  Зноношескаго  ООщества. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  нд  ИВДАН1Е 

НАЧАЛЬНОЕ  НАРОДНОЕ  0БРА30НАН1Е 

ВЪ  РОСС1И, 

подъ  рел<чкц1е11    члевовъ  Император.  Волъваго  Экононическяго    Общества 

Г.  Фальборна  и  В.  Чарнолусмаго. 

Иядав1е  дклветея  рснультатомъ  ряиработки  обгаврвыхъ  матерхаловъ, 
лоставлеввыхъ  во  еиец1алы1ымъ  детяльвы1ъ  програнавъ  ораввтельетвев- 
выаи  и  общестьеввыми  1'Ьетвими  ;чрбждев1Я11и,  н'Ьдающвми  д'Ью  варод- 
ваго  образовав]я.  Издав1е  охватываетъ  я  Ёнропейсвую  и  Аз1атскую  Рос- 
ою. Вг  протранву  его  входятъ,  между  лрочвмъ,  ел'Ьдующ1е  отд'Ьлн.  Об- 
щее иоват]е  о  вачальвовъ  вародвонъ  (бразован]в  въ  Росс1и.  Его  вра- 
вовсе  воложен1е.  Праввтельствеввая  учебвая  »дмвввстраЦ1Я.  Отвошевде  къ 
впродвьму  обраио1'ав]Ю  общс'й  государсткевиоИ  оргянвзацзв.  Роль  оргавовъ 
сано} правления  въ  д:Ьл'Ь  народваю  обра8ова«1я.  Роль  ввовФрческяхъ  вево- 
ь11дав)й.  Частвая  ивмд1а1яна  нъ  д'Ьл'Ь  народваго  обрааовав]я.  Нащональ- 
ныя.  в'Ьроиспон'Ьдныя  в  территор1альныя  углов]я,  въ  мхъ  отвошев1и  къ 
Д'Ь.1у  вародваго  образовав1я.  Отио111ен]е  закона  къ  ввутренней  оргаввзац1И 
пародвой  школа,  къ  учащивъ,  учпщвмся  и  семь'Ь.  Д'Ълев1е  Росс1в,  по 
оргавизащи  народваго  образо1Ш1ПЯ,  на  районы;  характеристика  этвхъ 
райовоиъ.  Типы  начальныхъ  школъ,  ихъ  орга)1Взяп]я  и  порядокъ  зав*!- 
дывав1я  В1И.  Учащ1еся  и  окончвкппе  курсъ.  Учащ1е.  Стоимость  и  поря- 
докъ содержаи1я  пачальны]^ъ  птолъ.  Учебныя  программы,  учебники,  учеб- 
ным 110С0С1Я  и  книги  ДЛЯ  чте1|1я.  Дополни гелы:ые  предметы  преподавав1я. 
Расходы  ва  иародвое  образован1е:  язъ  государстневваго  бюджета,  земства, 
гороловъ,  казачьихъ  войскъ,  М1рск1е  и  пр.  Ходатайства  по  вопросамъ  ва- 
родваго образовап1я.  Существующее  положев1е  гакольваго  д'Ьда  въ  Росс1и 
съ  точки  зр'Ьн]я  введев1я  всеобщаго  обучен1я;  главвыя  освовав1Я  для  пра- 
вильваго  осуществлен1я  этой  реформы.  Характеристика  матерталовъ,  на 
которыхъ  освоваво  взсл'Ьдован]е  и  исторически  его  очеркъ. 


И4дав1в  ааключаетъ  «ъ  свб*  бол-Ьо  200  печатныхъ  дястовъ  боль- 
шого ф'фшата.  Токстъ.  Многочислеиннй  д1агра!1«и  и  картограмин  (около 
150).  Отатистичсс1с1л  таблицы  ио  Г)берн1яиъ,  уЬздамъ  и  городаи 
Импер!». 

Ц'Ьяа  за  все  издан1б  ио  цодпиек'Ь  25  рублеИ.  За  аереплетъ  до- 
плачивается особо:  за  лапки  еъ  колевкоровнгь  корешкоиъ  8  рубля;  з« 
роскошные  пореалеты  еъ  коканнннъ  корешкомъ  6  рублей.  Иддан]е  вый- 
дет ь    въ  1899  г. 

Допускается  рассрочка:  ири  подпискЬ  5  рублей,  при  выходе  каж- 
даго  тоиа  по  5  рублей;  за  переилетъ — -  юловива  при  подоиек'Ь,  а  осталь* 
вое  цри  выход'Ь  второго  тояа.  Наложонпыгь  илатеженъ  издднЬ  не  вы- 
сылается. 

Открывая  подписку  на  нзлан1е  по  вяродноиу  обра80ваи1Ю,  стоииоетьо 
иъ  25  руб.  за  8к:нснпляръ,  Бониисс1я,  зав'Ьднвающая  издан1енъ,  ваоля! 
сознаетъ,  что  зиачительвоеть  этой  Ц'Ьны  ножетъ  иногихъ  затруднить.  Дл 
сокращен1я  стоимости  издан1Я  было  ед'Ьлаво  все  возюжное.  Д'кйствитель- 
ная  ц'Ьва  его  гораздо  выше  объявленной  такъ-кавъ  въ  нее  вовсе  ве 
вк.1ючена  стоимость  всего  того  безплатиаго  труда,  который  вложенъ  въ 
издаваемое  изсл'Ьдован1е  сотнями  лицъ,  безкорнство  потрудившихся  и  надъ 
составлен1емъ  матер1алоиъ,  и  надъ  ихъ  разработкой.  Едиястненнымъ  сред- 
ствомъ  для  удеп1еплен1я  издан1я  могло-бы  быть  лишь  значительное  сокра- 
щея1е  его  программы  и  неопубликовпн1е  етатистическихъ  таблицъ  поу1а* 
дамъ  м  тюродамъ.  Но  къ  такому  средству  удешенлен1я  Еоммисекя  ве 
сочла  себя  вправЬ  приб'к гнуть,  во  имя  интересовъ  порученнаго  ей  д1ла. 
Руководители  д'Ьла  глубоко  убеждены,  что  русское  общество  придетъ  шнъ 
на  момощь.  3»  8Т0Й  пою1цыо  они  и  обращаются  ко  всЬмъ  друзьямъ  на* 
родмаго  иросв'Ьщен1я,  ко  всему  русскому  интеллигентному  обществу  съ 
просьбой  оказать  посильное  сод'Ьйсти1е  оеущосгв.1ен1Ю  издан1я  личною  на 
него  подпиской  и  ириклочеп1емь  другкхъ,  сочувствующихъ  Д'Ьлу  народ* 
наго  образо11ан1Яу  лицъ. 

Подписка  на  иидян1е  ,  Начальное  Образо}1ан1е  въ  Роес1и'  оривя- 
мается  въ  С.-Петербург'Ь,  вь  Ииператорскомъ  Вольмошъ  Эмономячеекоиъ 
Обществе  ( Забил канск1й  пр.,  д.  33). 
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УниверситетскГя  ИзвЪст1я  въ  1899  году  будутъ  выходить 
ежем'1ксячно  книжками,  содержащими  въ  себ'Ё  до  20  печатныхъ 
листовъ.  Щна  за  12  книжекъ  Изв'Ьслй  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Под- 
писка и  заявлен1я  объ  обм'З^н'Ё  изданхями  принимаются  въ 
канцеляр1и  Правлешя  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годо- 
вое издан1е  Университетскихъ  ИзвЪспй  3  руб.  сер.,  а  студенты 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отд'Ьльныхъ  кни- 
жекъ не  допускается. 

Университетсюя  Изв*ст1я  высылаются  только  по  полу- 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требован1ями  сво- 
ими къ  коммиссюнеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  въ 
С.-Петербургъ,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  въ  Кхевъ,  на 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  и.ш  непосред- 
ственно въ  Правленхе  Университета  Св.  Владимфа. 
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Ш.  Метеорологическ1й  и  Сельскохозяйственный  бюллетень. Шев- 
ской  Метеорологической  обсерватор1и  Университета  Св. 
Владим1ра  (за  октябрь,  ноябрь  и  декабрь  1897  года),  изда- 
ваемый приватъ-доцентомъ  I.  I.  Косоноговымъ 1 —  85 

IV.  Систематическ1й  перечень  препаратовъ  музея  при  каеедр* 
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VI.  Объявлен1е  о  конкурсе  на  ваканс1Ю  по  каеедр*  фармаколог1и. 
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На  основав1и  ВысочАйпиго  повел1;н1л 
Ь  дбЕабря  1881  года  утверждаю.  12  волбра 
1898  года. 

Управляющгй  Мввистерствомъ 
Народваго  Просв'ЬщевЕя  Ьоголгьпоеъ, 


ПОЛОЖЕНГЕ 

О  стипенд1и   имени    тайнаго   сов'Ьтника    ведора    ведоро- 
вича   Эргардта  при   Императоровомъ   Университет!    Св. 

Вдадим1ра. 

1)  На  проценты  съ  капитала  въ  шесть  тысячъ  руб.,  завещан- 
наго  Университету  Св.  Владим1ра  бывшимъ  профессоромъ  его,  тай- 
нымъ  сов'1тыиконъ  ведоромъ  ведоровичемъ  Эргардтомъ,  учреждается 
на  иедицинсЕОМъ  факультете  Университета  одна  стипенд1л  имени 
зав']^щателя. 

2)  Стипенд1альный  капиталъ,  заключающ1йся  въ  свид'Ьтельствахъ 
4%  государственной  ренты,  хранится  въ  К1евскомъ  Губернскомъ 
Казначейств*  въ  числ*  спещальныхъ  средствъ  Университета,  остава- 
ясь навсегда  непривосновеннымъ  фондомъ  для  означенной  стипенд1и. 

3)  Годовой  разм^ръ  стипендхи  опред']^ляется  воличествомъ  про- 
центныхъ  денегъ,  ежегодно  получаемыхъ  съ  стипенд1альнаго  капитала, 
по  вычегЬ  изъ  нихъ  государственнаго  налога. 

4)  Стипенд1атами  имени  Эргардта  могутъ  быть  только  студенты 
нодицинскаго  факультета  изъ  числа  русскихъ  подданныхъ  хриспан- 
скихъ  испов'Ьдан1й. 

5)  Назначенхе  стипенд1и  производится  Правлешемъ  Университета 
на  основан1и  общихъ  правилъ  о  назначен1и  стипендШ  и  пособШ 
студентамъ  Университета. 

6)  Могущ1е  образоваться  отъ  временнаго  незам^щешя  стипенд1и 
остатки  отъ  процентпыхъ  денегъ  съ  стипенд1альнаго  капитала  обра- 
щаются въ  процентный  бумаги  для  увели чен1я,  изъ  процентовъ  съ 
нихъ,  разм^Ьра  стипонд1и. 
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7)  Пользовоп1е  стипендгей  имени  Эргардта  не  налагаетъ  на 
стилендхата  нцкакихъ  обязательствъ. 

8)  Первоначальное  право  на  получен1е  процентовъ  съ  стипеад- 
альнаго  капитала  имени  Эргардта,  согласно  его  зав^щанш,  принад- 
лежить  пожизненно  вдов'Ь  профессора  Аделаид*  Эдуардовн*  Шима- 
новской. 


Сущность  административной  юстицт  и  основныя  черты  ея  организац1и 
въ  европвйскихъ  государствахъ. 


(Пробная  левц1а  магистранта  Н.  Пал1енка,  читанная  5  ноября  1898  г.). 


Правом'Ьрность  управлешя — необходимое  требован1е  современнаго 
культурнаго  государства.  Тяжелый  жизненный  опытъ  и  науЁа  дока- 
зали эту  истину  передовымъ  въ  историческомъ  развипи  народамъ. 
„Правовое  государство,  какъ  зам:Ьтилъ  Шталъ — лозунгъ  истремлеше 
нов'Ёйшаго  времени.  Оно  должно  точно  опред'^тить  и  ненарушимо 
гарантировать  пути  и  пред^Ьлъ  своей  д']&ятельности  а  также  свободную 
сферу  гражданъ;  государство  должно  не  далве  осуществлять  нрав- 
ственныя  идеи,  ч-^мъ  простирается  сфера  права.  Сущность  правового 
государства  не  въ  томъ,  что  государство  только  поддерживаетъ  пра- 
вовой порядокъ  и  защнщаетъ  права  гражданъ,  не  осуществляя  админи- 
стративныхъ  задачъ:  понят1е  его  лежитъ  не  въ  ц'Ьли  и  содержаши 
государства,  но  лишь  въ  способ*  и  характер-Ь  ихъ  осуществленхя". — 
Пзъ  этого  опред&1ен1я  Шталемъ  правового  государства,  опред'Ьленхя, 
съ  которымъ,  по  мн'Ьшю  Гнейста,  не  можетъ  не  согласиться  и  всяшй 
противникъ  этого  ученаго,  необходимо  вытекаетъ  идея  правом'брности 
управлен1я.  Какъ  осуществлен1е  государствснныхъ  задачъ  въ  д'Ьй- 
ствительной  жизни,  управлеше  не  только  должно  руководиться  со- 
ображешями  целесообразности,  но  должно  быть  основано  на  прав'Ь 
п,  следовательно,  на  высшемъ  его  выраженш  въ  государств*  —  на 
закон*.  При  нормальныхъ  услов1яхъ  государственной  жизни,  когда 
государству  не  грозитъ  никакой  опасности,  требующей  отъ  правитель- 
ства принят1я  вакихъ  -  либо  чрезвычайныхъ  м*ръ,  въ  силу  необходи-^ 
нести  даже  вопреки  закону,  законъ  долженъ  служить  для  управлен1я 
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основан1емъ  и^  во  всякомъ  случае,  границей  его  д^тельности.  Упра- 
влеше  должно  являться  или  точнымъ  исполнителемъ  закона,  или 
же  строго  держаться  установленныхъ  закономъ  границъ  его  деятель- 
ности; даже  д']^йствуя  въ  сфер'Ь  такъ  называемаго  свобод  наго  усра- 
влен1я  на  основан1и  общихъ  полнокочШ,  предостав^яемыхъ  ему  ос- 
новными началами  государственнаго  строя  страны,  правительство 
должно  не  нарушать  существующихъ  завоновъ.  Мы  не  говоримъ  о 
случаяхъ  крайней  необходимости,  когда  требован1я  закона,  разсчитанныя 
на  нормальный  ходъ  государственной  жизни,  должны  умолкнуть  предъ 
суровой  необходимостью  спасен]я  государственнаго  порядка  или  дахе 
самого  государства.  Случаи  эти  не  поддаются  юридическому  анализу— 
это  вопросы  факта;  „гд*  властвуетъ  нужда,  говорить  Блунчли,  и  есте- 
ственныя  силы,  тамъ  кончается  граница  государственнаго  права,  п  лишь 
ВЫСШ1Й  нравственный  законъ  сохраняетъ  еще  одинъ  свою  салу  и  ца- 
ритъ  надъ  кровавымъ  насил1емъ".  Все,  что  зд-Ьсь  уместно,  можетъ 
заключаться  лишь  въ  требовашяхъ  конститущй^  чтобы  по  возста- 
новлеши  нормальнаго  хода  государственной  жизни  правительство 
доказало  передъ  палатами,  что  чрезвычайныя  д^йствхя  его  и  ва- 
рушев1я  законовъ  были  вызваны  действительною  необходимостью. 
Бв*!  этого  печальнаго  состояв1я  государства  управлеше  должно  быть 
правом^рнымъ,  иначе  государству  грозить  паден1е  всл'6дств1е  отс\т- 
СТВ1Я  порядка  и  господства  произвола.  Но  чтобы  обезпечнть  право- 
мерность управлен1я,  необходимо  создать  и  систему  д^йствительнаго 
контроля  надъ  нимъ.  Средствами  контроля  надъ  администрац1ей  въ 
современныхъ  государстэахъ  служатъ:  контроль  представительныхъ 
собран1й  —  палатъ,  но  это  контроль  по  преимуществу  политичесБ1й, 
его  сфера — министерское  управленхе  и  главное  оруд1е — министерская 
отв']^твенность;  глубоко  проникать  во  всЬ  сферы  подчнневнаго  уп* 
равлен1я  и  возстановлять  нарушенныя  администращей  права  въ  ках- 
домъ  отд^льномь  случае  онъ  не  можетъ  и  не  призванъ  по  существу. 
Бъ  государствахъ  парламентскихъ  онъ  часто,  если  не  всегда,  им^- 
етъ  при  этомъ  партШный  характеръ.  Контроль  правительственный, 
въ  порядк']^  1ерархическаго  надзора  высшихъ  органовъ  падь  низшими, 
им']Ьетъ  большое  значенхе  для  порядка  въ  управлеши,  во  адмовнстра- 
тивные  органы  не  обладаютъ  нн  надлежащей  органнаац1еЙ^  не  юри* 
дическимъ  авторитетомъ,  чтобы  решать  споры  о  правом'Ьраосто  д^й* 
СТВ1Й  администрац1и,  и  прежде  всего,  они  не  могутъ  быть  судьей  въ 
д-Ьл*]^,   въ  которомъ  весьма  часто  они  же  сами  заинтересованы  и  яо* 
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ляются  въ  роли  отв4тчиковъ.  Контроль  общественный  въ  вид-Ь  сво- 
боды печати,  собрашй,  петищй  и  т.  д.  весьма  важенъ  въ  смысл'Ь 
нравственнаго  воздМств1я  на  управлеше  и  возбужден1я  внивсатя 
органовъ,  власть  имущихъ,  но  саасъ  не  можетъ  возстановить  нарушен- 
ное право  и  далеко  не  всегда  дМствителенъ. 

Остается  контроль  судебный.  Всякое  лицо,  потерпЬвшее  отъ  не- 
законныхъ  актовъ  адмянистращи,  обратившись  въ  суду,  можетъ  за- 
щитить свое  право,  доказавъ  его  предъ  вомпетентнымъ,  доступнымъ 
и  надлежаще  -  организованнымъ  органомъ  правосуд1Я.  Возстановлять 
нарушенное  право — это  задача  юстицти. 

Если  административный  органъ  нарушаетъ  граждансшя  права, 
потерп'Ьвш1й  можетъ  найти  защиту  въ  суд*  граждаяскомъ;  въ  случа* 
прест)Т1ныхъ  дЬяшй  лицо  административное  подлежитъ  уголовному 
суду. 

Но  бываютъ  весьма  часто  случаи,  когда  органы  администрацги 
нарушаютъ  публичныя  права  гражданъ^  притомъ  не  преступно,  а 
всл']^дств1е  неправильнаго  пониман1я  закона  и  своихъ  полномочШ,  из- 
даютъ  неправильныя  распоряжешя,  нарушающ1Я  права  гражданъ 
пли  другихъ  органовъ  управлен1я,  или  же  самоуправлешя,  какъ-то 
нарушаютъ  свою  компетенцхю,  неправильно  взимаютъ  налоги,  рас- 
клад ываютъ  подати,  устанавливаютъ  незаконный  повинности,  отказы- 
ваютъ  неправильно  въ  концесс1яхъ,  неправильно  прим'Ьняютъ  законы 
о  воинской,  дорожной,  школьной,  квартирной  повинности,  своими 
распоряжешями  сгбсняютъ  избирательный  права  гражданъ,  издаютъ 
незаконный  распоряжен1я  въ  области  полищи  безопасности  и  т.  п. 
Причемъ  неправильность  можетъ  зак.1ючаться  не  только  въ  нарушеши 
формальныхъ  опред'Ьлешй  закона,  но  и  въ  прбтивор%ч1и  администра- 
тивныхъ  распоряжен1й  мысли  закона.  Администращя,  пользуясь,  на- 
прнм']&ръ,  предоставляемымъ  ей  закономъ  правомъ  требованхя  содер- 
жан1я  дороги  въ  исправности,  можетъ  си.1ьно  злоупотреблять  этимъ 
правомъ,  такъ  какъ  безусловно  исправной  дороги  н'Ьтъ  и  не  можетъ 
быть.  Само  собой  должно  подразумевать,  что  законъ  не  можетъ  тре- 
бовать отъ  гражданъ  невозможнаго  или  чрезм'Ьрнаго,  выходящаго  изъ 
пред-Ьловъ  обыкновеннаго  масштаба  челов-Ьческихъ  дМств1й.  Гнейстъ 
въ  своей  работ*:  ,.  Правовое  государство  и  административные  суды  въ 
Герман1и**  относитъ  эти  послЬдше  случаи  къ  несоблюдешю  „должной 
м'Ьры''  (КесЬ<;е8  Мазг).  Понятге  „должной  м4ры"  онъ  не  опред*лЯетъ 
общимъ  образомъ,  а  разъясняегь  его  на  прим'Ьрахъ,  причемъ  расшн-» 
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ряетъ  сферу  судебно-аднинистратввнаго  контроля  до  неопред^^ленныхъ 
границъ,  относя  къ  нему  всяв1й  споръ  съ  администращей  по  поводу 
ея  распоряженШ.  Въ  то  время,  какъ  Штейнъ  и  его  посл^^дователн 
различали  лишь  дв'6  области  управлен1я  1):  обставленную  правовнмн 
ограничешями,  гд*]^  нарушенное  администращей  право  возстааавлива- 
ется  судомъ  (область  юстиц1и),  и  2)  полной  свободы  администращя. 
гд'Ь  возможна  лишь  просьба  или  жалоба  къ  высшему  начальству,  а 
въ  случаЬ  издан1Я  неправильныхъ  увазовъ  въ  томъ  и  другомъ  случае 
прим'^Ьнима  и  министерская  отв'Ьтственность,  Гнейстъ  указываетъ,  что 
между  этими  двумя  областями  юстиц1и  и  полной  свободы  администра- 
Ц1Н  лежитъ  еще  третья  область,  гдЪ  правительство,  формально  вра- 
щаясь въ  границахъ  закона,  дМствуетъ  партШно,  применяя  по  своему 
произволу  къ  различнымъ  лицамъ  разный  масштабъ  во  благо  однвмъ. 
во  вредъ  другимъ. 

Въ  этой-то  области  и  лежитъ,  по  его  мн'Ьн1ю,  центръ  админи- 
стративной юстищи,  главное  назначеше  которой  состоитъ,  между 
прочимъ,  въ  противод-Ьйствхи  злоупотреблен1ямъ  нов'бйшаго  бовсти- 
тущоннаго  управлев1Я  въ  дух^^  парт1й.  Есть  „должная  м'Ёра"  (ИссЬге:» 
Ма82),  утверждаетъ  Гнейстъ,  которую  должна  соблюдать  администра- 
ц1я  въ  своей  д'Ьятельности^  оценивая,  наприм'Ьръ,  так1Я  фактаческ11{ 
обстоятельства,  влекуцця  за  собой  соотв^^тственныя  административные! 
распоряжешя,  какъ  исправность  дороги,  чистота  улицъ,  санвтараос' 
состоянхе  жилыхъ  м-Ьстъ,  добрая  нравственность  лица  и  др.  Для  раз- 
Р'Ьшешя  споровъ  по  поводу  неправильной  оц'Ьнки  такихъ  обстоя- 
тельствъ,  необходимо  образовать  независимый  и  компетентный  не 
только  въ  вопросахъ  права,  но  и  управлен1я  коллепи,  которымъ  бы 
и  принадлежалъ  судебно-административный  контроль  надъ  подобнымя 
д']^йств1ями  администращи.  Коллег1и  эти  разсматривали  бы  жалоГ>ы 
на  д^йств1я  адмипистрац1и  незаконный  или  не  соблюдающхя  должной 
м^^ры  я  отм'Ьняли  бы  неправильныя  распоряжешя.  Мн'Ь  кажется,  что 
Гнейстъ  слишкомъ  широко  раздвигаетъ  область  администратнвноб 
ЮСТИЦ1И,  подчиняя  в'Ьд']&н1ю  особыхъ  судебныхъ  органовъ  контроль 
надъ  оц'1нкой  администращей  даже  фактическихъ  услов1В,  возня- 
кающихъ  при  управлеши.  Обезпечен1е  правильной  и  безаристрастнов 
оц'^^нки  административными  органами  фактическихъ  услов1В,  возни- 
кающихъ  при  управлен1и,  можетъ  быть  достигнуто  скорее  ултчшен1ямв 
въ  организащи  самой  администращи  и  правнтельственяаго  жонтроля, 
суды  же,  хотя  и  административные,  должны  им^ть  твердое  основаше 
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ДЛЯ  своихъ  суждешйу  а  именно  законъ,  въ  противновсъ  случа']^  они 
скор^  безъ  пользы  для  д'Ьла  будутъ  тормазнть  д-Ьятельность  админи- 
стращи.  Осуществлен1е  мысли  Гнейста  могло-бы  им'Ьть  м'бсто  лишь 
при  соедивен1и  въ  одномъ  учрежденхи  фунвцШ  административной  юс- 
тйщи  и  управлен1я,  что  и  случилось,  ваБъ  увидимъ  ниже,  въ  Гер* 
маши.  Собственно  же  область  административной  юстищи  заключается 
въ  разр'Ьшен1и  жалобъ  на  незаконншя  распоряжешя  органовъ  управ- 
лен1я  въ  области  отношен1й  публичнаго  права  съ  ц^лью  вызвать  от- 
м'Ьну  этихъ  расаоряжен1й  (все  равно,  будутъ-ли  эти  распоряжешя 
им*]&ть  общ1й  характеръ,  т.  е.  будутъ  указами,  или  же  направлены  на 
регулироваше  какого-либо  одного  конкретнаго  случая,  т.  е.  распо- 
ряжен1ями  въ  т'Ьсномъ  смысле  слова).  Какимъ  же  учреждешямъ 
должна  быть  предоставлена  административная  юстиц1я?  Такъ-какъ 
гх^съ  идетъ  р-Ьчь  о  прав*  въ  области  управленхя  —  о  публичномъ 
прав'Ь,  то  учрежден1я  эти  должны  быть  такими,  который  представляли- 
бы  ъ&к  гарант1и  правильнаго  разр^Ьшешя  этого  спора.  Т.  е.  они  дол- 
жны быть  коллег1альцыми,  съ  независимыми,  сведущими  въ  вопросахъ 
права  и  управлен1я  членами,  разсматривающими  д'&ш  публично  съ 
прим'Ёнешемъ  процессуальныхъ  началъ  устности  и  состязательности. 
Такнмъ  услов1ямъ  удовлетворяетъ  только  организац1я  судовъ.  Но  суды 
гражданскье  и  уголовные,  какъ  совершенно  справедливо  утверждаетъ 
проф.  Коркуновъ,  не  подходятъ  къ  задачамъ  административной  юс- 
тищи. Прджде  всего,  суды  эти  разсматриваютъ  незаконныя  д^йств1я 
адмннистращи  лишь  въ  отношеши  къ  отдельному  частному  случаю 
нарушения  права  съ  целью  возстановить  «нарушенное  гражданское 
право  лица  или  наказать  виновнаго.  Отм']&нить  же  незаконное  рас- 
поряжен1е  административной  власти  и  тЫъ  устранить  возможность 
новыхъ  варушен1й  права  и  различныхъ  недоразум']^нШ  суды  эти  сами 
не  могутъ.  Дал']&е,  ни  надлежащихъ  знашй  въ  области  публичнаго  и 
админпстративнаго  права,  ни  вообще  техническихъ  св^д'бшй  при 
оц'Ьнк'б  вопросовъ  активнаго  управлеп1я  у  большинства  профессю- 
нальныхъ  судей  гражданскаго  и  уголовнаго  права  Н'Ьтъ.  Главное  же, — 
формы  гражданскаго  и  уголовнаго  процесса  для  разр'Ьшешя  ^^Ълъ 
административной  юстиц1и  непригодны.  Уголовный  процессъ  предпола- 
гаетъ  наличность  обвиняемаго  и  обвинителя,  по  общему  правилу,  въ  . 
лиц'к  представителя  государственной  власти.  Въ  административномъ 
же  процессе  административная  власть  является  отв^^тчикомъ,  а  об- 
виняемаго Н'Ьтъ  и  не  можетъ  быть,  такъ-какъ  зд'Ьсь  Н'Ьтъ  р'Ьчи  о  пре- 
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ступлен1и.  Въ  гражданскомъ  процессЬ  стороны  хозяева  д-Ьла,  сами  со- 
бираютъ  доказательства  и  по  взаимному  соглашенгю  могутъ  опред^* 
лить  даже  посл']^дств1д  процесса.  Но  въ  административномъ  процесс! 
на  первомъ  план*  стоить  не  частный,  а  публичный  интересъ — закон- 
ность управлен1я.  Исходъ  процесса  поэтому  не  долженъ  зависЬть  отъ 
ум'Ьнхя,  настойчивости  или  взаимнаго  соглашен1Я  сторонъ,  иначе 
это  могло- бы  привести  даже  въ  компромиссамъ  между  органами  ад- 
министрац1и  и  жалобщивомъ  въ  ущербъ  законности  улравленхя.  По- 
этому административный  судъ  долженъ  самостоятельно  разсмотр^ть 
д^ло,  собрать  доводы  за  и  противъ  и  дать  имъ  надлежащую  оценку. 
Административный  судья  въ  процесс']^  гораздо  активн'бе  граждансваго. 
Сила  же  р4шен1я  административнаго  суда,  касаясь  публичнаго,  а  не 
частнаго  права,  необходимо  отражается  и  на  третьихъ  лнцахъ;  на- 
прим'Ьръ,  решете  объ  освобождеши  лица  отъ  воинской  поввнпостн 
повлечетъ  за  собой  призывъ  подъ  знамена  поочередно  вс^Ьхъ  вынув- 
шихъ  сл'Ьдующ1е  за  жалобщивомъ  нумера  въ  случа']^  освобожден1Я 
предъидущаго  номера.  Поэтому  р4шен1я  административнаго  суда 
могутъ  быть  обжалованы  не  то.тько  участниками  процесса,  но,  какъ 
признаетъ  и  нашъ  уставъ  о  воинской  повинности,  и  всякимъ  заин- 
тересованнымъ  лицомъ.  Тавимъ  образомъ  особенности  администра- 
тивнаго иска  требуютъ  и  организац1и  особыхъ  административнвтъ 
судовъ,  разсматривающихъ  съ  соблюдешемъ  процессуальныхъ  формъ 
споры  о  незаконныхъ  распоряжен1яхъ  администрацш  въ  сфер'б  пуб- 
лично -  правовыхъ  отношешй  съ  ц-Ьлью  отмены  этихъ  распораженЛ 
и  возстановлешя  такимъ' образомъ  законнаго  порядка  въ  управлешя. 
Выяснешемъ  началъ  административной  юстищи  наува  особенно 
обязана  н-Ьмецкимъ  ученымъ.  Штейнъ,  Шталь,  Гнейстъ  со  своизсв 
последователями,  особенно  Гнейстъ,  вложили  въ  науку  ц'Ьнный  ввладъ 
своими  изсл-Ьдованхями  въ  этой  важной  для  государственной  жизпв 
области  и  положили  основаше  для  дальнМшихъ  изсл^довашй  въ 
этомъ  направлеши.  У  насъ  въ  Росс1и  выяснешю  началъ  администра- 
тивной юстицга  посвятили  свои  труды  профессора  Куплеваскхй  и 
Коркуновъ;  есть  еще  рефератъ  г.  Тигранова,  читанный  въ  Тпфдвс^ 
скомъ  юридическомъ  обществ-Ь  и  посвященный  вопросу  о  положенга 
административной  юстищи  въ  Росс1и,  собственно,  въ  области  город- 
ского самоуправлен1я.  Проф.  Коркуновъ,  соглашаясь  съ  т*мъ,  что 
понят1е  административной  юстиц1и  можетъ  быть  выяснено  лишь  въ 
связи  съ  различ1емъ  частнаго  и  публичнаго  права,  не  соглашаетсд 
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однако  съ  немецкими  учеными,  видящими  особенность  администр* 
юстищи  ВЪ  сравнеши  съ  гражданской  и  уголовной  въ  свойств']^  объг 
екта  правонарушен1Яу  а  именно  въ  нарушении  публичныхъ  правъ. 
Онъ  утверждаетъ,  что  и  радлич1е  уголовной  и  гражданской  судебной 
охраны  определяется  не  свойствами  нарушеннаго  права,  а  свойствомъ 
самого  правонарушен1Я  и  его  послфдствхй.  Нарушенхе  одного  и  того 
же  права,  наприм^ръ  имущественнаго,  можетъ  влечь  за  собою  од- 
новременно и  гражданскую  и  уголовную  ответственность  и  нарушен1е 
публичнаго  права,  наприм^ръ,  незаконное  лишенхе  свободы,  можетъ 
послужить  основашемъ  для  гражданскаго  иска  за  причиненный  тЬмъ 
самымъ  матер1альный  вредъ.  НарушеМе  же  публичныхъ  правъ  зау- 
рядъ  составляетъ  уголовно-наказуемыя  д^янхя.  Поэтому,  по  его  мн^- 
Н1ю,  особенность  административной  юстшци  сравнительно  съ  граж- 
данской и  уголовной  лежитъ  въ  особенности  последствий  правонару- 
шен1Я,  осуществляемыхъ  административнымъ  искомъ,  именно  въ  от- 
мене незаконнаго  распоряжешя.  Эта  отмена  здесь  имеетъ  особое  и 
самостоятельное  зиачеше,  такъ-какъ  одно  уже  изданхе  незаконпаго 
административнаго  распоряженхя,  осуществляемаго  безъ  посредства 
суда  самою  администращей  подъ  страхомъ  принуждеп1я  и  ответствен- 
ности неповинующагося,  имеетъ  совершенно  иное  значенхе,  нежели, 
наприм']^ъ,  заключеше  гражданской  сделки,  которая  можетъ  быть 
осуществлена  при  отказе  контрагента  отъ  исполнен1я  ея  лишь  при 
помощи  суда.  Вотъ  почему  отмена  незаконнаго  административнаго 
распорлжен1я  имеетъ  более  самостоятельное  значеше,  чемъ  призна- 
ше  ничтожнымъ  какого  либо  гражданскаго  акта,  имеющаго  лишь 
значен1е,  какъ  условие  возражен1я  или  притязан1я  стороны. — Съ  своей 
стороны  думаю,  что  административный  искъ  въ  своей  цели  действи- 
тельно отличается,  между  прочцмъ,  этой  особенностью  отъ  граждан- 
скаго, а  отъ  уголовнаго  процесса  еще  и  свойствомъ  правонарушенхя. 
Но  съ  другой  стороны,  матерхалъное  основанхе  административ- 
наго иска,  отличающее  его  отъ  основан1я  гражданскаго  иска,  все  же 
лежитъ,  вопреки  мнешю  проф.  Коркунова,  также  и  въ  объекте  право- 
нарушетл,  именно,  не  въ  гражданскихъ,  а  публичныхъ  правахъ,  на- 
рушаемыхъ  управленхемъ,  тогда  какъ  въ  гражданскомъ  иске  мы 
всегда  имеемъ  нарушенхе  гражданскаго  права.  Что  иногда  нарушеше 
публичнаго  права,  какъ  напр.,  лишение  свободы,  влечетъ  за  собой  и 
граждавсшй  искъ  за  причиненный  ущербъ,  то  это  просто  потому, 
что  одновременно  и  темъ  же  актомъ  можетъ  быть  нарушено  и  граж- 
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данское  право  лица,  которое  и  находитъ  себ'Ь  охрану  въ  граждан- 
свомъ  суд'Ь;  таЕимъ  образомъ  объекты  правонарушетя  зд^^  раз- 
личны: гражданское  и  публичное  право,  а  не  одни  и  т6  же,  вакъ 
думаетъ  проф.   Коркуновъ. 

Обратимся  теперь  къ  разсмотр^нхю  основанхК  организащи  адми- 
нистративной ЮСТИЦ1И  въ  европейскихъ  законодательствахъ. 

Въ  Итал1И  и.Бе.'1Ъпи  административная  юстиц1я  предоставлена 
обыЕновеннымъ  судамъ.  Конфликты  же  между  судомъ  и  администра- 
Ц1ей  разр'бшаются  въ  Белъпи  высшей  инстанц1ей  суда,  въ  Италн 
же — высшимъ  административнымъ  учреждешемъ — государственнымъ 
сов-Ьтомъ.  Также  въ  Испаши  спорные  вопросы  публичнаго  права 
въ  области  самоуправлен1я  переданы  недавно  обыкновенныхг 
судамъ.  Во  Франщи  господствуетъ  совершенно  иной  взглядъ.  Исходя 
изъ  принципа  разд-Ьленхя  властей,  тамъ  полагаюсь,  что  иредостав.1е 
ше  обыкновеннымъ  судамъ  административной  юстицш  повлекло -бы 
за  собой  нарушен1е  этого  принципа  и  подчинен1е  административной 
власти  судебной.  Им-Ья  въ  виду  наибольшее  обезпечен1е  свободы  адми- 
нистрацш  при  организащи  административной  юстищи,  французская 
теор1Я  и  законодательство  предоставляютъ  эту  юстиц1ю  админи- 
стративной власти,  какъ  ея  принадлежность.  У1У1еп  въ  своихъ  „Б1а41е!^ 
айт1П181га11Уе8*  прямо  утверждаетъ,  что  власть  администращи  двоя- 
каго  рода:  1)  свободная  или  дискрещонная  и  2)  обставленная  пра- 
вовыми ограничен1ями.  Последняя  и  есть  административная  юст11Д1л. 
Поэтому  во  Франщи  произведено  въ  сферЬ  самой  администращи  вы- 
д*лен1е  И8ъ  активнаго  управлешя  (айшшгз^гаНоп  асйуе)  адмишсстра- 
Ц1И  судящей  (а(1тш181гаиоп  соп^епНеизе,  1пЪипаих  а(1ш1П181га11Г!^). 
Пос.1'Ьдняя  и  разр-Ьшаетъ  жалобы  на  нарушен1е  административными 
органами  при  исполнен1и  ими  функц1й  управлешя  форма.1ьныхъ  оире- 
д-бленШ  закона,  относя  сюда  У1о1а(;юп  йез  Ыз,  1псотрё(е11се  е1  ех- 
сёз  йи  роиуо1Г,  но  практика  подвела  подъ  эти  поняия  и  вообще  не- 
соотв4тсвенное  ц^ли  пользован1е  администращей  своими  полноноч1ями, 
хотя  бы  и  при  формальномъ  соблюден1и  закона.  Помимо  спец1аль- 
ныхъ  адмнистративныхъ  судовъ  для  н'1которыхъ  отраслей  уоравлен1Д 
(напр.,  для  народнаго  образовашя),  административная  юствд1я  вв^* 
репа  сл^^дующимъ  общимъ  административнымъ  органамъ:  сов^Ьтамъ 
префектуры  въ  первой  инстанц1и  и  государственному  совету,  Лё||Ье- 
гаШ  ^п  соп(епиеих,  во  второй.  Органы  эти  дМствують  воллепалъао, 
публично  и  съ  соблюден1емъ  процессуальныхъ  формъ,  сь  участдемг 
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адвоватовъ  и  прокуратуры.  Они  отн'&ндютъ  вавъ  незаконные  увавы, 
тшъ  и  оеаованныд  на  ннхъ  расноряжен1я.  Но  органы  эти  не  ноль- 
зуютсн  независимостью  отъ  администрацхи:  совЬты  префектуръ  со- 
етонтъ  изъ  оовФхннвовъ,,  виодн^  зависимыхъ  отъ  администрац1и  и 
икЬющнхъ  кромЪ  того  админиотративныд  зандтхд,  нредс^датедь  же — 
префектъ,  главный  адмннистраторъ  въ  департаменте.  Члены  государ- 
ственнаго  сов^а  также  зависятъ  отъ  правительства  и  не  пользуются 
судейскою  несмЬндемостью.  Обыкновеннымъ  судамъ  не  предоставлено 
право  возбуждать  конфликты  съ  административными  судами,  въ  то 
время  вакъ  администращд  подьзуетсд  этимъ  правомъ  по  отношешю 
къ  судамъ.  Бъ  этому  нужно  добавить,  что  опред'Ьлен1е  предметовъ 
комдетенщв  административныхъ  судовъ  во  Франщн  далеко  не  пос^Ь- 
довательноу  налр.  споры  относительно  прдмыхъ  налоговъ  выдаются 
административными  судами,  а  относительно  косвенныхъ  обыкновен- 
ными. Административные  суды  в^даютъ  во  Франц1и  даже  нЪкоторыя 
чисто  граждански  правонарушен1я,  если  стороной  является  админи- 
стращд. Такая  постановка  административной  юстиц1и  вызвала  къ 
себе  отрицательное  отношеше.  Въ  основе  ея  положено  неправильное 
начало.  Разграничеше  административной  юстицш  отъ  обыкновенной 
пронаведево  на  основе  различая  субъектовъ  правонарушен1я  и  со- 
гласно дшИ(ы  съ  начадомъ  радд']&лен1д  властей.  Но  признан1е,  будто 
разд'блеше  властей  административной  и  судебной  не  допускаетъ  су- 
дебнаго  контроля  надъ  д'1йств1ями  администращи,  равносильно,  какъ 
справедливо  зам^чаетъ  проф.  Корвуновъ,  признан1Ю  администращи 
судьей  въ  кЬлЪу  въ  воторомъ  она  сама  является  заинтересованной 
стороной,  что  приводитъ  къ  совершенно  другому  результату,  а  не  въ 
тому^  который  им^ли  въ  виду  во  Франц1и,  т.  е.  не  къ  началу  раз- 
дЬлен1Я  властей,  а  полному  см'6п1ен1ю  суда  и  администрац1и,  т.  е.  къ 
отрицавш  ВТОГО  принципа.  Во  Франщи  такое  странное  толвован1е 
начала  разд'клешд  властей  было  результатомъ  недов'брхя  къ  судьямъ, 
ВЪ  которыхъ  въ  револющонную  эпоху,  откуда  беретъ  начало  ныи'Ь- 
шняя  органиэац1я  французской  административной  юстищи,  вид-бли 
сторонниковъ  стараго  порядка,  притомъ  такая  постановка  адм.  юс- 
тищи, при  которой  органы  управлешя  выступаютъ  судьей  въ  соб- 
ственномъ  А^%  мыслима  лишь  при  той  всеобъемлющей  централизац1и 
и  опев^  всесильной  администрац1и,  воторыя  существуютъ  во  Франщи; 
при  развитой  же  систем'Ь  самоуправлешя  она,  вавъ  справедливо  за- 
м'Ьчаетъ  проф.  Корвуновъ,  невозможна,  тавъ-вавъ  поручать  органамъ 
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самоуправлешя  административную  юстиц1ю  потому  уже  нельзя,  что 
они  сами  нуждаются  въ  государственномъ  надзор'Ь.  Въ  Англ1н  орге- 
низац1Я  административной  юстищи  т^сно  связана  съ  исторически 
развившимся  широкимъ  самоуправлешемъ  и  представляетъ  собою. 
главнымъ  образомъ,  арпм^тешге  формъ  судебной  юриедакц1н  къ  само- 
унравлешю.  Гнвйстъ  въ  своихъ  работахъ  выяснилъ,  какъ  сов1г6щеше 
судебныхъ  и  административнахъ  обязанностей  въ  должности  нез&- 
висимыхъ  по  общественному  ноложен1ю  мировыхъ  судей  Англ1н,  прм 
широкомъ  регулнроваши  законодательетвомъ  нормъ  адмннистратяв^ 
наго  права,  при  развитомъ  правовомъ  контрол'1  и  чувств^Ь  закояносп 
Англичанъ,  привело  къ  усвоенхго  администращей  формъ  и  .порядка  су- 
дебной процедуры.  Такимъ  образомъ  въ  низшей  инстанцга  администра- 
тивная ЮСТИЦ1Я  вв'брена  мировымъ  судьямъ  и  ихъ  съ^^здамъ,  въ  высшей 
же  подчиняется  въ  ревиз10нномъ  порядвЬ  общегосударственному  суд) 
королевской  С1^ам^и.  Сл'Ьдовательно  въ  Англ1и  административная  хкн 
тищя  принадлежитъ  обыкновенному  суду  только  въ  высшей  ннстая- 
щи;  имъ  же  решаются  споры  о  компетенцхи  между  судами  и  админи- 
стращей. Лишь  въ  н'^^которыхъ  недавно  реформированныхъ  отрасдяхъ 
управлен1я:  управлен1и  б'Ьдными,  строительномъ,  въ  охран^Ь  народиаго 
здрав1я  админи'стративная  юстищя  вв^^рена  высшему  администратвв^ 
ному  органу — бюро  м-Ьстнаго  управлен1я.  Общаго  опред'Ьлегая  комле- 
тенщи  административной  юстищи  въ  Англ1и  н'бтъ;  перечень  адмнии- 
стративныхъ  д'блъ,  подлежащихъ  ь^^Ьвгю  съ'Ьздовъ  мировыхъ  судей. 
пополнялся  по  м'Ьр'Ь  нужды  въ  распространен1и  правового  вонтролл 
на  ту  или  другую  сторону  управлен1Я,  обнимаетъ  теперь  бол^Ье  100 
рубрикъ  различныхъ  аппелящй  и  представляет'^,  большое  разнообраз1е 
сроковъ  обжаловашя  и  процедуръ  разбирательства.  Перечень  жеспг>- 
собовъ  обжалован1я  передъ  общегосударственнымъ  судомъ  еще  длин- 
н'бе,  какъ  и  списокъ  вопросовъ,  могущихъ  быть  предметомъ  поста- 
новлен1й.  Англ1йская  административная  юстищя,  какъ  и  французская. 
не  шла  дал'1е  эмпирическаго  нормирован1я  своей  компетенщи. 

Воззр'Ьн1е  Гнейста  на  административную  юстнцю  нашло  себ^ 
иаибол-Ье  полное  осуществлен1е  въ  прусской  системе  ея,  обрамшкнвой 
закономъ  1872  — 1875  г.  Въ  Пруссш  для  разсмотр'Ьнхя  спорякххъ 
д']^лъ  въ  сфер'6  управлен1я  и  контроля  надъ  законностью  расаоряжен1й 
{но  не  указовъ  вообще  и  королевскихъ  указовъ,  которые  могутъ  пол- 
лежатъ  лишь  контролю  палатъ)  образованы  три  иястанц1н  адммоя- 
стративнаго   суда — у']^здная   управа,   окружная  управа  и  аысш1Й  ах- 
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кянистратявный  Судъ.  Уездная  уограва — органъ  административнаго 
суда  и  уаравлен1я,  но  прн  разборе  судебныхъ  д'киъ  дФйствуеть  съ 
соблюдешемъ  процессуальныхъ  фор1Гь.  Она  состоитъ  нзъ  председатель- 
ствующатр  ВЪ  ней,  главнаго  административнаго  лица  въ  у^д^,  лан*^ 
драта,  назвачаемаго  королемъ  цзъ  н^стныхъ  жителе,  и  6  взбираемыхъ 
у^зднымъ  зежсвимъ  собрашенъ  (крейстагокъ)  членовъ.  Окружная 
управа — органъ  административнаго  суда  и  надзора  надъ  хгЬлесообраз- 
ностыо  д'бйствхй  самого  овружнаго  управленЕя.  Она  состоитъ  изъ 
предс^дательствующаго  Кб^|еги|1^рг&8{деп('а  (губернатора)  и  6  чле- 
новъ; изъ  воихъ  двое  назначаются  королемъ,  а  четверо  избираются 
провинщальнымъ  ландтагомъ.  Навонёцъ,  висш1й  административный 
судъ  уже  исключительно  .  органъ  админ.  юстищи^  высшаго  надзора 
надъ  всей  администращей  и  состоитъ  изъ  незначаемыхъ  королемъ  и 
несмйняемыхъ  председателя  и  членовъ.  Половину,  коронныхъ  чле- 
новъ ВЪ  административныхъ  судахъ  дол»(ны  удовлетворятъ  услов1ямъ 
научнаго  и  практичесваго  ценза,  требуемаго  для  занят1я  высшихъ 
административныхъ  доля&ностей,  другая  половина—^для  занлт1я  выс- 
шихъ судебныхъ  должностей.  Суды  эти  д-Ьйствуютъ  съ  прим^нетемъ 
формъ  судебной  процедуры  и  соблюдаютъ  начала  устности,  гласности 
и  состязательности  при  разбирательств'^  д'Ьлъ.  Въ  общую  систему  су- 
довъ  административные  суды  не  введены  и  находятся  въ  в'ЬдомствгЬ 
министерства  внутреннихъ  д^лъ,  въ  виду  ^го^^о  обстоятельства,  что  эти 
органы  административной  юстяц1И  зав^дуютъ,  хотя  и  въ  особомъ  по- 
рядв']^,  делами  активнаго  управлен1я.  Такимъ  образомъ  органы  адм. 
ЮСТИЩИ  въ  11русс1и  лучше  организованы,  нежели  во  Франц1и,  хотя 
они  не  имЬютъ  права  отм'Ьны  незавонныхъ  увазовъ,  а  только  распо- 
ряжетй,  что  составляетъ  недостатовъ  прусскихъ  адм.  судовъ.  Они 
бол'Ье  незавш;имы  и  компетентны.  При  томъ  они  разбираютъ  лишь 
споры  о  публичныхъ  правахъ  и  иптересахъ  и  не  в^даютъ  л^клъ,  вхо- 
дящихъ*  въ  область  гражданской  юрисдикцхи,  какъ  это  бываетъ  во 
Франщи. 

Конфликты  между  администращей  и  административными  судами 
разрешаются  последними,  конфликты  же  между  адм.  судами  и  обык- 
новенными разрешаются  обыкновенными.  Предметы  ведомства  адм. 
судовъ,  вахъ  и  во  Францги,  перечислены  въ  особыхъ  рубрикахъ  по 
предметамъ.  Аналогическое  устройство  судовъ,  хотя  и  съ  большими 
раз.тй41ями  въ  подробностяхъ,  существуетъ  и  въ  другихъ  германскихъ 
государствахъ. 
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&ь  Австр1Ц  существуетъ  особий  типъ  адмивистративной  юетнщя. 
построенный  на  вдеЬ  федератявнаго  соединен1я  автовомднхъ  лровин- 
щй  и  народовъ.  Организованъ  лишь  одинъ  центральный  адм.  судъ 
съ  значешемъ  вассацюнной  ивсташци  для  едорныхъ  адхинвстратнв- 
ныхъ  д'Ьлъ,  воторыя  въ  низшихъ  янстанщлхъ  н&даются  органами 
мутной  активной  ада(иннстрац]и.  По  закону  1875  адмвн.  суду  под- 
лёаватъ  всё  д%ла,  въ  которыхъ  частное  лицо  утверждаетъ,  что  права 
его  нарушены  незаконными  достановленшми  администраЦ1Н.  Но  для 
разсмотр'Ьн1я  споровъ  о  публичныхъ  правахъ  меавду  органамм  ав* 
тономнаго  управлен1Я  австрхйсвихъ  провинщй  и  жадобъ  гражданъ. 
на  нарушен1е  правъ,  гарантированныхъ  имъ  вонститущей,  существу- 
етъ особый  имперск1й  судъ  (Ве1сЬ8^ег1сЪ1). 

Низшихъ  органовъ  адм.  юстицхн  въ  Австр1и  не  создано  въ  виду 
крайней  трудности  ихъ  организацхи  нри  разнообразии  м^егеаго  уп- 
равлен1я  въ  авхономныхъ  провинщяхъ  страны. 

Тавъ  разнообразно  организована  административная  юоткц1я  на 
западе  Европы.  Весьма  большое  разнообраз1е  въ  объеме  ея  и  процес- 
суальныхъ  норядкахъ.  Разнообразхе  началъ,  нолохенныхъ  въ  основавхе 
отдйкьныхъ  многочисленны  хъ  отраслей  управвешя,  и  неравномерная 
разработка  ихъ  крайне  затрудняютъ  обобщен1е  принциаовъ  внутрен- 
няго  управлешя  и  организацхю  однообразной  системы  администра- 
тивной юстищи  для  всЬхъ  частей  управлен1я.  На  ряду  съ  общимн 
административными  судами  существуютъ  поэтому  еще  снецЁальные 
суды  для  разныхъ  отраслей  уцравленк.  Предметы  же  в^^домства  ад- 
министративныхъ  судовъ  не  подведены  подъ  одно  общее  онреД'Ьлеше 
ихъ  вомпетенщи,  а  перечисляются  отд'Ьльно,  такъ  схавать,  эхпнрв- 
ческимъ  путемъ.  Организащя  адм.  судовъ  т^но  связана  съ  общими 
политическими  условхями,  съ  особенностями  государственнаго  строя 
каждой  страны.  Какъ  справедливо  зам^Ьчаетъ  проф.  Кулдеваскай^  вя 
вонтиненгЁ,  гд'Ь  администрацхя  могущественна  и  централизована,  отд^- 
лен1е  адм.  юстнц1и  отъ  администрац1и  им'Ьстъ  большее  значеше,  ч^мъ 
въ  Англ1и  съ  ея  шировимъ  самоуправлешемъ.  Во  всякомъ  случае. 
въ  главныхъ  европейскихъ  государствахъ  пришли  въ  убЬждев1ю  въ 
необходимости  надлежащей  организацги  системы  адмвн«  судовг« 

Потребность  въ  создан1и  ихъ  выяснилась  государственной  вшзнь»> 
и  нашего  отечества,  Въ  Росс1и  административные  департаменты  се- 
ната, присутств1я  губернск1я,  по  земсвимъ  и  городсвимъ  дйламъ,  по 
воинской  повинности,  по  разнымъ  отраслямъ  финансоваго  уаравлев!^ 
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вЬдаютъ,  между  прочимъ,  споры  по  д'&11анъ  административнымъ,  вхо- 
днщге  въ  обдасть  адиинистративной  юстицш. 

Но  составъ  ихъ  членовъ  далеко  не  всегда  удовлетворяетъ  требо- 
вашямъ  надлежащаго  образовательнаго  ценва,  зависитъ  отъ  адвсинистра- 
щи,  въ  огромномъ  большинств'Ь  случаевъ  непосредственно  участвуетъ 
въ  управлеши  и  часто  является  судьей  въ  собственномъ  д'Ьл^. 

Въ  различныхъ  см^шанныхъ  губернс&ихъ  присутств1яхъ  предсЁ- 
дательствуетъ  губернаторъ,  главный  администраторъ  въ  губерн1и,  отъ 
Ботораго  такъ  или  иначе  завислтъ  почти  всЬ  члены  присутств1й,  и 
иритомъ  лицо,  обремененное  д'!Ьлами  текущаго  управлешя.  Самый  по- 
рядовъ  разсмотр^н1я  спорныхъ  административныхъ  д-Ьлъ  въ  сенагЬ 
и  присутств1яхъ  не  публичный,  безъ  прим'Ьнен1я  устности  и  состяза- 
тельности и  другихъ  процессуальныхъ  гарантШ,  Если  яъ  этому  при- 
соединить неясное  разграниченхе  понят1я  закона  и  правительствен- 
наго  распоряжен1я  и  крайнюю  зависимость  административнаго  пер- 
сонала отъ  начальства,  ослабляющую  гарант1ю  завоном^^рнаго  повино- 
вен1я  ихъ  посл']^днему9  требуемаго  закономъ,  мы,  въ  сожал'Ьшю,  долж- 
ны признать,  что  постановка  административной  юстищи  у  насъ  нуж- 
дается въ  значительныхъ  улучшешяхъ.  Въ  Росс1и,  гд'Ь  администра- 
Ц1Я  еще  бол'Ье  могущественна,  ч'бмъ  во  Франц1и,  а  контроль  надъ 
управлешемъ  слаб'Ье,  надлежащая  организащя  админ.  юстищи — 
ДЕЛО  высокой  важности.  Наши  монархи  и  законодательство  всегда 
настаивали  на  водворен1и  началъ  законности  въ  управленхи.  В'Ьдь 
основные  законы  (стр.  47)  гласятъ,  что  „имперхя  РоссШская  упра- 
вляется на  твердомъ  основан1и  положительныхъ  законовъ,  учрежде- 
тй  и  уставовъ,  отъ  самодержавной  власти  исходящихъ".  Незабвен- 
ный слова  монарха  эпохи  великихъ  реформъ,  императора  Александра 
И:  „правда  и  милость  да  царствуютъ  въ  судахъ""  получатъ  еще  боль- 
шее значен1е  при  распространен1и  правильнаго  правового  контроля 
административныхъ  судовъ  на  всю  сферу  подчиненнаго  управлен1я 
въ  нашемъ  отечеств'^.  Само  собою  разум'Ьется,  что  эта  реформа  долж- 
на быть  тщательно  соображена  съ  особенностями  нашего  государ- 
ственнаго  строя,  но  улучшен1е  въ  организащи  административной  юс- 
ТИЦ1И  безусловно  необходимо.  Контроль  обыкновеннаго  суда  надъ 
управлен1емъ  распространяется  у  насъ,  если  не  считать  случаевъ 
гражданскаго  иска  къ  органамъ  администрац1и  и  ихъ  уголовнаго 
обвинешя,  только  на  тЬ  случаи,  когда  частный  лица  привлекаются 
къ  ответственности   за  неисполненхе  распоряжен1й  органовъ  админи- 
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стращи,  НО;  во  первыхъ,  взысваше  за  неисполненхе  многихъ  админи- 
стративныхъ  распоряжен1й  предоставлено  самой  же  администращи 
и  изъято  изъ  судебнаго  контроля,  во  вторыхъ,  этимъ  далеко  не  ограни- 
чивается необходимость  въ  правовомъ  контрол'Ь  надъ  администращей. 
которая  можетъ  нарушать  публичныя  права  гражданъ  въ  сфер^ 
управлешя,  и  не  привлекая  при  этомъ  никого  къ  отв-Ьтственности. 
охрана    такихъ    правъ   и   составляетъ  задачу  административной  юс- 

ТИЦ1И. 


Законъ  и  административное  распорян1ен1е. 


(Пробная  1еЕЦ1я  магпстранта  Н.  ]1ал1енка9  читанная  9-го  ноября  1896  года). 


Одинъ  изъ  наиболее  трудныхъ  и  важныхъ  вопросовъ  государ- 
ственнаго  права  представляетъ  собой  вопросъ  объ  отношенхи  распо- 
ряжен1Я  къ  закону.  Правильное  опредЬленхе  существа  закона  и  рас- 
поряжешя  и  ихъ  взаимнаго  отиошешя  необходимо  для  разграничешя 
сферы  д-Ьятельности  законодательства  и  управлешя  и  проведен1Я  въ 
государственную  жизнь  начала  законности.  Порядокъ  въ  государств*, 
жизнь,  честь,  имущество  и  свобода  гражданъ  были-бы  необезпечены, 
если  бы  права  и  обязанности  гражданъ  и  органовъ  власти  не  были 
о111)ед'к1ены  твердыми  и  постоянными  нормами  закона.  Все  зависало 
бы  отъ  множества  временныхъ,  случайныхъ,  противор'Ьчивыхъ  и  про- 
извольныхъ  распоряжен1й  органовъ  власти,  никто  ни  имЬлъ  бы  яс- 
наго  представлен1я  о  своихъ  правахъ  и  обязанностяхъ,  и  въ  госу- 
дарств-Ь  съ  слабой  властью  воцарилась  бы  анарх1я,  при  сильномъ  же 
правительств*  деспот1я.  Отсутствхе  закона  не  такъ  ощутительно  лишь 
при  первоначальной  государственной  жизни  народа,  когда  законъ 
;;ам4няется  обычнымъ  правомъ.  Съ  другой  стороны,  опред'Ьлен1е  всей 
государственной  жизни  законами  невозможно.  Законъ —норма,  обык- 
новенно, общая,  подчиняющая  себ*  известный  типъ  явленгй  государ- 
ственной жизни  и  разсчитанная  при  томъ  на  продолжительное  время, 
II  въ  этомъ  смысл*  законъ — норма  постоянная.  Онъ  не  можетъ  оп- 
ределить и  предусмотреть  вс*хъ  изм-Ьнчивыхъ  и  чрезвычайныхъ  об- 
стоятельствъ  конкретной  жизни,  съ  которыми  приходится  им^ть  д^ло 
государственному  управлен1ю. 
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Самый  порядокъ  прим'Ьаенхя  закона  гЬсно  связанъ  съ  условСякн 
времени,  м'Ьста  и  техники,  которыя  могутъ  быть  надлежаще  оц-Ьиеиы 
лишь  органами  администрац1и.  Вотъ  почему  въ  стран*  даже  съ  раз- 
витымъ  законодательствомъ  должна  быть  предоставлена  извЬстнал 
самостоятельность  и  управлен1ю.  Но  разъ  органамъ  управления  п1н*Д'»- 
ставляется  некоторая  самостоятельность  дЬйствхй,  они  могутъ  не 
только  издавать  частныя  распоряжен1я,  но  и  общ1Я  правила,  укази. 
нормирующхе  предоставленную  усмотр-Ьтю  администрац1и  область 
отношен1й.  Указами  эти  общ1я  правила  называются  теперь  въ  на\ч- 
ной  литератур*  въ  отлич1е  отъ  расноряженхй  въ  т^сномъ  смысле 
слова,  прим^няющихъ  законы  и  указы  къ  отд'бльнымъ  конкретиымъ 
случаямъ  въ  области  управления.  Прошло  не  мало  временя,  иок^1 
признан1е  некоторой  самостоятельности  управленхя  зав(»ева.1о  сс<">1 
м4сто  въ  научной  литератур*  и  государственной  жизни.  СмЬипмпг 
властей  законодательной  и  правительственной  въ  дореволюц10!!и«'Л 
Европ*  привело  къ  тому,  что  всЬ  органа  госуда|)ственной  власти 
им*ли  одну  обязанность  —  равно  точно  и  безусловно  исполнять  исЬ 
предписан1я  высшей  власти,  независимо  отъ  того,  носили-ли  эти  П1кч- 
писан1я  назван1е  закона  или  были  простыми  ордонансами,  декретами 
короля.  Каждый  шагъ  администрац1и  определялся  предписац|ями 
высшей  власти,  поэтому  вс*  д'Ьйств1я  и  распоряжен1Я  админнстрац!!! 
должны  были  им*ть  чисто  исполнительный  характеръ,  и  были  ли- 
шены всякой  самостоятельности. 

Сл-Ьдствхемъ  этого  было  то,  что  законы,  какъ  общ1я  и  постопя- 
ныя  нормы,  часто  отступали  на  задн1й  планъ  и  смЬтивались  гь 
массой  временныхъ  и  изм'Ьнчивыхъ  расцоряжен1й,  а  органы  адмипи- 
стращи,  подзаконные  и  лишенные  самостоятельности,  на  д*.!*.  ир*»- 
извольно  или  подъ  вл1ян1емъ  требовашй  жизни,  издавали  самост^»- 
ятельныя  распоряжешя,  противор*чивш1я  законамъ,  и  подрывала 
такимъ  образомъ  законность  въ  управлен1и;  сверхъ  того,  такъ  как? 
законъ,  не  признавая  самостоятельности  администрац1и,  не  опред1ияль 
и  ея  пред'Ьловъ  въ  сфер*  государственнаго  управлен1я,  па  К1М1ти- 
нент*  явилось  полное  см*шен1е  законовъ  съ  распоряженхями  п 
вм*сто  законности  воцарился  произволъ,  послуживш1&  одной  нзг 
главныхъ  причинъ  революц1онныхъ  движешй.  Между  гЬмъ  въ  Лп- 
ГЛ1И  къ  18  в*ку  сложилась  идея  отд*лен1Я  исполннтелънпВ  власти 
отъ  законодательной.  Король  по  этой  иде*  не  могъ  одностс^роннг 
создавать  и  изм*нять  существующее  право;  онъ  могъ  лишь  это  <ч'Ь- 
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лать  заков0дате.1ышиъ  путемъ,  т.  е.  по  соглашенгю  съ  парланентомъ. 
При  томъ  въ  сфер^  управлевзя  король  пользовался  въ  силу  коро- 
левской прерогативы  изв'Ьстныиъ  правовсъ  издавать  самостоятельныя 
распоряжешя,  не  противор'Ь?ивш1Я  статутамъ  и  обычному  праву  страны. 
Идею  отд^лен1Я  исполнительной  власти  отъ  законодательной  и  поня- 
Т1е  о  королевской  ирерогатив']^  выяснилъ  въ  Англш  еще  Локкъ  въ 
1689  г.  Зат'Ьмъ  учеше  о  разд^леши  властей  подъ  влхянхемъ  Мон- 
тескье распрост{>анилось  и  на  континенте.  Впрочемъ,  Монтескье,  хотя 
неправильно  указывалъ  на  Англ1ю,  какъ  на  страну^  гцЬ  существуетъ 
полное  разд']&лен1е  властей,  однако  и  не  утверждалъ  безусловно,  что  за- 
дачи правительственной  власти  сводятся  къ  одному  лишь  пассивному 
исполнешю  законовъ,  такъ  какъ  опред'Ьляетъ  исполнительную  власть, 
какъ  в']Ьдающую  д']&лами,  подлежащими  международному  праву, 
вн'Ьшняя  же  политика  вообще  не  входить  въ  сферу  законодательства. 
О  внутреннемъ  управлеши  онъ  утверждаетъ,  что  „полищя  им^етъ 
постоянно  д'Ьло  съ  подробностями,  ве.1ик1е  прим'бры  поэтому  къ  ней 
неириложимы,  для  нея  существуют^ь  скорее  регдаменты,  ч^мъ  за- 
коны''. Но  Руссо,  а  за  нимъ  и  друпе  писатели  револющоняой  эпохи, 
хотя  тщательно  отд'Ьляютъ  законодательство  отъ  управленгя,  сводятъ 
однако  задачу  посд'Ьдняго  лишь  къ  одному  пассивному  прим'Ьнен1Ю 
законовъ  къ  частнымъ  случаямъ.  Отношен1е  законодательства  къ  уп- 
раа1ен1ю  Руссо  приравнивалъ  въ  отношен1ю  воли  къ  сил'Ь)  ее  испмня- 
ющей,  души  къ  тЪлу,  Революцюнная  доктрина,  такимъ  образомъ,  ли- 
шила исполнительную  власть  и  ея  распоряжен1я  всякой  самостоя- 
тельности. Это  воззр^ше  отразилось  и  на  конститущяхъ  прошлаго  и 
настоящаго  сто.т'Ьтхя.  Лишь  въ  тридцатыхъ  годахъ  настоящаго  в'Ька 
въ  наук'Ь  государственнаго  права  начинаютъ  признавать  за  исполни- 
тельною властью  изв'Ьстную  самостоятельность  ц  право  издан1я  об- 
щихъ  распоряжен1й,  т.  е.  указовъ.  Но  вопросъ  о  содержан1и  этихъ 
увазовъ, — могутъ-ли  они  сами  содержать  правовыя  нормы,  т.  е.  быть 
юридическими,  или  же  только  опред'Ьлять  практическ1я  правила  це- 
лесообразности— способы  въ  осуществлен1Ю  гЬхъ  или  иныхъ  админи- 
стративныхъ  аадачъ,  т.  е.  быть  указами  техническими,  разрешался 
лишь  въ  последнемъ  смысле.  Указы  и  распоряжен1я  по  этому  воз- 
зр'Ьшю  должны  быть  лишь  техническими,  они  не  могутъ  касаться 
правовой  С4]^ры  государственной  власти  и  индивида,  его  индивиду- 
альной свободы  и  юридическихъ  отношешй  къ  государственной  вла- 
стн.   Правовыя   норны  могутъ   устанавливаться   лишь  закономъ.  Та- 
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ново  было  учев1е  германсвихъ  ученыхъ  Шталя,  Робер1а  Моля  н 
многихъ  другихъ.  Моль  даже  еще  болФе  Шталя  съуживаетъ  сферу 
увазовъ,  утверждая,  что,  хотя  полицейск1я  правила  р^Бдво  опред'Ъ- 
ляютъ  непосредственно  юриднческ1я  отношешя,  но  наиболее  важныя 
изъ  нихъ  заслуживаютъ  всесторонняго  обсуждешя  съ  точки  зрЬшя 
народныхъ  интересовъ,  а  потому  должны  быть  издаваемы  въ  законо- 
дательномъ  порядв'Ь. 

ТаковЫ;  между  прочимъ,  вс^Ь  полнцейск1я  распоряжешя,  обяза- 
тельныя  для  всего  государства,  а  не  для  отдельной  м^Ьстности.  Но 
самъ  Моль  сознается  въ  невозможности  указать  объективные  при- 
знаки важности  затрогиваемыхъ  указами  интересовъ.  Тавимъ  образогь. 
своей  поправкой  онъ  еще  болЬе  затемняет ь  границу  между  законояъ 
и  адм.  распоряжен1емъ. 

Выдающуюся  заслугу  Моля  составляетъ  его  учете  о  средствахъ 
обезпечешя  законности  адм.  распоряжений,  но  разсмотр^я1е  этого 
самостоятельнаго  вопроса  не  входитъ  въ  задачу  настоящей  лекц1н. 
Даже  Лоренцъ  Штейнъ,  такъ  ^  блистательно  доказавши  самостоя- 
тельное значен1е  управлен1Я  для  государственной  жизни,  колеблется 
и  м']&стами  въ  конц^^  концовъ  утверждаетъ,  что  правит,  распоряже- 
Н1Я  должны  лишь  содержать  техническ1Я  правила,  а  не  касаться 
юридическихъ  отношен1й,  которыя  могутъ  быть  регулируема  только 
закономъ.  Исключеше  делается  Штейномъ  лишь  для  Ко1Ьтегог(1пи11^е11. 
т.  е.  чрезвычайныхъ  указовъ,  издаваемыхъ  въ  случа'Ь  необходимости  д.1Я 
спасен1я  государственнаго  порядка.  Взглядовъ  Штейна^  что  рас- 
поряжен1я  могутъ  содержать  лишь  техничесшя  правила,  а  не  юри- 
дическ1я  нормы,  держался  въ  нашей  литератур'Ь  и  покойный  проф. 
Градовск1й,  какъ  это  видно  изъ  его  статьи:  „Законъ  и  админнстратяв* 
ное   распоря  жен1е  "  • 

Современная  научная  германская  литература,  начиная  п. 
Гнейста,  выдвинула  новое  ученхе  о  закон'Ь  и  административном г> 
распоряжен1и.  Признавая  законъ  высшей  формой  проявлешя  государ- 
ственной власти,  служащей  основой  и  границей  вебхъ  другихъ  актов1. 
государственной  власти,  она  обратила  вниман1е  на  то,  что  действи- 
тельная жизнь  государствъ  указываетъ  на  существоваше  укааовъ,  рас- 
поряжен1й,  им'Ьющихъ  не  только  техническ1й  характеръ«но  и  юрндя- 
ческ1й,  дополняющихъ  и  даже  иногда  изм'Ьняющихъ  законъ:  илл 
спещальный  законъ  делегируетъ  административной  власти  пра!»» 
издавать    юридическ1е    указы    въ    определенной    сфер^    отнишен1Й 
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ИЛИ  же  административная  власть^  на  которой  лежитъ  обязанность 
постоянной  охраны  безопасности  государства,  издаетъ  въ  чреззычай-^ 
ныхъ  случаяхъ  самостоятельные  указы,  даже  отм'бняющЕе  д']Ьйств1е 
т'Ьхъ  или  иныхъ  законовъ.  Съ  другой  стороны,  заметили,  что  и  за- 
конодательные акты  часто  вовсе  не  содержать  въ  себ']^  какихъ  либо 
юриди чески хъ  нормъ;  таковы  законы,  содержащ1е  въ  себЬ:  установ- 
лен1е  бюджета,  юред'&пете  ежегоднаго  численнаго  состава  арм1и 
(въ  конститущяхъ  Бельпйской,  Итальянской,  Румынской,  Люксем- 
бургской), допущен1е  въ  страну  военныхъ  отрядовъ  (констит.  Бель- 
пйск.,  Голландск.,  Румынск.,  Греческ.)?  мобилизацхя  гражданской 
милищи  (Бельг1йск.)  и  т.  п.  Шкоторые  законы  содержать  въ  себ^ 
даже  не  общее  правило,  но  разр^шаютъ  частный  сличай;  таковы  вс^ 
частные  билли  англ1йскаго  парламента.,  акты  большой  натурализац1и 
въ  Бельпи,  Голланд1и  и  ЛюксембургЬ.  Такимъ  образомъ,  зам'Ьтили, 
что  различ1я  по  содержан1ю  между  законами  и  распоряженхями  я1^ть. 
Эти  обстоятельства  послужили  основан1емъ  для  нов'Ьйшихъ  герман- 
ски хъ  ученыхъ  Лабанда,  Ёллинека  и  др.  развить  учен1е  о  такъ  на- 
зываемыхъ  матер1альннхъ  и  формальныхъ  законахъ  и  распоряжев1яхъ. 
Закономъ  въ  формальномъ  смысл']^  они  называютъ  всякШ  актъ  зако- 
нодательной власти,  распоряжен1емъ  же  въ  формальномъ  смысл-б  всякШ 
актъ  исполнительной  власти;  загЬмъ,  законъ  въ  матерхальномъ  смысл']^ 
представляетъ  собой  обязательное  предписанхе  юридичес1сой  нормы^ 
такъ  какъ  касаться  правовыхъ  отношенхй,  создавать  и  изм'бнять  право, 
собственно,  есть  д'бло  законодательства.  Распоряженге  же  въ  мате- 
р1альномъ  смысл'6  правовой  нормы  въ  себ'Ъ  не   содержитъ. 

Распоряжен1я  вообще  разд'бляется  на  КесЬ1;8Уегог(1пипдеп  (юриди- 
ческ1е  указы)  и  указы  административные  (Уеп^аНип^зуегогдпипдеп). 
Указы  юриднческ1е  уотанавливаютъ  юридическ1я  нормы,  и  потому 
являются  матерхальными  законами.  Указы  административные  —  это 
тЬ,  которые  не  содержатъ  юридическихъ  нормъ,  а  только  тех- 
ническ1я  правила  ц'Ьлесообразности,  что  и  составляетъ  собственно 
задачу  исиолнительной  власти,  поэтому  по  содержан1ю  они  не  под- 
хидятъ  подъ  понят1е  закона. 

Лабандъ  полагаетъ  что  техническ1е  указы  являются  лишь  фор- 
мой с.1ужебвыхъ  прикааовъ,  и  потому  обязательны  только  для  орга- 
новъ  самой  адмннистращи,  для  служащихъ,  но  не  для  частныхъ  лицъ. 
Взглядъ  Лабанда  на  обязательную  силу  техническихъ  указовъ  вполн'6 
основательно  опровергаетъ  Еллинекъ  въ   своемъ   сочиненш   „везе^г 
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ипй  Уегогйпипй**,  указывая,  что  таше  указы  могутъ  быть  обяза- 
тельны не  только  для  служащихъ^  но  и  вообще  для  публики;  тавови 
напр.  указы,  содержащ1е  въ  себ'Ё  мнопя  почтовыя  правила,  вавъ- 
то  о  порядк'Ь  накле&ки  марокъ  на  письмахъ,  упаковки  посыдокъ  я 
др.  Такнмъ  образомъ,  это  учен1е  ясно  доказало,  что  ра8лич1а  посо* 
дерисан1ю  между  законами  и  распоряжешями  н^тъ:  и  тЬ,  и  дртш 
могутъ  содержать  и  юридичесшя,  и  техничесшя  прави.1а;  есть  -гаш^ 
различ1е  формальное,  заключающееся  въ  томъ,  что  законъ  есть  авт^ 
законодательной  власти,  требующ1й  въ  конституцхонныхъ  госудн|>- 
ствахъ  соглас1я  палатъ,  и,  какъ  высшая  форма  государственньЕхъ  ве- 
лЬн1й,  онъ  можетъ  исходить  лишь  отъ  верховной  власти  въ  государ- 
ств*. Некоторые  ученые,  въ  томъ  чнсл-Ь  у  насъ  въ  Росс1и  про^* 
Ивановск1й  въ  своей  стать*:  „Новыя  учешя  о  закон*",  подвергаюл 
критик*  эту  теор1ю  о  матер1альной  н  формальной  сторон*  закона  и 
распоряжен1я.  Такъ,  проф.  Р1вановск1й  указываетъ,  что  разъ  вс». 
различ1е  между  закономъ  и  распоряжешемъ  совершенно  правильн!» 
признается  чисто  формальнымъ,  то  н*тъ  надобности  затемнять  иона- 
Т1е  закона  и  правительственнаго  распоряжешя  доктриной  о  магерЕаль- 
номъ  закон*.  Законовъ  и  распоряжешй  исключительно  въ  матер|а.1Ь- 
номъ  или  исключительно  въ  формальномъ  смысл'Ь  въ  д*йств11тель- 
ности  н*тъ.  Законъ — всегда  вел*н1е  верховной  власти,  актъ.  изданные 
всегда  въ  законодательномъ  порядк*;  поэтому  распоряжев1е.  какг 
актъ  правительственной  власти,  хотя  бы  и  содержало  юридическую 
аорму,  никакъ  не  можетъ  быть  названо  закономъ,  даже  въ  мате- 
р1альномъ  смыс.1*.  Если  между  содержан1емъ  законовъ  н  раепоря- 
жен1й,  указовъ  дам*тна  разница,  то  не  безусловная,  а  относвтель- 
ная:  законъ  опред*ляетъ  интересы,  признаваемые  въ  данной  стран {^ 
въ  изв*стное  время  бол*е  важными,  а  распоряжен1е  касается  мен*1 
важнмхъ  интересовъ.  Нельзя  не  признать  основательности  зах*чашл 
проф.  Ивановскаго,  что  раздвоеше  понят1я  закона  на  законъ  искля*- 
чительно  въ  формальномъ  и  исключительно  въ  матер1альиомъ  смысле 
и  назван1е  юридическихъ  указовъ  законами  исключительно  въ  мате 
р1альномъ  смысл*  страдаетъ  неточностью  терминолопи  и  свор*е  .»- 
темняетъ  понят1е  закона,  нежели  разъясняетъ  его.  Но  съ  другой 
стороны,  сущность  критикуемой  проф.  Ивановскимъ  теор1И  завлючаетсл 
не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  что  лишь  законодательство  по  общему  пра- 
вилу можетъ  свободно  издавать  новыя  правовыя  нормы,  администра- 
тивная  же    власть    можетъ   издавать   ихъ  лишь   въ  силу  дедегац18 
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сиещальнаго  закона  или  общихъ  полномоч1й,  предоставленныхъ  ей 
кс>иституц1ев.  Непосредственная  сфера  администращи — издап1е  техни- 
ческыхъ  распоряжешй  и  указовъ,  и  зд^Ьсь  она  не  нуждается  въ  полно- 
моч1ЯХЪ  со  стороны  законодательной  власти.  Админнстращя  можетъ 
шиавать  самостоятельно  правовыя  нормы,  даже  несогласныя  съ  зако- 
нами; но  лишь  въ  случаяхъ  крайней  необходимости^  путемъ  т.  н. 
Хо11пегог(1пип8еп  (чрезвычайныхъ  указовъ).  Вн*  этого  случая  край- 
ней необходимости  законъ  остается  для  административной  вл  стц 
границей  и  высшей  нормой,  которую  она  обязана  исполнять  и  ни  въ 
коемъ  случаЬ  не  нарушать.  Распоряжен1е,  указъ,  если  они  не  чрезвычай- 
ные, пе  могутъ  противорЬчить  закону,  а  т-Ьмъ  болЬе  изменять  и 
отменять  законъ;  они  могутъ  быть  дЬйствительны,  какъ  выражаетдя 
Еллииекъ,  лишь  1п1;га  1е§еш,  весипйит  1е§ет.  но  не  ргае1ег  1е§ет. 
Это  учеше  объ  отношен1и  адм.  распоряжен1я  къ  закону  изложено 
особенно  основательно  въ  трудахъ  Лабанда  и  выдающейся  работ*}; 
Еллинека  .Оезе^г  шк!  Уегогйпипе". 

Внрочемъ,  они  им'Ь.ш  въ  виду,  собственно,  конститущонное  го- 
сударство, гд'Ь  законодательство,  действительно,  стремится  точно  опре- 
делить отногаен1е  адм.  распоряжений  къ  закону  и  водворить  начало 
строгой  законности  въ  управленхи.  Действительно,  въ  значительномъ 
большинстве  современныхъ  констптущй  определен1е  попят1я  закона — 
чисто  формальное,  законы  это  —  акты,  изданные  не  иначе,  какъ  съ 
соучаст1емъ  народпаго  представительства.  При  чемъ  законодательная 
(1)01)ма  требуется  и  для  н^которыхъ  актовъ,  не  содержащихъ  юридиче- 
скихъ  пормъ,  какъ  напр.  установлен1е  бюджета,  определен1е  ежегоднаго 
чнсленнаго  состава  войскъ  и  др.  Даже  въ  гЬхъ  государствахъ,  кон- 
гтитущи  которыхъ  особо  перечис.1яютъ  предметы,  требующ1е  законо- 
дательныхъ  актовъ,  какъ  напр.  въ  Швец1и  и  Бавархи,  законодатель- 
ный порядокъ,  обязательный  для  этихъ  предметовъ,  факультативно 
можетъ  применяться  къ  другимъ  предметамъ.  Но  разъ  изданъ  по 
какому-либо  предмету  законъ,  онъ  уже  не  можетъ  быть  отмененъ 
или  пзменепъ  иначе,  какъ  другимъ  такимъ  же  закономъ.  Такимъ  об- 
разомъ,  содержад1е  законодательныхъ  актовъ  въ  конституц1яхъ  не 
определено  въ  точности  и  различге  между  законами  и  распоряже- 
Н1ЛМЦ  правительства  чисто  формальное. 

Лктъ,  изданный  съ  участхемъ  народпаго  представительства, — 
закопъ,  всякое  же  одностороннее  волеизъявлвн1е  правительства — рас- 
порджеяхе.  Въ  отношеши  къ  закону,  Бллинекъ  въ  своемъ  изследованш 
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я6е8е12  ипй  Уегогйпип?"  различаетъ  сл-Ьдующхе  виды  раслоряакешВ, 
указовъ:  самостоятельные  и  несамостоятельные.  Самостоятельное 
указы  —  т*,  которые  непосредственно  основываются  на  общихъ  пол 
номоч1яхъ,  предоставленныхъ  правительству  конститущей,  а  не  на 
уполномоч1и  спещальнаго  закона.  Законъ  не  нормируетъ  ихъ  содер- 
жашя,  а  только  ихъ  юридическую  возмоя&ность.  Они  выражаютъ  вол») 
государства  въ  области,  предоставленной  конституцхей  свободному 
опред'6лен1ю  правительства.  Так!»  полномочгя  правительства  пзв']&стни 
въ  Англ1и  подъ  именемъ  королевской  прерогативы,  во  Франщя— 
„конститущонныхъ  П0ЛН0М0Ч1Й  правительства".  Сюда  обыкновенно 
относится  представительство  государства  извн"6,  внешняя  политика, 
объявлеше  войны  и  заключен1е  мира,  верховное  начальство  надг 
войскомъ  и  военная  организащя,  созывъ  н  распущенхе  палатъ,  за- 
конодате.1ьная  инищатнва,  помилованхе  и  амнист1Я  и  т.  иод. 
Но  и  самостоятельные  указы  не  могутъ  нарушать  конституц1и  и 
законовъ.  Лишь  особый  видъ  самостоятельныхъ  указовъ,  (по  терми- 
Н0Л0Г1И  Еллинека)  Оезеиегзе^гепйе  Уегогйпипдеп  могутъ  издаваться 
даже  въ  отм'Ёну  законовъ.  Иначе  указы  эти  называются  чрезвнчайнымп 
(Nо^11уего^(^пип§еп).  Они  появляются  въ  моменты  крайней  необхо- 
димости, когда  нужные  законы  не  могутъ  быть  изданы  въ  надлежаще 
скоромъ  времени.  Издаше  этихъ  чрезвычайныхъ  указовъ  обставлено 
большими  предосторожностями.  Указы  эти  должны  издаваться  лодъ 
солидарною  ответственностью  всего  министерства.  Они  должны  быть 
подъ  угрозой  министерской  ответственности  представлены  на  усмот- 
р^ше  палатъ  по  созыве  ихъ  въ  ближайшШ  срокъ,  обыкновенно,  опре* 
д-Ьленный  въ  конститущяхъ. 

Несамостоятельные  распоряжен1я  й  указы,  это  —  правит,  распо- 
ряжен1я,  основанныя  на  законахъ;  между  ними  раз.1Ячаются:  1)  оспол* 
нительныя  распоряжешя  (ве8е12Уо121еЬепйе  Уегогйпипдеп),  издаваемый 
съ  ц^лью  исполнен1я  закона;  исполнительныя  распоряжен1Я  никогда 
не  могутъ  творить  новыя  правовыя  нормы,  а  лишь  применять  бъ 
жизни  уже  существующ1Я.  2)  Указы,  дополняющхе  законъ  (6е8е12ег- 
^&п2еп(1е),  которые  основаны  на  уполномоч1и,  данномъ  адмянвстрац1и 
путемъ  с]1ец1альнаго  закона,  издавать  предписашя,  отцося1Ц1яся  кг 
компетенц1и  законодательной  власти.  Это  бываетъ  н.ти  всл4дств!е  того, 
что  законодательство  не  можетъ  предусмотреть  вс^хъ  обстоятельствь 
непрерывной  государственной  жизни,  условхй  времени  и  м^ста,  иди  очи- 
таетъ  более  целесообразнымъ  предоставить  регулирован1в  пзв1;стиых1' 
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отношен1й  правительству.  Делегащя  со  сторонБ!  закона  или  прямо 
предписываетъ  правительству  издать  такге  указы  при  изв'Ьстныхъ 
обстоятельствахъ,  или  же  предоставляетъ  это  его  благоусмотрЬюю; 
иногда  спещальннй  законъ  разр'Ьшаетъ  администращи  вторгаться 
даже  въ  сферу,  гарантированную  конституцхеб.  Такъ,  австр1йск1й  за- 
конъ 5  мая  1869  г.  уполномочилъ  правительство  при  наступлеши 
изв^^стныхъ  обстоятельствъ  прхостановить  д*йств1е  н-Ькоторыхъ  статей 
конституцш  и,  въ  силу  австр1йскаго  закона  23  мая  1873  г.,  мини- 
стерству предоставлено  право  въ  н-Ьтоторыхъ  случаяхъ  по  выслуша- 
шя  мн-Ьшя  верховнаго  суда  „пр10становить  дМствхе  суда  присяж- 
ныхъ".  Эти  Д0П0ЛНЯЮЩ1Я  законъ  распоряжен1я  должны  строго  дер- 
жаться въ  границахъ  полномочхй,  предоставленныхъ  имъ  спецталь- 
нымъ  закономъ.  Объясненное  выше  отношеше  указовъ  къ  законамъ 
легко  установить  въ  конституцхонныхъ  государствахъ,  гд-Ь  существуетъ 
строгое  формальное  различхе  между  гЬми  и  другими.  Законъ — актъ 
законодательной  власти,  т.  е.  изданный  съ  участхемъ  народнаго 
представительства,  указъ  же — актъ  правительственной  власти,  издан- 
ный безъ  участ1я  народнаго  представительства;  изъ  нихъ  указы, 
издаваемые  главою  государства,  какъ  органомъ  верховнаго  управле- 
шя,  являются  наибол'Ье  важными.  Поэтому  въ  западной  литературе 
главнымъ  образомъ  изсл^дуется  этотъ  видъ  указовъ,  такъ-какъ  воп- 
росъ  объ  отношен1и  ихъ  къ  закону  одинъ  изъ  самыхъ  интересныхъ 
и  трудныхъ  вопросовъ  конституц10ннаго  права. 

Глава  государства  им-Ьетъ  общее  уполномоч1е  управлять  госу- 
дарствомъ.  Въ  силу  такого  полномоч1я  онъ  им']Ьетъ  право  издавать 
указы  и  не  основанные  на  частныхъ  полномоч1яхъ  со  стороны  за- 
конодательства. 

Дал-Ье,  призванный  представлять  государство  какъ  ц-Ьлое,  онъ 
долженъ  первый  принимать  чрезвычайный  м'бры,  когда  это  необходимо 
для  охраны  безопасности  государства.  Эти  чрезвычайный  м']^ры  мо- 
гутъ  требовать  даже  отступлен1й  отъ  закона;  поэтому  монархъ  или 
вообще  глава  государства  можетъ  при  чрезвычайныхъ  обстоятель- 
ствахъ издавать  указы  не  только  въ  пред']^ахъ  закона  (1п(га  1едет), 
но  и  помимо  закона  (ргае(ег  1е§ет). 

Но  представляетъ  ли  этотъ  вопросъ  объ  отношенхи  распоряже- 
Н1Й  главы  государства  къ  законамъ  такое-же  значеше  въ  абсо- 
лютной монархш,  какъ,  напр.,  Росс1я,  гд-б  власть  издавать  законы 
и    раслоряжетя    сосредоточена    въ  лиц^  одного  монарха?  Больший- 
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ство  западноевропейсвихъ  государствовЬдовъ  (въ  томъ  числ4  Гнейсгь. 
Л.  Штейнъ,  Еллинекъ,  Ренне)  и  русскихъ  утверждаютъ,  что,  разъ 
нонархъ  не  ограниченъ  въ  осуществден1и  заБОнодатедьной  власти, 
всЬ  его  распоряжешя  им'Ьютъ  силу  закона.  Другая  часть  ученьиъ 
(Цбпфдь,  Моль,  Зейдлеръ,  Борнгакъ,  Ухухеп,  Батби,  у  насъ  въ  Росс1в 
Градовск1й,  Коркуновъ)  допускаютъ  возможность  разграничешя  за- 
коновъ  и  указовъ  неограниченнаго  монарха. 

Въ  своемъ  труд*  „Указъ  и  законъ"  проф.  Коркуновъ  совершенно 
правильно  указываетъ,  что  ученые,  признающхе  различхе  указовъ 
главы  государства  и  законовъ  исключительною  принадлежностью  ков- 
ститущонныхъ  государствъ,  смЬшиваютъ,  очевидно,  существо  этого 
различья  съ  вн']&шней  формой  его  выражешя. 

Бн^^шнхя  формы,  свойственныя  конституц10нной  монарх1п,  конечно, 
въ  ней  одной  и  могутъ  существовать.  Но  каждому  государственному 
строю  присущи  свои  особыя  формы,  и  въ  нихъ  можетъ  выражаться 
одно  общее  всЬмъ  государствамъ  различье  функщй.  Такова,  именно, 
различье  указовъ  и  законовъ,  основанное  не  на  особенностяхъ  формъ 
правлен1я,  а  на  совершенно  общихъ  условьяхъ  государственной  д*я- 
тельности.  Особенность  указовъ  по  отношенью  къ  законамъ  заклк>- 
чается  въ  томъ,  что  существу ютъ  дв§  формы  выражен  1я  вед'Ьнхй  го- 
сударственной власти:  одна — высшая,  придающая  актамъ  власти  бодь- 
шьй  авторитетъ,  это  порядокъ  законодательный,  другая,  низшая-- 
порядокъ  управленья.  Так1я  низшья  и  высшья  формы  государствен* 
ныхъ  актовъ,  законы  и  указы,  существуютъ  везд'Ь  —  въ  монархьяхъ 
и  республикахъ.  Многья  изъ  современныхъ  республикапскихъ  боя- 
ституцьй  предоставляютъ  президенту  право  издавать  указы.  Во  Фран- 
ь^^и,  хотя  конституь^ьоиный  законъ  объ  организацьи  властей  25  февраля 
1875  г.  не  упоминаетъ  о  прав*  президента  республики  издавать 
указы,  однако  онъ  издаетъ  ихъ  почти  въ  гЬхъ  же  широк1аъ 
разм-Ьрахъ,  какъ  прежде  императоръ.  Также  издаетъ  указы^  пе 
смотря  на  молчанье  конституь^ьи,  швейцарскьй  союзный  сов4тъ.  Даже 
въ  древнихъ  республикахъ,  гд'Ь  вся  власть  принадлежала  народу. 
зам']^тно  различье  между  законами  и  указами  (законы  и  эдикты  мя- 
гистратовъ  въ  Рим*,  Мошоь — законы,  постановленья  народнаго  собра- 
нья, утвержденный  номотетами)  и  рзерЫзгаа  (простыя  постановленья 
народнаго  собранья)  въ  Леинахъ.  Точно  также  неограниченный  мо- 
нархъ  можетъ  издавать  и  законы,  и  указы  по  различью  порядка  ихг 
изданья.  Какъ   одно    и   то   же  законодательное  учреждеше  въ  н*к^ь 
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торыхъ  государствахъ  издаетъ  и  конститущонаые,  и  обыкновенные 
законы,  такъ  и  неограниченный  ионархъ,  проявляя  свою  волю  въ 
раз.1ичныхъ  формахъ^  можетъ  надавать  и  законы,  и  указы.  Въ  нео- 
граниченной монарх1и  такъ  же,  какъ  и  прн  всякой  правом']Ьрной  форм^ 
правлен1л,  существуетъ  необходимость  въ  обособлеши  разряда  актовъ 
верховной  власти,  им^ющихъ  высшую  безусловную  силу  закона.  От- 
ношеше  къ  этимъ  законодательнымъ  актамъ  неограни ченнаго  монарха 
его  же  указовъ  такое  же^  какъ  и  при  прочихъ  формахъ  правле- 
и1я,  т.  е.  указы  должны  уступать  въ  сил'Ь  законамъ.  Лишь  сфера 
неопред^Ьденнаго  законами  уаравлен1я  неограниченнаго  монарха  шире 
такой  же  сферы  конституцюннаго  и  вытекаетъ  не  изъ  общихъ  пол- 
Н0М0Ч1Й  конститущй,  а  изъ  существа  самодержав1я.  Хотя  въ  неогра- 
ниченной монарх1и  и  н^тъ  контроля  палатъ,  но  неограниченный  мо- 
нархъ  въ  силу  того,  что  онъ  соединяетъ  въ  себ-Ь  власть  законода* 
тельную  и  правительственную,  им'Ьетъ  еще  меньше  интересовъ, 
нежели  конститущонный,  стремиться  расширить  свою  указную 
в.!1асть  на  счетъ  законодательства  и  не  соблюдать  имъ  же  уста- 
ноь.1енцыхъ  формъ  .законодательства;  главная  же  гарант1я  законо- 
м'Ьрнаго  управлешя  —суды  —  влолн*  совместима  съ  неограниченною 
моиарх1ей. 

Такимъ  образомъ,  и  въ  неограниченной  монархш  вполн'Ь  воз- 
можно разграничеше  законовъ  и  указовъ.  Существуетъ  ли  это 
разграничеше  въ  Росс1и?  Большинство  изсл'Ёдователей  нашего  госу- 
да{)Ственнаго  права  пришли  къ  отрицательному  выводу,  на  томъ 
основаши,  что  какъ  бы  ни  были  разнообразны  формы  повел'^&нхй, 
исходящихъ  отъ  неограниченнаго  монарха,  он']^  все  же  будутъ  им'Ьть 
одну  н  туже  силу  и  авторитетъ,  какъ  исходящая  отъ  одной  и  той 
же  власти. 

Иринциихальныа  возражешя  противъ  этого  взг.1яда,  сд^ланныя 
особенно  обстоятельно  проф.  Коркуновымъ  въ  его  сочинен1и  „Указъ 
и  законъ^,  изложены  нами  выше.  Но  въ  чемъ  же  выражается  въ 
Росс1и  различ1е  актовъ  верховной  власти  въ  порядк'Ь  законодатель- 
номъ  и  въ  порядке  уиравлен1я?  Законодательная  деятельность  москов- 
скихъ  государей  была  обставлена  соучастхемъ  боярской  думы  и  земскихъ 
соборовъ.  Но  обязательность  этого  соучаст1я  для  государя  нигд*  не  была 
выражена.  Въ  нмператорск1й  пергодъ  роль  боярской  думы  въ  каче- 
стве законодательнаго  учреждешя  принадлежала  сенату,  верховному 
тайному   совету   и  только  съ  учрежденхемъ  государственнаго  совета 
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въ  1810  г.,  призваннаго  завоноиъ  къ  необходимому  учаетш  въ  заво- 
нодательств'Ь,  установленъ  опред'Ьленный  отличительный  порядокъ 
законодательства.  Съ  этого  времени  явилась  возможность  от^гачать 
законы  отъ  Бысочайшихъ  увазовъ  въ  порддв'Ь  управдешя.  Но  тавъ- 
какъ  постановлен1я  основныхъ  законовъ  составились  изъ  постановле- 
на, частью  предшествующихъ  учрежден1ю  государственнаго  совета, 
то  и  въ  отд^льныхъ  статьяхъ  основн.  законовъ  различ1е  закона  н 
Бысочайшихъ  увазовъ  то  признается,  то  игнорируется.  Ст.  50  осн. 
зав.  постановляетъ:  „вс%  предначерташя  законовъ  разсматрнваются 
въ  государственномъ  сов4т6",  а  ст.  54,  что  „новый  завонъ  поста- 
новляется не  иначе,  кавъ  за  собственноручнымъ  Высочайшимъ  под- 
писашемъ'^.  Первая  статья  пом'^^щена  въряду  статей,  опред&1яющихъ 
порядовъ  составлен1я  завоновъ,  а  вторая — подъ  общей  рубрикой:  „и 
форм'Ь  завоновъ  и  хранен1и  ихъ^.  Статьи  эти  стоять  совершенно 
отдельно  и  одна  на  другую  не  ссылаются.  Отсюда  ра8лич1е  воззри- 
Н1Й  на  существенный  признавъ  завона  въ  нашемъ  прав'Ь.  Одни  счп- 
таютъ  тавимъ  при  знакомь  Высочайшую  подпись  (ГрадовсвШ,  Алев- 
сЬевъ),  друг1е,  какъ-то  проф.  Корвуновъ, — предварительное  обсуж- 
ден1е  законопроекта  въ  государственномъ  сов-Ьт*,  третьи — альтерва* 
тивно  или  то,  или  другое  условхе  (Энгельманъ,  гр.  Корфъ),  или  же 
соединяютъ  оба  услов1я.  Мы  не  можемъ  зд'6сь,за  недостаткомъ  времени, 
входить  въ  разборъ  всЬхъ  этихъ  мн'6н1й^  основанныхъ  на  недсннхг 
статьяхъ  нашихъ  законовъ;  гд^иЬтииъ  лишь,  что,  на  нашъ  взглядъ,  проф. 
Еоркуновъ  въ  сочинеши  своемъ:  „Указъ  и  законъ^  вполн^^  убеди- 
тельно доказалъ,  что  формальнымъ  отлич1емъ  закона  отъ  указа  въ  на- 
шемъ прав*  является  предварительное  обсужден1е  его  въ  государ,  со- 
в-Ьт*.  Такимъ  образомъ,  всякое  вел-Ьнхе  государя,  изданное  съ  соу- 
част1емъ  государственнаго  сов']^та,  есть  законъ,  всЬ  же  проч1я  вел^^нхя 
императора  им^ютъ  значен1е  указовъ,  а  потому,  какъ  таковые,  ввгбютъ 
подчиненный  харавтеръ  по  отношешю  въ  завону.  Завоны  въ  нашемъ 
праве  могутъ  быть  изменены  или  отменены  тольво  завонами;  поэтому 
увазы,  даже  Высочайш1е,  не  могутъ  ни  измЬиить,  ни  отменить  за- 
вонъ^ а  указы  и  распоряжешя  подчиненныхъ  органовъ  админнстрац1н: 
сената,  министровъ,  генералъ-губернаторовъ,  губернаторовъ,  земскнхъ 
собран1й  и  городскихъ  думъ,  основанные  всегда  на  спецхальяой  деле- 
гац1и  закона  или  Высочайшаго  указа,  должны  при  этомъ  строго 
держаться  указанныхъ  имъ  пределовъ. 
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Обезпечен1е  законности  увазовъ  заключается  у  насъ  въ  прав'Ь 
судовъ  при  р'Ьшевхн  д-^лъ  обсуждать  законность  указовъ  и  расыо- 
рлжешй  и  не  применять  незаконные  указн  и  распоряжешя  къ  д^лу, 
а  также  въ  контроле  органовъ  административной  юстищи,  хотя  да- 
леко не  надлежаще  организованной  у  насъ  въ  Росс1и.  Особенно 
важенъ  контроль  Правительствующаго  сената  надъ  законностью  уа- 
равлешя,  при  %мъ  незаконные  распоряжен1я  подчиненнаго  управле- 
Н1Я  подлежатъ  отм'Ьн^^. 

Къ  сожал'Ьн1Ю,  не  вполне  ясное  опред'1лен1е  признаковъ  закона 
въ  нашемъ  прав^  и  лишеше  сената  нрава  входитъ  къ  Верховной 
власти  съ  докладомъ  по  поводу  несаглас1я  съ  законами  вновь  изда- 
ваемыхъ  Верховною  властью  указовъ  привело  къ  тому,  что  дМстви- 
тельное  обезпечен1е  законности  указовъ  у  яасъ  сильно  ослаблено, 
какъ  совершенно  в%рно  указывалъ  гр.  Корфъ  въ  своей  записк'Ь, 
представленной  въ  1862  г.  въ  Сов'Ьтъ  Министровъ;  многгя  д']Ьла,  въ 
собственномъ  смысхЬ  законодательныя,  восходить  къ  Верховной  власти 
не  черезъ  государственный  сов-Ьть  и  часто  получаютъ  утвержден1е 
въ  форм-6,  которая  предписана  въ  основныхъ  законахъ  для  дополне- 
Н1Й  и  изъяснен1й  закона,  устанавливающихъ  только  образъ  его  ис- 
лоляетя.  М^ры  законодательныя  содержатся  иногда  въ  изустныхъ 
Высочайшихъ  повел'6н1яхъ,  объявленныхъ  сенату  министрами  и  дру- 
гими уполномоченными  лицами.  Въ  разныхъ  положен1яхъ,  наказахъ, 
инструкц1яхъ,  которые  по  содержашю  принадлежать  къ  категор1и 
административяыхъ  распоряжен1й  и  получаютъ  утверждеше  черезъ 
вомитетъ  министровъ  или  по  пепосредственнымъ  всеподавнМшимъ 
докладамъ  министровъ,  встречаются  статьи,  ограничивающ1д,  цзм']^- 
НЯЮЩ1Я  и  иногда  вовсе  отм']^няющ1Я  дМствхе  закона.  Графъ  Корфъ 
предлагалъ  поэтому  рядъ  весьма  полезныхъ  м^ръ,  которыя  значительно 
бы  устранили  установившееся  у  насъ  на  ирактик'6  см'Ьшен1е  законовъ 
съ  указами,  между  прочимъ,  указаше  точнаго  признака  закона,  обсуж- 
ден1е  въ  государственномъ  сов^т'Ь  правилъ,  им'Ьющихъ  лишь  законода- 
тельное, а  не  административное  зпаченхе;  дал^е.  продолжаетъ  онъ,  „Вы- 
сочайшее повел'бше,  отм']Бняющее  или  изменяющее  законы,  министры  и 
Сенатъ  должны  принимать  къ  нсполнешю  лишь  какъ  выражен1е  Высо- 
чайшей воли,  чтобы  было  сделано  Его  Величеству  представлен1е  възаконо- 
дательномъ  порядке  объ  отмене  или  измененш  подлежащаго  закона". — 
На  практике  сенатъ  и  теперь  иногда  считаетъ  испрошеше  министрами 
по  деламъ  законодательнаго  свойства  Высочайшихъ  повелен1й  въ  по- 
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рядк'Ё  упра&1ен1я  равноспльнымъ  включенш  „въ  донесешя,  Импер. 
Величеству  поднесенныл,  обстодтельствъ,  несогласныхъ  съ  вастаящи» 
пололсен1емъ  д'Ьлъ'',  я  поэтому  въ  силу  203  ст.  учрежд.  сената  воз- 
вращаетъ  ташя  д'Ьла  министракъ  для  11редставлен1я  ихъ  Государю 
Императору  надлежащнмъ  порядвомъ.  Во  всякомъ  олуча'Ь,  мы  првходиагь 
къ  заключен1ю,  что  и  въ  Росс1и  завонодательство  стремится  разгра- 
ничить законы  и  указы.  Оно  неокнократно  объявляетъ  законъ  выс- 
шей формой  вел^Ьн1й  государственной  власти^  подчиняющей  себЬ  вс^ 
остальныя  формы,  и  въ  качеств'^  формальнаго  признака  закона  вы- 
стявляетъ,  хотя,  правда,  н^Ьскольво  сбивчиво,  предварительное  обсуж- 
ден1е  въ  Государственномъ  сов'Ьгб  проекта  постановлешя  Верховной 
власти.  Но  это  неясное  обозначен1е  формальнаго  признака  закона 
недостаточное  разграничеше  компетенц1и  различннхъ  органовъ  Вер- 
ховиаго  управлети,  всл'Ьдств1е  чего,  напр.,  мног1я  однородныя  Д'к1а 
обсуждаются  то  въ  государ.  сов-Ьт*,  то  въ  вомитегЬ  миннстровъ. 
да.1'Ье,  лишен1е  сената  права  иредстав.1ять  Государю  о  несогласен 
вновь  изданныхъ  Высочайшихъ  указовъ  съ  законами,  а  также  вообще 
недостатки  въ  организацаи  административной  юстиц1и,  привели  въ  тому, 
что  у  насъ  на  практик'Ь  законы  часто  см'Ьшиваются  съ  распоряжешями 
и  такимъ  образомъ  нарушается  начало  законности  въ  управлен1и. 
Нашъ  знаменитый  государственный  д^^тель  Сперанск1й  ясно  соана- 
валъ  эти  недостатки  государственной  жизни  Росс1и;  предположенныя 
имъ  преобразовашя  государствен,  совета,  сената  н  мннистеретвъ 
^многое  могли  бы  исправить  въ  этомъ  отношен1и.  „Ыо  реформы  Спе- 
ранскаго,  какъ  совершенно  справедливо  зам'&чаетъ  про({)ессоръ  А.  В. 
Романовичъ-Славатинск1й,  были  оборваны  въ  самомъ  начал^^,  нмъ  не 
суждено  было  созреть,  укр'Ьпнться  и  видоизм'Ьниться  по  увазаш») 
опыта,  подъ  д'Ьятельнымъ  руководствомъ  ихъ  творца.  Сперанск1й  за- 
ложилъ  фундаментъ,  друг1е  архитекторы  возводили  здаше.  Эта  недо- 
д^^ланность  здашя  государствен  наго  управлен1я  отразилась  и  на  со- 
временномъ  склад'Ё  нашихъ  высшихъ  государственныхъ  учрежден1й. 
изобилующихъ  многими  неточностями,  противор:Ьч1ями  и  запутанно- 
стями^. На  наук'Ь  государственнаго  права  въ  Росс1в  лежнтъ  высокая 
обязанность  оказать  посильную  помощь  въ  д&гЬ  разъясвешя  и  не- 
правлен1я  этихъ  недостатковъ  и  сод-Ьйствовать^  таввмъ  образазгь. 
укр'Ьплен1Ю  начала  законности  въ  нашемъ  отечеств^^  Къ  втой  ц^лв 
стрелялись  .1учш1е  монархи  Росс1и.  Манифестъ  1810  г.,  служаоцй 
введен1емъ  къ  учреждешю  государственнаго  сов^та^  всенародно  объ- 
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являетъ,  что  „истинный  разумъ  усовершенШ  въ  государственномъ 
устройств*  Росс1и  состоялъ  въ  томъ,  чтобы,  по  м-Ьр^Ь  просв'Ьщешя  и 
расширешя  общественныхъ  д4лъ,  учреждать  постепенно  образъ  упра- 
влен1я  на  твердыхъ  и  непрем'бняемыхъ  основашяхъ  закона". 


I 


^~ 


]1о'Ьзд1^а  на  ]11пицбвргенъ. 


ПРЕДИСЛОВ1Е. 


Предлагаемый  очервъ  является  результатомъ  поездки  на  Шпиц- 
бергенъ  л'Ьтомъ  сего  1898  года.  Благодаря  содМствхю  Министер- 
ства Шроднаго  Просв']Бщен1я,  выразившемуся  субсид1ею  въ  разм^^р^ 
двухсотъ  рублей,  а  также  и  помощи  со  стороны  Университета  св. 
Вдадимхра,  давшаго  на  тотъ  же  предметъ  триста  руб.,  авторъ  этого 
очерка  им'Ьлъ  ^  возможность,  предоставивъ  эту  сумму  въ  распоря- 
жеше  консерватора  университетсваго  зоологическаго  музея  Ю.  Н. 
Семенкевича,  совершить  вжЬстЬ  съ  нимъ  означенную  по']^здку.  Нами 
обоими  были  собираемы  на  Шпицбергене  всевозможныя  кол.1евц1и, 
какъ  зоологичесв1я,  тавъ  и  ботаничесв1я  (эти  посл']^дшя  въ  форм'Ь 
гербар1я).  КромЬ  того  привезены  и  исвопаемыя  растительнаго  цар- 
ства^  въ  вядЪ  отпечатковъ  различнаго  рода  листьевъ,  свид^тель- 
ствующихъ  о  богатой  флор'6,  южно-европейскаго  характера,  встр'6- 
чавшейся  прежде  на  Шпицберген*.  КромЬ  того  Ю.  Н.  Семенкеви- 
ченъ  были  самостоятельно  собраны  значительныя  коллекцш,  какъ  на 
Лофоденскихъ  островахъ  (въ  Свольвер*),  такъ  и  близъ  Дронтхейма, 
въ  глубин'6  ф1орда  'того  же  имени  (въ  м']&стечк'6  Венесъ). 

Собранныя  коллекщи  будутъ  предметомъ  самостоятельнаго  и 
спецхальнаго  изсл'6дован1Л,  что  же  касается  до  предлагаемаго  очерка, 
то  онъ  им^^тъ  ц'Ьлью  познакомить  читателя  съ  характеромъ  вид'1н- 
ныхъ  м^тностей,  съ  гЬми  впечатл'Ьнгями,  которыя  явились  резуль- 
татомъ, такъ  сказать,  непосредственнаго  воспр1ят1я,  а  потому  и  но- 
сятъ  вполн'Ь  субъективный  характеръ. 


ГЛАВА  I. 

Стокгольмъ.   Черезъ  СЕандинав1ю.  Дронтхеймъ  н  его  порядки.   На  борт^  паро- 
хода. Ф10рдъ  и  его  особенностп.  Торгетонъ.  Прибдижен1е  къ  Лофоденаиъ.  Опас- 

выя  течения. 

Стокгольмъ — слишвомъ  близк1й  сосЬдъ  для  того,  чтобы  на  немъ 
^олго  останавливаться.  Очаровательная  бухта,  геометрически  пра- 
вильный городъ,  чистеньБ1е  сввэры,  памятники  везд'Ь  и  всюду — вотъ 
)собенности,  которыя  бросаются  въ  глаза  каждому  туристу.  Запасшись 
1ъ  контор'Ь  Беннета  (Тиг18!;еп-ге18еЬигеаи)  билетомъ  на  Шпицбергенъ, 
«ы  на  сл'Ьдующхй  день  мчались  уже  по  железной  дорог*  въ  Дронтхеймъ, 
)ткуда  должны  были  на  пароход*  продолжать  путь  дальше.  Кстати, 
[ва  слова  о  билет*:  благодаря  ограниченному  количеству  желающихъ 
ябнуть  л-Ьтомъ  и  подвергать  себя  всЬмъ  непрхятностямъ  сквернаго 
[орсваго  переезда,  ц*на  билета  оказывается  очень  высокою,  а  именно, 
ть  Дронтхейма,  лежащаго  въ  Норвег1и  на  берегу  океана,  до  Шпицбер- 
ена  и  назадъ — 480  кронъ  съ  содержанхемъ  на  пароход*,  что  соста- 
ляетъ  на  наши  деньги  около  250  руб.,  тавъ  какъ  крона  равняется 
ятидесяти  копейвамъ.  Ц*на  эта,  конечно,  немалая,  ибо  путешествге 
ароходомъ  продолжается  туда  пять  дней,  да  столько  же  назадъ, 
акимъ  образомъ  день  путешеств1я  обходится  въ  25  руб.,  что  пре- 
ышаетъ  вдвое  по*здку  по  Нилу,  которая  считается  одною  изъ  до- 
огнхъ.  Когда  я  высказывалъ  порицаше  такой  эксплоатац1и,  при- 
исывая  её  нонополхи  Уе81егаа1еп  С^,  мн*  шведы  возражали  очень 
:;новательно:  „Вы  платите  не  только  за  себя,  но  и  за  т*хъ,  которые 
э  *дутъ".  Такъ  оно  въ  д*йствительности  и  есть:  оказалось,  что  отъ 
амерфеста  до   Шпицбергена   пароходъ,   могущ1й  свободно  вм*стить 
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челов^въ  30,  везъ  только  шестерыхъ  пассаж ировъ,  что,   конечно,  не 
окупало  расходовъ  предпринимателей  ^). 

По']&здъ  съ  ум'Ьренной  быстротой  (на  манеръ  нашнхъ  почтовы1ъ> 
тащитъ    насъ  въ  Дронтхеймъ.   Оставаясь   въ   город*,  трудно    знак«>- 
миться  съ  природою  страны,   не  всегда  съ  точностью  отличишь   вре- 
мени года,  дорогою  же,  изъ  вагона,  улавливаешь,  въ  сущности,  очень 
многое.  Въ  северной  половин'6  Скандинав1и  весна  на  ц^1ый  м'Ьсяш 
отодвинула  л^то:  такъ,  въ  половин']^  нашего  1юля  жасмины,  шиповнаки 
и  липа  въ  полномъ  расцв']&т'Ё,  луга  испещрены  цв^^тами  и  въ  возду!^ 
стоитъ  сладостный   запахъ   спеющей  травы  и   начинающагося    л-Ьп. 
С'Ьновосъ  въ  полномъ  разгар'Ъ:  с^но  или  лежитъ  небольшими  кучками, 
или  еще  чаще  нагружено  на  длинные,  подпертые  съ  оббихъ  сторонг 
заборы;  мокрое  лЬто  не  даетъ  ему  иначе   высохнуть.  Жатва   еще  ни 
начиналась:  рожь  и   ячмень  еще   невысоки,  а   овесъ  не   везд'Ь  выме- 
тался, и  это  въ  половин*  1ЮЛЯ.  Въ  Скандинав1и  августа  какъ  будт» 
не  существуетъ,  такъ   какъ  1юльская  погода   сменяется   осенью:  1Л1 
сЬвернаго  жителя  -  роскошь  им^ть  три   л-Ьтнихъ  м'Ьсяца,  ему    доста- 
точно и  двухъ.  Въ  полуторачасовомъ  разстоян1и  отъ  Стокгольма,  среди 
плодородной  равнины,  раскинулась  древняя  Упсала.  Въ  центр*  го]х»;а 
высится  чудный,  готпческ1й  соборъ,  въ  которомъ,  наряду  съ  царствен- 
ными останками  н*сколькихъ  шведскихъ  королей,  покоится  прахъ  вели- 
каго  Линнея.  Въ  спокойномъ  велич1и  на  чудномъ  мраморномъ  сарк»»- 
фаг*,  среди  своихъ  двухъ  женъ,  лежитъ  каменное   изваян1е  ГустнБл 
Вазы.  Готичесше  своды  производятъ  впечатлите  необыкновенное  ле1- 
кости  и  пропускаютъ   массу   св*товыхъ   лучей;  душа  радуется,  как.н 
будто  и  въ  нее  проникаетъ  частица  окружающаго  св*та.    Универси- 
тетъ  раскинулся  по  всему  город  у,  чт5  неудивительно,  такъ  какъ  он- 
обладаетъ  огромными  средствами,  значительная  часть  которыхъ  заве- 
щана Густавомъ  Адольфомъ,  оставившимъ  Упсальскому  университг*:} 


*)  Для  васъ«  русскихъ,  сообщенхе  съ  Шпнцбергевомъ  возможно  еще  в  д]*' 
гое,  а  цмевно— черезъ  Архангельскъ.  Ёженед'к1ьно  отходитъ  изъ  Арханге1ьсс^  :- 
Вардё  пароходъ,  очень  комфортабельный,  съ  недурвьгнъ  столомъ,  который  ар|.>Аг 
гаетъ  разстояв1е  между  указанными  пунктами  въ  пять  дней  я  хорресаовдмрз^г. 
съ  другимъ  пароходомъ,  идущнмъ  въ  Гамерфестъ:  отъ  Барде  до  Гахерфестт  мен^- 
сутокъ.  Дал-Ье  ориходится  съ  „Лофоденомъ*'  (оароходомъ,  поддержцвающммъ  сол'. 
щен1е  съ  Шницбергеномъ)  "Ьхать  дальше.  Путь  отъ  Гамерфеста  до  Шпнцберге&4  «: 
обратно,  съ  содержан1емъ,  обходптся  въ  360  кровъ,  что,  конечно»  тоже  очеоь  юр^-^го 
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все  свое  состоянхе.  Обширная  Аии,  несколько  лЬтъ  тому  назадъ  от- 
строенная, составляетъ  лучшее  здаше  въ  городе. 

По'Ьздъ  подвигается  не  безостановочно^  пропуская  р']&дБую  стан- 
Ц1Ю.  Кстати  должно  заметить,  что  вагоны  устроены  очень  покойно  и 
состоятъ  изъ  отд'Ьлешй,  выходящихъ  въ  общШ  корридоръ.  ?тб  на 
лиши  между  Стовгольмомъ  и  Дронтхеймомъ  особенно  бросается  въ 
глаза,  это — отсутств1е  перваго  класса,  а  потому,  въ  высыпающей  изъ 
вагоновъ  публик'Ь,  н'Ьтъ  такого  различ1я  между  ^иа8^-аристократ^ею  и 
[ыебсомъ,  которое  поражаетъ  у  насъ  на  жел']^зныхъ  дорогахъ:  зд']&сь 
есть  достаточные  и  б^^дные^  которые  не  различаются  чванствомъ  и 
не  сторонятся  другъ  отъ  друга.  На  большихъ  станщяхъ — ни  хаоса, 
ни  толкотни:  въ  скромномъ,  но  просторномъ,  станц10вномъ  пом^щеши 
дв*  большихъ  залы;  входъ  въ  одну  стоитъ  дв*,  а  въ  другую — одну 
крону  (для  третьяго  класса);  въ  об'бихъ  чисто  накрытый  столъ  со 
множествомъ  различнаго  рода  кушашй  и  закусокъ.  Одно  снимается, 
другое  подается  здоровыми,  крестьянскими  д'бвушками  тихо  и  безъ 
топота.  Во  всемъ  чувствуется  простота  и  здравый  смыслъ. 

Ъдемъ  дальше.  Пейзажъ  мало  оживленъ:  народу  въ  поляхъ  почти 
ве  видно;  изр'^^дка  попадаются  поселки,  состоящхе  изъ  небольшихъ 
домиковъ,  обязательно  окрашенныхъ  въ  темно-красную  краску  съ 
б:Ьлыми  каемочками  окошекъ.  Шведъ-поселянинъ  по  характеру  добро- 
душевъ,  прямъ,  но  нелюдимъ,  а  потому  большинство  домиковъ  раз- 
бросано по  участкамъ  и  въ  р^дкихъ  случаяхъ  скучено  вжЬстЬ^  не 
образуя  улицы,  а  такъ  се&Ь:  гд']^-попало.  М'1стами  видн'Ьются  церкви 
б-Ьлыя,  солидный,  поражающ1я  своимъ  холодно-казармевнымъ  видомъ. 
Ч'Ьмъ  дальше,  тЬиъ  больше  л]&су,  и  только  м'Ьста,  незанятыя  л'Ьсомъ, 
засбяны.  Л^^съ  хотя  и  высокШ,  но  жидшй,  завалепъ  камнями,  не 
отшлифованными,  а  осколками  подпочвенной  породы.  Ч'Ьмъ  дальше, 
т^мъ  л'Ьсъ  чахл'Ье,  т4мъ  б^дн-Ье  почва,  которая  принимаетъ  болотистый 
характеръ.  Сквозь  деревья  мелькаетъ  вода,  образующая  иногда  зна- 
чительные водоемы,  напоминающ1е  скор'Ье  наши  паводки,  ч']&мъ  озера. 

Наступаетъ  совсЬмъ  св']^тлая  петербургская  ночь,  какой-то  б^бле- 
соватый  мракъ  од'Ьваетъ  окрестность,  которая  всл'Ьдств1е  этого  при- 
нимаетъ еще  бол-Ье  унылый  характеръ.  Къ  тому  же  природа  какъ-то 
тупо  молчитъ:  когда  останавливаешься  на  станщяхъ  и  стукъ  колесъ 
умолкаетъ,  отсутств1е  звуковъ  подавляетъ  васъ.  И  такъ  мелькают  ъ 
десятки  верстъ,  а  картина  не  меняется.  Однако  вотъ  и  утро;  про- 
сыпаюсь и  въ  окно   глядитъ  еще  большая  скука:  по  болоту  разбро- 
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сана  «ердеобразная  хвоя,  ни  дать  ни  веять  т§  визант1йсв1я  елопя 
съ  симметрично  расположенными  в'бточвами,  которыя  такъ  охотно 
живописуютъ  наши  доморощенные  декаденты.  Кром^Ь  едочевъ  попа- 
даются и  хилыя,  ворявыя  березки  въ  челов'ЬчесвШ  ростъ;  почва- 
мшистое  болото.  Что-то  не-то  жалвое,  не-то  ид1отски-тупое  чувству- 
ется во  всей  природе,  воторую,  вавъ  живое  существо,  настольво  х^* 
жалеешь,  насвольво  и  презираешь  ^). 

Но  вотъ  и  граница  Швец1и  (Стёрлинъ);  посл'Ь  добродушнаго  объ- 
яснен1я  съ  таможеннымъ  чиновнивомъ  мы  переваливаемъ  въ  Норве 
Г1Ю.  Кавъ  передать  то  изумлен1е,  воторое  испытываешь  отъ  быстро 
перем'Ьнившейся  панорамы:  передъ  вами  разстилается  необозримое 
пространство,  въ  воторомъ  чудныя,  темно-зеленыя  долины  испепфены 
буветами  деревьевъ,  изр'Ьзаны  множествомъ  серебристыхъ  рЬчеп. 
Всюду  поля  съ  поспевающею  жатвою  разбросаны  врасивыми  золоти- 
стыми пятнами.  Св']&жее  утро,  чудный  горный  воздухъ  влнваютъ 
бодрость  въ  усталую  душу.  И  паровозъ  вавъ-то  весело  пыхтитъ. 
вр']&заясь  врутымъ  поворотомъ  въ  ваменную  стЬну  преграждающих^ 
путь  утесовъ.  Дал'Ье  мы  двигаемся  собственною  тяжестью,  наслаждаясь 
постоянною  перем'Ьною  пейзажа.  По'Ьздъ  все  вруче  и  вруче  спускается 
и,  сл'Ьдуя  вдоль  берега  п^Ьнящагося  потова,  вСвор'Ь  выб'^^гаетъ  в^ 
прибрежную  полосу  овеана.  О,  это,  вонечно,  не  южныя  воды:  ов*Ь  ве 
поражаютъ  густотою  врасовъ;  он*]^,  напротивъ,  пр1ятно  серебрятся  в. 
если  хотите,  производятъ  бол'бе  гармоничное  впечатл^&н^е•  Чайки  бсь 
роздятъ  гладвую  поверхность  и  загЬмъ  быстрыми  движешякн  прорЬ- 
вываютъ  сповойный  воздухъ.  Красиво  и  празднично  высматрнваюп 
часто  см'Ьняющ1яся  станц1и;  всюду  цв'Ьты — и  въ  овнахъ,  и  въ  пал- 
садникахъ.  Но  вотъ  и  Дронтхеймъ  ^),  или  Трошемъ,  вавъ  норвежш 
его  называютъ.  Самый  с^^верный  изъ  большихъ  городовъ  Европы  <н^ 


^)  Въ  клнматнчесвомъ  отношенхп  эта  провинц1я,  населенная  уже  кочуюпимк 
лапландцамп,  напоминаетъ,  по  словамъ  Бедекера,  северную  Сибпрь  (устье  Лега  ' 
Енисея). 

*)  Дронтхеймъ,  подобно  Упсал-Ь  для  Швец1и,  есть  волыбедь  Норвепш  аж!:^ 
норвежск1е  короли  в']Ьнчались  на  царство.  Истиннынъ  основателеиъ  города  счвт) 
ется  св.  Олафъ  (1016  году).  Впрочемъ  городъ  началъ  процветать  только  посл%  сг 
смерти;  т-Ьло  его  было  въ  соборе  выставлено  въ  рак4  и  привлекало  огронвое  »• 
личество  богонолъцевъ,  что  и  положило  основан1б  богатству  горст;  во  ааг^я^ 
Дронтхеймъ  былъ  жестоко  опустошаемъ  чумою,  гражданскими  войнами  а,  главмнмъ 
образомъ,  пожарами.  Потомъ,  подъ  вл1ян1емъ  идей  реформаши,  хульгь  Олафу  бьи^ 
уничтожевъ  и  драгоценные  останки  его  были  неизвестно  где  погребемы. 
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считая  Архангельска):  въ  немъ  25,000  жителей.  Пряиыд  и  широкш 
улицы,  обстроенный  нарядными  деревянными  двухъ-этажными  доми- 
ками съ  блестящими  зеркальными  окнами,  за  которыми  прячется 
всякая  дребедень,  служащая  приманкою  для  скучающихъ  туристовъ; 
прекрасный,  совершенно  евроцейск1й,  отель;  готнческШ  соборъ, 
стрбялцйся  пятую  сотню  лЪтъ,  съ  заунывно-гулкими  часами;  полис- 
мены въ  каскахъ  прусскаго  образца;  яркая  зелень  подстриженныхъ 
газоновъ  - —  вотъ  первый  впечатл'бшя  знакомящагося  съ  городомъ 
туриста.  Холодная  сЬверная  безстрастность  представляетъ  собою  об- 
пцй  отпечатокъ,  но  это  только  днемъ.  Стбитъ  прекратиться  торго- 
вому движешю  и  магазинамъ  закрыться  для  того,  чтобы  ЬаЫкиз  го- 
рода совс^ъ  переменился:  беззастенчивая  разнузданность  широкимъ 
потокомъ  разливается  по  улицамъ. 

Пртехавъ  въ  Дронтхеймъ  въ  субботу,  я  только  после  двухъ  часовъ 
дня  сталъ  искать  спирта  (для  коллекцШ);  оказалось,  что  съ  полудня 
субботы  я  вплоть  до  понедельника  въ  городе  даже  пива  нельзя  достать. 
Общества  трезвости  пользуются  въ  Норвег1и  большимъ  распростра- 
нен1емъ;  вти  последн1я  добились  того,  что  цена  спирта  вдвое  больше 
винограднаго  вина  (лнтръ  спирта  стоитъ  3^/2  кроны,  тогда  какъ 
порядочное,  виноградное  вино  можно  иметь  за  1^/з  кроны).  Нравственный 
сентенц1и,  который  въ  изобилш  предподаются  населетю  въ  форме 
проповедей  и  лекцШ,  мало  помогаютъ  делу:  алкоголизмъ  и  количество 
незаконнорожденныхъ  детей  въ  Норвег1и  въ  процентномъ  отношети 
превосходить  друпя  государства  континента. 


Девять  часовъ  утра;  северная,  бодрящая  свежесть,  пронизанная 
греющими,  солнечными  лучами,  разлита  въ  воздухе.  На  борте,  сравни- 
тельно, небольшого  парохода  (Уе8(егаа1еп),  имеющаго  доставить  насъ 
изъ  Дронтхейма  въ  Гамерфестъ,  множество  пассажировъ,  едущихъ  на- 
встречу, очень  модному  въ  настоящее  время,  полуночному  солнцу.  ^Да 
неужто  все  это  на  Шпицбергенъ?"  —  съ  ужасомъ  думается  мне;  къ 
счаст1Ю,  вскоре  выясняется,  что  изо  всей  массы  на  Шпицбергенъ  на- 
правляются только  два  Тартарена,  вооруженные,  какъ  французы  гово- 
рятъ,  лДО  зубовь*"  на  случай  встречи  съ  белымъ  медведемъ,  одна  дама 
н  какой-то  добродушно-скучающШ  джентльменъ,  австр1ецъ  родомъ. 
Остальцдя  компав1я  высаживается  где-подало^  преимущестзенио  же 
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на  Лофоденскихъ  островахъ,  которые  начинаются,  сейчасъ  же,  ва 
полярнымъ  Еругомъ. 

Дронтхеймъ  запрятанъ  въ  глубине  ф1орда  того  же  имени;  сгЬны 
ф1орда  представляются  каменными  громадами,  причудливо  язр'бзан- 
ными  и  покрытыми  темновеленою  хвоею,  смягчающею  ихъ  основное, 
угрюмый,  с'Ьрый  колоритъ.  Часа  два  мы  б'Ьжимъ,  не  сп'Ьша,  по  ф1орду, 
а  зат^мъ  выходимъ  въ  открытое  море,  придерживаясь  однако  берега. 
Каждые  два  или  три  часа  пароходъ  останавливается  у  станц1и,  пред- 
ставляющей собою  жалк1й  поселокъ,  состоящШ  изъ  двухъ  или  трехъ 
домиковъ,  разбросанныхъ  среди  небольшихъ  бл'Ьдно-зеленыхъ  пастбищъ 
бъ  рамк*  безплодныхъ  скалъ.  Станц1я  состоять  въ  большинств-Ь  случа- 
евъ  изъ  домика  рыбнаго  торговца,  его  складовъ  и  почтово-телеграфной 
конторы.  Уже  бол-Ье  десяти  л-Ьтъ,  какъ  въ  Норвепи,  руководствуясь 
надобностями  рыбаковъ,  устроена  прибрежная  телеграфная  лнн1Я 
вдоль  всего  берега  вплоть  до  Вадзё,  небольшого  городка,  находящагося 
на  востокъ  отъ  Гамерфеста,  недалеко  отъ  русско-норвежской  границы. 

По  всему  норвежскому  берегу,  начиная  съ  Дронтхейма,  распо- 
ложено только  пять  небольшихъ  городковъ:  Бодо,  Тромзё,  Гамерфеегь, 
Вардё  и  Варзё,  не  считая  еще  н'Ьсколькихъ  невначительныхъ  поселковъ. 
Правда,  на  карт^^  встр']Ьчается  ц'Ьлый  рядъ  назван1й,  обозначенннхъ 
крупнымъ  шрифтомъ,  но  это  только  административные  или  ре1иг10з- 
ные  центры.  резиденц1и  кпдзшапп'а  (полицейскаго),  или  к1гкепр1ад5 
(церковь  и  жилище  пастора),  но  жители,  не  считая  самого  1ап<1зп[|ашГд 
или  пастора  съ  его  семьею,  зд'Ьсь  отсутствуютъ,  такъ  какъ  прихожане 
или  подчиненные  зд4сь  разсЬяны  по  всему  горизонту  на  островахг 
или  берегахъ  ф1ордовъ.  Такое  одиночество  отв^чаетъ,  подобно  шведу, 
также  и  характеру  норвежца,  который  въ  качеств*  колониста  ищетъ 
л*са  и  пустыни,  и  совершенно  непонятно  славянину;  у  перваго  — 
индивидуализмъ  и  независимость,  у  второго  же — инстинктъ  ассоц1ац1и. 
панибратства  и  общности. 

На  фон-Ь  бл^днаго  неба  вырисовывается  мало-по-малу  мрачные 
куполъ  Торгетона, — горы,  пронизанной  на  значительной  высот'Ь  есте- 
ственною галлереею,  чрезъ  которую  просв-Ьчиваегь  клочекъ  годубаго 
неба;  увидать  этотъ  клочекъ  составляетъ  заботу  пассажпровъ,  Еоторымъ 
капитанъ  парохода  тутъ  же  разсказываетъ  незамысловатую  легенду 
о  томъ,  какъ  два  великана  поспорили  изъ-за  красавицы,  которр* 
одинъ  изъ  нихъ  похитилъ,  а  другой  послалъ  ему  въ  догонку  стрйлт. 
не  попавшую  въ  ц-Ьль  и  пронизавшую  гору.  По  м-Ьр-Ь  того,  какъ  мы 
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подвигаеися^  одна  неожиданность  сменяется  другою;  тавъ^  мрач* 
ный  Торгетонъ  быстро  уступаетъ  свое  м^сто  ц']&лой  ц'Ьпи  сн-Ьжныхъ 
вершинъ,  на8ываемыхъ  семью  сестрами,  которыя  вакъ  бы  прегражда- 
ютъ  намъ  дальн'Ьйппй  иуть. 

Начиная  отсюда,  острова  становятся  все  выше  и  выше,  и  пароходъ 
м^^стами  ндетъ  узкимъ,  свалистымъ  Боррндоромъ,  поражающимъ  своею 
Д11Б0Ю   прелестью  и  своимъ   печально-мрачнымъ  характеромъ;    этому 
последнему  ярк1й  солнечный  св^тъ  не  гармонируетъ:  онъ   слишкомъ 
обезличиваетъ  окружающую   обстановку.   Море  отъ  такого   изобил1я 
св'Ьта  на  становится,  до  иллюз1и,  синимъ,  какъ  на  Юг^,  а  сохраняетъ 
свою    б'Ьлесоватость,  но  за-то    контуры    скалъ   сливаются   и    темныя 
пнтна  береговъ  пропадаютъ.  Норвежскому  пейзажу  нуженъ  ум'Ьренный 
св-^тъ,  нужны  рыхлыя  облака,  Ц'6пляющ1яся  за  вершины  горъ:  скан- 
Д11яавск1е  художники  это    поняли,  а  потому  и  изб^Ьгають,  на  своихъ 
ландшафтахъ,  яркаго  осв4щен1я.  Почти  на  всемъ  пространстве  Норвегш 
береговая  лин1я  представляетъ  собою  гигантск1й  обрывъ,  прерываемый 
ф1ордами  и   покрытый  со  стороны  открытаго  моря   ц^пью  острововъ, 
которые    какъ    бы    изредка    прерываются    и    даютъ    проглянуть    въ 
безбрежную  синеву  океана;  благодаря  такой  конфигуращи  водная  пеле- 
на ф1ордовъ  представляется  всегда  невозмутимо-гладкою,  отражающею, 
какъ  въ  зеркале,  причудливыя  очерташя,  окружающихъ  скалъ.  Начи- 
ная съ  Дронтхейма  и  до  Лофоденскихъ  острововъ  пароходъ  все  время 
жмется  къ  берегу.  Хорошо  та'къ  ехать  днемъ,  а  въ  зимшю,  непрогляд- 
ную   ночь,  когда    приходится    пробираться  ощупью,  „какъ  тогда?** — 
спрашиваемъ  мы  капитана. 

—  дело  въ  томъ,  —  отвечаетъ  онъ,  —  что  во  всемъ  М1ре  нетъ 
такихъ  лоцмановъ,  какъ  наши. 

—  Позвольте,  да  у  васъ  даже  береговыхъ  огней  нетъ. 

—  Намъ  они  не  нужны;  намъ  помогаетъ  северное  С1ян1е.  Да  и 
къ  тому  же,  смейтесь,  если  хотите,  мы  чувствуемъ  приближеше  скалъ. 
Несмотря  на  страшно  сильное  теченхе  местами,  прибавляеть  онъ,  за 
иоследшй  годъ  у  береговъ  Норвегхи  не  было  ни  одной  авархи. 

Кстати  нужно  заметить,  что  въ  группе  Лофоденскихъ  острововъ 
тм'Ьчается  одно  очень  оригинальное  явлеше,  а  именно:  при  отливе 
З4>ды.  находящ1яся  между  островами  и  материкомъ  Норвег1и^  не 
[хоспеваютъ  за  вбдами  океана:  эти  последнхя  отливаютъ  сильнее, 
почему  и  получается  значительная  разница  въ  уровне.  Во  время  при- 
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лива  получается  обратное  явленхе:  узвхе  промежутки  между  островами 
не  пропускаютъ  всю,  нахлынувшую  со  стороны  океана,  воду,  а  потому 
и  уровень  между  континентомъ  и  островами  становится  значительно 
ниже,  ч'Ёмъ  въ  открытомъ  мор^^.  Особенно  сильно  течеше  между 
островами  Москенесъ  и  Веро  и  горе  неопытнымъ  рукамъ,  воторыя 
вздумаютъ  бороться  со  всесокрушающей  силою  потока. 


ГЛАВА  П. 

Полярный  кругъ.  Годьфстремъ  и  его  вл1ян1е.  СвартизенсЕхА  глетчеръ.  Бодо.  Лофо- 

дены  в  красота  этого  м'Ьста.  Сводьверъ.   Стоимость  доездки.  Промыслы  въ  Лофо- 

денахъ.  Треска  въ  промышленномъ  отношен1и;  опасность  этого  промысла.  Тромзё; 

характеръ  этого  города.  Лапландцы.  Лннгенъ  и  Финмаркъ. 

Но  вотъ  мы,  навонецъ,  въ  стран'6  полуночнаго  солнца:  утронъ 
20-го  нашего  1юля  мы  перевалили  полярный  кругъ  (66^  32'  северной 
широты),  ин,  следовательно,  слипгкомъ  на  два  градуса,  т.-е.  прибли- 
зительно на  250  верстъ,  с^верн'Ье  Архангельска,  и  что  же?  ничего 
подярнаго  въ  пейзаже:  солдце  такъ  же  жарко  и  такъ  же  лучисто^ 
какъ  и  прежде.  На  соотв'Ьтствующихъ  широтахъ  во  вс^хъ  странахъ 
свЪта  море  переполнено  плавающими  льдинами;  такъ,  на  противопо- 
ложной стороне  океана,  у  восточныхъ  береговъ  Гренланд1и,  зам'Ьчается 
даже  не  плавающ1й,  а  уже  в'Ьчный,  материковый  ледъ.  Своимъ  исключн- 
тельнымъ,  напоминающимъ  Тироль  или  Швейцархю,  климатомъ  Норвепя 
обязана  Гольфстрему;  втотъ  потокъ  гр'Ьтой  экваторгальной  воды,  омывъ 
западный  берегъ  Ирланд1и  и  достигнръ  затЬмъ  Исланд1и,  поворачи- 
ваетъ  направо,  стремясь  въ  берегамъ  Норвег1и;  здЬсь  онъ  направляется 
вдоль  береговъ  къ  северу  и,  въ  окрестностяхъ  Нордкапа,  раздваивается: 
одна  часть  идетъ  по  направлен1ю  къ  полюсу  и  достигаетъ  Шпицбер- 
гена, другая,  придерживаясь  сЬверныхъ  береговъ  Норвепн  и  Росс1и, 
теряется  затЬмъ  въ  водахъ  Ледовитаго  океана.  Благодаря  Гольфстрему, 
въ  предЪлахъ  полярнаго  круга  средняя  температура  воздуха  въ  1юн1^ 
и  1юл4  равняется  -|-11^  С.,  а  у  Нордкапа  4"  7^слигакомъ.  Существо- 
ван1е  Гольфстрема,  кром^  того,  явствуетъ  изъ  многочисленныхъ  при- 
м^ровъ  заноса  къ  берегамъ  Норвег1и  различныхъ  предметовъ,  какъ-то: 
дерева,  осколковъ  судовъ  и  т.  п. 
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Первымъ  сюрпризомъ  для  туриста,  переЬзжающаго  полярный 
кругъ,  является  величественная  масса  Свартизенскаго  глетчера^  пер- 
ваго  по  величин'^  въ  Европ'Ь;  онъ  занимаетъ  собою  колоссальное  про- 
странство въ  1,100  квад.  Билометровъ.  Между  горами  растянулось  его 
ледяное  туловище,  волнистыя  лапы  вотораго  св'к^ились  во  веб  стороны, 
преимущественно  же  въ  сторону  океана,  и  подобно,  когтямъ,  спусти- 
лись отдельные  ледяные  потоки  въ  голубыя  волны.  Бпрочемъ,  л'Ьтомъ 
шкура  этого  страшилища  сЬровато-грязнаго  цв'Ьта  и  импонируетъ 
своею  массою  и  нич'Ьмъ  больше. 

Захвативъ  въ  Бодо  н'Ьсколькихъ  пассажировъ,  нашъ  „Уе$1ега- 
а1еп"  подход итъ  ко  второму  сюрпризу,  а  именно  къ  Лофоденамъ.  Какг 
описать  красоту  этого  м-Ьста!  Увы,  у  туриста  не  хватитъ  словъ,  а  у 
живописца  красокъ  для  того,  чтобы  справиться  съ  этою  непосильною 
задачею.  Еще  издали  Лофодены  представляются  1гЬпью  альшвскихъ 
горъ,  поднимающихся  непосредственно  изъ  морской  глубины;  ч'Ёмъ 
ближе,  т'Ьмъ  причудливее  становятся  ихъ  очертан1я:  это — какое-то 
хаотическое  нагроможден1е  шпилей,  башенъ,  пиковъ,  разграниченныхъ 
темными  ущельями.  Необычайно  эффектна  описываемая  картина  на 
огненномъ  фон'Ь  спускающагося  къ  горизонту  солнца.  Сп^шу  огово- 
риться: въ  Лофоденахъ  мы  уже  не  застали  полуночнаго  солнца,  оно 
уже  на  ц-Ьлый  часъ  пряталось  за  горизонтъ,  и  день  см^Ьнялся  оран- 
жевыми сумерками. 

Перер'Ьзавъ  наискось  Вестф1ордъ,  нашъ  пароходъ  прямо  идетъ 
на  скалы, — до  нихъ  остается  рукою  подать, — и  зд'Ьсь  см^ымъ  двн- 
жен1емъ  поворачиваетъ  въ  сторону  и  среди  дикихъ  утесовъ  передъ 
нами  открывается  ярко-зеленая  лужайка,  на  которой  разбросана 
прелестная,  альшйская  деревушка  съ  маленькими,  но  затейливыми  доми- 
ками и  чистенькимъ  оте.1емъ,  это — Свольверъ,  центръ  раз.Фичнаго  рода 
экскурс1й  по  островамъ.  Кстати,  благосклонный  читатель,  если  у  васъ 
лбтомъ  наберётся  м^сяцъ  или  полтора  свободнаго  времени,  если  вы 
хотите  отдохнуть  душою,  подышать  живительнымъ  воздухохъ.  пол>г- 
боваться  величественною  северною  природою,  ступайте  въ  Лофодены: 
замечу  къ  тому  же,  что  вы  не  отстанете  отъ  вашихъ  вультуриых!^ 
привычекъ  и  не  израсходуете  много  денегъ.  Добраться  до  Лофоден- 
скихъ  острововъ  стоитъ  отъ  Петербурга  рублей  50,  а  жизнь  тамъ 
обходится  5 — 6  кронъ  въ  день.  Добавлю  однако,  что  "Ьхать  туда  нужно 
сп'бшно,  а  то  пройдетъ  какихъ-нибудь  5 — 6  д4тъ  и  Лофодены  будтпр 
такъ  же  на  содержаши  всей  Европы,  какъ  теперь  Швейцар1я« 
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Лофодены  въ  ЭБОномическомъ  отношен1и  представляютъ  огромную 
важность  для  Норвег1и,  такъ  какъ  зд'бсь  происходить  ловля  трески 
(ва(1и8  тоггЬиа)  ^),  рыбы,  ради  которой  не  одинъ  разъ  происходили 
кровавый,  международный  столкновешя.  Въ  течен1е,  слишкомъ,  трехсотъ 
л'бтъ  челов^къ  ежегодно  вылавливаетъ  отъ  400  до  600  миллхоновъ 
штукъ,  что,  повидимому,  совс^мъ  не  вл1яетъ  на  ея  численность,  такъ 
непом^^рно  велика  плодливость  этой  рыбы. 

Съ  января  и  по  апр1^ль  Лофодены  привлекаютъ  огромное  насе- 
леше,  приблизительно  въ  40,000  челов4въ,  на  8 — 9  тысячахъ  лодокъ. 
Съ  огромнаго  района  собираются  сюда  норвежцы,  лапландцы,  даже 
шведы,  перебираясь  съ  большою  опасностью  черезъ  горный  цЬии.  И 
не  только  со  всбхъ  сторонъ  притекаютъ  мужчины,  но  женщины  и 
д']&ти,  и  все  это  населен1е  занято  рыбнымъ  промысломъ.  Всл^дъ  за 
рыбаками   являются  сотни  парусныхъ  судовъ  и  пароходовъ   съ  рыб- 


Рнс.  1.  бадаа  шоггЬаа. 

ными  торговцами.  Прибывъ  на  Лофодены,  все  это  населеше  устраи- 
вается на  рыбныхъ  промыслахъ,  которые,  въ  обыкновенное  время, 
представляются  пустыми  лачугами  и  заброшенными  землянками,  во 
в'реыя  же  .юва  это — оживленные  центры.  Кругомъ  им'бются  склады, 
лавки  и  илавуч1е  шинки.  Говорить  нечего,  что  жизнь  въ  такихъ 
услов1яхъ  даже  и  для  привычнаго  человека  представляется  крайне 
тяжелою.  Треска  обитаетъ  въ  значительныхъ,  морскихъ  глубинахъ 
в    только   ради   меташя  икры  направляется  къ  берегу;   она  показы- 


')  Треска  принадлежитъ  къ  отряду  иягкоперыхъ  рыбъ  (АсаШЫп!)  и  харак- 
теризуется прнс7тств1еиъ  трехъ  спннныхъ  и  двухъ  анальныхъ  плавниковъ.  У  них- 
вей  губы  тонк1й  нитевидный  выростъ  Длиною  треска  достнгаетъ  4  и  даже  5  фу- 
товъ,  в^сомъ  же  она  доходитъ  до  двухъ  пудовъ.  По  серому  основному  фону  раз- 
с'&яны  желтеньк1я  пятнышки;  боковыя  линхи  б'Ьлы;  св-^тлое  брюхо  не  ии-Ьеть 
иятенъ. 
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вается  въ  ф1орд'Ё  въ  начаогЬ  января  небольшими  стадами;  зат^мъ 
эти  стада  скучивавотся  и  въ  ковщЬ  м'Ьсяца  представляютъ  собою 
сплошную,  Бомпавтную  массу  рыбы  въ  н'Ьскольбо  метровъ  толщи- 
ною. Однако  рыбавамъ  не  всегда  удается  захватить  прибывающую 
рыбу,  такъ  накъ,  всл^дствхе  холода,  треска  спускается  въ  глубину, 
гд^^  ищетъ  температуры,  по  наблюдешямъ  Сарса,  не  мен^е  +5^  С. 
Для  ловли  трески  рыбаки  приб^гаютъ  къ  тремъ  способамъ:  къ 
простой  удочкЪ,  къ  донной  удочк^^  и  къ  Ькт&иъ.  Треска  голодна  и 
съ  такою  жадностью  брасается  на  добычу,  что  идетъ  на  всякую  при- 
манку (на  металлическую  рыбку).  Что  касается  до  донной  удочки,  то 
она  состоитъ  изъ  длинной,  въ  н'Ьсколько  сотъ  футовъ,  веревки,  въ 
которой  приспособлено  огромное  количество  крючковъ, — этотъ  спо- 
собъ  ловли  наибол^Ье  предпочтительный,  такъ  какъ  еЬти  требуютъ 
значительнаго  количества  рукъ.  Количество  пойманныхъ  каждЕигь 
рыбакомъ  экземпляровъ  достигаетъ  въ  день  300 — 400.  Пойманная 
треска  или  солится,  или  сушится;  решительно  в&Ь  ея  части  идуть  въ 
д-Ьло:  голова  идетъ  или  въ  пищу  скоту,  или  въ  удобрете;  внутрен- 
ности служатъ  приманкою;  печень  даетъ  тресковый  жиръ;  этотъ  по- 
сл'ЬднШ  получается  какъ  результат*:^  гн1ен1я  печени,  сложенной  въ 
кадки;  ч'бмъ  дал']Ье  это  гн1ен1е  им'Ьетъ  м']^сто,  гЬмъ  хуже  жиръ  и, 
наконецъ,  самый  дешевый  сортъ  получается  посл'Ь  варки.  Вывозится 
треска  главнымъ  образомъ  въ  Итал1ю,  Росс1ю,  частью  въ  Англ1ю  и  на 
Востокъ.  Во  Франц1ю  ввозъ  норвежской  трески  очень  затруднитеденъ, 
такъ  какъ  у  нея  естъ  собственная  треска,  привозимая  съ  Нью-Фаунд- 
ленда  и  Исланд1и.  Доходъ,  доставляемый  ловлею  трески,  вар1ируетъ  между 
8 — 12  милл10нами  франковъ.  Тяжелое  и  изнурительное  занят1е — ловля 
трески;  въ  Вестф1орд'Ь,  гд*]^  главнымъ  образомъ  эта  ловля  и  произво- 
дится, море  зимою  бываетъ  часто  ужасно;  непогода  продолжается 
иногда  по  ц'Ьлымъ  нед'Ьлямъ;  постоянные  сн&жные  вихри  превращаютъ 
въ  темную  ночь  едва  мерцающхй  сь'Ьгь  полярнаго  дня.*  Рискуя  жизнью, 
вы^зжаютъ  рыбаки  на  своихъ  традиц10нныхъ  ладьяхъ,  доставшихся 
отъ  древнихъ  вивинговъ.  Сжатыя  съ  боковъ  и  высок1я  въ  носовой 
части,  ладьи  эти  смЬло  р^жутъ  волны,  но  за-то  он*Ь  очень  неустой- 
чивы, и  легко  перевертываются.  Попавшее  въ  воду  промышленники 
втыкаютъ,  въ  дно  опрокинувшейся  лодки,  ножи,  за  которые  и  держатся, 
пока  не  подосп-Ьетъ  помощь.  А  сколько  при  этомъ  гибнетъ!  Въ  1848 
году  до  пятисотъ  челов'Ькъ  погибло  въ  одинъ  день. 
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Неохотно  разстается  гдазъ  съ  хаохичесвинъ  безпорядвомъ  Лофо* 
денсвихъ  острововъ,  точно  изъ  царства  титановъ,  которые  безъ  раз^ 
бора  нагромоздили  горы  и  утесы,  прихотливо  изр^завъ  ихъ  мрачными 
ущельями,  попадаешь  въ  буржуазный  салонъ,  гд'Ь  все  кокетливо,  св'бтло 
и  манерно.  С^верн^  Лофоденовъ  декорац1а  быстро  м'Ьняется:  угрю* 
мая  и  суровая  природа  уступаетъ  м^^то  идиллическому  пейзажу.  И 
материкъ,  и  прибрежные   острова  покрыты  спЬющими  нивами,  зеле- 
ными  пастбищами  и  купами  лиственныхъ  деревьевъ;   точно  спуска- 
ешься на  югъ,  а  не  поднимаешься    къ  с^^ру.  Горы  съ  ихъ  снего- 
выми вершинами  и  ледниками  отступаютъ  на  трет1й  планъ,  образуя 
чудную  рамку  быстро  сменяющемуся    ландшафту.  Такъ  плывемъ  мы 
несколько    часовъ,  но    затЬмъ  горы    снова    наступаютъ    съ  о&Ьихъ 
сторонъ,    давятъ  и  образуютъ    стремнины,  причемъ  он^  очень  р^зко 
обнаруживаютъ  одну  удивительную  въ  геологи ческомъ  отношен1и  осо- 
бенность, а  именно — существовате  тавъ-называемыхъ  береговыхъ  тер- 
расъ;  скалистый  берегъ  зд^сь,  помимо  своей  изгрызенности,  характе- 
ризуется присутствхемъ  двухъ  совершенно  правильныхъ,  на  известной 
высоте^  выступовъ,   образующихъ,   какъ  два  карниза,  дв^  широкихъ 
дороги,  который  вдаются  и  снова  выбФгаютъ  изъ  глубины  фшрдовъ. 
Наиболее   простое    объяснен1е, — объяснен1е,    съ    которымъ    какъ-то 
сразу  мирится  наше  сознанхе,  принадлежитъ  старому  геологу  Леополь- 
ду   фонъ-Буху.   Оно  сводится   къ   вековому   поднят1ю  въ  известной 
области  материка.   Сперва  материкъ,  всл-Ьдствхе  д^йствхя  подземныхъ 
силъ,    поднялся  изъ  лона  водь  до  первой  террасы  и   на  некоторое 
время  остановился  въ  своемъ  движен1и,  зат^мъ  поднялся  до  второй, 
нижней  террасы  и  снова  остановился.  При  этомъ  особенно  интересно 
ТО;  что  ископаемая  фауна  об^ихъ  террасъ  весьма  различна:  верхняя 
обнаруживаетъ    вл1ян1е   суроваго,   а  нижняя — умереннаго    климата; 
одна  принадлежитъ,   следовательно,   ледниковому,  другая  же — посл'6- 
ледниковому  першду  ^).  Въ  бол'Ье  близкое  къ  намъ  время  теор1я  фонъ- 


')  Согласно  изсл'1дован1яиъ  Сарса  въ  пред^Ьлахъ  верхвей  террасы  встр'^Ьча- 
ются  формы,  по  преимуществу  свойственныя  с^вернымъ  морямъ,  какъ-то:  Муа 
1гапса(а,  8ах1еаЪа  гп^оза,  Ва1апав  рогсаШв,  Рес1еп  181ап(11са8,  Вассшат  ртбп1ап- 
Испт,  ТгорЬоп  с1а111га1а8  уаг.  та^.,  81рЬопо(1епЫ1Шп  У1(гешп  н  др.  Въ  нижней  же 
геррасЬ  многихъ  раковннъ,  свойствевныхъ  верхвей  террасе,  уже  не  попадается  иди 
же  оня  зам'Ьняются  родственными  видами.  Такъ,  81рЪопо(1епиИат  уИгеат  н  1о1(11а 
1гсиса  совс^мъ  отсутствуютъ,  вм^^сто  же  Виссшшп  ртдп1ап^1сшп  появляется  Вас. 
ш(1а(ага,  вм-Ьсто  ТгорЬоп  с1а1.  та^.— Т1орЬоп  сЫ.  тхпог.  и  т.  д 
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Баха  см'Ьнилась  другою,  по  которой  не  суша  испытываетъ  поднятие 
и  опускан1е,  а  море  то  приливаетъ  къ  берегамъ  и  повашаетъ  свой 
уровень,  то  отступаетъ  и  понижаетъ  свою  поверхность.  Однако  въ 
самое  посл'бднее  время  прежняя  теор1я,  благодаря  изсхбдовашямъ 
шведскаго  ученаго  геолога  барона  де-Геера,  вновь  востораьествовал« 
и,  кажется,  окончательно.  Де-Гееръ  показалъ,  что  иам^неше  уроьвн 
Скандинав1и,  совершившееся  въ  четвертичную  эпоху,  точно  такхе. 
какъ  и  соотв^тствующихъ  по  широте  частей  С'Ьверной  Ахеривн,  не 
могли  быть  объяснены  иначе,  какъ  подняпемъ  материка;  ему  удалось 
констатировать,  что  поднятге  этого  посл*дняго  совершилось  въ  пре 
д-Ьлахъ  эллипса,  продольная  ось  котораго  соединяетъ  Христ1анио  гь 
Хапарандою  (самый  северный  городъ  Швецш),  и  происходило  въ  форм^ 
какъ  бы  концентрическихъ  волнъ.  Въ  центр'Ь  эллипса  поднят1е  до- 
стигло въ  среднемъ  180  метровъ,  въ  окружающихъ  же  зонахъ  (вто- 
рой и  третьей)  оно  выражается  цифрами  въ  120  и  60  метровъ.  Что 
же  касается  наибол'Ье  южнаго,  а  вм^ст^Ь  съ  гЬмъ  и  нанбол1Ье  сЬве1ь 
наго  пункта  Швещи,  то  зд'бсь  поднят1е  не  превосходить  20  п  2^ 
метровъ. 

Весьма   остроумныя   соображен1я,  по   вопросу   объ  образован1я 
береговыхъ    террасъ,  высказалъ   изв'ёстный,  в']^нскШ  геологъ  Сюессъ. 
тщательно  экскурсировавш1й  въ  окрестностяхъ   Тромзё.    Гренданд1в. 
покрытая  одною   огромною    ледяною   шапкою  и  предста&тяющаа  въ 
данный  моментъ  верное  подобхе  того,    ч'Ьмъ  была  Скандинав1д  подг 
конецъ    ледниковаго    пер10да,    обнаруживаетъ    сл'Ьдуюшее    странное 
явлен1е:   во  многихъ   фхордахъ   громадный   и  не  тающ1Я  массы    дьда 
преграждаютъ   ихъ  сообщен1е  съ  моремъ  и  всл']Ьдств1е  этого  получа- 
ются скоплен1я  воды  въ  форм'Ь  озеръ,  которыхъ   уровень  выше  мор- 
скаго.  Зат'Ьмъ,  всл^^дствхе  таян1я  льда  сообщеше  такихъ  бочаговъ  сг 
моремъ  возстанавливается  и  они,  или  частью,  или  вполнЬ,  выливаются. 
оставляя  посл'Ь  себя  береговыя  террасы  и  лин1и  (81;гап(1Ип1ег),  сове|>- 
шенно  сходныя  съ  т^ми,  который  наблюдаются  въ  Норвег1н.  По  нн^* 
Н1Ю  Сюесса,  всЬ  береговыя  террасы  въ  окрестностяхъ  Тромзё  пронз*»- 
шли  указаннымъ  путеиъ  и  не  даютъ  никакихъ  показашй  на  относи- 
тельныя  изм']^нешя    уровней  моря  и  суши.    Само   собою   разунЬется. 
что  указанная   гипотеза   въ   высшей    степени   остроумно    объясняет!. 
нахожден1е  террасъ  въ  высокихъ  м-Ьстностяхъ,  можетъ  быть,  даже  и 
въ  окрестностяхъ  Тромзё,  но  придавать  этому  объяснев1ю  универталь- 
ный  характеръ,  ни  въ  какомъ  случа'6,   не  должно,  ибо  этою  теорхе»» 
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ТОЛЬКО    И    моя^но   объяснить   существовате    береговыхъ    террасъ    въ 
глубин*  фюрдовъ,  но  ни  какъ  не  вдоль  береговъ  открытаго  моря. 

Въ  то  время,  кавъ  мы  трактовали  объ  этой  сухой  матерхи  съ 
одннмъ,  пожилымъ  геологомъ,  случайнымъ  вомпашономъ  изъ  Дронт-- 
хейма,  нашъ  „Уе81егаа1еп^  перер^залъ  Малангенф1ордъ,  и  передъ 
нами  неожиданно  обрисовалась  скученная  масса  кирпично-красныхъ 
построекъ  на  фон*  яркой  зелени^  съ  иглообразнамъ  шпилемъ  готической 
церкви  посредине.  Это  столица  полярной  Норвег1и— Тромзё.  Мно- 
жество лодокъ  ожидаетъ  насъ;  одн*  ради  д*ла,  друпя  изъ  удоволь- 
ств1я;  въ  составъ  посл*днихъ  входитъ  чуть  ли  не  ц*лая  флотил1я 
дамъ;  на  легкихъ^  изящныхъ  челнокахъ,  по-парно  или  въ  одиночку, 
молодыя  и  красивыя  своимъ  здоровьемъ  девушки  и  городсшя  дамы 
проворно  снуютъ  вокругъ  парохода,  съ  крикомъ  и  смЪхомъ  разбе- 
гаясь, когда  неловк1й  юнга  изъ  люка,  едва  ли  не  нарочно,  выливаетъ 
ц-блый  ушатъ  грязной  воды.  И  что  удивительно:  всЬ  другъ  друга  знаг 
ютъ  и  между  пассажирами  борта  и  челноками  устанавливаются  ожи- 
вленный говоръ  и  см^хъ. 

Тромзё  очень  оживленный,  небольшой,  впрочемъ,  городокъ  заклю- 
чающШ  не  бол-Ье   6,000   жителей, — городокъ,    въ  которомъ  есть   не 
лишенный  интереса  естественноисторическШ  музей.  Въ  немъ  съ  увле- 
чеигемъ    работаютъ  несколько    молодыхъ    натура.1истовъ    надъ  есте- 
ственными   богатствами   этого    столь   интереснаго    края;  при    музе^ 
иадается   ученый  Ео/сегодникъ,  въ  которомъ   археолог1я  и   доистори- 
ческ1й   бытъ  находятъ   себ4    м-Ьсто   на-ряду    съ   изсл'Ьдованхями    по 
Г)1олог1И  и  геолог1и  края.   Въ  город*  издаются  три  газеты,  который, 
судя  по  тому,  что  вы  даже  школьниковъ  видите  съ  газетными  листками 
въ  рукахъ,  должны  читаться  на-расхватъ.  Повсюду  телефоны  и  электри- 
чество. М'Ёстная  особенность  города  сказывается  въ  сплошномъ  ряд']^ 
лавокъ   и  магазиновъ,   переполненныхъ  м']^хами  б^лыхъ   медведей  и 
с-Ьверяыхъ  оленей,   ихъ   рогами  и   клыками   моржей.   Каждую  весну 
сотни  парусныхъ  лодокъ  направляются  вокругъ  Шпицбергена  и  Новой 
Земли  съ  ц-Ьлью  охоты  за  медвЬдемъ,  оленемъ,  моржемъ  и  тюленемъ; 
продукты  этой  охоты  съ  жадностью  разбираются  наивными  тартаре- 
иамя,  :которые  съ  каждымъ  годонъ  все  въ  большемъ  и  большемъ  числ'6 
переполняютъ  собою  страну  фхордовъ.  Ненасытность  этихъ  мало-же- 
лательныхъ   пришельцевъ  страшно  подняла  ц4ну,  въ  особенности   на 
б*лыхъ  медвЬдей,  которые  зд-Ьсь  немногимъ   дешевле,  чЬмъ  на  Нев- 
си омъ  пашей  Северной  Пальмиры. 
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Но  чтб  особенно  приковываетъ  внимаше  пргЁзгасо  въ  Тромзе. 
это — приземистыя,  р'Ьдко  достигающгя  средняго  роста,  фигуры  лап- 
ландцевъ:  безобразно-морщинистое  лицо,  жидкая  бородка,  косые  съ 
неприв'З&тливымъ  огонькомъ  глаза;  отталкивающье,  а  ваЪстк  съ  гЬхъ 
жалк1е  люди,  точно  рахитическхя  д']&ти!  Стоить  вамъ  только  остановить 
вниманхе  на  ятихъ  жалкихъ  фигурахъ,  для  того  чтобы  къ  вакъ  про* 
тянулась  корявая,  точно  сукъ,  рука  съ  никуда  негоднымъ  ножемъ 
изъ  оленьяго  рога  или  м']Ьховымъ  съ  пестрыми  лоскутками  висетомъ. 
и  пискливый  голосъ  произнесъ  по-норвежски  ^кули!^.  И  въ  атонъ 
„купи!"  сколько  жалобной  мольбы,  которая  сказывается  и  въ  фигур! 
и  въ  устремленныхъ  на  васъ  глазкахъ,  что  вы  не  въ  состоянш  от- 
казаться. Въ  противномъ  случае  завернутая  въ  жалкгй  мЬхъ  фиг^фка 
бросается  въ  догонку  за  вами,  забегая  то  справа,  то  сл']^ва  съ  свонхъ 
жалобнымъ  „купи!",  „купи!",  напоминающимъ  крикъ  отбившейся 
отъ  стаи  чайки. 

Въ  программу  туриста  входитъ,  какъ  $1пе  дна  поп^  посЬщеше. 
лагеря  лапландцевъ,  находящагося  верстахъ  въ  трехъ  отъ  Тромзе  и 
состоящаго  изъ  Н'бсколькихъ  шалашай,  расположенныхъ  среди  бере- 
зовой рощицы.  Стадо  изъ  200 — 300  головъ  с^^верныхъ  оленей  заго 
няется  при  помощи  стаи  небольшихъ  черныхъ  собакъ  въ  огорожеаяо( 
пространство,  ихъ  ловятъ  арканомъ,  сЬдлаютъ,  доятъ  самокъ  ^).  За- 
гЬмъ  обитатели  жалкихъ  лачугъ  совершаютъ  молеше,  кляшутъ  и  <^1 
эту  балаганную  пастораль  съ  назойливостью  и  значительнымъ  нахаль- 
ствомъ  собираютъ  съ  посетителей  мзду.  Уклонившись  отъ  этагч» 
пункта  программы,  мы  предпочли  погулять  несколько  вь  ближайщихг 
окрестностяхъ  города.  Несмотря  на  1юль,  весна  была  въ  упоительномг 
блеск*;  сочная  зелень  луга,  пестр^ющаго  цветами,  наполня.та  воз- 
духъ  чудною  св-Ьжестью;  небольппя  березки  весело  и  нарядно  охор;»- 
шивались  отъ  ласкавшаго  ихъ  в'Ьтерка.  Солнце  пронизывало  чащ> 
золотистыми  лучами,  отражаясь  мир1адами  искръ  въ  густо  выпавшег 
рос']^;  природа  манила,  старое  сердце  билось  и  все  индивидуальное 
отступало  предъ  ощущенхемъ  окружающей  красоты. 

Между  зеленью   выглядываютъ    кокетливый   виллы — л']Ьтшя   жи- 
лища м'Ьстной  рыбной  аристократш,  которая  предпочитаетъ  оставатьо 


^)  Доен1е  производится  только  раза  два  въ  иед1>дю.  Молоко  очень  гуси)  :: 
хпрно  и  обладаетъ  н']^сколько  непр1ятвымъ,  острыхъ  вкусоиъ;  оно  я&иетси  о^»»  • 
имущественною  пищею  лапландцевъ;  уаотреблллсь,  обыквовен&о,  ваоол>1лгв\  с«1 
шаннынъ  съ  водою. 
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въ  течен1е  л'Ьтнцхъ  жаровъ  (!)  виЪ  города;  хорошимъ  тономъ  счита- 
ется им1ть  въ  окрестностяхъ  свою  дачу.  Л^то  продолжаетса  зд'Ьсь 
шесть  недель  при  температур*,  которая  не  превышаетъ  +20®  С. 
Зима  въ  Тромзё  не  сурова,  термометръ  р4дко  спускается  ниже — 15®, 
но  за-то  она  надоедлива  своею  продолжительностью.  Правда,  что  первый 
сн'Ьгъ  выпадаетъ  зд'1сь  не  ран^е  второй  половины  сентября^  но  за- 
то въ  1юн*  бываетъ,  что  улицы  города  еще  покрыты  плотнымъ, 
сн^жнымъ  покровомъ.  Бываетъ  также,  что  на  Ивана-Купалу  л']&тн1й 
сезонъ  открывается  катаньемъ  на  конькахъ  въ  окрестностяхъ  города; 
какъ  и  у  насъ,  при  этомъ  зажигаютъ  костры,  вокругъ  которыхъ 
поютъ  и  пляшутъ,  но  не  плетутъ  в^нковъ,  а  отогр^ваютъ  у  яркаго 
огня,  застывш1я  руки.  Но  за-то  черезъ  дв*!  нед'Ьли  (въ  первой  поло- 
вижЬ  1и>ля)  природа  въ  полномъ  блеске;  трава  по  поясъ,  все  цв^тетъ 
и  благоухаетъ,  воздухъ  такъ  упоительно  мягокъ,  какъ  у  насъ  едвали 
когда  бываетъ. 

Однако  вотъ  уже  и  второй  звонокъ  парохода;  норвежскхе  паро- 
ходы безжалостны:  не  ждутъ  ни  одной  секунды,  и  мы  сп^шимъ 
скорее  на  борхъ. 

Снова    потянулись    высошя,  сбрыя  скалы;    точно    солдаты,    до- 
верху застегнутые  въ  тяжелыя,  николаевск1я  шинели,  мертвенно-равно- 
душно  глядятъ   он']^   на   васъ   своими    белыми,    сн'&жными   пятнами; 
м-Ьстами    кажется,  точно    ихъ  тяжелый  фронтъ    вдругъ    двинется,  и 
все  превратится  въ   ужасный,  жизнь  подавляюпцй,  хаосъ.  Тамъ,  н'Ь- 
сколько  дальше  сЬрыя  ихъ  массы,  впрочемъ,  какъ  будто  разступились. 
Подходимъ  ближе — и  действительно:  жизнь  взяла  свое  и  сказалась  въ 
ярко-зеленой    лужайк'Ё,    на    которой,    какъ    новый    медный    пятакъ, 
чванится  своими  чистенькими  домиками  и  б'&лою  церковью  только-что 
отстроенный  поселокъ.  И  такъ  все  дальше  и  дальше.  Въ  результат* 
впечатлительность   притупляется  и    ужасная    досада    беретъ   оттого, 
что  полнейшее  равнодушхе  овлад-Ьваетъ  усталою  душою  и  отнимаетъ 
всякую  возможность  любоваться,  несомн'Ьнно  величественными,  карти- 
нами   природы.  Вотъ   пароходъ   огибаетъ   причудливый  мысъ,  далеко 
выдвинувшШся  въ  море,  и  мы— у  входа  въ  Лингенфюрдъ  съ  принад- 
лежащею ему  анфиладою  волнистыхъ  горъ.  Можетъ  быть,  или  даже  на- 
верное, это — одно  изъ  красивМшихъ  м-Ьсть  на  всемъ  пути.  Монъ-Бланъ 
и    Юнгфрау,  вероятно,  застыдились  бы  при  вид-Ь  этихъ  гранд10зныхъ 
ПЯ1СОВ7»,  ув'1нчанныхъ  си']&жными  тюрбанами,  но  душа  ваша  холодна, 
мозги  уже  потеряли  способность    давать  отпечатокъ  и  вы  съ  досады 
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спускаетесь  въ  дымный  фюмуаръ  и  стараетесь  заснуть  подъ  грубый 
говоръ  вашихъ  спутниковъ  о  томъ,  что  кита  мало,  а  треска  упада 
въ  ц-Ьн*.  Такъ  проходитъ  и  часъ,  и  два;  вы  снова  просыпаетесь  н 
опять  узнаете,  что  кита  ма.10,  а  треска  упала  въ  1гЬн'Ь  и  все  это 
съ  универсальнымъ  прип^вомъ  о  добромъ  старомъ  времени. 

Т^мъ  временемъ  небо  нахмурилось,  со  вс^хъ  сторонъ  наб^^хали 
клочковатыя  облака,  цепляясь  за  ушедш1е  въ  вышину  утесы  и  на- 
двигаясь все  ближе  и  ближе. 

Выше  Лингена  мы  встрАчаемъ  уже  иную  природу,  свойственную 
провинщи  Фннмаркъ  или,  собственно  говоря,  Лаплаид1и.  Повсюду 
огромныЯ)  какъ  бы  ус'1^ченныя  скалы  представляютъ  высокое,  ухо- 
дящее за  горизонтъ  плато,  вертикально  обрезанное  со  стороны  моря. 
Пустыня  и  печаль  кругомъ;  жидк1й  св'Ьтъ,  небо,  задернутое  облаками, 
и  р^к1й  воздухъ.  Зд^сь  въ  первый  разъ  получаешь  впечатл1н1е 
холода  и  сЬвера,  какъ  будто  сотни  верстъ  отд-ктяютъ  отъ  Тромзё. 
Въ  его  окрестностяхъ  страна  еще  сохранила  альп1йск1й  характеръ. 
который  сразу  обрывается;  зд-Ьсь  же  сЬверъ,  точно  легендарная  Ме- 
дуза, смотритъ  на  васъ  полными  ужаса  глазами,  не. предвещая  ни- 
чего пр1ятнаго  въ  будущемъ. 


ГЛАВА  III. 

Гамерфестъ  и  его  внешность.  Ледовиты П  океанъ  и  его  неорпв'Ътливость.  Множе- 
ство птицъ.  Медв^Ж1й  Островъ.  Киты.  Приближенхе  къ  Шпицбергену.   Ёйсфюрдъ 

и  его  глетчеры.  11лавающ1&  лёдъ. 

Но  вотъ  и  Гамерфестъ,  лежащ1й  на  небольшомъ  остров*  Квало 
у  70^2®   С'Ьверной    широты  (на  750  верстъ  сЬверн'Ье  Архангельска). 
Какимъ    крохотнымъ   онъ  кажется  не  только   издали,   но   даже  при 
самомъ  вход*  въ  гавань  и  если  бы  не  значительное  количество  паро- 
выхъ  и  парусныхъ  судовъ,  оживляющихъ  общую  картину,  вы  бы  его 
и   не  завгЬтили.  С'Ьреньк1й  городокъ  на  сЬромъ  фонЬ  дикихъ  и  отв'Ьс- 
ныхъ   скалъ  производить   впечатл'Ьнхе,   прил'Ьпившагося  ласточкинаго 
гнезда  между   колоннами   большого  храма.    А  вм']^сг]^  съ   тЬмъ  едва 
ли   не  трогательно  ощущать  зд4сь,  въ  этомъ  страшно  затерянномъ  и 
отр^анномъ  отъ  остального   М1ра   м'^^стечк^Ь,  храбро   и   сильно   бью- 
Щ1ЙСЯ  пульсъ  челов1^ческаго  сущестиован1я.  Кокетливымъ  Гамерфестъ 
утке  никакъ  нельзя  назвать,  хотя  бы  уже  потому,  что  онъ  пропитанъ 
запахомъ,  хотя  и  сушеной,  но  не  совсбмъ   съ^жей  рыбы.  Да  и  видъ 
его   некокетливый:  рядъ  ящиковъ  съ  большими    стекляными    рамами, 
прислоненными    къ    ст-Ьикамь    амфитеатра,    образованнаго    стенами 
мокрыхъ  скалъ  —  съ  одной  стороны  и  плоскимъ  берегомъ  —  съ  дру- 
гой.  Вдо.ть  берега  изгибается  улица,  по  одну  сторону  которой — склады 
на    сваяхъ,  поднимающихся  изъ  воды,  —  склады,  въ  которые  можно 
арямо  съ  судовъ  выгружать  иди   нагружать  товары;   по  другую  — 
помянутые  ящикообразные  дома;  единственная  зелень  въ  городе  на- 
ходится на  крышахъ  н^которыхъ  домовъ,  который,  въ  обезпеченхе  отъ 
поясара,  жители  покрываютъ  землею  и  засЬваютъ  травою.  Л']^томъ  эти 
:воеобразныя  крыши   превращаются  въ  сочныя   пастбища,  на  кото- 
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рыхъ  пасется  скотъ,  а  потому  не  удивительно,  что  проходя  по  улиц! 
вы  нер-Ьдко  слышите  надъ  головою  блеян1е  и  видите  козъ  или  овецъ. 
гр-Ьющихся  у  дымящейся,  печной  трубы. 

Нашъ  „Уе8<;егаа1еп"  пришелъ  въ  Гамерфестъ,  какъ  разт>  въ 
полночь;  солнце  зд'Ьсь  еще  не  пряталось  еъ  этому  времени  за  гори- 
зонтъ,  но — увы! — небо  было  облачно  и  мы,  вн*  себя  отъ  досады,  при- 
нялись бродить  по  городу,  но  и  зд'Ьсь  нашему  любопытству  не  къ 
чему  было  прицепиться  ^).  Гамерфестъ  погрузился  въ  глубокШ  сонъ, 
двери  наглухо  закрыты,  окна  равнодушно  таращили  на  насъ  свои 
стекла,  и  только  пьяные  обитатели,  которымъ  ихъ  дражайш1я    поло- 


Рпс.  2.  Гамерфестъ. 

вины  предоставляютъ  обыкновенно  протрезвляться  на  улидахъ.  на- 
рушали тишину  ночнаго  дня.  непонятными  для  насъ,  норвежскв!' 
звуками.  Констатироваиъ,  что  въ  город'Ь  есть  электрическое  с)свкш*" 


*)  Невольно,  впрочемъ,  бросалась  въ  глаза  легкость  построекъ*  ст*е^ 
жилыхъ  домовъ  состоятъ  пзъ  брусьевъ  въ  2—3  вершка  толщины.  Прц  такой  л 
кости  ие  только  въ  Москв-Ь,  но  и  въ  Кхсв']^  несчастные  обитатели  ве  дотянтлв  (ы 
и  до  лнваря  месяца.  Обстоятельство  это  объясняется,  главныиъ  обраасмь,  г!!', 
что  зимою  температура  въ  Гамерфест*  никогда  ниже  —15** С.  не  надаетъ,  ча^т^! 
же  т'Ьмъ,  что  въ  виду  частыхъ  пожаровъ  (причемъ  обыкновенно  выгораетъ  до''|(^ 
половина  города^  солидно  строиться  не  I  азсчетъ. 
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Н1е  и  телефонъ,  мы  сочлн  за  лучшее  по  крутой  и .  зигзагообразной 
дорогЬ  взобраться  на  верхъ  скадистаго  амфитеатра,  гд'Ь  видн']&лся 
приветливый,  освещенный  домикъ,  который  оказался  загороднымъ 
рестораномъ.  Убедившись,  что  и  тутъ  веселаго  мало,  мы  решили 
вернуться  на  пароходъ,  но  уже  не  на  „Уе8(;егаа1еп",  такъ  какъ  онъ 
далее  Гамерфеста  не  идетъ,  а  на  „Ьо1о!:еп",  гораздо  меньш1й  (всего 
400  тоняъ,  тогда  какъ  „Уе81;егаа1еп"  имелъ  слишкомъ  тысячу),  ко- 
торому предоставляется  удовольствхе  возить  досужихъ  туристовъ,  разъ 
въ  неделю,  на  Шпицбергенъ. 


Мы  уже  несколько  часовъ,  какъ  покинули  Гамерфестъ;  послЬд- 

н1Я  скалы   европейСЕаго   континента,  который    своимъ  „добро  пожа* 

ловатъ"  встречаютъ,  возвращающееся  изъ  полярныхъ  странъ  судно, 

уже  почти  скрылись  изъ  глазъ.  Неприветливъ,  страшенъ  и  противенъ 

сегодня  Ледовитый  океанъ.  Низко   и  стремительно  бегутъ   тяжелый, 

I   какъ  свинецъ,  облака,  такъ  низко,  что  вотъ-вотъ  они  заденутъ  шпицы 

^   иашего  двухмачтоваго  судна.  Вследъ  за  облаками  устремляются  серо- 

ё   грязный  волны;  точно  лохматые,  дикхе  звери  нагло  скалятъ  оне  свои 

(белые,  пенистые  зубы,  и,  насколько  хватитъ  глазъ,  всюду  видишь  ихъ 
шершавыя  спины, — имъ  конца  нетъ,  точно  выпущены  онЬ  какою- 
нибудь  аюю  мегерою,  которая  прячется  за  далекимъ  горизонтомъ.  Тер- 
мометръ  показываетъ  -}-  6®:  холодно,  жутко  и — брр!..  какъ  скверно.  На 
палубе  нехорошо;  осторожно,  чуть  не  на  однихъ  рукахъ,  спускаешься 
по  лестнице,  которая  уходитъ  изъ-подъ  ногъ,  въ  каютъ-компан1ю, 
а  тамъ  и  того  хуже;  судно  кряхтитъ,  стонетъ  и  дрожитъ  всЬмъ  те.томъ. 
Противный,  свойственный  всЬмъ  пароходамъ,  запахъ  наполняетъ  воз- 
духъ.  Трив1альная  роскошь  салона  (бархатъ  и  красное  дерево)  ста- 
новится омерзительна.  „И  чортъ  понесъ  меня  на  эту  проклятую  га- 
леру",— мелькаетъ  въ  голове.  Едва  добираешься  до  койки  и  лежишь 
саюше  ппе  Ьги<;е,  безъ  мысли,  чувства  и  движенхя,  съ  едва  мерцаю- 
щимъ  огонькомъ  жизни  въ  душе.  А  тутъ  къ  вящшей  досаде,  за  пере- 
1ч>родкою,  стуча  ножами  и  вилками,  чавкаютъ  невозмутимый  кипитанъ 
и  старш1й  шипманъ,  обводя  голубыми,  какъ  стекло,  глазами,  злобно 
прякорнувшихъ  по  угламъ  пассажировъ. 

Но  такъ  какъ  всему  бываетъ  конецъ,  то  и  намъ  на  следующее 
утро  полегчало:  судно  перестало  дрожать,  скрипеть  и  забирать  въ 
небесную  высь  носомъ,  и  мы,  жалкое  отребье  пассажировъ,  боязливо 
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выбрались  на  иалубу.  Дышется  легко,  ходить  по  палуб'Ь  съ  н'ЬБОторою 
предосторожностью  можно,  но  за-то  развлеченШ  нивакихъ,  если  не 
считать  огромнаго  множества  гггицъ,  летающихъ,  кувыркающихся  & 
стремительно  обгоняющихъ  наше  судно.  Главная  масса  состоитъ  изъ 
чаевъ  разныхъ  величинъ  и  оперенШ,  начиная  съ  б^осн'Ьжныхъ  и 
кончая  почти  черными;  изъ  этой  сотнеголовой  массы  р^зко  выд'&1я- 
ется  такъ  называемая  хищная  чайка,  или  поморникъ  (Ье8(;г18  рага> 
зШса),  которая  выхватываетъ  у  обыкновенныхъ  чаекъ  добычу,  нал»'- 
тая  на  нихъ  съ  необычайною  силою.  ЗагЬмъ  вотъ  истинный  предста- 
витель полярныхъ  морей  это — глупышъ  (РиЬпагиз  е^схаНз) — большая 
птица  съ  ноздрями,  вытянутыми  въ  форм*  трубочки,  птица,  которая 
милл10нами  гнездится  тутъ  же  поблизости,  на  прибрежныхъ  скалахъ 
Медв^жьяго  острова,  составляющаго  промежуточный  этапъ  между 
континентомъ  и  Шпицбергеномъ.  Мы  оставили  этотъ  этапъ  значительно 
вправо;  съ  трудомъ  можно  было  разобрать  его  дикую  прелесть,  ска 
зывающуюся  въ,  вертикально  поднимающихся  изъ  моря,  утесахъ,  ув^н- 
чанныхъ  ц'Ьлымъ  облакомъ  разнородныхъ  птицъ.  Островъ  этотъ  от- 
крытъ  было  400  л-Ьтъ  тому  назадъ  (въ  1496  году)  гол.1андцемъ 
Барендтомъ;  своимъ  именемъ  онъ  обязанъ  случайно  убитому  вгь  1% 
поры  медв'Ьдю.  Въ  силу  того  обстоятельства,  что  зд4сь  сталкиваются 
два  течен1Я,  теплое  гольфстрема  съ  полярнымъ,  идущемъ  съ  восточ- 
ныхъ,  холодныхъ  береговъ  Шпицбергена,  въ  воздух*  получается  огрои- 
ное  количество  водяныхъ  осадковъ,  которые  обволакиваютъ,  кагь 
густою  вуалью,  островъ  съ  его  утесами.  Въ  давшя  времена  у  Мед- 
в'Ьжьяго  острова  встр'Ьчалось  огромное  количество  моржей:  такъ,  вг 
1608  году  въ  несколько  часовъ  было  зд-Ьсь  убито  промышленникамж 
до  1,000  головъ  этого  зв-Ьря;  теперь  же  моржъ  встречается  зд*1Ь 
сравнительно  р4дко  и  въ  небольшомъ  количестве;  остались  оде* 
птицы,  но  эти — въ  несм-Ьтномъ  количеств*. 

Снова  безиред'Ь.1Ьная  и  негостепрхимная  ширь,  снова  жутк!^ 
и  тягостное  ожиданхе  чего-нибудь  новаго.  Но  этотъ,  впрочемъ,  ралг 
ожиданге  не  напрасно:  вскор*  поел*  завтрака  на  палуб*  послыша.1всь 
беготня  и  крики:  „еп  Нта!,  еп  Нга!!"  (китъ  по-норвежски).  Стремв- 
тельно  выскакиваемъ  на  верхъ  и  въ  незначительномъ  отдален1и  отг. 
парохода,  въ  какихъ-нибудь  50 — 60  саженяхъ,  видимъ  два  гранджем- 
ныхъ  (другого  выражен1Я  не  подберу)  чудовища,  который  съ  удиви- 
тельною ловкостью  ныряютъ,  держась  одного  направлев1я  съ  яашпм! 
жалкимъ  суденышкомъ.   Зрелище  это  такъ  необыкновенно,   что  еглк 
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бы  изъ  глубины  морской  показался  самъ  Шнтунъ  съ  своею  свитою 
изъ  др1адъ  и  нимфъ,  то  мое  зоологическое  вниман1е  напряжно  было 
бы  никакъ  не  бол^е.  Сперва  надъ  1гЬнящеюся  морскою  поверхностью 
выд'кхяется,  не  то  фонтанъ,  не  то  столбъ  водяной  пыли^  выпускаемый 
изъ  ноздрей  чудовищной  голов!»;  аагЬмъ  показывается  эта  посл'Ьдняя 
въ  формгб  четырехграннаго  чернаго  обрубка;  быстро  скрываясь  въ 
морской  пучине,  она  см']&няется  чернымъ  чудовищнымъ  хребтомъ,  и^ 
наконецъ,  въ  воздух^Ь  показывается,  точно  трезубецъ  Нептуна,  эф- 
фектно вырезанный  хвостъ,  причудливыя  очерташя  котораго  описать 
трудно.  Какъ  и  всегда,  предъ  нами  были  самецъ  и  самка,  кото- 
рые были  настолько  заняты  погонею  другъ  за  другомъ,  что  не 
обращали  никакого  вниманхя  на  насъ,  плетущихся  за  ними  чере- 
пашьимъ  шагомъ.  Длина  этой  пары  была  значительная,  прим'брно 
20 — 25  метровъ,  принадлежали  они  къ  породЬ  такъ  называемыхъ 
&клъ1хъ  китовъ  (^'^е18^га1) — Ва1аепор1ега  81ЬоЫ11.  Гораздо  большШ 
роднчъ  ихъ,  гренландск1й  китъ,  достигающШ  40  метровъ  длины,  въ 
окрестностяхъ  Шпицбергена  долженъ  считаться  окончательно  вымер- 
шямъ.  Всматриваясь  въ  морскую  поверхность,  мы  замЪчаемъ  въ  раз- 
ныхъ  м'Ьстахъ  фонтаны,  иначе  говоря,  мы  попали  въ  ц^лое  стадо 
китовъ, — обстоятельство,  которому  сильно  позавидовалъ  бы  всяк1й 
китопромышленникъ. 

Вскоре  поел*  полуночи  сл^дующаго  дня,  черезъ  двое  съ  ч'Ьмъ- 
нибудь  сутокъ  по  выход*  изъ  Гамерфеста,  впереди  насъ  на  горизонт* 
показалась,  какъ-разъ  у  поверхности  воды^  ярко  блестящая,  оранжевая 
полоска  и  засверкало  н'Ьчто,  имЬющее  уже  определенный  контуръ. 
О,  радость!  Это  лучь  солнца,  упавш1й  на  снЬга  и  льды  Шпицбергена. 
Эта  улыбка  продолжалась  недолго,  но  и  этой  любезности,  этого 
ветр-Ьчнаго  привата  было  достаточно  для  того,  что-бы  вселить  въ  душу 
бодрость.  Слава  Создателю:  мы  недалеко  отъ  южной  оконечности 
Шпицбергена  (8ий-сар),  расположеннаго  у  76 Уг^  сЬверной  широты. 
Этимъ  впрочемъ  еще  не  все  сказано,  такъ  какъ,  до  конечной  ц'Ьли 
нашей  по'Ьздки  (Е18Йогй),  намъ  осталось  около  десяти  часовъ  томитель- 
наго  ожидашя. 


Раннее  утро — и  мы  б-Ьжимъ  уже  близко  отъ  берега.  Волнеше 
улеглось,  н  море,  серебристо-сЬраго  цв*та,  слабо  отражаетъ  блЬдные 
лучи  солнечнаго  св*та,  съ  трудомъ  проникающ1е  черезъ  легк1й  слой 
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волнистыхъ  облаковъ.  Берега  все  р'Ьзче  н  р'бзче  обрисовываются  и 
проивводятъ  гнетущее  впечатл'Ьн1е;  это — сЬро-коричневыя  свалы,  ис- 
пещренныя  бЬлыми  пятнами  нетронутаго,  д']&вственнаго  сн^^га.  Вершины 
островонечныхъ  утесовъ  насупились  и  покрылись  шапками  свинцовыхъ 
тучъ.  М-Ьстами  замечаются  въ  очертан1яхъ  берега  значительный  про- 
га.1ины,  чрезъ  которыя  въ  море  выдвигаются  широк1е  каскады  ледя- 
ныхъ  массъ  глетчеровъ.  Бакъ  разъ  у  самой  воды  эти  массы  р-кзко 
обрываются,  образуя  уступы  прозрачно-голубого  льда,  придающаго 
н'Ёкоторую  красочность  неприглядному  и  мрачному  пейзажу. 


Рис.  3.  Гдетчеръ. 


Нашъ  пароходикъ  круто  поворачиваетъ  въ  наибольш1й  «{порхъ 
Шпицбергена — въ  Ехзйогй  и  проходитъ  поблизости  одного  изъ  глет- 
черовъ. Мы  пользуемся  этимъ  случаемъ,  требуемъ  себ'Ь  лодку  и  въ 
ней  стараемся  подобраться  поближе  къ  глетчеру.  Если  издали  видъ 
этой  гранд10зной  ледяной  массы  поразителенъ,  то  поблизости  онъ  едвл 
ли  поддается  описан1ю.  Отв'Ьсная  светло-бирюзовая,  ледяная  ска.т 
поднимается  на  нЬсколько  десятковъ  саженъ  изъ  моря,  образуя  въ 
своей  толщ'6  множество  шпрокихъ  трещинъ  и  темныхъ  пещеръ.  Море 
бушуетъ,  ударяя  о  неприступную  твердыню,  и  представляется  покры- 
тымъ  на  своей  поверхности  точно  изъ  бисквита  выр']^заиными  льхинямя 
различной  величины  и  формы;  вотъ  точно  Лоэнгринъ  со  своимъ  в^жно- 
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б'Ьлымъ  лебедемъ;  дал'Ье— ледяной  дельфинъ,  И8рыгающ1й  потоки  полу-- 
прозрачной  ]Еассы,  а  затЬиъ  еще  какое-то  необъдсниное  чудовище. 
А  тамъ,  вдали^  а  загЬмъ  все  ближе  и  ближе,  нодплБГваетъ  къ  нанъ 
н'Ьчто  еще  бол^№  странное:  на  льдине  растянулось  чье-то  черное  т^о; 
подходимъ  совсЪнъ  близко:  это — тюлень,  который  повертываетъ  ьъ 
нашу  сторону  свою  круглую  голову  и  смотритъ  на  насъ  своими  ум- 
ными, челокЬческнми  глазами.  Воспользовавшись  равнодушием^  и  до- 
верчивостью кротваго  животнаго,  одинъ  изъ  тартареновъ  выпалилъ 
и — увы! — черезчуръ  удачно:  б:Ьдная  жертва  какъ-то  мгновенно  осу- 
нулась, распростерла  лапы,  и  горячая  струя  алой  крови  брызнула 
фонтаномъ  изъ  простроенной  головы.  Фонтанъ  попалъ  на  ледяной 
подносъ  и  просверлилъ  въ  немъ  отверстхе.  Торжеству  не  было  конца, 
и  трофеи  багромъ  были  притянуты  къ  лодк*.  Впечатл-Ьше,  произ- 
водимое окружающею  обстановкою,  усиливается  еще  и  постоянны иъ 
шумомъ,  похожимъ  на  падающхй  дождь, — шумомъ,  который  переме- 
жается съ  трескомъ  разступающагося  льда.  Величественно,  жутко 
и,  прибавлю,  холодно.  Отталкиваясь  баграми  и  веслами,  отъ  насту- 
пающихъ  на  насъ  льдинъ,  мы,  не  въ  мЬру  любопытные  туристы,  спЬ- 
шимъ  причалить  къ  нетерпеливо  пыхтящему  пароходу  для  того,  чтобы 
сл'Ьдовать  къ  конечной  ц-Ьли  нашего  пути  —  къ  АйгеШ-Ьау,  находя- 
щейся въ  глубин*  Ейсф1орда  ^). 

Отъ-Ьхазъ  отъ  глетчера  на  некоторое  разстоянхе  и  взглянувъ 
на  него  съ  противоположной  стороны,  я  былъ  изумленъ  не  то-чтобы 
мрачнымъ,  а  в^рн-Ье,— глубоко  печальнымъ  характеромъ  пейзажа: 
темныя  громады  горъ,  изр-Ьзаннын  полосами  яркаго  сн^га  съ  0*Ьлою 


^)  Въ  настоящее  время  въ  Третьяковской  галлереЪ,  въ  Москве,  выставлены 
этюды  и  значительное  по  рази^рамъ  полотно  молодого  художника  Борисова,  от- 
иравленваго  на  крайнШ  С'Ьверъ  (главнымъ  образомъ  на  Новую  Землю)  академ1ей 
худохествъ.  Что  касается  до  этюдовъ,  то  она  ин^ютъ  скор'^е  этнографпчесюй 
характеръ  и  своимъ  множествомъ  (ихъ  до  бО-тк  штукъ)  черезчуръ  утомляютъ  вни- 
11ан1е.  Въ  общемъ  можно  сказать  одно:  талантливый,  конечно»  художвикъ  робко  и 
неохотво  приступнлъ  къ  т-^мъ  эффектанъ,  которые  своПствевны  &Ёверной  природ*]^. 
1>сзъ  прнсущнхъ  ему  поразнтельныхъ  эффектовъ  С']^веръ  скученъ,  сЬръ  и  холодевъ, 
а  потому  писать  его  такъ,  какъ  его  пзобразплъ  на  своихъ  этюдахъ  Борисовъ,  не 
стбитъ.  Что  касается  до  большого  полотна,  то  оно  удивительно  в-Ьрно  передаетъ 
поллряое  море,  ус^^явное  грозными  льдинами;  тонъ  п  осв'^щенхе  поразительны, 
хотя  в  зд1сь  проглядываетъ  робость  художника,  боязнь  естествевнаго  въ  данномъ 
случа'Ь  импрессюнизма.  Нич^мъ  иныиъ  нельзя  объяснить  выбранный  художникомъ 
момевтъ.  Почему  художникъ  предпочелъ  сумерки?  Почему  не  изобразилъ  море  при 
соляечвомъ  св'1т'Ь  или  ночью,  при  полярномъ  С1ян1и?  А  все  по  той  же  причин*! 


26^ 


А.    А.    КОРОТНЕВЪ. 


пеленою  глетчера  посредин'Ь,  представлялись  траурнымъ  катафадкомъ. 
на  который,  какъ  будто,  сейчасъ  возложатъ  чье-то  холодное,  огромное, 
мертвое  тбло.  Впрочемъ.  Ч'бм^  бол'Ье  мы  вдаемся  въ  растянутый  лро- 
сторъ  Ёйсф1орда^  т^мъ  больше  снисходимъ  къ  окружающей  меланхолк: 
природа  даже  какъ  будто  начинаетъ  намъ  слабо  улыбаться.  Начну  съ 
того^  что  на  скалахъ  рядомъ  со  сн'Ьжными  залежами  внстудаютъ  слабо 
зеленыя  пятна,  значительнаго  разм'Ёра,  бл'Ьдной  растительности;  води 
становятся  мало-по-мало  св-Ьтло-голубыми,  отражая  бледную  лазурь 
сЬвернаго  неба.  Окружающ1я  горы  д'Ьлаются  необыкновенно  гулкими. 


Рис.  4.  Ейсф1ордъ. 


такъ  же  отражая  и  какъ  бы  играя  на  разные  лады  съ  каждымъ 
малМшимъ  звукомъ.  Такимъ  образомъ  мы  мало-по-малу  вступаемъ 
въ  какой-то  нев-Ьдомый  для  насъ  и  точно  очарованный  М1ръ,  охваты- 
вающ1й  душу  удивительною  и  неизъяснимою  прелестью.  А(1уеп1-Ьау— 
трет1й  отъ  края  заливъ  фюрда  и  наименьшШ  изъ  вс^^хъ;  повервувг 
въ  него,  мы  зам4чаемъ,  что  на  правомъ  его  краю  начинаетъ  выро- 
стать  желтеньк1й  домикъ  съ  небольшими  окошечками,  съ  балкончикомъ 
по  средин'Ь  и  съ  норвежскимъ  флагомъ  на  крышЬ.  Впереди  домика 
нам^^чается  б'Ьлое  пятнышко. 

—  Медв-Ьдь, — восклицаетъ  одинъ  изъ  тартареновъ,  раз.1акомив- 
шись  уб1йствомъ  тюленя. 


ПОЪЗДКА   НА    ШПИЦБЕРГБНЪ.  27 

—  По  всей  в-Ьроятности,  чучело, — сосредоточенно  зам'бчаетъ 
другой. 

Эта  ИЛЛЮ31Я  была  непродолжительна,  ибо  вскор']^  медведь  превра- 
тился въ  палатку.  Еще  десять  минутъ  нетерп^ливаго  оясидашя,  якорь 
брошенъ,  пары  выпущены,  и  вся  наша  разношерстная  компанхя,  въ 
томъ  числ'Ь  и  одна  дама,  съ  трепетнымъ  сердценъ  разсаживается  въ 
двухъ  шлюпкахъ,  и  чрезъ.  н'Ьсколько  ударовъ  веселъ,  причаливаемъ 
къ  помосту,  долженствующему  служить  пристанью. 


ГЛАВА  IV. 

Первыл  виечатл'1н1я  ва  Шпицбергене  Множество  цвЬтовъ  к  ихъ  отличительвыа 
характеръ.  Туристенхюте.  Географпческхя  особенности  Шинцбергева;  его  открнпе 
Истор1я  Шпицбергена.  Смеренбургъ.  •Ь1еМе-Ьау.  Кладбище.  Датск1й  Островъ.  Андрэ 

и  его  шаръ. 

Какъ  трудно  описать  то  волнеше,  которое  испытываешь,  стано- 
вясь лицомъ  Бъ  лицу  съ  иною  природою,  ч'Ьмъ  та,  Бъ  БОТ<|роб  про- 
смотр']^лся  съ  д'Ьтства.  Задолго  мысленно  спрашиваешь  себя,  Бакова 
новая  обстановБа,  БаБОва  растительность,  таБЪ  же  ли  глядитъ  на  васъ 
солнце,  БаБъ  и  въ  нашихъ  широтахъ. 

Что  прежде  всего  поражаетъ  на  Шпицберген*  высадившагосл 
натуралиста,  это— почва,  Боторую,  безъ  приБрасъ,  ни  съ  ч-Ьвсъ  нельзя 
лучше  сравнить,  БаБъ  съ  чуднымъ,  смирнсБимъ  Бовромъ,  поражающим! 
не  стольБо  пестротою,  сбольбо  гармоничнымъ  сочетанхемъ  темныхъ,  кавг 
бы  выцв'Ьтшихъ,  БрасоБъ.  Небольшая,  щетинистая,  желтозеленад  мурава 
испещрена  причудливыми  арабесБами  разноцв-Ьтныхъ  мховъ,  которые 
составляютъ  узоръ  по  основному,  зеленоватому  фону.  Во  множеств* 
разсЬяны  всюду  сЬровато-зеленые  голыши,  поБрыты  круглыми  пят- 
нами лишайниБа  различныхъ  отт'Ьнбовъ.  Точно  самоцветные  камни.-- 
невольно  подумаешь,  смотря,  на  разстилающуюся  предъ  вами  далэко- 
далеБО,  равнину.  Нельзя  однаБо  СБазать,  чтобы  этотъ  Боверъ  лишегь 
былъ  ярБихъ  красокъ;  эти  БрасБи,  сп-Ьшу  оговориться,  обуслов^га- 
ваются  не  присутств1емъ  нашихъ  садовыхъ,  буржуазно-вулыарныхъ 
цв'Ьтовъ,  а  множествомъ  въ  большинстве  Брошечныхъ,  но  дивно-пре- 
лестннхъ  цв'Ьточковъ,  Боторые  однаБО  сразу  останавднваютъ  ваше 
вниман1е,  таБъ  БаБъ  соединены  въ  значительные  пучки.  Вотъ  наиболь- 
Ш1Й    между    нами   н-Ьжио-светло-зеленый   маБъ    (Раратег   пц<11саи1е). 
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лепестки  котораго  бежъ-то  причудливо  свернуты;  дал'Ье  цЬлыя,  какъ 
бы  бархатный,  подушечки  изъ  темной  мелкой  зелени,  исходящей  изъ 
одного  общаго  корня,  съ  мелкими  лиловыми  цветками:  это — м'Ьстная, 
шпицбергенская  гвоздика  (ЗИепа  асаиИз).  Въ  огромномъ  количеств^^ 
встречаются  также  разный  Вахх^гада  съ  желтыми  чашечками  цв'Ьтовъ; 
между  различными  видами  этого  растен1я  особенно  останавливаютъ 
внимаше  8ах1{гада  Ла^е11ап8  съ  длинными  корневидными  выростами. 
Ко  времени  нашего  пр^зда  этотъ  посл'Ьдн1й  цв^токъ  уже  потерялъ 
лепестки;  завязь  же  им^ла  ярко-красный  цв^^тъ  и  казалась  какъ  бы 
каплями  крови  на  темномъ  фов'Ь  почвы.  Между  крупными  камнями, 
большими  пучками,  попадается  мелко-листный  верескъ  (Саз$1оре  (еега- 
допа)  съ  слабо-пахучими  цветками,  напоминающими  нашъ  ландышъ 
А  зат^Ьмъ  сколько  б^лыхъ,  желтыхъ,  оранжеЕыхъ  цв'Ьтковъ,  которые 
гордо  высятся  надъ  окружающею  муравою!  Въ  этомъ  посл^днымъ  об- 
стоятелт.ств'Ь  кроется  удивительное  различ1е  можду  нашею  и  полярною 
зеленью:  у  насъ  полевые  цв-Ьты  скрываются  въ  трав'Ь,  тогда  какъ 
«д^^сь  они  храбро  выставляютъ  свои  ярк1я  головки  надъ  окружающею 
поверхностью. 

Какая-нибудь  сотня  саженъ  отд'Ьляетъ  пристань  отъ  небольшого 
домика  съ  верандою  и  близлежащими  С1ужбами  и  скромною  кличкою 
„Тап8(епЬйие".  Надъ  домикомъ  развевается  пестрый,  норвежск1й 
флагъ.  Входимъ.  Насъ  встречаетъ  несколько  Ргпкеп  въ  б'Ьлыхъ  перед- 
никахъ;  въ  просторной  зал-Ь  весело  пылаетъ  необъятный  каминъ,  въ 
которомъ  помещается  ц'Ьлый  костеръ  дровъ.  Пр1ятно  поражаетъ  уди- 
вительная чистота  (эта  черта  едва  ли  не  болЬе  присуща  Норвепи, 
ч^^мъ  Швейцар1и),  накрытый  6*6  юю  скатертью  столъ  со  всевозможными 
летвами,  среди  которыхъ  красуется  огромныхъ  разм'Ьровъ  дыня.  И 
это  въ  разстоянхи  какихъ-нибудь  1 ,200  верстъ  отъ  сЬвернаго  полюса, 
въ  стран"]^  полуночнаго  солнца,  моржей  и  бблыхъ  медведей.  Зат^^мъ, 
впрочемъ,  легкое  ра80чарован1с:  настоящихъ.  спаленъ  не  полагается^ 
а  им'бются  только  маленьюя  каюты  съ,  одною  надъ  другою  расположен- 
ными, койками.  Однако  и  тутъ  д'кю  скоро  оканчивается  къ  общему 
удовольствию:  на  случай  пр1^Ьзда  значительнаго  количества  туристовъ 
чердакъ  отеля  превращенъ  въ  обширный  дортуаръ,  который  отдается 
въ  наше  безотчетное  распоряжен1е.  Въ  немъ  мы,  я  и  мой  компаншнъ 
по  путешеств1ю,  съ  нашимъ  громоздкимъ  багажемъ  и  располагаемся, 
занимая  по  русскому  обычаю  вдвое  болЬе  м-Ьста,  ч-Ьмъ  это  нужно. 


30  А.    А.    КОРОТНЕВЪ. 

Разобравшись,  каждый  прининается  за  свойственное  ему  8анят1е: 
мы,  натуралисты,  сп'Ьшимъ  къ  морю  посмотр']&ть,  к'Ьмъ-то  оно  насе- 
лено; тартарены  же  начинаютъ  оглашать  воздухъ  неумолкаемою  тре- 
.СБОтнею  своихъ  винтовокъ,-г~трескотнею,  которая  приводить  въ  трепетъ 
за  свои  шкуры  не  столько  б'Ьлыхъ  м^дв:Ьдсй,  сколько  насъ,  нич'Ьмъ  не 
вооруженныхъ  людей  науки.  Результатомъ  атой  трескотни  является 
.множество  битой,  несъедобной  и  никому  ненужной  птицы:  чаекъ.  буре- 
в'Ьстниковъ,  тупиковъ,  которые  разбрасываются  зат^ъ  по  всему 
полю,  свид']&тельствуя  о  безмозглости  современныхъ  нимародонъ. 

Пока  мы  делали  свое  д'Ьло,  солнце  не  отставало  отъ  насъ:  оно 
проглянуло  и  залило  окрестность  своими  серебристыми  полярными 
лучами.  Термометръ  съ  +  6^  поднялся  до+Ю^  С;  море  заискрилось 
и  прхобр^о  синевато-стальной  оггЬнокъ;  лиши  горъ  получили  р^зв^я 
очертан1я,  и  мы,  пр1'&зж1е,  съ  недов'Ьргемъ  отнеслись  къ  самому  факту 
нашего  нахожден1и  на  Шпицборген'Ь.  Все  окружающее  ясно  улы- 
бается и  емотритъ  горною,  альшйскою  страною,  а  никакъ  нетакимъ 
далекимъ  С'^веромъ.  Впрочемъ,  одного  взгляда,  брошеннаго  на  про- 
тивоположный гористый  берегъ  Ейсфхорда,  который  насупидъ  свои 
густыя  брови  и  мрачно  емотритъ  на  насъ,  достаточно  для  того,  чтобы 
очнуться  и  вспомнить,  что  мы  въ  объят1яхъ  полярной  природы. 

Ознакомившись  съ  нашими  первыми  впечатл'6н1ями,  вамъ^  благо- 
склонный читатель,  можетъ  быть,  небезъннтересно  будетъ  запастись 
н'Ькоторыми  свЁд^шями  по  географ1и  и  исторхн  этого  чуднаго,  поляр* 
наго  края.  Вотъ  они:  Шпицбергенъ  не  просто  островъ,  но  цЬлнй 
архипелагъ  н'Ёсколькихъ  большихъ  и,  значительнаго  количества,  мел- 
кихъ  острововъ,  которые  разбросаны  на  пространств'6  между  76^25'  в 
80^50'  сЬверной  широты  и  отъ  1Р  до  28^  восточной  долготы.  На  оспо- 
ваши  имеющихся  данныхъ,  нужно  признать,  что  ь&Ь  эти  острова  по- 
коятся на  одной  общей,  подводной  возвышенности,  которая  простираете! 
до  Медв^ьяго  острова.  Наибольшая  глубина  между  этимъ  посл^!- 
нимъ  и  Шпицбергеномъ  не  превосходитъ  325  метровъ,  а  поэтому  есть 
полное  основан  1е  предположить,  что  Медв^^жШ  островъ  уменьшенъ  в 
оторванъ  отъ  Шпицбергена,  въ  силу,  можетъ  быть,  нептуннческвхъ  т^э- 
дМств1й  ^).  На  карг]^,  всл']^дств1е  меркаторской  проэкцш  и  въ  завися- 


*)  Къ  западу  отъ  Шпицбергена  глубина  океана  быстро  возрастает^  то  хо 
явлен1е  зам-Ь чается  и  на  сЬвер*  архипелага,  гд*  судно  Нордевшильда  яСоф!!**  вох*. 
81®42'  опред-Ьлило  глубину  въ  2,507  метровъ.  Что  касается  восточпнхъ  бергговк 
то  тлубива  зд-ксь  еще  весьма  недостаточно  изв'Ьстна. 
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ОСТИ  отъ  сдишкомъ  с^вернаго  распо^^ожен^я  архипелага,  Шпицбергенъ 
представляется  значительно  большимъ,  ч'Ьмъ  онъ  есть  на  самомъ  д-бл^; 
въ  х^йствительности  же,  насколько  это  возможно  установить  при  не- 
достаточножъ,  топографическомъ  знакомстве  со  Шницбергеномъ,  пло- 
щадь его  равняется  првблизительно  64,000  квадратныхъ  миль  и  уподоб- 
ляется, сл'Ьдовательно,   Бавархи.  Хорошихъ  картъ  Шпицбергена,  въ 
особенности   такихъ,    которыя   бы  удовлетворяли  моряковъ,  еще   не 
существуетъ;   лучшек)    считается    англШская,  адмиралтейская  карта 
Л:  2,751,  но  и  она,  по  заявлен1Ю  одного  изъ  лучшихъ  знатоковъ  поляр- 
ной области  капитана  Бада,  во  многихъ  отношешяхъ  неудовлетвори- 
тельна. Въ  особенности  недостаточно  описанъ  восточный  берегъ,  для 
изучешя  котораго  предполагается,  въ  будущемъ  1899  году,  обширная 
шведо-русская  эвспедищя;  на  значительномъ  протяжен1и  этотъ  берегъ 
обозначается  еще  пунктиромъ.  ШпицбергенскШ  архипелагъ  состоитъ 
изъ  трехъ  большихъ  острововъ,  двухъ  среднихъ  и  множества  мелкихъ. 
I      Наибольш1й    островъ,    такъ-называемый    „Западный    Шпицбергенъ'^, 
представляется  наибол'Ье  изр'Ьзаннымъ  множествомъ  вдающихся  внутрь 
.      его  ф1ордовъ;  онъ  отделяется  Хинлоповымъ  проливомъ  отъ  „С^веро- 
[     восточной  земли"  (Когйовиапй),  берега  котораго  весьма  мало  изв4ст- 
I     НЫ|  такъ  какъ  весь  островъ  покрытъ  одною  сплошною  ледяною  шап- 
кою, края   которой  въ  вид-Ь  громадныхъ    глетчеровъ   спускаются  въ 
океанъ.  Наконецъ,  третШ  большой   островъ,  находящ1йся  къ  востоку 
I     отъ  Шпицбергена  и  къ  югу  отъ  „СЬверо-восточной  земли",  изв'Ьстенъ 
I     подъ  назвашемъ  81;аи8-Уог1апй.   Два  меньшихъ  острова,   собственно 
къ  западу  отъ  Шпицбергена,    будутъ:  Земля  принца  Карла  и  Земля 
Барента.  Что  касается  мелкихъ  острововъ,  то  они  расположены  груп- 
паив,  между  которыми  мы  отличаемъ:  „Тысячу  островъ"  на  югъ  отъ 
8еа118-Уог1ап(1,  дал-Ье  „Семь  острововъ"  на  крайнемъ  с4вер4,  острова 
Хиялопова  пролива  и  ц']&лое  скопленхе  непосредственно,  у  с^веро-за- 
паднаго  угла  Шпицбергенскаго  материка,  расположенныхъ  острововъ: 
„НорвежскШ",    „Дамсшй",    „Амстердамъ"  и  „Птичье  п4н1е"    (Уо§е1 

8апе). 

Нельзя  не  упомянуть  еще  о  двухъ  средней  величины  островахъ, 
находящихся  на  крайнемъ  восток'Ь  архипелага  и  обозначенныхъ  остро- 
вакв  короля  Карла.  Эти,  подъ  в'Ьчнымъ  льдомъ  погребенные,  острова 
долго  играли  загадочную  роль:  то  ихъ  открывали,  то  снова  отрицали 
0х:ь  существоваше,  и  только  въ  1889  году,  благодаря  9кспедиц1ямъ 
Кювенталя  и  Андрезенад  сомн'Ьше  въ  ихъ  существован1и  было  уни- 
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чтожено.  Весьма  возможно,  что  далЬе  на  с^веро-востокъ  отъ  Шпиц- 
бергена имеются  друг1е.  еще  неописанные,  острова;  есть  даже  н^ 
которое  основанхе  предполагать,  что  Шпицбергенъ,  соединяясь  сь 
Землею   Франца-1осифа   именно   этими,  самыми   островами,    предста- 


Рис.  5.  Карта  Шпицбергена. 

вляетъ  собою  одинъ  общ1й  архипелагъ;  воззр-Ьше  это  разд'Ьдяется  въ 
известной  степени  и  Нансеномъ.  Н^тъ  ничего  нев-Ьроятнаго  также  в 
въ  томъ  предположен1и,  что  вся  эта  Ц'Ьпь  острововъ  является  в> 
значительной  степени  преградою  надвигающемуся  съ  севера  на  ев}кн 
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нейшй  континентъ  льду,  ибо  трудно  думать,  что  одному  гольфстрему 
обязаны  мы  тепломъ;  не  будь  Шпицбергенсваго  архипелага,  с^всръ 
Европы  былъ  бы,  можетъ  быть,  прикрыть,  на  подобхе  Греняандш,  одною 
общею  ледяною  шапкою,  представляя  собою  одинъ  обширный  глетчеръ. 
Вь  климатичесвомъ  отношети  западный  берегъ  Шпицбергена  страшно 
различается  отъ  восточнаго:  такъ,  л^томъ,  в'бчный,  материковый  лсдъ 
замечается  на  западе  между  80^  и  81^  с^^верной  широты;  на  восточной 
же  сторон*]^  онъ  спускается  обыкновенно  на  ц'&1ые  два  градуса  ниже  . 
и  весь  восточный  берегъ,  вследств1и  низко  сидящихъ  глетчеровъ,  на- 
ходится круглый  годъ  въ  ледяныхъ  оковахъ. 

Не  лишена  интереса  также  и  истор1я  Шпицбергена,  а  именно: 
л-Ьтомъ  1596  года,  сл^Ьдовательно,  съ  небольшимъ  300  л-Ьтъ  тому  на- 
задъ,  голландцы  Барентсъ,  Хемскеркъ  и  Корнел1й  Риппъ.  въ  силу 
возложенной  на  нихъ  городомъ  Амстердамомъ  миссш — отыскать  въ 
Китай  путь  вокругъ  сЬверныхъ  пред-бловь  Аз1и,  пустились  въ  плаван1е 
ла  двухъ  кр'Ьпкихъ,  двухмачтовыхъ  бригахъ.  Для  того,  чтобы  избежать 
опаснаго  Вайгачскаго  пролива,  суда  настолько  поднялись  къ  северу, 
что  наткнулись  на  Медв4ж1й  островъ;  это  обстоятельство  возбудило 
любопытство  мореплавателей  и  они  направились  еще  болЬе  на  С']Ьверъ, 
пока  черезъ  н'Ьсволько  дней  предъ  ихъ  удивленными  взорами  вы- 
росли южныя  очертан1Я  обширнаго  материка.  Благодаря  хорошей 
погод*  голландцамъ  удалось  обследовать  весь  западный  берегъ,  вплоть 
до  80<>.  Всл4дств1е  значительнаго  количества  острыхъ  пиковъ  изслЬдо- 
ватели  окрестили  открытую  ими  землю  „Шпицбергеномъ".  Одиннад- 
цать л-Ьтъ  спустя,  посл'Ь  Барента,  съ  тою  же  ц*лью,  т.  е.  отыскан1я 
северна  го  пути  въ  Китай,  направился  къ  сбверу  изв&стный  морепла- 
ватель Генрихъ  Гудзонъ.  ПослЬ  шестинед^льнаго  плаванхя  онъ,  про- 
биваясь чрезъ  ледъ,  не  безъ  труда  достигъ  80^23'  сЬверной  широты, 
но,  будучи  не  въ  состояти  сл'Ьдовать  на  востогкъ  вдоль  сЬверныхъ 
береговъ  Шпицбергена,  долженъ  былъ  повернуть  назадъ.  Дал4е,  въ 
1610  году,  Хоанасъ  Пооле,  открывъ  у  западнаго  берега  Шпицбергена 
длинный  и  скалистый  островъ  принца  Карла,  вернулся  въ  Голланд1ю 
съ  изв'Ьст1емъ  о  громадномъ  количеств*  встр'Ьченньтхъ  имъ  въ  этихъ 
м-Ьстахъ  китовъ  и  подвинулъ  своихъ  соотечественниковъ  заняться 
этимъ  промысломъ.  Всл-Ьдъ  за  симъ,  въ  течен1е  17  и  18  стол'Ьт1й, 
потянулись  къ  сЬверу  русск1е,  датчане,  англичане,  французы  и  даже 
Г|аски;  между  ними  не  разъ  происходили  кровавый  столкновешя,  ко- 
торый окончились  только  ПОСЛ'Ь  расиред'Ьлен1я  между  разными  нащо- 
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нальноотдми  ф1ордовъ  Шпицбергена.  О  количестве  судовъ,  которыя 
посещали  эти  фхорды,  видно  изъ  сл^дующаго  прин'бра:  въ  проме- 
жутке съ  1669  по  1778  годъ  на  Шницбергене  1юребывало  14,167 
голландскяхъ  судовъ  и  убито  было  57,590  китовъ,  которнхъ  ценность 
определялась  приблизительно  въ  92,775,000  франковъ. 

Пока  посещали  Шпицбергенъ  только  промышленники,  которне 
въ  научномъ  отношен1и  ничего  не  сделали;  за  все  врехи  только 
одинъ  Фридрихъ  Мартенсъ,  гамбургскШ  судовой  врачъ  в  естество- 
испытатель, издавш1й  въ  1671  году  интересное  изследован1е,  озагла- 
вленное „8р112Ъегёеп8сЬе  ипс1  Сг0п1&пШ8сЬе  Ве18еЪе8сЬге1Ъи11§'у  бвлъ 
таиъ  въ  качестве  изследователя. 

Въ  1765  году  императрица  Екатерина  II  послала  три  судна 
подъ  начальствомъ  адмирала  ЧСичагова,  целью  котораго  было  доств- 
жен1е  севернаго  полюса.  Суда  эти,  следуя  западнымъ  берегонъ 
Шпицбергена,  достигли  далекаго  севера,  а  именно  80^21'  северной 
лхироты,  но,  наткнувшись,  подъ  этими  широтами,  на  значительныя 
скоплен1я  льда,  должны  были  повернуть  назадъ.  Въ  следующемъ 
году  эта  попытка  была  Чичаговымъ  повторена,  но  затемъ  по  той 
же  причине  была  оставлена,  причемъ  суда  проникли  еще  несколько 
дальше,  а  именно  достигли  80^28'  северной  широты.  Въ  конце  про- 
шлаго  столет1я  далее  всехъ  прошелъ  лордъ  Мильгравенъ,  который 
былъ  не  только  у  северной  оконечности  Шпицбергена,  во,  следуя 
севернымъ  берегомъ,  добрался  до  „Семи  острововъ",  во  едва  не 
былъ  затертъ  льдомъ  и,  съ  значительно  поврежденными  судами, 
съ  трудомъ  вернулся  назадъ.  Наконецъ,  въ  1818  году  на  Шпицбер- 
гене побывадъ  и  знаменитый  Франклинъ,  на  судне  „Трентъ*";  который 
также  добрался  до  техъ  же  „Семи  острововъ^  (80^34'  сев.  ширЛ  п 
также  безуспешно  повернулъ  вспять. 

Что  касается  научныхъ  экспедищй,  то  Шаверинъ  и  Сабине  органв- 
зовали  въ  1823  году  экспедицш,  которая  имела  целью  произвести  ма- 
гнитныя  наблюден1я  надъ  маятникомъ  въ  Гамерфесте,  Шпицбергеи-Ь 
и  Гренланд1и.  Далее,  Раггу  совершилъ  свое  знаменитое  путешеств1е  па 
северъ  въ  1827  году,  причемъ  достигъ  23  шня  8245'  с.  ш. 

Затемъ,  въ  1838  году  Шпицбергенъ  посетила  научная  эксдедв- 
щя,  состоявшая  изъ  французскихъ,  шведскихъ,  норвежскахъ  и  дат- 
скихъ  естествоиспытателей  на  корвете  „Ъа  ЕесЬегсЬе*,  подъ  руко- 
водствомъ  Р.  6аетаг(1;  экспедищя  эта  собрала  многочислеавыл,  какъ 
зоологичесшя,    такъ  и  минералоги ческ1я  коллекщи.  Нельая  также  ас 
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упокднуть  Е  о  знакенитомъ  пооЕлрномъ  изсл'бдовател^  Торелл-б,  кото- 
рый въ  1858  году  вмЪетЬ  съ  Нордешпильдохъ  былъ  на  Шпицбергене 
съ  географическими  и  геогностическннн  ц'блями. 

Въ  сравнительно  недавнее  время  на  Шпицберген*  ради  науч- 
ныхъ  ц'Ьлей  перебывали:  КоИ^еу  (1868),  НеидИп  и  1!У'аИЪоиг2-2е11 
{1870—71),  НбГег  (1872),  ВгазсЬе  (1873),  ЬатоШ  (1871),  Ха1с11ог81; 
и  йе-Оеет  (1882),  КйкепЛа!  (1889)  и  Кгетег  (1891)  и  др.  Въ  1882— 
83  годахъ  на  берегу  Ейсф1орда  зимовала,  во  глав*  съ  Норденшиль- 
домъ,  шведская  секц1я  большой,  международной,  полярной  экспедищи. 
Наконецъ,  въ  1896  году  снова  посЬтили  Шпицбергенъ  баронъ  йе-веег 
в  81Г  Маг11П  Соп\^ау,  изъ  которыхъ  посл^дихй  проникъ  (о  чемъ  ниже 
будетъ  говорено)  во  внутренность  острова.  Съ  геологическими  осо- 
<$енностями  Шпицбергена  мы  знакомы,  благодаря  изсл*дован1ямъ  (1е- 
Оеег'а.  Такимъ  образомъ  Шпицбергенъ  является  притягательнымъ 
центромъ  для  огромнаго  количества  естествоиспытателей;  да  это  й 
понятно,  такъ  какъ,  наверное,  н*тъ  другого  пункта,  который,  нахо- 
дясь всего  въ  10®  отъ  с^вернаго  полюса,  представлялся  бы  настолько 
доступнымъ,  благодаря  благопр1ятнымъ  условхямъ  своего  климата. 

Въ  богатыхъ  рыбою  водахъ  Шпицбергена  развилось  въ  ХУП 
стол%т1И  обширное  кито-  и  рыболовство,  а  также  и  охота  на  моржей 
и  тюленей.  Трудно  поварить  тому,  что,  въ  половин'^  означеннаго  сто- 
лЬт1я^  на  самомъ  сЁвер'Ь  Шпицбергена,  на  остров'6  Амстердаме,  им'Ёлся 
обшнрный  городъ, — столица,  вм'бщавшая,  въ  летнее  время,  слишкомъ 
15,000  жителей,  называвшаяся  Смеренбургомъ.  Насколько  важенъ 
билъ  этотъ  пунктъ  въ  коммерческомъ  отношен1и,  явствуетъ  изъ  того, 
что  Голланд1я,  раскинувшая  свои  колоши  въ  ХУП  стол^пи  по  всему 
св^ту,  не  разъ  задумывалась  надъ  т^мъ,  чт5  бол'Ье  для  нея  интересно: 
Батав1я,  расположенная  подъ  жгучимъ  солнцемъ  тропиковъ,  или  Смерен- 
бургъ,  полгода  озаряемый  сЬвернымъ  С1ян1емъ  полюса.  Смеренбургъ 
находился  въ  глубин*  едва  ли  не  лучшей  бухты  всего  Шпицбергена, 
но — увы! — отъ  него  уже  никакихъ  сл-Ьдовь  не  осталось,  и  тамъ,  гд* 
прежде  жизнь  била  ключемъ,  гд'Ь  проливалась  кровь  не  однихъ  мор- 
4кей,  въ  настоящее  время  царствуетъ  полная  тишина,  нарушаемая 
чаще  всего  пронзительно-пискливымъ  крикомъ  чаекъ  и  ужасъ  наво- 
дя щимъ  ревомъ  Ледовитаго  океана.  По  соседству  съ  исчезнувшимъ 
Смеренбургомъ  находится  также  небезъинтересный  пунктъ — ЫеМе-Ьау 
<любовная  бухта),   куда,  согласно  предаяш,   неугомонные  обитатели 
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Смеренбурга  на^Ьзжали  совершать  свои  орпо   и  разогревать   кровь 
вультомъ  полярной  Венеры. 

Недостатка  въ  безмолвныхъ  свид'Ьтеляхъ  бренности  всего  земного, 
тЪмъ  не  мен^^е^  н'бтъ:  на  огромномъ  протяжешн  скалистаго  плато, 
господствующаго  надъ  океаномъ,  въ  южной  части  полуострова,  обра- 
зующаго  бухту  Смеренбурга,  раскинулось  огромное  кладбище,  въ  ко- 
торомъ  буйное  населен1е,  наконецъ,  на-в'Ькъ  успокоилось.  Оставшимсл 
въ  живыхъ  время  было  дорого,  а  потому,  отошедшихъ  въ  вечность, 
товарищей  глубоко  не  закапывали;  ккгщ  и  непогода  повл1яли  также 
на  то,  .что  длинные  ряды  гробовъ  совсЬмъ  обнажились,  крыши  со- 
рваны и  яркой  б'Ёлизны  кости  торчатъ  изъ  моха  наружу;  и  что  уди- 
вительно: кости  такой  сохранности,  какую  можно  вид-Ьть  только  на 
музейскихъ  скелетахъ.  Тою  же  особенностью  поражаютъ  и  дв-Ь  мра- 
морныхъ  надгробныхъ  плиты,  свид']^тельствующихъ  о  двухъ,  похоронев- 
ныхъ  зд'Ьсь,  голландскихъ  матросахъ:  250  л-Ьтъ  уже,  какъ  лежать 
они  подъ  этими  плитами,  и,  т']^мъ  не  мен'Ье,  надписи  такъ  св-Ьжи. 
точно  он-Ь  только-что  начертаны. 

Гораздо  бол']^е  грустный  мысли,  ч'Ьмъ  кладбище,  нав'Ьваетъ  находя- 
Щ1ЙСЯ  напротивъ  Смеренбурга,  на  Датскомъ  остров']^,  печальный  остовъ 
жилища  чертовски  см-благо  и,  конечно,  безразсуднаго  Андрэ.  Зд'Ьсь — 
безобразная  полуразрушенная,  шестиугольная  башня  или,  в^рнЬе^  ба.1а- 
ганъ  съ  12-саженными  стенами,  сколоченый  изъ  досокъ  и  окруженный 
л'Ьсами,  изъ  котораго  вылегЬлъ  Андрэ  съ  своимъ  шаромъ;  танъ,  въ  не- 
значительномъ  отдалеши,  домикъ,  выстроенный  см'блыд^ь  охотниконъ, 
англичаниномъ — мистеромъ  Пикомъ,  зимовавшимъ  гхксъ  ради  охоты  на 
бЬлыхъ  медведей,  которыхъ  онъ  сперва  фотографировалъ,  а  потч>мъ 
стр']&лялъ.  Въ  домик'б  чувствуются  недавно  выбывш1е  жильцы:  но  комна- 
тамъ  стоятъ  кровати,  въ  углахъ  железный  печи,  на  ст'Ьн*  виситъ  ружье, 
которое  Андрэ  при  его  воздушныхъ  скитан1яхъ  не  понадобилось.  Во 
многихъ  м^^стахъ  приклеены  на  разныхъ  языкахъ  (кром'Ь  русскап>1 
печатныя  объявлен1я,  приглашающ1я  ничего  не  трогаты  На  стол'Ь 
валяется  портретъ  Андрэ.  Всматриваясь  въ  это  сухое,  нервное  н  не- 
обыкновенно подвижное  лицо,  невольно  останавливаешься  на  жесткихъ 
и  пронзительныхъ  глазахъ,  которые  смотрятъ,  но  васъ  не  видятъ;  тси 
а  1а  Тарасъ  Бульба  закрываютъ  узк1я  и  своенравный  губы.  Очевидно. 
эгоизмъ  и  жел-Ьзная  воля  этого  человека,  подогр^Ьваемые  самолюбвенъ. 
не  знаютъ  состраданхя.  Душевные  стимулы,  побудивш1е  Андрэ  совер- 
шить его  историческое  безразсудство,  совершенно  ясны.  На  эту  ак<гп1^ 
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ДВЦ1Ю  ПО  добровольной  подписке  собрано  и   истрачено  было  130,000 
кр.  (король  Оскаръ  далъ  30,000,  милл10неръ  Дивсонъ  20,000,  Нобель 
60,000);  затЬмъ  въ  засЬданш  международнаго   географичесваго  кон- 
гресса въ  Лондоне  29-го  шля  1895  года,  когда  общее  мн^ше  свелось 
къ  сл'Ьдующему  заключешю:  обсудивъ  съ  практической  точки  зрбнхя 
планъ  Андрэ  и  приндвъ  въ  соображен1е  особенности  и  непостоянство 
воздушнихъ  теченШ  за  полярнымъ  кругомъ,  конгрессъ  не  даетъ  этому 
плану  своего  одобрен1д, — Андрэ   отв^тилъ,  что  онъ  не  нуждается  въ 
одобрен1И,  что  деньги  у  него  въ  карман']^  и  что  онъ  во  что  бы  то  ни 
стало  да  полетитъ;  дал^е,  посл'Ь  первой  неудачной  попытки  въ  1896 
году  полетЬть,— попытки,   выразившейся  почти   двухн^сячнынъ  пре- 
быван1еиъ  на  ШпиДберген*]^,  газеты  Скандинавскаго  материка,  а  за- 
гбхъ  континента  стали  наси^^шливо  относиться  къ  Андрэ  и  его  не- 
удавшимся сборамъ.  Что  ему  оставалось  д&^ать?  Сд']Ьлать  то,  что  онъ 
и  сд&1алъ,  т.  е.,  очертя  голову,  полетЬть  въ   результагЬ  своего   вто- 
ричнаго  въ   1897   году    пребывашя   на   Шпицберген*!.   Теоретически 
обоснованъ  былъ  планъ  Андрэ  такимъ    образомъ:    вс^  до  сихъ  поръ 
употреблявпиеся  способы   достижен1я    с^^вернаго   полюса  нужно  счи- 
тать недостаточными,   поэтому   сл-Ьдуетъ   прибегнуть    къ  новому,  до- 
сел*  еще  неприм'Ьненному   способу,    именно — къ    воздушному   шару. 
Что  на  этомъ  способ*  до  сихъ  поръ  не  останавливались,  объясняется 
двумя  причинами:  во-первыхъ,  неум'Ьн1емъ  управлять  шаромъ,  во-вто- 
рыхъ,  краткосрочностью  его  летательной   способности,   которая    объ- 
условливается  газовою  диффуз1ею  чрезъ  поры  оболочки.  Об*  эти  при- 
чины   теоретически    не   непреоборимы.    Неум'Ьн1е    направлять    шаръ 
можетъ    быть    заменено    знашемъ    воздушныхъ    течен1й,  а    диффуз1я 
устранена  прим*нешемъ  бол-Ье  плотной  матер1и.  На  основанхи  им-Ьв- 
шнхся  до  сихъ  поръ  метеорологи ческихъ  наблюдений,  Андрэ  пришелъ 
къ  заключешю,  что  среди  л*та,  съ  началомъ  обычныхъ,  южныхъ  в-ЬтроБъ, 
па  полюс*  долженъ  установиться  ш1П1тит  барометрическаго  давлешя 
и  вм*ст*  съ  т*мъ  со  Шпицбергена  появится  воздушное  течете  чрезъ 
с*верный  полюсь;  течен1е,  направляющееся  или  къ  С*верной  Сибири, 
или  къ  АляскЬ.    Въ  силу  сказанпаго,    для  воздушнаго  шара,  подни- 
мающагося    изъ  Шпицбергена,   возможны  три  дороги:  или  прямо  къ 
с*веру  черезъ  полюсь  въ  Аляску,  или   вблизи   полюса  къ  Восточной 
Сибири,  или,  еще  ближе,  чрезъ  Землю  Франца-Тоспфа  къ  одному  изъ 
бол*е  западныхъ  пунктовъ  сибирскаго  побережья.  Мен*е  в*роятнымъ 
считаV10Сь  четвертое  направленхе — къ  Арктическому  Океану  С*верной 
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Америки.  Если  принять  среднюю  скорость  воздушнаго  те^еша  въ  десять 
метровъ  въ  секунду,  то,  но  разсчету  Андрэ,  скорость  движен1я  шар» 
можно  считать  въ  772  метровъ  въ  секунду;  при  этомъ  нанбох^Ье  длив* 
ный,  изъ  указанныхъ  трехъ  путей  (3,700  кил.),  можетъ  быть  пройдеяъ 
въ  шесть  дней.  Руководствуясь  тою  скоростью,  съ  которою  воздуш* 
ный  шаръ,  выпущенный  изъ  осажденнаго  Парижа,  достигь  24  ноября 
1870  года  Ливфельда  въ  Норвепи  (всего  14^4  часа) — это  быдъ  самый 
длинный  путь,  когда-либо  пройденный  шаромъ, — полетъ  къ  сЬвернозп' 
полюсу  могъ  быть  совершенъ  въ  какихъ*-нибудь  5,  6  часовъ  и  вся  пен 
лярная  область  перерезана  мен'бе,  ч§мъ  въ  сутки.  Такое  яутешеств1е, 
к  1а  Жюль-Вернъ,  не  входило  въ  разсчетъ  Андрэ,  такъ  какъ  онъ 
принималъ  во  вниман1е  разныя  препятств1я,  какъ-то:  существоваше 
отклонешй  въ  воздушныхъ  теченхяхъ,  круговоротовъ,  а  потону  опре- 
д'Ёлялъ  срокъ  перелета  въ  одинъ  мЪсяцъ. 

Бардинальнымъ  вопросомъ  являлся,  такимъ  образомъ,  сх§дующ1й: 
можетъ  ли  шаръ  достаточно  долго  продержаться  въ  воздух*  *).  Съ  этою 
ц-Ьлью  Андрэ  удалось  ввести  въ  изготовлен1е  шелковой  матер1н  шара 
особое  усовершенствоваше,  которое  въ  значительной  степени  уплотнило 
ткань  и  даже  давало  возможность  свести  разм']^ры  шара  съ  6,000  куби- 
ческихъ  метровъ  на  4,500.  Изготовлешемъ  шара  занялся  ЬасЬатЪге 
въ  Париж-Ь  2). 

Обвинять  Андрэ  за  отвагу  и  р-Ьшимость,  обусловленную  къ 
тому  же  еще  и  вышеизложенными  причинами,  конечно,  нельзя;  да  и 
къ  тому  же  каждый  можетъ  распоряжаться  собою,  какъ  ему  угодно. 
Вина  его,  однако,  въ  томъ,  что  онъ  рискнулъ  чужою  жизнью:  под- 
чинивъ  своей  вол'Ь  задумчиваго  мечтателя — Нильса  Экхольма,  съ  кото- 
рымъ  онъ  въ  1882 — 83  г.  провелъ  почти  ц4лый  годъ  на  Шпицбер- 


0  Самое  продолжительное  воздушное  путешеств1е  было  совершено  В'Ьмцахя, 
Башиномъ  п  Берзономъ,  на  шар1}  „Февпксъ'',  которые  11ролвт'к1И  разстояв1е  жежл; 
Бердивоиъ  и  Трольдехельде  въ  Ютлавд1н  въ  187*  часовъ. 

')  Андрэ  очень  полагался  на  изобр'ктенное  имъ  нововведете,  завлючавшеесл 
въ  трехъ  спускавшихся  отъ  шара  канатахъ,  длиною  въ  400  метровг,  предстми^як* 
шихъ  в']^съ  въ  1,000  килограммовъ.  Эти  канаты,  тащивш1еся  во  зели1к  должны 
былп  регулировать  высоту  вахождсн1я  шара:  при  подъеме  шара  в^съ  ихъ  твелячш- 
вался,  при  опускав!и  понижался  и  должепъ  былъ  держать  шаръ,  по  вычпслсвввку 
Андрэ,  на  высот'Ь  250  метровъ.  Возможно,  что  это  нововведеше,  главнизть  обра- 
зомъ, и  погубило  Андре,  такъ  какъ  воздушное  течен1е,  которое  повесло  отар^  <!(ыл<> 
порывисто,  не  сильно  п  едва  ли  могло  справиться  съ  тяжестьв)  вааатови 
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теп%  д&1ая  магнитныя  и  метеорологичесБ1я  наблюденхя  и  молодого, 
многооб^щающаго,  пылкаго  юношу,  студента — Стриндберга,  онъ  взялъ 
ихъ  съ  собою  туда,  откуда  возврата  не  могло  быть.  Если  виноватъ 
Андрэ,  то  еще  бол^Ье  виновата  та  жалкая  наука,  которая  называется 
метеоролог1ей  ^),  шаткимъ  выводамъ  которой  этотъ  см&гый  челов'бкъ 
пов'брилъ. 


*)  По  поводу  „жалкой  науки"  я  приведу  разговоръ  двухъ  прхятедей:  „Жалк1й 
ты  челов-Ькъ",  говорить  одинъ  изъ  нихъ.  „Почему  жалкхй?".  „Да  потому,  что  ты 
д^в1льше  твоего  носа  ничего  не  видишь". 


ГЛАВА  V. 

Спортъ  с'1^вера.  Полуночное  солнце.  Особенности  дня  и  ночи.  Безжизненность 
равнины.  8аИх  ро1ап8.  ЭЕСкурсгя  внутрь  острова.  Шпицбергенская  весна.  Север- 
ные олени.  Охота  на  Шпицберген'^.  Исторхя  четырехъ  промышденнпковъ,  звхс- 
вавшихъ  яа  Шпицберген'^.  Нашъ  поморъ  Старостииъ  и  его  зимовка.  Прошение, 
поданное  его  внукомъ.   Историческая  справка.  Шпицбергенъ  никому  не  привад- 

дежптъ. 

Съ  легкой  руки  германсваго  имиератора,  по^два  на  С'Ьверъ,  воть 
уже  Д'Ьтъ  пять,  вавъ  стала  настоящимъ  спортомъ.  Прусское  юнкерство, 
облекшись  во  фланелевую  пару,  но  сохранивъ  присущШ  ему  обливъ. 
про  Еоторый  Гейне  тавъ  мЬтво  свазалъ:  „8о  кеггеп^гайе  ^езсЬшеёеН, 
а18  Ьаиеп  зхе  уег8сЫиск1;  йеп  81оск,  ^от11  таи  81е  ешз!  ^ергО^еИ'',— 
важдое  л-Ьто  неудержимо  стремится  на  СЬперъ  и  уже  превратило 
величественные  Лофодены  въ  панораму,  а  мрачный  Нордкапъ  въ  вафе- 
шантанъ^  въ  воторомъ  одинъ  выстр'1лъ  винтовви  приходится,  по  край- 
ней м-Ьр-Ь,  на  сто  отвупориваемыхъ  бутыловъ.  Главный  изъ  пунктовг 
программы  гласитъ:  „полюбоваться  полуночнымъ  солнцемъ  и  прожечь 
имъ  фуражву,  или,  по  врайней  мФр-Ь,  платовъ".  Этотъ  пунктъ  зача- 
стую остается  неисполненнымъ,  тавъ  вавъ  солнце,  вапризво  скрыв- 
шись въ  Лофоденахъ,  до  конца  путеп1еств1я,  въ  досад'Ь  турпстонъ. 
тавъ  и  не  повазывается.  Въ  погон*!  за  полуночнымъ  солнцемъ  мы 
въ  Тромзё  уже  не  застали  его,  тавъ  вавъ  съ  14-го  1юля  оно  уж«^ 
прячется  за  горизонтъ,  продержавшись  выше  его  ц']&лыхъ  два  1гЬсяц& 
и  восемь  дней;  тоже  не  вщ^ли  мы  его  и  въ  Гамерфестб^  и  только  вд 
Шпицберген*,  гд-Ь  оно  не  повидаетъ  небеснаго  свода  съ  8-го  апр^^ 
по  10-е  августа,  мы  могли  разсчитывать  на  это  исключительно*' 
зр-^лище.    Признаюсь,   я   его  ждалъ  съ  величайшимъ  нетерхгЬн^емг, 


ПОЪЗДКА   НА    ШЦИЦВЕРГЁНЪ.  41 

взвинченный  фотограф1ями  и  опясатями  ^иа$^  правдивыхъ  путеше- 
ственниковъ.  На  фотограф1яхъ  полуночное  солнце  необыЕновенно  эф- 
фбБТно,  обозначаясь  ясно  очерченныасъ  дисбомъ,  бросающимъ  сереб- 
ристые лучи  на  чернильно^черную  воду  океана:  у  солиднаго  изсл'Ьдо- 
вателя  северной  Свандинавхя  СЬаг1ев  КхЬо!;  оно  изображается  тавъ. 
^Тамъ,  на  краю  гаризонта,  подобно  большому  м4дно-красному  диску, 
полуночное  солнце  горитъ  тускло  и  безъ  лучей,  какъ  будто  оно  со- 
бирается погаснуть  въ  водахъ  океана,  тогда  какъ  надъ  нимъ  ярко 
св-Ьтятся  розовыя  облака,  несущ1я  на  себ'Ь  какъ  бы  отблескъ,  невидн- 
мыхъ  глазу,  небесныхъ  св^Ьтилъ*'.  Известный  шведсшй  поэтъ  Тегнеръ 
рисуетъ  полуночное  солнце  следующими  красивыми  стихами: 

М111пас11(;8опп  аиГ  йен  Вег^еп  1а§; 
В1и1го1  апгизсЬаип; 

Е8  лгаг  тсЫ  NасЬ^,  ее  ^аг  пкЬ!  Та§, 
Ез  \^аг  еш  зекват  бгаи'п. 

Первая  полночь  повергла  насъ  въ  разочарован1е:  солнце  въ  11 
часовъ  скрылось  за  тучи,  озаривъ  ихъ  край,  какъ  и  у  насъ,  огнен- 
нымъ  полымемъ;  то  же  разочарованхе  и  во  вторую  ночь,  но  уже 
по  иной  причине:  не  дойдя  н'Ьсколькихъ  градусовъ  до  горизонта, 
оно,  безъ  всякихъ  эффектныхъ  инцидентовъ,  стало  подниматься.  Ни  съ 
пуговицею  на  солдатской  шинели,  ни  съ  м4днымъ  дискомъ  его  сра- 
внивать не  было  основан1я:  солнце  какъ  солнце,  хотя,  можетъ-быть, 
въ  немъ  и  зам'Ёчалось  некоторое  преобладан1е  серебряныхъ  лучей 
надъ  золотыми,  а  потому  и  осв^щепхе  получалось,  какъ  будто  слегка, 
лунное. 

Пребываше  наше  на  Шгшцберген'Ь  прхобрЬтаетъ  скоро  монотон- 
ный характеръ:  три  раза  въ  день  питаемся  и  затЬмъ  цЬлый  день  эк- 
екурсируемъ,  то  по  сушЬ,  то  по  морю,  собирая  разную  тварь,  какъ 
зоологическую,  такъ  и  ботаническую  и  всяк1й  разъ  сожал-Ьемъ, 
1ТО  всЬ  эти  фуикц1и  НС  отнесены  на  ночь,  а  совершаются  днемъ, 
гакъ  какъ  ночь  неизмеримо  лучше  дня, — несколько  прохладнее, 
фавда  (отъ  4-4  до  +6''),  но  за-то  какая  чудная  тишина,  какое  вели- 
!ЯВое  спокойств1е.  Море  не  шелохнется,  воздухъ  привЬтливо  ласкаетъ 
1асъ:  живешь,  чувствуешь  силу  и  преобладан1е  надъ  окружающею 
1е[>твенвостью.  Мрачные  утесы,  полукольцомъ  сжимающ1е  бухту,  и 
веркающЁе    бкшзною    ледники,    точно    гигантскге    бЬлые    медвЬди, 
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молча  и  рабол'Ьпно,  словно,  преклоняются  предъ  ванн.  Въ  так1д  мннтта 
особенно  прхятно  наблюдать  природу  и  собирать:  все  авявое  прнводнтъ 
въ  унилен1е,  каждый  мелкШ  цв^точекъ  можетъ  вызвать  чуть  ди  не 
слезы  радости.  Усердно  ворочаенъ  камни,  съ  досадою  зам^Ьчая,  что 
этимъ  д'Ёломъ  занимались  уже  неизв'&стные  естествоиспытатели  ди 
насъ,  но,  увы! — ворочаемъ  безъ  большаго  усп'Ьха,  такъ  какъ  аиинв 
подъ  камнями  мало;  проворно  бЪтв,етъ,  тщетно  стараясь  скрытьс!, 
маленьк1й,  черненьшй  паучекъ,  копошится  красненьк1й  клео^ъ  и  ы- 
шатъ  во  множеств^б  б'Ьленькхя,  безкрылыя  ыас^комыя  (ТЬузапига).  А 
затЪмъ  ничего,  ничего  и  ничего;  мы  выбиваемся  изъ  силъ  и  въ  резуль- 
тат^  получается  одна  досада;  а  между  т^^мъ  на  Шпицбергене  коа- 
статировано  15  видовъ  насбкомыхъ  (между  ними  только  одна,  крг»* 
шечная,  серенькая  бабочка),  но  всЬ  они,  за  иск.1ючешемъ  безврыдьлъ 
формъ,  регулируютъ  свое  существоваше  временемъ  цв']^тен1я,  мы  х^ 
прибыли  несколько  поздно,  и,  уже  чрезъ  нед'1лю  послЬ  пр1езда,  мохно 
было  зам'Ьтить,  что  добрая  половина  цв^товъ  поблекла,  а  вм^ст1^ 
съ  ними  изчезли  и  нас^^комыя,  если  не  считать  небольшихъ,  темныхъ 
комариковъ,  которые  встр'Ьчаются  на  злакахъ,  растущихъ  въ  укрол- 
яыхъ  м'Ьстахъ. 

Гулять  по  Шпицбергену  не  везд4  легко  и  удобно*  Чудный  во- 
веръ,  испещренный  цв'&тами,  нередко  сменяется  густымъ  и  вязком» 
болотомъ,  которое,  впрочемъ,  готовитъ  нам'ь  неожиданный  и  интере1'> 
ный  сюрпризъ.  По  его  поверхности  во  множестве  разбросаны  желто* 
зеленый,  моховыя  вочки,  всматриваясь  въ  которыя,  мы  зам^Ьчаемъ 
какъ  изъ  ихъ  мшистой  массы  прив^Ьтливо  выглядываютъ  зеленые, 
овальные  листочки,  принадлежащхе  небольшому,  густо  равв*1твляк^ 
щемуся,  кустику  полярной  ивы  (8а11х  ро1аг18),  въ  одну  четверть  высоты, 
который  пускаетъ  глубокге  корни  значительно  бол-Ье  аршина  въ  эемл>'. 
Впрочемъ  это  не  единственная,  древесная  растительность  Шпицбергена 
въ  горахъ  встр-бчается  такая  же  микроскопическая  береза  (Ве^иЬ 
папа).  Ходишь  по  л4су  и  не  подозреваешь  того. 

Мы  иробуемъ  экскурсировать  внутрь  острова.  БлижаВшихъ  п<|- 
водомъ  являются,  чудно  сохранивш1яся,  окамен*Ьлости  изъ  царстгм.' 
растен1й,  встр-Ьчающхяся  въ  горахъ;  къ  тому  же  интересно  состаянт . 
себ4  представленхе  о  внутренности  острова  и  о  гЬхъ  строввхъ  !«*•)>■ 
шинахъ  и  пикахъ,  покрытыхъ  льдомъ  и  ся'Ьгомъ,  которые  окрт»1'«т^ 
котловину  Адвенти-бая.  Какъ  изв-Ьстно,  внутрь  Шпицбе11геи8  пр»» 
никъ    до  сихъ   поръ   только    одинъ   Мартинъ    Колвей.  ангдячЕН»»; 
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во  гдав^  небодыаой  эвспедиц1и^  снаряженной  на  средства  лондон- 
СЕаго  Общества  наувъ.  Конвей  принадлежитъ  въ  числу  наибол'Ье 
предпрхимчнвыхъ  альпннистовъ;  онъ  получилъ  известность  благодаря 
своимъ  странствовашямъ  и  съемвамъ  въ  1892  —  93  годахъ  въ 
Караворумсвихъ  горахъ.  Зд1|сь  посл'Ь  страпшыхъ  трудностей  ему 
удалось  подняться  до  наибольшей  высоты,  достигнутой  людьми  безъ 
помощи  воздушнаго  шара,  именно  семи  тысячъ  метровъ.  Ему  же 
удалось  первому  перебраться  съ  западнаго  берега  Шпицбергена  на 


Рис.  6.  Ива  (8аИх  ро1аг18).  Въ  натуральную  величину. 

юсточный  въ  пространств'Ь  одной  изъ  бухтъ  Эйсфхорда  (Сассенъ-бай) 
г  Агарди-бай.  *).  Оказалось,  что  внутренность  Шпицбергена  не  пред- 
тавляется,  подобно  Гренланд1и,  покрытою  одною  сплошною  ледяною 


^)  Этотъ  переходъ  Кенией  со  своими  сиутипкамщ  Бг.  Огедогу  и  М-г.  Оаг- 
'оос1'омъ  совершилъ  два  раза,  9.  е.  туда  и  назадъ.  Предварительно  они  же  совер- 
[ПЛИ  лереходъ  чрезъ  материкъ  между  А(1уеп1-Ьа1  и  уоп  Мдеп-Ъа1  (рукавъ  Ве1- 
(тс1*а)  и  Ас1теп1-Ъа1,  и  Вавзеп-Ъа!  и,  кром*  того,  странствовали  с^верн-Ье  Ког(1- 
огс1*а  (одна  изъ  частей  Ёвсф!орда). 
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шапкою,  а  заключаетъ  значительное  количество  долинъ,  покрытии 
мхомъ  и  коротенькою,  щетинистою  травою^  доставляющею  пищу  ста- 
дамъ  сбверныхъ  оленей.  Глетчеры  не  им^ютъ  значительной  высоты, 
но  очень  обширны.  Свой  перева.1ъ  Конвей  совершилъ  въ  саняхъ  при 
помощи  двухъ  пони,  привезенныхъ  имъ  изъ  Шотланд1и. 


Ясное  утро;  солнце  обдаетъ  насъ  горячими  лучами  и  мы  пере 
сбкаемъ  однообразную  равнину,  ус^^янную  скатившимися  съ  окружа1>>- 
щихъ  вершинъ  камнями^  которые  досадливо  преграждаютъ  намъ  путг. 
Идемъ  далЬе.  Съ  одной  стороны,  точно  грозные  баст10ны  гигантско/^  | 
кр^Ьпости,  поднимаются  отв'Ьсные  утесы,  служащхе  м'Ьстопребывав]емь 
несмЬтнаго  множества  птицъ,  который  наполняютъ  воздухъ  дикими 
криками.  То  зд'Ьсь,  то  тамъ  виднеются  на  значительной  высот1^  снЬго- 
выя  пятна,  привлекающ1я  наше  вннманхе  свонмъ  розовымъ  цв^^томк 
зависищимъ  отъ  живущей  въ  немъ  микроскопической  водоросли,  Съ 
другой  стороны  необозримая  пелена  океана,  который  безсильно  л^зет  ь 
на-приступъ  береговыхъ  громадъ,  но  сейчасъ  же  въ  изнеможеши  от- 
ступаетъ  и  яростно  воетъ  отъ  неудавшейся  попытки.  Дорогою  попа- 
дается небольшое  озерцо,  которое  привлекаетъ  наше  виман1е  т*м>. 
что  окружено  широкою  рамкою  птичьихъ  перьевъ  и  пуха,  свид'Ьт^'ль- 
ствующихъ  о  значительномъ  количеств*  пернатыхъ,  прилетающим 
сюда  ради  добычи;  къ  большой^нашей  радости  оказывается,  что  о.$.»рц" 
населено  довольно  большимъ  рачкомъ  (Ариз,  величиною  съ  миндалину « 
Вотъ  она,  безконечная  ц-Ьпь  истреблен1я!  Какова  же  должна  Лит: 
масса  т^хъ  низшнхъ  организмовъ,  которые  должны  насытить  дт<>1<> 
рачка,  для  того,  чтобы  этотъ  посл'Ьдшй  могъ  представить  достаточ- 
ный кормъ  для  такого  количества  птицъ. 

Зат'Ьмъ  мы  покидаемъ  береговую  полосу  и  углубляемся,  сл+.1}.'. 
ущелью,  внутрь  материка;  у  нашихъ  ногъ  б4житъ  довольно  широи1А. 
горный  ручей,  унося  съ  собою  все  то,  что  не  въ  силахъ  пр(1тнв> 
стоять  его  стремительности.  Ч'Ьмъ  выше  мы  поднимаемся,  гЬмъ  сурова 
окружающая  панорама;  изъ-за  горизонта  выстулаютъ  все  новыя  !• 
новыя,  сн'Ьговыя  вершины;  на  нашемъ  пути  попадаются  зяачнтельны* 
оазисы  сн-Ьга,  которые  жмутся  къ  ручью.  Сперва  мы  пхъ  обходвчг 
но  Зат'Ьмъ  взбираемся  на  ихъ  хрупкую  и  предательскую  поверхн^п. 
постоянно  проваливаясь  и  теряя  силы. 

Ранняя,  мартовская  весна  чувствуется  въ  воздухк  она  сказы- 
вается, какъ  въ  рыхломъ.  тающемъ  сн^^г^Ь,  такъ  и  въ  особой  |»еа^нн^^ 
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воркотне,   мимо  стремдщагося  потока;    дышешь   полною   грудью,   въ 
ушахъ  стучитъ  по-весеннему,  голова  кружится,  и  чувство  физическаго 
довольства  проникаетъ  въ  душу.  Нами  же  прокладываемая  тропинка 
круто  поднимается;  мы   останавливаемся   для  того,   чтобы  перевести 
духъ  и   тутъ  съ   грустью  зам-Ьчаемъ,   что   въ  этой,   шпицбергенской 
весн*  чего-то  недостаетъ:  н-Ьтъ  въ  ней  надежды  на  продолжающееся 
обновлеше.  Въ  душ']^  вашей  вы  не  слышите  радостнаго:  „весна  лдетъ, 
весна  и  деть*';  она,  напротивъ,  упорно  стоитъ;  ликъ  ея  суровъ  и  ничего 
вамъ  не  об'Ьщаетъ.  Изъ-подъ  сн'Ьжной  пелены  не  пробивается  молодой, 
зеленый,  только-что  очнувш1йся  листочекъ,  земля  не  мл^^етъ  и  природа 
не  раскрываетъ  вамъ  своихъ   объят1й;   надъ  головою   не  заливается 
жаворонокъ,  и  лишь  изр']&дка,  на  значительной  высоте,  со  свистомъ 
разрезая  холодный  и  р'6зк1й  воздухъ,  проносится  стая  черно-пестрыхъ 
гагаръ    или  дикихъ   гусей.   Но  вотъ   проводникъ   нашъ,   тяжелый   и 
белобрысый  юноша,   останавливается  и  разсматриваетъ  въ  пропитан- 
ной влагою   П0ЧВ&   чьи-то  сл'&ды  и  съ   широкою   улыбкою   говоритъ: 
яЕепзйуг".  Это— сл-Ьды  с4вернаго  оленя,    громадныя  стада   котораго 
водятся    на    возвышенныхъ  плато,   окружающихъ   скалъ.    Шсколько 
дал-Ье   что-то   бЬлЬется   между   камнями;   это   не    сн4гъ.   Подходимъ 
ближе:   оказывается — шкура   съ   рогами    убитаго   оленя;  въ   сторон* 
лежитъ  другая,  третья;  проводникъ  нашъ  объясняетъ  намъ,  что  зд4сь 
оленей  много  и  что  ихъ  бьютъ  не  жал^я,  бьютъ  для  того,  чтобы  бить, 
выр']^зывая    часто   только    одни    языки.    Несмотря    на    всЬ    старан1Я 
истребить  оленя,  человеку  этого   не  удается;   наско.1ько   велико   ихъ 
число,  ясно  изъ  того,  что  въ  1892  году  принцъ  БурбонскШ,  ирх-Ьхав- 
шШ    ради   охоты   на   Шшщбергенъ   на   своей  собственной    яхт'Ё    съ 
тремя    компашонами   и   двумя   дамами,    которыя  принимали   также 
д'Ьятельное  участхе    въ  этомъ,  далеко   не  благородномъ,    спортЬ,    въ 
пер1одъ  мен-Ье  двухъ  недЬль,  застрелили  114  оленей.  На  долю  каждаго 
промышленника,  пр13жающаго  изъ  Тромзё  или  Гамерфеста,  приходится 
среднимъ  числомъ  въ  л^то  до   ста  головъ.  Во  всей  Европ*  лучшая 
охота,    конечно,    на  Шпицберген*, — обстоятельство  г1мъ   бол-Ье    со- 
блазнительное, что  зд*сь  охотиться  можно  и  безнаказанно,  и  безпош- 
линно,  тогда  какъ  въ   Норвег1и  право  охоты  на   казенныхъ  земляхъ 
стоитъ  280  кронъ  въ  годъ  ^). 


^)  Насколько  удачна  можетъ  быть  охота  на  Шпицберген-]^  ясно  изъ  сд-Ьдуиь 
таго  перечня  дичги,  убитой  за  озвачеввыыя  дв*  нед-Ёлп  принцеиъ  Бурбонскнмъ  и 
его  компан1ею  (всего  б  челов-Ькъ):  сЬвер.  оленей  114;  тюленей  43;  шппцбергеискихъ 
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Съ  огромными  трудностями  подвигаемся  дальше;  оставлял  въ 
сторон-Ь  ручей,  поднимаемся  вдоль  очень  крутого  склона,  ус^Ьяннаго 
громадными,  рыхло-лежащими  камнями.  Рвемъ  платье  и  обувь,  цара- 
паемъ  руки  и  постоянно  рискуемъ  быть  раздавленными  выше  лежа- 
щими валунами,  которые  подъ  нашими  ногами  съ  грохотомъ  подви- 
гаются намъ  навстр'бчу.  Израсходовавъ  остатокъ  силъ,  взбираемся  на 
верхнее  плато,  при  чемъ  наиболее  труднымъ  является  посл'бднШ  шагь, 
такъ  какъ  выдающ1йся  карнизъ  этого  плато  виситъ  надъ  пропастью. 
Ура!  мы  его  взяли:  но  за  то — увы! — наши  старатя  нич'бмъ  не  воз- 
награждены: мерзлая,  бурая  равнина,  изр'Ьзанная  процастями,  тянется 
на  безконечное  разстоян1е.  Всюду  залежи  сн^га  и  небольпие  полу- 
замерзппе  водоемы;  подъ  камнями  абсолютное  отсутств1е  жизни;  нитд-Ь 
ни  травки,  ни  листочка.  На  нашъвопросъ  о  близости  конечное  цЪли 
нашего  путешеств1я,  проводникъ  отв-Ьчаетъ:  „далеко,  еще  очень 
далеко  **.  Идемъ  полчаса,  опять  тотъ  же  отвЬтъ,  а  тЬмъ  времепехъ 
ноги  вязнутъ  въ  сн^гу,  в'Ьтеръ  непргятно  визжитъ  въ  ушахъ,  а  унылое 
однообраз1е,  окружающаго  пейзажа,  страшно  удручаетъ.  Въ  Х1взультат^ 
мы  соглашаемся  на  предложенхе  нашего  проводника  вернуться  вазадъ, 
а  ему  поручить  набрать  окамен'блостей,  благо  это  д&ю  еку  знакомо. 
Возвращеше  оказывается  не  мен4е  головокружительнымъ;  мы  свора- 
чиваемъ  н'Ьсколько  въ  сторону,  причемъ  зам-Ьчаемъ,  что  бдяжайншг 
окрестности  Туристенхютте  не  лишены  некоторой  поучительности.  Б«> 
многихъ  м'Ьстахъ  видны  кресты  и  памятники  съ  длинными  и  короткими 
надписями  по  погибшимъ  зд'Ьсь  въ  борьб'Ь  съ  суровою  обетааоькок» 
людямъ  вс^^хъ  нац10нальностей.  Все  бравые  и  неустрашимое  марнвв. 
которымъ,  можетъ-быть,  и  не  такъ  жутко  зд*сь  покоиться  подъ  аенля- 
нымъ  покровомъ,  ч^^мъ  на  дн'6  полярнаго  океана,  по  соседству  съ 
разною,  морскою,  прожорливою  тварью. 

Въ  версгЬ^  на  вершин']^  небольшаго  холмика,  подъ  южяам%,  круг- 
лымъ  склономъ  котораго  журчитъ  небо.1Ьшая  р'1^чка,  находятся  развали- 
ны полуземлянки,  полухижины,  въ  которой  съ  1895  на  1896  годъ  зихо 
вали  четверо  норвежскихъ  промышленниковъ.  Разверзстая  могила  п^ 
вызываетъ  того  щемящаго  чувства,  которое  охватываетъ  душу  при  вид)* 
безмолвыхъ  остатковъ,  напряженно  бившейся  зд^сь,  въ  когтягь  неумо- 
лимой природы,  челов']^ческой  жизни.  Истор1я  этихъ  несчаствыхъ  х  о<|- 


гусей  (?)— 91;  гагаръ  228;  дисицъ— всего  3;  куропатокъ  9;  сЬрыхъ  гусе!  6&  к  «в^»- 
зество  чаекъ,  глупышей,  гагарокъ,  тупиковъ  и  др. 
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учительна,  и  полна  трагизма.  На  небольшомъ  одномачтовомъ  бригЬ 
„Эльда^  они  плавали  у  западпыхъ  береговъ  Шпицбергена  до  половины 
октября  ]г6сяца.  Охота  за  зв^ремъ  шла  удачно:  за  л^то  они  положили 
сдишвомъ  двести  штувъ  оленей,  да  около  десятка  б&сыхъ  медв'Ьдей.  а 
потому  и  задержались  дол'Ье  обывновеннаго;  когда  же  собрались  вернуть- 
ся назадъ,  то  необыкновенно  равно  появившШся,  у  южной  оконечности 
Шпицбергена,  ледъ  преградилъ  имъ  путь;  пришлось  скрыться  въ  Бель- 
зундЬ  (наиболее  южная  бухта  Шпицбергена),  но  и  она  оказалась  до 
самаго  входа  затертою  дьдомъ,  а  тутъ  еще  на  б^ду  на  нихъ  обрушил- 
ся снльн^Ьйппй,  снеговой  штормъ,  который  перешелъ  въ  зюдъ-вестъ  и 


Рпс.  7.  Могилы  Шпицбергена* 

погналъ  ихъ  на  сЬверъ  къ  Эйсф1орду.  Что  тутъ  оставалось  д-блать 
ороб^вшимъ  промышленникамъ?  Приходилось  бросить  якорь  и  укрыться 
въ  наибол-Ье  покойномъ  пункт*  Эйсфхорда — Адвентъ-бай.  Скоро  однако 
оставаться  на  бриг*  оказалось  невозможнымъ,  такъ  вакъ  судно 
накренилось  и  стало  подозрительно  кряхгЬть  подъ  напоромъ,  собрав-^ 
шагося  вругомъ,  льда.  Перспектива  зимовки  на  Шпицберген*  стала 
для  нихъ  неизбежною,  а  потому  они  решили,  скр*пя  сердце,  пере- 
браться на  берегъ  и  сколотить  себ*  домивъ  на  ближайшей  возвышен- 
аости,  которая  казалась  достаточно  сухою.  Остовъ,  жалкШ  выв*трив- 
[П1ЙСЯ  сведетъ  домика  еще    вполн*  сохранился:  на   глубину  одного 
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нетра  вынута  земля,  зат^мъ  настланъ  полъ;  мачта  и  весла  послужили 
основою  для  крыши,  которая  собрана  была  изъ  досокъ  развалившейсл 
„Эльды"  и  покрыта  сверху  дерномъ,  мхомъ  и  оленьими  шкурами.  Бхи- 
домъ  служила  дверь  каюты.  Четырехъуголъный  помостъ,  выложенный 
также  оленьими  шкурами,  служилъ  всЬмъ  тремъ  постелью.  Неболь- 
шую п.1иту,  которая  и  досихъ  поръ  валяется  между  раа.тичвымв 
обломками,  они  перенесли  точно  также  съ  брига.  6ъ  этомъ  жалкомъ 
жилищ*]^  пришлось  зимовать. 

Величайшею  опасностью  полярной  зимовки  служить  бегхЬятель- 
ность,  въ  которую  впадаетъ  челов'Ькъ  ъъ  зависимости  въ  значитель- 
ной степени  отъ  мрака  полярной  ночи;  эта  бездЬятельность,  въ  свял! 
съ  окружающею  сиростью,  является  одною  изъ  прнчинъ  скорбута, 
съ  которымъ  челов^къ  еще  относительно  усп-Ьшно  борется  въ  течен1е 
зимы,  но  который  имъ  овлад-Ьваетъ  съ  наступлен1емъ  теплаго  временл, 
съ  появлен1емъ  перваго  солнечнаго  луча.  Промышленники  это  знали, 
а  потому  насколько  возможно  проводили  время  на  чистомъ  воздухЬ. 
охотились  и  собирали  топливо  въ  удаленныхъ  отъ  землянки  м'Ьстахъ: 
такимъ  образомъ  перебились  они  до  Рождества  и  Новаго  года,  чрствгя 
себя  кр'Ьпкими  и  бодрыми,  хотя  и  исхудали  порядкомъ.  Холодъ,  ко- 
торый имъ  за  это  время  пришлось  испытать,  не  превосходидъ — 22^  К. 
Къ  несчастью  землянка  сд'Ёлалась  въ  конц'^^-концовъ  сырою  и  не 
здоровою,  но  и  тутъ  судьба  ихъ  выручила:  они  вспомнили,  ^по  по 
другую  сторону  ф1ордй,  у  мыса  Тордсена,  долженъ  еще  находкгьсо 
домнкъ,  выстроенный  Норденшильдомъ  и  на  саняхъ,  и  лыжахъ  они 
перебрались  туда  по  льду.  Пере'Ьздъ  не  обошелся  однако  безъ  не- 
пр1ятности:  одинъ  изъ  людей,  Антонъ  Нильсъ,  окончательно  отморозпдъ 
себ-Ь  носъ  и  едва^  доплелся  до  новаго  жилища.  Домикъ,  къ  счастъ», 
оказа.1Ся  очень  кр'бпкимъ  и  вполн']^  благонадежнымъ. 

Въ  ПОЛОВИН'^  февраля  трое  изъ  промышленниковъ,  кром'б  Антона, 
ради  доставки  оставшагося  матерхала  р^Ьшили  побывать  на  прежнегь 
пепелищ-Ь.  Увы! — цров1анта,  состоявшаго  изъ  оленьихъ  тушь,  не  ока-- 
залось,  такъ  какъ  будьте  медведи  по'к1и  ихъ,  отд']^.1ившн  мясо  огь 
костей  не  хуже  любого  скорняка.  Вернувшись  въ  феврал'Ё  же  назадг. 
они  застали  Антона  въ  добромъ  здоровье  и  весело  расл'Ьвающам^ 
норвежск1я  п'бсни^  несмотря  на  отсутствхе  органа,  некаловажнага 
въ  звуковомъ  отношен1и.  Въ  март§  однако  Антонъ  стадъ  бсиЬть 
скорбутомъ,  остальные  же  трое  ради  бол'1е  усн^Ьшной  охоты  рЬншли 
снова  переселиться  въ  землянку  Адвентъ-бая,  зав^щавъ  Антону  мо- 
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ЛИТЬСЯ  Богу  и  не  унывать.  Дорогою  еъ  старому  жилищу  имъ  посча- 
стливилось: они  застрелили  двухъ  медведей  и  четирехъ  оленей.  Весенняя 
сырость  н  тающ1й  сн^гъ  сд^^али,  однако,  свое  д'Ёло:  промышленники, 
поселившись  въ  старой  землянке,  стали  болеть  и  сильнЬе  вс4хъ  капи- 
танъ  бывшаго  брига;  весь  апрЬль  онъ  не  сходилъ  съ  койки  и  въ 
конц'Ь  м'Ьслца  скончался  (объ  Антон'6  забыли  и  думать,  такъ  какъ. 
решили,  что  его  тоже  уже  н^тъ  на  св'Ьт'Ь). 

Въ  начал'Ь  мая  ф1ордъ  въ  значительной  степени  очистился  ото 
льда  и,  оставшгеся  въ  живыхъ,  двое  охотниковъ,  решили  попробовать 
счаст1е  и,  несмотря  на  одол4вавш1й  ихъ  скорбутъ  и  безсилае,  отпра- 


Рпс.  8.  Остатки  хижины. 

лились  въ  маленькой  лодочк*  посмотреть — не  наткнутся  ли  они  на 
какое-нибудь  судно;  умершаго  же  капитана,  такъ  какъ  земля  была 
очень  замерзшею,  они  решили,  ради  сохранности  отъ  дикихъ  зв4рей, 
запрятать  въ  дв-Ь  бочки:  головою  въ  одну,  ногами  же  въ  другую.  Посл4г 
неимоверыхъ  уснл1й  имъ  удалось,  наконецъ,  добраться  до  Бельзунда, 
но — увы! — берегъ  его  представлялся  рядомъ  неприступныхъ  ледниковъ 
и  нашимъ  охотникамъ  пришлось  ц'&лыхъ  пять  сутокъ  скитаться  въ 
лодк*,  изнемогая  и  питаясь  сырымъ  мясомъ  убитыхъ  чаекъ,  прежде 
ч'Ьмъ  удалось  высадиться.  Наконецъ,  18-го  мая  вдали  показалось 
парусное  судно,  услышала  ихъ  выстр-блы,  подобрало  еле-живыхъ.  и 
доставило  въ  Вардё. 


50  А.   А.    ВОРОТНЕВЪ. 

На-ряду  съ  этими  несчастдыии    промьшгленнивахи  въ  предста- 
влети  выростаетъ  фигура  нашего  богатыря-поиора  Старостина,  вото- 
рый^,  въ  вонц^  прошлаго  стол'Ьт1я,  отправился  охотиться  на  Шпицбер- 
генъ.  За  л-Ьто  набилъ  онъ  значительное  воличество  оленей,  натопнлъ 
немало  тюленьяго  жира;  ему  на  счастхе  цодвернулось  штувъ  пять  б^- 
лыхъ  медв^^дей,  которымъ  онъ  спусва  не  даль  и  съ  богатою  добычею 
вернулся  домой.    На  сл'1дующее  л-Ьто  повторилось  то  же;    пригляну- 
лась ему  свободная,  независимая  жизнь,  благо  онъ  былъ  одиновъ,  и 
сталъ   онъ  важдый    годъ  съ  наступлешемъ  теплаго  времени  (въ  но- 
ловин-Ь  1юня)  "бздить  на  Шпицбергенъ,  а  затЬмъ,  лЪтъ  черезъ  пять, 
Старостинъ    попробовалъ    перезимовать.   Зимовва  обошлась  благопо- 
лучно и  онъ  р'Ьшилъ,  что  вообще  на  родину  возвращаться  не  стоить, 
благо  у  него  нивого  тамъ  не  оставалось:  онъ  овончательно  поселился 
на  Шпицберген*,  въ  наиболее  зеленомъ  его  уголвЬ — Сггееп  НагЪоиг 
(первая  бухта  Эйсфюрда).  За  36  л'1тъ  своего  пребыван1я  на  Шпиц- 
берген'Ь    Старостинъ   тольво    13   зимъ    провелъ   дома,  а  Ц'Ьлыхъ  23 
полярныхъ    зимы,    представляющихъ    собою   стольво   же  сплошныхъ 
восьмим^сячныхъ  ночей,  лицомъ  въ  лицу  съ  полною  ужаса  природою, 
среди  безмолвной  тишины^  нарушаемой  лишь  выстр'Ьлами  собственной 
винтовви   да   грознымъ  тресвомъ   льдинъ  фхорда,  провелъ  на  Шпиц- 
берген*. Что  помогло  ему?  Его  простота  и  непосредственность;  при- 
рожденное,  а  не   выработанное  исвусственно,  сознаше  ничтожности 
овружающаго   валейдосвопа.  И  гд*  сл*ды  этого  богатыря-философа? 
Ихъ  почти   уже   н'Ётъ,   если  не  считать  остатвовъ  жалвой  земдавви 
въ    незначительно мъ    отдален1и   отъ    бушующаго  овеана, — земдянЕВ, 
оволо  воторой  природа  съ   любовью   насадила  ц'Ьлое  поле  пахучаго 
вересва  и  н'бсвольво  н'ёжныхъ   цв'ётовъ   прелестнаго,  желто- зеленаго 
мава^    да   мыса    при  вход'Ь  въ   Эйсфхордъ,  названнаго  его  икенежъ, 
Тутъ  же  онъ  и  заснулъ  в'Ьчнымъ  сномъ.   Тольво  тогда  оц^^нипхь  въ 
достаточной  степени   силу  и  выдержву  этого  богатыря^  вогда  поду- 
маешь,  что    четверо   людей,    будучи  снабженными    всЬмъ  аеобхоли- 
мымъ,    не   испытывавш1е   чувства   одиночества,   посл^  одной    зимов- 
ви,    тольво    въ    половинномъ    числ'Ь,    вернулись   домой.    Да    Опро- 
стинъ  осм:Ьялъ  бы  этихъ  песчастныхъ.  Что  значатъ  Нансены»  Джэк- 
соны  и  Андрэ   сравнительно  съ  нимъ!  Ботъ  бы  вому  отвровать  Се- 
верный полюсъ!  Кто,  впрочемъ,  знаетъ?  Можетъ  за  36  л^Ьп  оаъ  тжмъ 
и  0ы.1ъ,  посид^лъ,  повурилъ  трубочву  и  вернулся  назадъ,  ае  зши  и 
совершенномъ  подвиг*]^. 
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Весьма  естественно,    что   въ  род'Ь    Старостиныхъ   память   объ 
этомъ,  необыкновецномъ  своею  простотою,  челов^кЪ  свято,  и  по  праву, 
хранится,  а  т^мъ   не  мен^е,  вакъ  жалобно-наввво   звучитъ   цроше- 
Н1е   внука    Старостина,  —  вологодскаго   Ерестьянина   Антона,  —  про- 
шен1е,  поданное  нмъ  въ  1871  году  Наследнику  Цесаревичу.  „Предки 
мои,— говорить  онъ, — происходя  изъ  новгородскихъ  выходцевъ,  посе- 
лились  на  Северной  Двин'6.  Сколько  мн^  известно  изъ  разсказовъ, 
они  штвали  на  Грумантъ  еще  до  основан1я  Соловецкаго  монастыря 
и  им'Ьли   тамъ,  на  Груманг]Б,  избы  въ  гавани  Кломбай  ^)  на  зап^д- 
номъ  берегу  острова   (СоловецкШ  монастырь  основанъ  въ  1435  году, 
а  голландцы^въ  первый  разъ,  увидали  Грумантъ  въ  1595  году  и  на- 
звали   его   Шпицбергеномъ).    11осл'Ьдн1й    изъ  родственниковъ  моихъ 
Иванъ  Старостинъ  провелъ  тамъ  32  зимы  и  умеръ  въ  1826  году,  въ 
томъ   самомъ  году,   когда  начальство  наше  уступило  Норвепи,  безъ 
всякаго  повода,   лучшую   часть    Мурманскаго  берега  на  протяжен1и 
400  верстъ  съ  тремя  превосходными  и  никогда  не  замерзающими  га- 
ванями. Одно  только  милостивое   воззр']&н1е   Вашего    Императорскаго 
Величества  на  всенижайшее  ходатайство  мое  о  томъ,  чтобы  древнхй 
РУССК1Й  Грумантъ,  во  вниманхе  къ  вЬковымъ  трудамъ*  рода  Старости- 
ныхъ, положеннымъ  ими  на  этотъ  островъ, — трудамъ  безприм'Ьрнымъ 
въ  исторхи  вс^хъ  народовъ,  остался  бы  русскимъ  островомъ, — доставить 
великое  счастье  всему  нашему  родному  Северу*.  Въ  результат!  этого 
прошетя     Старостинъ     разсчитывалъ    получить   „преимущественное 
право"  на  Шпицбергенъ,  или  хотя  бы  на  одинъ  изъ  его  многочислен- 
ныхъ  острововъ. 

На  это  прошен1е  последовало  следующее  увЬдомлеше:  „по  при- 
казан1Ю  Г.  Управляющаго  Министерства  внутреннихъ  дЬлъ  объявля- 
ется крестьянину  Старостину,  всл'Ьдствхе  переданной  въ  Министерство 
внутреннихъ  дЬлъ  всеподданнейшей  просьбы...,  что  Старостинъ  можетъ, 
равно  какъ  и  всякШ  другой  русск1й  подданный,  производить  на 
Шпицбергене  совершенно  свободно  и  не  испрашивая  особаго  дозво- 
лен! я  отъ  русскаго  правительства  тЬ  промыслы,  которыми  онъ  по- 
желалъ  бы  заняться,  а  также  устраивать  по  своему  выбору  стано- 
вища и  жилища,   за   исключешемъ    лишь   тЬхъ  м^стъ  Шпицберген- 


*)  Вероятно  Соа1в-Ьау,  вторая  южная  бухта  Эисф1орда,  по  соседству  съ 
Огееп  НагЬоиг. 
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СБихъ  острбвовъ,   которыя  бы   оказались  уже  занятыми   норвежцамн 
или  иными  промышленниками.  31  августа  1871  г.  ^У:  2250^. 

Въ  томъ  же  1871  году  шведскШ  посланникъ  Бьернстьернъ  оСк 
ратился  къ  русскому  правительству  съ  нотою,  въ  которой  сообщала 
о  желан1и  его  величества  короля  шведскаго  присоединить  къ  свопмъ 
влад'Ьн1ямъ  островъ  Шпицбергенъ,  „который  до  сихъ  поръ  не  прп- 
надлежалъ  повидимому  никакой  держав*",  и  потому  по  поручешю 
своего  правительства  посолъ  просилъ  изв'Ьстить  его,  не  простираетъ 
ли  наше  правительство  какихъ-либо  правъ  и  притязашй  на  эти  ост- 
рова. По  случаю  этого  запроса  центральнымъ  статистическимъ  коми- 
тетомъ  министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ  была  сд'Ьлана  ниже  С!*- 
дующая  историческая  справка: 

„Св'Ьд'Ьшя,  им'Ьющ1яся  въ  нашихъ  л'Ьтописяхъ  о  плавашяхъ 
русскихъ  промышленниковъ  въ  С'Ьверномъ  Океан*,  такъ  скудны,  что 
трудно  сказать,  къ  какому  времени  относится  первое  знакомство  рус- 
скихъ съ  Шпицбергепомъ.  Несомненно  однако  (см.  свид-Ьтетьство 
Мавро  Урбино,  писавшаго  въ  начал*  ХУП  в*ка),  что  даже  въ 
самомъ  начал*. XVI  в*ка  руссше  знали  уже  Новую  Землю  и  зимо- 
вали на  этомъ  остров*,  а  въ  конц*  XVI  в*ка  Барентсъ  находилъ 
русскхе  кресты  и  зимовья  съ  припасами  въ  самыхъ  отдаденныгь. 
с*веровосточныхъ  частяхъ  острова.  Весьма  в*роятно  поэтому,  что 
двинцы,  которые  уже  съ  XII  в*ка  плавали  по  С*верному  Океану. 
знали  о  существоваши  Груманта,  или  Большого  и  Малаго  Бруна 
(Шпицбергена)  гораздо  р1н*е,  ч*мъ  оно  сд*лалось  изв*стно  Запад- 
ной Европ*. 

„Первый  изъ  западно-европейцевъ,  пос*тивш1й  Шлнцбергенъ  в 
оставивш1й  объ  этомъ  пос*щеши  письменное  свид*тельство,  был 
голландецъ  Барентсъ,  въ  1596  году  ^).  Но  быть  можетъ  потону,  что 
Барентсъ  считалъ  Шпицбергенъ  продолженхемъ  Гренланд1и,  —  быть 
можетъ  потому,  что  слухи  объ  этой  земл*  ран*е  доходили  отъ  про- 
мышленниковъ другихъ  нац1й, — онъ  не  вступилъ  во  влад*н1е  этимъ 
островомъ  отъ  имени  Голланд1и.  Зат*мъ,  съ  самаго  начала  XVII  в*ка. 
воды,  омывающ1я  Шпицбергенъ,  пос*щаются  множествомъ  китоГин^ьг 


*)  ТУхИоп^Ьу,  которому  анг1ичане  пропнсывалс  открытхе  Шпицбергена,  не 
доходидъ,  какъ  это  доЕазадъ  адмнралъ  Литке,  дал^Ье  р.  Варенной  ва  Мгр1гансгон\ 
берегу. 
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вс^хъ  нац1й.  Сперва  сюда  являлись  только  суда  англхйсвой  Мосвовсвой 
Еонпаши  (Мпзсоуу  Сошрапу),  причемъ  Компаш!^  получила  въ  1613 
году  Боролевсвую  лрнвилег1ю  яа  исвлючительное  право  витобойства 
у  береговъ  Шпицбергена;  во  уже  съ  1613  же  года,  гЬмъ  же  про- 
нысюмъ  занимаются  зд'Ьсь  голландцы,  французы  а  испанцы. 

^Частые  споры  и  насил1я  между  промышленниками,  различныхъ 
нащй,  привели  наконецъ  въ  тому,  что  въ  1619  г.  заливы  и  бухты 
Шпицбергена  под'Ьлены  были  между  англичанами,  голландцами,  датча- 
нами, французами,  испанцами  и  гамбуржцами.  Имя  руссвихъ  въ  этомъ 
д^леж*  не  встречается  тольво  потому,  что  руссв1е  промышленниви 
держались  постоянно,  предпочтительно,  юго-восточныхъ  береговъ  и 
острововъ,  тхк  и  вели  наибол-^е  д'Ьятельный  промыселъ,  а  упомянутый 
д'Ьлежъ  распространялся  тольво  на  бухты  и  заливы  западнаго  берега. 

„Зат^мъ,  въ  ХУП  и  ХУШ  вв.,  витовый  промыслъ  въ  водахъ,  омы* 
вающихъ  Шпицбергепъ  съ  запада,  постоянно  усиливался  и  въ  н'бвоторые 
годы  зд4сь  собиралось  до  250  судовъ   всЬхъ  нащй.  Но,  несмотря  на 
желан1е  всЬхъ  народовъ  им-бть  на  берегахъ  острова  постоянныя  стан- 
Ц1П  и  на  н'Ьвоторыя  попытви  въ  этомъ  направлен1и,  ни    одному  изъ 
ннхъ  не  удалось  свольво-нибудь  прочно  утвердиться  на  Шпицберген-Ь. 
Ни  приговоренные  въ  смерти   англичане,  ни  охотниви   изъ   голланд- 
цевъ    не    могли    перезимовать  на    остров'Ь;    первые    предпочли    быть 
казненными  на  родин'б,   вторые  перемерли  отъ  цынги.   Одни   тольво 
руссвхе  промышленниви,  уже  въ  первой  половин*]^  ХУШ  в.  (несомн-Ьн- 
ныя  свид']^тельства  восходятъ  въ   1749   г).,   добровольно   и   уси']^шно 
зимовали  на  Шпицбергене  по  н'&свольво  зимъ  сряду.  Правительство, 
съ  своей  стороны,  старалось  упрочить  зд^сь  руссв1е  промыслы  и  посе- 
лешя,  и  въ  1764  г.,  передъ  эвспедищей  Чичагова,  отправило  въ  „Клос- 
бай^  10  избъу  амбаръ  и  баню^  воторые  и  были  перевезены  на  вазенныхъ 
и   наемныхъ  частныхъ  судахъ.  Во  второй  половинке  ХУШ  в.  руссв1е 
п1>омысды  на  Шпицбергене   правильно  организуются  и  зимовви  ста- 
новятся постоянными;  парт1и  проводятъ  здесь  зиму  и  тольво  на  л^т- 
В1е  месяцы  (съ  мая  по  овтябрь)  возвращаются  съ  добычею  въ  Архан- 
гельсвъ.  Навонецъ,  въ  еонцЬ  ХУШ  в.  и  въ  начал*  нын-Ьшняго,  рус- 
:'К1Я    избы   распространились   по   вс^^мъ   заливамъ    Шпицбергенсвой 
['руцпы  острововъ,   вплоть  до  самыхъ   С'Ьверныхъ   оконечностей. 

„И  тавъ,  ^наибол'Ье  прочнымъ,  почти  осЬдлымъ  образомъ  вод- 
ворились на  Шлнцберген'Ь  руссв1е  промышленниви,  воторые,   благо* 


54  А.   А.    КОРОТНЕВЪ. 

даря  прочной  органияацхи  орохысловъ  п  многолетнему  знакомству  съ 
островомъ^  вели  зд'&сь  обширный  м<фжовый,  тюлешй  и  б'Ьдуаай  про- 
мыслы; въ  удачные  годы  убой  доходилъ  до  1200  моржей  и  столь  нить 
же  б^лугъ — кром:Ь  множества  пушнаго  гвЬря.  Но  съ  тридцатыхъ  го- 
довъ  руссв1е  промысш  упадали  изъ  года  въ  годъ,  съ  уменьшетею 
количества  моржей  и  тюленей,  и  наконецъ,  по  свидетельству  швед- 
скихъ  ученыхъ,  после  1850  года  русскхе  промышленники  уже  не 
были  на  Шпицбергене.  Вместе  съ  тбмъ,  норвежскхе  промышлен- 
ники,— впрочемъ,  только  съ  1819  г.  (первая  попытка  была  сделана 
въ  1795  г.,  въ  сообществе  съ  русскими  купцами  и  со  смешанвыжъ 
экипажемъ),  начали  посещать  островъ  и  пытались  даже  проводить 
здЬсь  зиму;  впрочемъ,  изъ  этихъ  попытокъ  только  одна  не  кончи- 
лась смертью  всехъ  зимовавшихъ.  Но  въ  двадцатыхъ  годахъ,  Шпиц- 
бергенск1й  промыслъ  у  норвежцевъ  шелъ  еще  очень  вяло,  тавъ  канъ 
ежегодно  сюда  являлось  не  более  20  судовъ.  Только  въ  самые  по- 
следн1е  годы  норвежск1е  промышленники  деятельно  посещали  островъ. 

„Наконецъ,  съ  1861  г.,  начинается  почти  ежегодное  оторавле- 
Н1е  ученыхъ  шведскихъ  экспедищй  на  Шпицбергенъ.  Ими  описаны 
почти  все  берега  острова,  сняты  точныя  карты,  описаны  естества- 
ныя  богатства  острова  и  такимъ  образомъ  сделано  въ  обширныхъ 
размерахъ,  такъ  сказать,  мирное,  научное  завоеванхе  этой  групом 
острововъ. 

„Изъ  этого  беглаго  очерка  видно,  что  первые  отврывателв 
Шпицбергенскихъ  острововъ  не  изъявили  притязашй  на  обладать 
ими;  что  фактически,  въ  XVII  и  XVIII  веке,  англ1йск1е,  голлаядск1е  и 
проч1е  китобои  владели  водами,  омывающими  западные  берега  и  фор- 
мальными договорами  дЬлили  между  собою  ихъ  гавани.  Но  ни  один-ь 
изъ  народовъ,  посещавшихъ  эти  острова,  не  водворился  на  ноя-ь 
сколько-нибудь  прочно.  Въ  XVIII  же  веке,  русск1е  промышленник! 
явились  какъ  бы  действительными  хозяевами  Шпицбергена;  они  устр^^- 
или  свои  довольно  прочныя  поселен1Я  тамъ,  где  находили  это  удо^ь 
нымъ;  ихъ  промыслы  были  правильно  организованы  и  существовал! 
постоянно,  а  ихъ  поселешя  представляли  даже  признаки  оседл^нгтл. 
Начиная  же  съ  тридцатыхъ  годовъ,  руссше  промышленники  перес^та- 
ли  посещать  Шпицбергенъ.  Причины  этого  упадка  нашихъ  иромыс 
ловъ,— замечаемаго,  въ  то  же  время,  и  въ  Новой  Земле,  —  осглютг^! 
плохо  разъясненными.  Быть  можетъ,  онъ   обусловленъ  умевьшевхехь 
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въ  холичеетв^  зв^рд,  которое  дМспятельно  стадо  р^^во  за1гЬтно 
посл^  усиленныхъ  пронысловъ  двадцатихъ  годовъ.  Бнть  иожетъ,  онъ 
зависитъ  отчасти  отъ  вонвурр^нщк  норвежцевъ,  которые,  двлдась  рань' 
ше,  чЬиъ  вто  могуть  сделать  суда^  выходядця  изъ  Архангельска,  рас- 
нугизали  зв'Ьрд  до  прихода  русскихъ  судовъ.  Но,  во  всдконъ  случа'!, 
пер10дическ1я  колебанхя  в:ь  раздгЬр^  пронысловъ  зам'Ьчаются  на  всемъ 
(>1верЬ  и  достаточно  объясняются  условхяни  раямножен1я  моржей  н 
тюленей. 

„Хоть  же  упадокъ  зан'^&чается,  въ  то  же  время,  и  въ  Новоземель- 
скихъ  промыслахъ,  причемъ  въ  самые  посл^днге  годы  снова  заметно 
оживлен1е  этихъ  пронысловъ,  которое  можетъ  довести  ихъ  до  преж- 
нихъ  разм^ровъ,  если  тому  не  пом'^шаетъ  конкуренц1я  норвежцевъ. 
Поэтому  есть  полное  осн6ван1е  думать,  что  прекращеше  шпицберген- 
скихъ  пронысловъ  есть  явлен1е  только  временное  и  что  черезъ  вЪ- 
сколько  л4тъ,  поморы  снова  начнутъ  ходить  на  Грумантъ, — особенно 
при  развит1и  между  ними  китоваго  промысла, — если  не  встр-Ьтятъ 
тому  веЬшвяхъ  препятств1й.  Но,  какъ  видно  изъ  опыта  и  всей  исторхи 
промысловъ,  а  равнымъ  образомъ  и  изъ  желашя  скандинавскаго  пра- 
вительства завести  постоянный  колоши  на  Шпицберген']^,  устЛитый 
промыселъ  межетъ  вестись  только  при  усювхи  существован1я  скла- 
дочныхъ  пунктовъ  и  зимовьевъ  на  берегахъ  острова. 

„Въ  силу  всего  сказаннаго  выше,  слЬдуетъ  думать,  что  безуслов- 
ный отказъ  Россш  отъ  всякихъ  правъ  на  Шпицбергенскхе  острова 
можетъ  СТЕСНИТЬ  дальн'^^йшее  развит1е  нашихъ  сбверныхъ  про- 
мысловъ. 

„Конечно,  эта  группа  острововъ,  уже  по  самому  своему  поло- 
жен1Ю,  составляетъ  какъ  бы  естественную  принадлежность  Сканди- 
навскаго полуострова;  постоянное  посЬщенхе  норвежцами  въ  посл'Ъдще 
годы  этой  группы  х&лаетъ  весьма  желательнымъ  для  прбмышлен- 
никовъ  этой  страны  существован1е  на  остров'Ь  постоянной  колон1и, 
которая,  въ  свою  очередь,  можетъ  получить  прочное  развит1е  лишь 
подъ  услов1емъ  охраны  ея  безопасности  правительствомъ  какой-нибудь 
державы.  Наконецъ,  Швецхя,  посылкою  своихъ  зам'бчательныхъ  уче- 
шыхъ  экспедиц1й,  такъ  много  сд'Ьлала  для  ознакомлен1я  и  изученхя 
этой  группы  острововъ,  что  г1мъ  самымъ  пр1обрЬла  права  на  нее, 
которыхъ  не  им^тъ  никакой  другой  народъ:  но  этимъ  и  исчерпывается 
право  П1вец1И  на  Шпицбергенскхе  острова,  тогда  какъ  право  давности 


56  .      А.    А.    КОРОТНЕВЪ.      . 

занят1я  и  водворешд  несомненно  нрвнадлежитъ  руосзкозсу  народу  бол^е. 
ч-Ьмь  вакому-лнбо  другому"  ^). 

Такъ  или  иначе,  но  изъ  приведенной  справБи  очевидно,  что 
Шпицбергенъ  им-Ъехъ  счаст1е  никому  не  принадлежатъ,  начальства 
на  немъ  пока  никакого  н-Ьтъ, — обстоятельство,  которымъ  н'бкоторые 
ловкачи  въ  род*  капитана  Бада  (р*чь  о  немъ  впереди)  и  пользуются, 
отпечатавъ  м-Ьстныя,  шпицбергенск1я,  почтовый  марки  собственнаго 
изобр'6тен1я  (б']Ьлый  медв'Ьдь  на  заднихъ  лапахъ,  въ  котораго  ц'Ьлптся 
охотникъ). 


1)  Русское  Судоходство  1898  года. 


ГЛАВА  VI. 

Экскурс1И.  Прибытие  принца  Монакскаго.  Щлъ  его  ЭБСпедиц1и;  его  спутники.  Зна- 
комство съ  принцемъ.   Воспоминан1е  о  Карл'Ь  Фогт'Ь.   Пос']^щен1е  вм^^ст^  съ  нимъ 
Мовакскаго  княжества.  Капитанъ  Бадъ  на  Шпицберген']^. 

Эксвурс1и  на  суш*]^  и  по   морю  доглощаютъ   все  врекя;   следуя 
изгибамъ  берега,  собираемъ  разную  выброшенную  водною  живность, 
приченъ  мы  находимся  постоянно  въ  вомпаши  ц'Ьлой  стаи  Буливовъ» 
воторые  толпою  б'бгутъ  впереди  н&съ,  въ  разстоянхи  5-ти — 6-ти  шаговъ. 
Мы  останавливаемся — н  они  тоже,  возвращаемся — вуливи  перелетаютъ 
черезъ  наши  головы    и    снова  становятся  авангардомъ.  Въ  особен- 
ности привязался  въ  намъ  одинъ  вулнвъ,  потерявш1й  самву:  вуда  бы 
мы  ни  повазались,  онъ  вавъ  изъ  земли  выросталъ.  Подъ  вонецъ  на- 
шего пребывашя  прим^^ру  вуливовъ  до  н^^воторой  степени  посл']Ьдовали 
ДИК1Я  утви;  однимъ  словомъ,   мы   шли   навстречу   природЬ,   воторая 
если  не  расврывала  намъ  своихъ  объят1й^  то  во  всявомъ  случа'Ё  уже 
не   поворачивала  въ  намъ  спины.    Каждый  день  усиливалъ  сознан1е 
того^  что  уходишь  въ   природу,  обезличиваешься,  и  это  сознан1е,  въ 
снлу  необъяснимаго   противор'6ч1я,   было  для  меня  (а  можетъ-быть  и 
для  насъ?)  источнивомъ  непередаваемаго  наслажденхя.  Загбмъ  часто 
не   тольво  мельвала,  но  и  досаждала  мысль:  смерть,  являющаяся  выс- 
Епимъ  выражен1емъ  тавого  же   обезличен1я,   тольво  съ   точви  зр^Ьнхя 
нашей,  до  мозга  востей  прогнившей  вультуры,  въ  нашихъ  столицахъ, 
ари  элевтричесвомъ  осв'Ьщенхи,  можетъ  представляться  отвратительною 
а    страшною,  а  тамъ,  въ  полномъ  одиночеств*!,  на  враю  безбрежнаго 
жеана^  не  является  ли  она  всестороннимъ   завершешемъ  духовнаго 
гдовлетворен1я;  если  не  сознательно,  то  уже  наверное,  безсознательно, 
такою  её  понималъ  Старостинъ. 


58  А.    А.   ВОРОТНЕВЪ. 

Въ  собирашяхъ  и  размышлешдхъ  время  идетъ  правндьно  и  одно- 
образно и  мы  съ  тоскою  думаемъ,  что  минута  отъЬзда  не  за  горами; 
наше  существоваше,  впрочем?.,  иллюстрируется  н'&БОторымн  вводныхи 
эпизодами,  къ  числу  которыхъ  нельзя  не  отнести  появлен1Я  въ  водахъ 
Шпицбергена  принца  Монавскаго  съ  его  собственною  яхтою  „Рпп- 
сеззе  АИсе".  Еще  передъ  отъ^Ьздомъ  я  слышалъ,  что  принцъ  Мовав- 
СВ1Й  собирается  этимъ  л']&томъ  тюсЬтттЬу  съ  научною  ц&1ью,  Шпицбер- 
генъ,  а  зат'Ьмъ  уже  на  доставившемъ  насъ  ,,Лофотен'Ь''  я  узналъ 
отъ  капитана,  что  онъ  везетъ  большую  ворреспонденцш  принцу  въ 
Адвентъ-бай,  куда  его  ожидаютъ  въ  непродолжительномъ  будущемъ.  П 
вотъ  однимъ  прекраснымъ  утромъ,  когда  наши  тартарены,  за  утрен- 
нлмъ  чаемъ,  строили  волшебные  замки  по  поводу  предстоящей  имъ 
охоты  на  прибрежныхъ  чаевъ,  мы  съ  изумлен1емъ  увид'Ьли  толпу 
незнакомыхъ  намъ,  вультурныхъ  по  виду,  людей,  приближавшихся  кг 
нашему  отелю;  въ  числ*  посл-Ьднихъ  оказался  мой  хорош1й  пр1ятель 
^и1е8  ШсЬагй,  зав']&дующ1й  наукою  (д1Г1§е  1а  8с1епсе)  при  особ^^  прннца. 
Дружески  поздоровавшись  съ  Ришаромъ,  я  зат^мъ  отправился  къ 
принцу  на  судно,  которое  своимъ  элегантнымъ  и  стройномъ  видохъ 
какъ-то  не  гармонировало  съ  дико-хаотичесвимъ  пейзажекъ  окружаю- 
щихъ  береговъ.  На  судн']^  оказалась  ц'Ьлая  толпа  людей,  зпнимавшаяся 
разными  спец1альными  вопросами  (ипе  аса<1ёт1е  ЛоиаШе,  вакъ  овв 
сами  говорили  про  себя);  изъ  ихъ  числа  кром'б  Ришара  я  уже  издавна 
зналъ  н'^^коего  Карла  Брандта,  состоящаго  въ  настоящее  время  про- 
фессоромъ  300Л0Г1И  въ  Кил'Ь,  а  съ  другими  познакомился  тутъ  же. 
Между  посл']^дними  оказался  очень  длинный,  но  очень  милый  англл- 
чанинъ  (уже  пожилой  челов'Ькъ)  лордъ  Бувананъ,  сввайръ,  богатый 
челов^къ,  составивш1й  себ'Ь  имя  изсл^Ьдовашями  морсвихъ  теченгй: 
зат^мъ  молодой  челов'Ькъ  съ  матовымъ  лицомъ  и  задумчнвымъ  вэ<ь 
ромъ — мистеръ  Бруссъ  (Ьошше  роЫге),  участвовавш1й  уже  въ  ангар 
ктической  экспедицш  и  проведш1й  ц'блыхъ  полтора  года  (зимовавш1й. 
следовательно,  два  раза)  на  земл'Ь  Франца-Хосифа,  входя  въ  составъ 
экседиц1и  Джэксона.  На  мой  вопросъ  о  температуре  и  влимат^,  оиъ 
мне  отв^чалъ,  что  л^то  тамъ  мало  отличается  отъ  шпицбергевска;» 
(тавъ  же  много  цв^товъ),  зима  же,  вероятно,  не  хододи'Ье,  ч^иъ  .^ 
насъ  бываетъ  въ  Екатеринбурге  (между  40 — 50®)  О-  На  судн*,  кр)Л 


М  Съ  Земли  Франца  1осифа  привезены  были   Бруссомъ  богатыл  Е01дс&а)'>1 
между  прочпмъ,  тамъ  оказалось,  по  его  заявлен1ю,  двенадцать  вядовь  птво-  "> 


П01^3ДВА   НА   ШПИЦБЕРГЕНЪ.  59 

ТОГО,  находились  два-три  мододыхъ  ассистента,  а  также  искусный 
акварелистъ  (свньоръ  Лавателли),  который  тотчасъ  же  набрасываетъ 
красвани  все,  бол^Ье  или  мен%е  достойное  внимата; — все  очень  милая, 
веселая  и  сянпатичная  ко1шан1я. 

Судно  внутреннихъ  своимъ  устройствомъ  отвечало  вн^Ьшнему 
виду,  т.-е.  оказалось  щегольски  отд'Ьланнымъ  (м'Ьдь  и  красное  дерево 
были  съ  иголочки);  каюты  и  общхй  салонъ  поражали  изяществомъ  и 
кожфортомъ.  Лаборатор1я,  занимающая  значительное  пом']&щен1е,  снаб- 
жена качающимися  столиками,  положеше  которыхъ,  при  болнен1и,  оста- 
ется горизонтальнымъ.  В&к  эти  особенности  не  мЬшали,  однако,  судну 
быть  неважнЕшъ  ходовомъ  и  очень  качкимъ,  на  что  вся  ученая  ком- 
пан1я  ужасно  жаловалась. 

Чрезъ  полчаса  ожидан1я,  я,  наконецъ,  предсталъ  предъ  св4тлыя 
очн  принца,  который  за  посл^дше  годы  оказался  значительно  поста- 
р^Ьвшпмъ,  съ  еще  бол^е  зам'бтнымъ,  меланхолическимъ  отт^нкомъ  до- 
вольно привлекательнаго  лица.   Выразивши  изумлеше  по  поводу  нео- 
жиданной встр-Ьчи,    принцъ   началъ  мн*   говорить   о   ц4ляхъ  своей 
поездки.  Задача  экспедиц1и  сводится,  во-первыхъ,  къ  собирашю  раз- 
лпчнаго  рода  коллекщй  и,  во-вторыхъ,  къ  наблюден1ю  надъ  морскими 
течен1ями, — спещальноеть,  которою  принцъ  занимается  уже  въ  продол- 
жся1е  многихъ  л^тъ;  своимъ  м'бстомъ  въ  1п8(11и(  онъ  обязанъ  ей.  Что 
касается  первой  задачи,  то  пока  результаты  получились,  если  не  отри- 
цательные, то  во  всякомъ  случа*  неутешительные,  такъ  какъ  драги- 
ровате  (добыванье  живыхъ  организмовъ  съ  морского  дна)  показало 
что  на  дн'Ь  полярнаго  моря  животныхъ  мало.  На  небольшой  глубин'Ь 
животная   жизнь  еще   им^^етъ  своихъ  представителей  (ежей,  зв'Ьздъ, 
молюсковъ),  но  уже  на  глубин'Ь  1,500  метровъ   дно  океана   покрыто 
густымъ,  вязкимъ  иломъ,  перем'Ьшаннымъ  съ  грав1емъ,  въ    которомъ 
^'же  н^^тъ  признаковъ  живыхъ  существъ,  тогда  какъ  обыкновенно  въ 
земъ  кишитъ  различнаго  рода  живность.  Изъ  Адвентъ-бая  экспедиц1я 
свинется  въ  область  в-Ьчнаго  льда,  м4стонахожден1е  котораго  постоянно 
14няется,  смотря  по  температур'Ь  л4та  ^).  Къ  сожал-Ьшю,  далеко  вда- 
ваться въ  область  в'Ьчнаго  льда  онъ,  на  „Ргшсеззе  АИсе",  не  рискуетъ. 


оторыхъ    пять    влдовъ  оказались  новыми  — фактъ  необышйныД  въ  пред^хахъ 
мевво  этого  класса. 

')  Вообще  же  81^  нужно  считать  пред'Ьльнымъ,  т.  е.  приблизительно  въ  этихъ 
рел'^^лахъ  встр-Ь^ается  уже  материковый  ледъ. 
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гакъ  вакъ  ея  корпусъ  не  деревянный,  вакъ  это  необходимо  для  на- 
стоящаго,  сЬвернаго  судна,  а  желаний,  могущ1й  легко  погнуться.  Ме- 
ханикъ  мн'Ь  еще  ран']&е  говорилъ,  что  судно  подвергалось  уже  зна- 
чительному риску,  поднявшись  отъ  МеднЬжьяго  Острова  вдоль  восточ- 
ннхъ  береговъ  Шпицбергена,  гд*  оно  уже  сталкивалось  съ  значи- 
тельными ледяными  горами,  который  могли  раздавить  его^  каБъ 
скорлупу. 

Что  касается  второй  ц-бли,  т.  е.  изсл^^доватя.  течешй  и  темпе 
ратуръ,  то  принцъ  желаетъ  проверить  наблюден1я  Нансена,  согласно 
которымъ  рукавъ  Гольфстрема,  у  береговъ  Сибири,  спускается  съ  по- 
верхности въ  глубь  океана,  всл^Ьдствхе  чего  получается  то  удивитель- 
ное явлен1е,  что  температура  воды  у  поверхности  ниже  0®(доходвтъ 
до — 1  72^  С),  тогда  какъ  на  некоторой  глубин*  она  им^еть  +  ^2^  С- 
То  же  явлен1е,  по  мн'Ьн1ю  принца,  должно  им^ть  м^сто  и  съ  т1хъ 
рукавомъ  Гольфстрема,  который  направляется,  мимо  береговъ  Шпиц- 
бергена, къ  полюсу. 

Поел*  осмотра  судна  и  завтрака  принцъ  въ  разговор*  предло- 
жилъ  мн*  присоединиться  къ  его  экспедиц1и.  Предложеше  было  со- 
блазнительно, такъ  какъ  ближайшею  задачею  являлось  драгировав'1е 
на  глубинЬ  4 — 5  тысячъ  метровъ  у  сЬверныхъ  береговъ  Шпицбергена, 
съ  предоставлешемъ  всего  зоологическаго  матер1ала  въ  мое  распоря- 
жен1е;  дал*е  экспедицхя  должна  была  направиться  къ  берегамъ  Пслан- 
Д1И  и  уже  загбмъ  вернуться  въ  Гавръ.  Принявъ,  однако,  во  вннман!^ 
необходимость  присутствовать  на  X  съ*зд*  естествоиспытателей  въ  Шев-^. 
а  также  и  позднее  время  года,  совпадающее  обыкновенно  съ  нача- 
ломъ  бурной  погоды  (въ  особенности  у  береговъ  Исландш),  а  счелъ 
за  лучшее  уклониться  отъ  этого  заманчиваго  предложен1Я.  Распро- 
щавшись, я  вернулся  къ  обычнымъ  заняпямъ.  „Рппсевзе  АИсе"  р^и- 
вела  пары  и  ушла  въ  просторъ  Эйсф10рда  для  изслЬдованкя  одной  впг 
ближайшихъ  большихъ  бухтъ — Сассенъ-бай. 


Эта  случайная  встреча  съ  принцемъ  Монакскимъ  веводьяо  при- 
водить мн*  на  память  мое  первое  знакомство  съ  нимъ — ^хЬть  восежг 
или  девять  тому  назадъ.  Знакомствомъ  этимъ  я  обязанъ  аовойиомт 
Карлу  Фогту,  известному  швейцарскому  естествоиспытателю  и  энци- 
клопедисту, другу  А.  И.  Герцена,  о  которомъ  онъ  всегда  много  и 
охотно  разсказывалъ.  Помнится,  въ  1891  году,  въ  одно  чудное  яоварк.- 
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свое  утро,  когда  норе  сверкало  подъ  жаркими  лучаии  ниццскаго 
солнца,  ко  мн*  (на  зоологической  станщи  въ  Вилла-Франк'Ь)  рано 
постучался  Фогтъ.  Бакъ  сейчасъ  вижу  его  широкое  лицо,  густо 
обрамленное  пос']Ьд^^вшею  шевелюрою,  съ  косыми,  постоянно  см']^ю- 
щпмися  глазами  и  съ  саркастическою  улыбкою  на  толстыхъ  губахъ^ 
^8оп  акеазе  8ёгёп1$$1те  ее!  агпуёё;  11  ^аи!;  дне  поив  аШопз  1а 
уо1г", — объявилъ  онъ  и  сталъ  просить,  чтобы  я  его  сопровождалъ, 
Д'&ю  въ  томъ,  что  старикъ  Фогтъ,  которому  въ  то  время  было  уже 
подъ  семьдесятъ  л-Ьтъ,  собирался,  и  даже  долженъ  былъ,  выйти  въ 
отставку,  такъ  какъ  въ  Швейцар1и  сорокъ  л'Ьтъ  службы  считается 
аред'Ьльнымъ  возрастомъ. 

—  Да,  —  не  разъ  жаловался  мн-Ь  Фогтъ,  —  вотъ  я  работалъ  и 
трудился  ц'Ьлую  жизнь,  зарабатывая  около  тридцати  тысячъ  фран- 
ковъ  въ  годъ,  всЬ  ихъ  проживалъ  и  что  же  въ  результат*;  приходит- 
ся умирать  чуть  не  съ  голода,  такъ  какъ  наше  милое  правитель- 
ство дастъ  мн-Ь,  въ  вид-Ь  исключительнаго  вознагражден1Я  за  мои  уче- 
ный заслуги,  какихъ-нибудь  тысячи  дв4  франковъ  въ  годъ  пенсш"  (въ 
Швейцархи  вообще  пенс1и  не  полагается).  Въ  виду  изложенныхъ  обсто- 
ятельствъ,  Фогтъ  былъ  очень  радъ,  когда  администрац1я  рулетки  въ 
Монте-Карло  для  вящшаго  привлеченхя  публики  вздумала  устроить 
гранд10зпый  аквархй  и  обратилась  къ  нему  за  сод'Ьйствхемъ.  Итакъ, 
пашъ  визитъ  принцу  долженъ  былъ  стоять  въ  связи  съ  вопросомъ 
объ  аввар1и. 

Высадившись  въ  Монако  среди  шума  и  гама  разнородной  публики, 
мы  пологою  и  ступенчатою  дорожкою  поднялись  ко  дворцу,  располо- 
женному среди  старыхъ  укр*плен1й,  увнтыхъ  плющемъ  и  дрко  цв*- 
гущимъ  Ме8етЬпап1Ьетиш,  и  доминирующему  надъ  всЬмъ  полу- 
островомъ,  съ  гудящимъ  внизу  городомъ.  Переходя  изъ  рукъ  въ  руки, 
мы  наконецъ  добрались  до  пр1емной,  въ  которой  насъ  встр^тнлъ 
|^рантоватмй  адъютантъ.  яVо^1й  ипе  дишсахИепе", — прорнчалъ  Фогтъ, 
у'вид'Ёвъ  ц1^ый  ассортиментъ  разнообразныхъ  и  пестрыхъ  орденовъ, 
псрашавшихъ  грудь  адъютанта.  Чрезъ  н'Ьсколько  минутъ  мы  были 
[хредставлены  принцу,  который  выгляд'Ьлъ  красивымъ  брюнетомъ  л-Ьтъ 
сорока,  съ  грустною  улыбкою  и  гамлетовскимъ  обликомъ.  „Этому 
1елов4ву  пришюсь  много  пережить",  —  невольно  приходило  на 
йысль.  Въ  д-Ьйствительности,  его  семейныя  невзгоды  и  непрерыв- 
хые    нападки    на  него   изъ-за   рулетки   не   могли  не   отразиться   на 
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лсягвомъ   и    уступчивоиъ   хараБте[ИЬ   и   не   оставить    отпечатжа   на 
его  наружности  ^)- 

—  Я  очень  сожал'Ью, — сказалъ  онъ  накъ  пос^гЬ  обнчныхъ  пра- 
вЪтств1й, — что  до  сихъ  поръ  не  могъ  возобновить  мои  исл^Ьдовашя 
гдубОБОводной  фауны. 

—  Надеюсь,  что  не  государственная  заботы  вамъ  въ  томъ  по- 
н&пали, — съ  непр1дтнымъ  см'Ьхомъ  возразилъ  еку  Фогтъ. 

—  Вы  напрасно  думаете,— отвйтилг  обиженно  принцъ, — что 
мое  подожен1е  зд'Ьсь — синекура. 

Видя,  что  разговоръ  принимаеть  неловв1й  оборотъ  и  что  Фогтъ 
каждымъ  словомъ  губитъ  собственное  д'Ьло,  я  посо^Ьшилъ  вм'Ьпаться* 
предложивъ  какой-то  посторонн1й  воиросъ.  Всвор']^  посл'Ьдовалъ  зав- 
тракъ,  не  настолько  обильный,  насколько  церемонный,  настроивш1й 
Фогта  уже  окончательно  пессимистически.  Посл^Ь  завтрака  мы  напра- 
вились въ  чудный  тропическ1й  садъ,  примыкающШ  къ  дворцу  съ  се- 
верной стороны  и  разбитый  на  развалинахъ  бывшихъ  прежде  зд^сь 
укр-Ьпленхй,  и  зд-Ьсь-то  Фогтъ  совс^мъ  некстати  и  неудержимо  стал 
вспоминать  прошлое. 

—  Помню  я,  —  началъ  онъ,  —  порядки  зд-Ьсь  въ  княжестве  въ 
сороковыхъ  годахъ,  когда  ваше  м^сто  занималъ  вашъ  предокъ  ГонорЦ 
1У.  Чтэ  за  жалкое  было  время:  объ  игорномъ  домЬ  еще  помина  не 
было,  и  для  того,  чтобы  раздобыться  деньгами,  онъ  долженъ  быть 
приб']&гнуть  къ  чрезвычайнымъ  налогамъ,  но  и  этого  не  хватало; 
тогда  пришлось  установить  различный  монополхи.  Что  прикажете  де- 
лать: княжество  руководилось  принципомъ:  поп  тшо,  поп  оИо.  т& 
У1Уеге  УоНо,  а  потому  сперва  хл'Ьбъ,  печеный  изъ  испорченной  муки, 
спещально  привозимой  изъ  Марселя,  продавался  государствомъ;  дахЬе 
дошло  до  того,  что  правительство  продавало  за  свой  счетъ  платье,  я 
уголовнымъ  преступлешемъ  считалось  пр1обрЬтен1е  моноподжмфовав- 
ныхъ  предметовъ  за  пред'Ьлами  княжества. 

Видя,  что  д'Ьло  Фогта  окончательно  проиграно  и  что  объ  аквари 
даже  р4чи  заводить  не  стоитъ,  я  сталъ  прощаться,  чему  прв&цъ>  ви- 
димо, обрадовался.  I 

^)  Что  касается  рулетки,  то  въ  оправданхе  принца  нужно  сказать,  что  вряг^ ' 
ли  онъ  могъ  бы  ее  униптожить  и  не  подписать  контракта  съ  ад11иввстрад1е1>  казоо**'  | 
въ  существоваши   рудеткж  заинтересовано  все  наоелен1е  княжеотва  и  ревики! 
была  бы  обязательнымъ  посл'Ьдств1еиъ  уннчтожен1д  ея.  Огромныя  средства,  ют«>> 
рыми  принцъ  располагаетъ,  онъ  въ  значительной  степени,  тратить  на  уяезид 
нредпр1ят1я. 
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На  обратномъ  пути  мой  старивъ  бнлъ  необыкновенно  сумраченъ  и 
тольЕО  подъезжая  къ  Боле,  онъ  вдругъ  прояснился;  его  видимо  осенила 
новая  мысль.  „Уоив  ватег  дао!, — обратился  онъ  ко  мн^  шутя, — поиз 
ауопз  ей  Ыт  сЬег  пп  го1,  пооз  а11оп8  поиз  гаКгарег  сЬег  ип  Ьоиг^еоК''. 

Съ  этими  словами  мы  вышли  изъ  вагона  и  направились  въ 
Монрепо  нашего  милаго  соотечественнива  и  добраго  прхятеля  М.  М.  Е. 

Въ  другой  разъ  наше  монотонное  существоваше  нарушено  было 
непрхятно-р'Ьзкимъ,  отразившимся  въ  горахъ,  звувомъ  пароходной 
трубы.  Кидаемся  въ  овну  и  видимъ,  совс^мъ  у  берега,  б^^гущхй  паро- 
ходъ  съ  многоголовою  публивою,  среди  воторой  виднеются  пестрые 
зонтиви,  дамсв1я  шляпви.  Вся  эта  ярмарочная  толпа  высыпала  всвор*]^ 
на  берегъ  и  волною  захватила  нашу  врошечную  Туристенхюте.  Этотъ 
натнскъ  буржуазной  культуры  ооваз&лся  мн'б  осввернешемъ  и  безо- 
бразнымъ  насилхемъ  надъ  чуднымъ,  пуритансвя-суровымъ  Шпицбер- 
геномъ.  То  былъ  вапитанъ  Бадъ,  воторый  ежегодно  два  или  три  раза 
въ  л^то  заарендовываетъ  въ  Гамбурге  пароходъ  и  возитъ  тури- 
етовъ  чуть  ли  не  въ  северному  полюсу^  взимая  за  это  значительную 
мзду  (отъ  1,000 — 1,500  маровъ  зам'Ьсячное  путешеств1е).  Нелишенъ 
интереса  самъ  ваннтанъ  —  шировая,  вореиастая  фигура  съ  бронзо- 
вымъ  дицомъ  и  маленьвими^  б:Ьгающими  глазвами,  —  типъ  отважнаго 
авантюриста,  воторый  не  мало  переиспыталъ  на  своемъ  в'Ьву  ^),  те- 
перь же  сволачиваетъ  себ'Ь  воп^йву  на  старость. 


^)  Бадъ  прнвадиежалъ  къ  экипажу  клипера  „Ганаа",  которая  подъ  командою 
капитана  Хегемава  и  вн^сгЬ  съ  яГермав1ею*'  утаствовала  въ  1869  году  въ  немец- 
кой, полярной  экспедицш.  У  восточнаго  берега  Гренланд1и  „Ганза"  отд'Ьлвлась  отъ 
^Герман1и*',  попала  въ  материковый  ледъ,  была  нмъ  затерта  и  раздавлена  вскоре 
после  того,  какъ   экннакъ^  въ  предвидели  этого  обстоятельства,  перебрался  на 
лъливу  п  здесь,  изъ  льда,  снега  и  прессоваинаго,  камендаго  угля  выстроилъ  себе 
хяасину.  14  человекъ,  составлявшихъ  экиоажъ,  въ  теченхе  целыхъ  237  дней  оста- 
вались на  льдине,  будучи  гонимы  на  югъ  вдоль   берега  Гренландхя,  претерпевая 
холодъ  и  голодъ,  бури  и  непогоду.  Льдина,  имевшая  сперва  целыхъ  две  квадрат^ 
ныхъ  кили,  разломалась  вскоре  на  несколько  кусковъ,  и  затенъ,  въ  одну  бурную 
дочь,  образовалась  трещина,  которая  прошла  чрезъ  хижину  несчастныхъ  скиталь- 
цев-Ьч  и  оторванная  такпмъ  образомъ  половина  унесла  съ  собою  значительную  часть 
.акнзяенныхъ  припасовъ,  одеялъ,  одежды  и  горючаго  матерхала.  Въ  конце-концовъ 
льдива  сделалась  тавъ  мала,  что  колебалась  какъ  судно  н  такъ  хрупка,  что  угро- 
2КАХА  ежеминутно  развалиться.  Въ  столь  крайней  нужде  экипажъ  долженъ   былъ 
перебраться  въ  две  вебольш1я,  сохранившхяся  у  нпхъ  лодки,  на  которыхъ,  въ 
атяалнной  борьбе  съ  непогодою  и  угрожавшими  нмъ  льдинами,   пробылъ  целыхъ 
четыре  недели,  пока  не  добрался  до  южной  оконечности   Гренланд1и  п,  находив- 
шагося  такъ,  становища  эскпмосовъ. 

5 


ГЛАВА  УП. 

Посл'Ъднге  часы  пребывашя  ва  Шпицберген'^.  Трудная  дилемма.  Оставпйеся  зио- 
вать  на  Шпицбергене;  оиасности,  воторымъ  они,  при  9томъ,  подверга10тси.  Про- 

щан1е. 

Мн-Ь  нер-Ьдко  приходилось  задаваться  вопросомъ:  им'Ьетъ  ли  авторъ 
право  надоедать  читателю  евоимъ  л,  открывая  ему  свой  душевный 
М1ръ  съ  его  сомн'Ьн1ями,  радостями  и  страдан1ями  (хотя  бы  и  фи- 
зическими), и  ВСЯК1Й  разъ  я  мысленно  говорю  себ4:  да,  да  и  тысячу 
разъ  да.  Право  это  заключается  въ  томъ,  что  только  субъективизмъ 
одухотворяетъ  окружающее,  отдавая  ему  частицу  своей  души.  Богъ 
съ  нею,  съ  этою  объективною  сухомятиною,  перепутанной  цифрами, 
точными  данными  и  всякими  изсушающими  душу  изобр']^тешями  уз1а 
челов'Ьческаго;  а  потому  да  не  посЬтуетъ  на  меня  читатель,  если  эти 
я  будетъ  сквозить  въ  эпилогЬ  моего  разсказа  зам-Ьтибе,  ч^^мъ  эт«> 
было  раньше. 

Въ  результат*  различныхъ  эксцессовъ,  т.  е.  скиташй  по  горамг 
и  по  морю,  не  разбирая  дурной  и  хорошей  погоды,  ра;^уясь  тому, 
что  мы  им-Ьемъ  въ  распоряженхи  24-хъ-часовый  день,  мы,  т.  е.  я  и  мо1^ 
спутникъ  Ю.  Н.  Семенкевичъ,  истомились  на  десятый  день  наше!» 
пребыван1я  на  Шпицберген*  до  последней  степени.  Съ  часу  ва  чал 
ждемъ  парохода,  который  долженъ  забрать  не  только  насъ,  но  чуп 
ли  не  всю  „Туристенхютте",  т.  е.,  по  крайней  мЬр*,  весь  живой  * 
мертвый  скарбъ  съ  собою.  Свистокъ  парохода  стоить  у  каждаго  нз> 
насъ  въ  ушахъ,  съ  минуты  на  минуты  ожидая  матер1альнаго  своеТ" 
осуществлешя.  Силы  наши  надорваны,  нервы  напряжены  до  неиск.?- 
можностн,  а  тутъ,  какъ  нарочно,  приходится  бороться  съ  настухи)"- 
щимъ  на  насъ  множествомъ  банокъ,  сткляновъ,  съ  гербар1емъ>,  квстру- 
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ментами;  все  это  нужно  завязать,  уложить.  Голова  идетъ  кругомъ 
и  руки  отпадаютъ.  Приступаю  храбро,  и  можетъ-быть  даже  слишкомъ 
храбро,  къ  ж^лу.  Результатомъ  храбрости  является  моментально  на- 
ступающ1&  припадокъ  тахикардхи.  Знаете  ли  вы,  читатель,  что  это 
такое?  Это  вотъ  что:  сердце  какъ-будто  срывается  съ  крючка  и  съ 
тэипа  въ  60  ударовъ  переходитъ,  моментально,  на  160,  170  и  даже 
180  ударовъ  въ  минуту;  лежишь  ни  живъ,  ни  мертвъ,  испытывая 
адское  ст1снеше  въ  груди.  И  такъ  проходить  и  часъ,  и  два,  и  десять. 
СпоЕойств1е  въ  такихъ  случаяхъ  прежде  всего,  а  тутъ  каждую  ми- 
нуту слышится  скрнпъ  л'бстницы,  ведущей  къ  намъ  въ  мансарду,  и 
въ  люк']^  показывается  чья-нибудь  любопытная  голова.  Въ  такомъ 
состоянш  перебраться  на  пароходъ — значитъ  очень  скоро  вступить  въ 
ближайшее  знакомство  съ  жадными  акулами  и  другими  чудовищами, 
Итакъ:  ^хать  или  оставаться,  обрекая  себя  въ  этомъ  посл']^днемъ 
случать  на  страшную  восьмим^Ьсячную  ночь^  лицомъ  къ  лицу  съ  ужа- 
сами полярной  природы,— дилемма,  хотя  и  личная,  а  т^мъ  не  мен^е 
трудная.  Однако,  что  же  лучше:  вечный  или  восьмим']^сячный  мракъ? 
Какъ  для  кого:  я  предпочелъ  второй. 

А  тутъ  океанъ  за  ст-Ьнкою  зло  и  неустанно  реветъ  и  клокочетъ. 

Остановившись  на  мысли  зазимовать, — мысли^  которая  до  ша- 
Х1тиш'а,  до  полной  потери  пульса,  усилила  припадокъ  тахикардхи,  я 
быстро  почувствовалъ  ут-Ьшенхе:  „в'Ьдь  не  я  первый  и  не  я  по- 
сл-Ьдшй,  зимующ1й  на  Шпицберген'Ь".  ЗагЬмъ  молшею  въ  мозгу  про- 
мелькнула мысль:  „Какъ  чудно-хороша,  какъ  восхитительна  абсолют- 
ная, пичЬмъ  не  ст-Ьсняемая,  восьмимесячная  свобода!  Хоть  на-время 
покинуть  свойственную  всЬмъ  намъ  роль  мухи,  которая  совершенно 
безнадежно  бьется  въ  житейскихъ  тенетахъ!  Не  читатъ  газетъ,  не 
получать  почты,  не  Ьздить  на  электрическомъ  трам'Ь, — о,  какъ  это  все 
соблазнительно " ! 

А  тутъ  океанъ  съ  каждою  минутою  все  зл'Ье  и  зл'1е  реветъ, 
стонетъ  и  мечется. 

Жутко  подумать,  но  какъ  будетъ  удивительно  то  общеше,  ко- 
торое установится  съ  окружающею  природою,  которая,  в^^роятно, 
*танетъ  мн*  доброю^  и  нужною  матерью.  Опять  чудное,  полное  радо- 
!тей  детство  съ  его  серебрянымъ  см'Ьхомъ,  живительнымъ  сномъ  и 
1еаосредственноетью.  И  я  не  только  примирился,  но  вс'Ьмъ  сердцемъ 
^Г»радовался  принятому  р^Ьшенхю  остаться  зимовать  на  Шпицберген'^ 
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А  тутъ  океанъ  все  зл4е  и  зл4е  и  реветь;  къ  этому  реву  при- 
бавились еще  БаБ1е-то,  пронзительные  звуки,  точно  дикое  лязгаЕ]е 
жел']&зныхъ  ц'бпей. 

Снова  ИДИЛЛ1Я:  гЬ  милыя  отношешя,  который  установились  у  вась 
съ  прибрежными  куликами,  в^^дь  песомн'Ьнно  перейдутъ  и  на  всю 
остальную  органическую,  а  можетъ,  и  неорганическую  природу.  С1- 
верный  олень  будетъ  рогами  стучаться  ко  мн'Ь  въ  окошко;  я  выйду 
на  его  8овъ,  увижу  его  глупую,  но  добрую  норду,  загляну  въ  его 
прозрачные  и  н'Ьсколько  таинственные  глаза.  Вдругъ  все  это  освгЬтится 
магическимъ  и  разноцв'Ьтнымъ,  с'Ьвернымъ  С1ян1емъ,  на  фон%  вотордго 
вырисуется  флегматическая  фигура  б^лаго  медведя;  точно  добродуш- 
ный л'Ьш1й  изъ  того  же  чуднаго  д'Ьтства.  Между  нами  тоже  не  бу- 
детъ ни  вражды,  ни  ненависти.  Зач^мъ  он^? 

А  тутъ  океанъ  все  злЬе  и  зл-Ье  реветъ,  но — чу! — кром'Ь  лязганья 
къ  нему  примешался  еще  какой-то  р']^к1й  звукъ,  это — сюстокъ  при- 
блнжающагося  парохода.  О,  какъ  похолод'Ьло  на  сердце! 

Зат1мъ  снова  забытье:  в^дь  по  той  сторон^&  Эйсф1орда  уже  ка- 
тафалкъ  приготовленъ;  между  мрачными,  траурными  свалами  ухе 
погребальная  пелена  разостлана.  Не  я  ли  то  огромное,  мертвое  'Лло, 
которое  мн'Ь  почудилось  въ  минуту  пр1']^зда?  И  вдругъ  ха*6  стало 
ужасно   см-Ьшно  отъ  этой  странной  мысли. 

Опять  тяжелые  шаги  по  л-Ьстниц-Ь:  является  командиръ  „Лофотена^ 
и  объявляетъ,  что  пробудетъ  съ  пароходомъ  не  мен4е  сутокъ.  Итакъ, 
можетъ-быть,  я  успЬю  за  это  время  придти  въ  себя,  а  сердце  вер- 
нуться къ  обычной  д'Ьятельности;  и — увы! — въ  самомъ  Д'&1%^  чрезг 
н'Ьсколько  часовъ  томительной  муки,  сердце  моментально  успокаивается 
и  бол'Ёзненныя  представлен1я  полярной  ночи,  переполненной  моржами. 
китами,  л'Ьшими  и  б'1лыми  медв']Бдями,  сразу  бл'Ьдн^^ютъ  и  зат^мъ  про- 
падаютъ. 


На  берегу  бухты  наше  вниманхе  невольнымъ  образомъ  обращал! 
на  себя  два,  изъ  досокъ  сколоченныхъ,  барака,  воз:^  воторыхъ  во  мн<»- 
жеств'6  валялись  сл'^^ды  охотничьихъ  подвиговъ  ихъ  обитателей:  ц&ит 
ворохъ  оленьихъ  роговъ,  н'Ьсколько  такихъ  же  шкуръ,  жалк1й,  обод- 
ранный остовъ  тюленя,  перья  битой  птицы.  Въ  этихъ  баравахъ  жив 
дв*]^  норвежск1я  семьи,  состоявш1Я  изъ  четирехъ  мужчивъ,  двтхъ  жея- 
щинъ  и  одного  ребенка:  мужчины— тяжелые,  угловатые,  жеащины— 
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безцв^тныЯу  съ  льняными  волосами.  Ц^лый  день  вовругъ  бараковъ 
господствовала  усиленная  .  д'Ьятельностъ^  вечеромъ  же  оттуда  неслись 
заунывные  н  непривлекательные  звуки  норвежской  п^сни.  И  вотъ 
предъ  отъ'Ьздомъ  мы  узнаемъ,  ^то  ихъ  обитатели  хотятъ  попытать  сча- 
ст1е(!)у  оставаясь  зимовать  на  Шпицбергене  и  перебравшись  въ  опорож- 
ненную „Туристенхя)тте''.  На  ихъ  родине  существование  дается  тоже 
не  даромъ:  мракъ,  холодъ,  голодъ  являются  поотояными  спутниками 
додг(Л  и  надо'Ьдливой,  норвежской  зимы.  На  Шпицберген'^  же  голода 
опасаться  н'бтъ  причины,  такъ  какъ  м'Ьстная  дичь — северные  олени,  зи- 
мой во  множестве,  изъ  ввутреннихъ  частей  острова,  перебираю:]рся  къ 


Рис.  9.  Охотнич1й  баравъ. 

берегу  океана,  гд*  сн^га  не  такъ  глубоки  и  гд*  есть  возможность  изъ- 
подъ  сн4жнаго  покрова  добывать  хоть  и  скудный,  но  все-же  кормъ. 
Что  касается  до  б-Ьдаго  медведя,  то  охота  на  него,  всл'Ьдств1е  сильно 
поднявшейся  за  посл-Ьдихе  годы  ц-Ьны  на  м^хъ,  является  очень  при- 
быльной, не  представляя  значительной  опастности  ^).  Рыбы   въ  формЬ 

*)  Лучшпмъ  доказательствомъ  переданеаго  можеть  служить  эппзодъ,  разска- 
заниый  Наесеномъ.  Б^лый  медв-Ьдь,  иодмявъ  подъ  себя  его  спутника  Ьгансена  и 
будучи  отвлеченъ  лаемъ  шавки,  сиокоПно  дожидался  того,  чтобы  Наесенъ,  тоже 
не  сп-Ьша,  всадилъ  ему  пулю  въ  лобь.  Разсказъ  этотъ,  напомиеающ1й  въ  значи- 
тельной степени  подвиги  барона  Мюльгаузена,  былъ  однако  печатно  подтвержденъ 
самимъ  виновникоиъ  происшествгя  -  1огансеномъ. 
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ДИВНОЙ  лоеосины  много  и  стоитъ  только,  съ  вечера,  раскинуть  с1тв 
для  того,  чтобы  на  сл'Ьдующее  утро  ик1ть  н'Ьсколько  полнов^кныхъ 
экземпляровъ.  Холода  также  опасаться  н^^тъ  причины,  такъ  какъ  тем- 
пература ниже — 20^  К.  р^дко  падаетъ,  да  и  кром'Ь  того  весь  берегь 
моря  усЬяяъ  выброшенными  обрубками  или  даже  бревнами,  явив- 
шимися или  результатомъ  крушен1я,  или  принесенными  съ  амернкав- 
скаго  континента.  И  т^мъ  не  мен^е  мы  вс^,  у^зжающхе,  не  могл 
безъ  страха  и  жалости  смотр'Ьть  на  сосредоточенный  фигуры  оста»)- 
ш;ихся;  бояться  все-же  было  чего:  „Туристенхютте"  сволочена  хотя 
и  изъ  толстыхъ,  но  все  же  досокъ,  не  имЬя  при  этомъ,  ни  достоян- 
ныхъ  печей,  ни  двойныхъ  рамъ.  Вс*!  эти  дефекты  зимняго  жилища 
новые  обитатели  собирались  возм']&стить  т^мъ,  чтобы  обить  ст^ны 
оленьими  шкурами,  какъ  внутри,  такъ  и  снаружи,  замкнувшись  въ 
кухн^  и  прилегающей  къ  ней  одной  комнатк*]^. 

Вотъ  уже  гулко  прозвякалъ  второй  звонокъ.  ц'З^пь,  поднимающая 
якорь,  начала  непрхятно  дребезжать;  изъ  верхней  рубки  вышелъ  ка- 
питан!»  и  сталъ  хмуро  посматривать  на  улегш1йся-было,  а  загЬхъ 
снова  расходивш1йся  океанъ.  Сходни  подняты  и  отъ  парохода  отча- 
лилъ  баркасъ,  съ  остающейся  на  Шпицберген'^  горстью  людей;  жен- 
щины громко  плакали,  мужчины,  какъ-будто,  равнодушно  гдяд'кп 
вдаль,  отвернувшись  отъ  насъ  для  того,  чтобы  скрыть  враждебно-за- 
вистливые взгляды.  Коротк1й  трет1й  звонокъ, — и  мы  удаляемся. 

Мелк1й  сырой  туманъ  неожиданно  охватилъ  окрестность,  но  за- 
т^мъ,  когда  разр'Ьд'Ьлъ,  мы  увидали  кучку  людей,  стоящихъ  на  берегу: 
мужчины — поодаль,  женщины  же  у  самой  воды  усиленно  махали 
платками,  поминутно  прикладывая  ихъ  къ  глазамъ.  Ребенокъ  ра- 
стерянно растопырилъ  ноженки,  собака  же  вс']&хъ  громче  выража.и 
свое  отчаяте  воемъ  и  безц-бльно  металась  по  берегу. 

Представлен1е  о  томъ,  что  мы  заживо  хоронимъ  этихъ  несчаст- 
ныхъ,  невольно  складывалось  въ  мозгу  каждаго  изъ  насъ;  на  н])^»- 
щанье  затрещали  винтовки,  а  вскор*]^  и  люди,  и  берегь,  а  навоиеш» 
и  Шпицбергенъ  канули  въ  то  прошлое,  съ  которымъ  насъ  связы- 
ваютъ — увы! — только  одни  воспоминанхя. 


ГЛАВА  VIII. 

Возврапсен1е  со  Шпицбергена.  Свалы  Европейскаго  материка.   Китовый  заводъ  и 
его  устройство.  Промышленность.  Породы  вптовъ  и  охота  на  нихъ.  Пушка  Свендъ- 

Фойва.  Истреблен1е  витовъ. 

Опять  эти  мутныя,  шершавыя  волны  л^зутъ  и  лижутъ  своими 
мокрыми  языками  наше  утлое  суденышко,  которое  отъ  этой  непро- 
шенной ласки  кряхтитъ  и  болезненно  стонетъ.  Ч^мъ  дальше,  т^мъ 
хуже:  п'Ьнистые  гребни  поднимаются  все  выше  и  выше,  добираются 
до  иалубы  и,  б'Ьшено  обдавая  ее,  заключаютъ  насъ  въ  свои  холодный 
объят1я.  Подъ  аккомпаниментъ  не  жалобно,  а  грозно  воющаго  в']Бтра 
нашъ  „ЬоМеп"  начннаетъ  свою  инфернальную  пляску:  все  живое  пря- 
чется, стараясь  куда-нибудь  уткнуться;  все  мертвое,  напротивъ,  стре- 
мится къ  свобод']^:  стулья  безпрепятственно  гуляютъ  по  каютъ-ком- 
панш,  совершая  удивительные  8а11о-шог(а1е,  посуда  поднимаетъ 
звонкую  болтовню  и  въ  такомъ  хаотическомъ  вихр^,  мы,  пассажиры, 
остаемся  безъ  пищи,  сна  и  движешя  ц'Ьлыхъ  трое  съ  половиною  су- 
токъ  (вм'Ьсто  двухъ). 

Но  вотъ  и  Европа;  сперва  что-то  безформенное  и  маленькое 
показалось  на  горизонте;  загЁмъ  очертан1я  становятся  определеннее 
и  вскоре  намъ  на  встречу  дружно  выдвигаются  одна  за  одною,  точ- 
но родныя  сестры,  серыя,  голыя  скалы.  По  мере  приближенхя  оне 
прихорашиваются,  стараясь  скрыть  свою  наготу  подъ  яркими  пят- 
нами свежей  зелени.  Приветливо  улыбаясь,  оне  озаряются  послед- 
ними лучами  уже  ваходящаго  для  насъ  солнца,  которое,  покрасневъ 
за  свою  измену,  вотъ-вотъ  скроется  и  мы,  за  наше  десятидневное 
пребыван1е  на  Шпицбергене  привыкнувъ  и  освоившись  съ  его  не- 
пзменнымъ,    спокойнымъ   и    лучезарнымъ   ве.1ич1емъ,    ощущаемъ  въ 
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душ4,  СЛОВНО,  какую-то  странную  жалость.  Смешно  и  сов^^стно  ста- 
новится за  свое  приподнятое  настроенхе,  но  вскоре  все  аабываешь, 
впиваясь  глазами  въ  чудную  картину  и  всею  душою  понинаешъ  е 
видишь  античныхъ  людей,  когда  они  въ  бЬлахъ  одеждахъ,  съ  вен- 
ками и  п'Ьн1емъ  встречали  и  провожали  скрывающееся  св^Ьтило. 

Р'Ьзк1й  свистокъ  выводить  меня  изъ  состояшя  гипноза  и  мы  рош*  1а 
Ъоппе  ЬоисЬе  на  китовомъ  заводе.  О,  что  за  ужасная,  отчаднвая 
противоположность.  Я  никогда  не  бывалъ  на  пол^Б  сражен]я^  кото- 
рое такъ  отвратительно  изобразилъ  Верещагинъ  на  одной  язъ  сво- 
ихъ  многочисленныхъ,  саженныхъ  картинъ,  не  вид^^ъ  въ  той  обста- 
новке страшныхъ,  мертвыхъ  головъ  съ  безжизненными  глазами,  но 
думаю,  что,  по  сил*  впечатлЬтя,  получается  н4что  подобное.  На  вод* 
плаваютъ,  точно  маленъкхя  острова,  туши  ободранныхъ  кнтовъ;  ли- 
сенка, ведущая  на  пристань,  покрыта  такимъ  слоемъ  жира,  что  по 
ступенькамъ  безопасн^^е  взбираться  (о,  ужасъ!)  при  помощи  вс11ъ 
четырехъ  конечностей. 

Съ  пристани  вьется  къ  заводу,  представляющему  собою  скопле- 
Н1е  н']&сколькихъ  деревянныхъ  бараковъ,  извилистая  тропинка.  Съ 
каждымъ  шагомъ  тошнотворный  запахъ  становится  все  непргят- 
Н'бе.  Съ  боку  тропинки  свалены  пористые,  желтые  куски  разрублев- 
ныхъ,  китовыхъ  костей.  Дал^е,  по  скользкимъ,  грязнымъ  досвамъ  хи 
вступаемъ  въ  баракъ,  въ  которомъ  кипитъ  въ  цилнндрическихъ  кот- 
лахъ  китовая  ворвань,  которая  по  трубамъ  стекаетъ  въ  особые  резер- 
вуары. Еругомъ  все,  не  исключая  воздуха,  жирно  и  до  отвращеви 
противно.  Одно  незначительное  обстоятельство  привлекаетъ  мое  вид- 
маше;  дамы  совершенно  хладнокровно  переносятъ  весь  ужасъ,  окру- 
жающей обстановки,  и  не  безъ  любопытства  заглядываютъ  въ  гряз- 
ные чаны  съ  черною,  кипящею  жидкостью. 

СпЬшимъ  покинуть  баракъ,  но  и  зд'1сь,  на  св^Ьжемъ  воздухе 
насъ  ожндаетъ  не  мен^е  непр1ятное  зрелище:  огромная  туша,  о6^ 
драннаго  и  очищеннаго  отъ  жира,  кита  распластывается  на  ^астс. 
долженствующ1я  быть  высушены  и  измельчены  въ  удобрительный  по- 
рошокъ.  Тутъ  же  ц-Ьлую  гору  образуютъ  куски  св'Ьжаго,  но  только 
не  по  запаху,  китоваго  уса. 

Пропитавшись  запахомъ  кита  настолько,  что  я  затЬмъ  вь  тече- 
те 2,  3  дней  ощущалъ  кита  въ  ча'Ь  и  во  всякой  ']&д'Ь,  са^шммъ  в» 
пароходъ,  съ  т^ъ,  чтобы,  часа  черезъ  два,  быть  уже  въ  Гямер4^есг1. 
Св'1д']Ьшя,    собранныя  о  кигб  и  о  китовомъ    промысл^Ь*    сводятся  ю 
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слгЬдующеку*  Пока  у  береговъ  Нарвегхи  и  (ЛтрвЛе  встречаются  четшре 
вида  кита:  1)  Голубой  вить  (Вакепоркега  81Ъо1(Ш),  нмбра^евжнД 
на  приложенномъ  рисунке,  наибод'Ье  массивный  и  врнбильннй)  до- 
стигаеть  30  сдншвомъ'  метровъ  длины,  но  встречается  уже  сравни- 
тельно рЬже  другихъ.  2)  Ршдмга!  (Ва1аепор(ега  шиасоХш) — ие  тажъ 
жассивенъу  вавъ  предыдущхй,  но  длинеаъ  и  бываетъ  тавже  80  ме- 
тровъ. Прежде  промышленниви  этимъ  витомъ  пренебрегали,  тавъ  вавъ 
онъ  недостаточно  жиренъ,  но  теаеръу  вследствхе  водичественнаго 
умеиы1]е81я  голубого  вита,  ему  тавже  спусва  не  дають.  Остальные 
два  вита  (Мев&р1ега  Ъоорз  и  ВаЬепорЬега  ЪогеаНв)  уже  значительно 
меньше:  первый  им^етъ  въ  длину  13  —  20  метровъ,  второй  же  ие 
превосходить  17.  Бс^  четыре  вида  принадлежать  въ  полосатымъ  (или, 
в'брн'бе,  бороздчатымъ)  витамъ,  тавъ  вавъ  вожа  ихъ  на  бовахъ  снаб- 
жена свладвами,  тогда  вавъ  у  гренландсваго  она  гладвая  ^). 

Въ  тбл*  вита  все  можетъ  идти  въ  д^о, — вожу,  впрочемъ,  ути- 
лизировать нельзя,  тавъ  вавъ  она  очень  тонва  и  не  прочна.  Глав- 
ной приманвою  является  слой  подвожнаго  жира,  дающ1й  различныхъ 
сортовъ  ворвань«  Что  васается  мяса,  то  у  св'бже-убитаго  вита  оно 
достаточно  ввусно,  но  очень  своро  портится;  оно  идетъ  на  добыва- 
Н1е  низшихъ  сортовъ  ворвани  или,  за  одно  съ  востями,  образуетъ 
собою  гуано.  Не  маловажное  значенхе  им'Ьетъ  и  витовый  усъ,  вото- 
рый  въ  форм'Ь  пилообразныхъ,  но  размочаленныхъ  пластиновъ  вы- 
полняетъ  собою  ротовую  полость,  спусваясь  съ  небной  новерхности: 
эти  усы  служатъ  фильтромъ,  задерживающимъ  всявую,  плавающую 
въ  овеан'Ё,  живность  и  попадающую  въ,  постоянно,  отврытую  пасть 
животнаго. 

Доходъ,  доставляемый  витомъ,  весьма  значителенъ.  Тавъ,  В.  81Ъо1- 
(111  оценивается  по  доходности  въ  5,000  фр.,  В.  ЫгеаНз — ^въ  4,000, 
а  Мевар1ега  и  В.  шивсикз — оволо  3,000  фр.  Охота  на  вита,  пред- 
ставляющая, по  разсвазамъ  участвовавшихъ,  одинъ  иаъ  наибол'Ье 
захватывающнхъ  и  страстныхъ  спортовъ,  производится  въ  настоящее 
время  далево  иначе,  чЪмъ  н^^свольво  десятвовъ  л^тъ  тому  назадъ. 
Прежде  витъ  гарпунировался  рувою,  причемъ  охотншби  есторожно, 
насвольво  тольво  возможно    близво,    подходили  въ  нему  и,  зат^мъ. 


О  ДРУ^'^Я  породы  кптовъ  (какъ,  напрпм1}ръ,  Огса  и  (71а(11а1ог)  обладаютъ  зу- 
бами, которыми  они  впиваются  яер'1ЬдЕ0  въ  т'Ьла  свовхъ  бол'Ье  крупныхъ  роди- 
чей, вырывая  изъ  нигь  куски  жира. 
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вонзивъ  въ  него  привязанный  въ  канату  гарпунь,  напрягали  вгЬ 
силы  для  того,  чтобы  избежать  уяыасныхъ  ударовъ  хвоста  чудовища, 
которое,  будучи  смертельно  ранено,  со  страшной  быстротою  вырало 
въ  морскую  пучину,  увлекая  нер'1дко  съ  собою  несчастныхъ  охотни- 
ковъ;  малейшее  нрепятствхе  въ  разматыванхи  привязаннаго  въ  гар- 
пуну каната  было  уже  для  нихъ  гибелью.  Въ  тотъ  моментъ,  когда 
китъ  снова  показывался  на  поверхности,  сл^довалъ  второй  ударъ 
гарпуна  и  такъ  дал']&е,  пока  китъ  безжизненною  массою  не  всплн- 
валъ  на  поверхность.  Подобная  охота,  представляясь  опасною  и  труд- 
ною по  отношен1ю  къ  гренландскому  киту,  становится  совс^мъ  не- 
возможною съ  бороздчатымъ  китомъ,  который  отличается  гораздо  боль- 


Рис.  10.  Пушка  Свендъ-Фойна. 

шею  подвижностью  и  дикостью.  Въ  70-хъ  годахъ  предпр]нмчивыб  и 
смелый  охотникъ,  капитанъ  Свендъ-Фойнъ,  изобрЬлъ  пушку,  которая 
стреляя  порохомъ,  выбрасывала  гарпунъ  на  значительное  разстоян!^ 
и  ранили  кита,  смертельно,  первымъ  же  выстр^ломъ,  если  онъ  только 
былъ  искусно  направленъ.  Пушка  пом']^щается  на  носу  небольшого. 
спец1ально  приноровленнаго  для  того  сунна,  Въ  1867  году  Свендъ- 
Фойнъ  убилъ  перваго  кита;  въ  сл^дующемъ  году  добычею  его  былн 
ц-Ьлыхъ  тридцать  китовъ.  Въ  1878  году  Свендъ-Фойнъ  положн.1Ъ  ихь 
бол'Ье  сотни  и,  при  стоимости  кита  въ  5,000  франковъ,  реалнзир<>- 
валъ  огромный  барышъ.  Знаменитый  китобой  умеръ,  оставнвъ  состо- 
ян1е  свыше  десяти    миллхоновъ    франковъ.    Само    собою,  что  орутге. 
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изобретенное  Свендъ-Фойномъ,  положило  начало  безжалостному  истре- 
блешю  китовъ,  истреблешю,  которое  заставляетъ  насъ  занести  кита, 
въ  особенности  так1е  виды  его,  какъ  Ва1аепа  ти8си1из  и  Ва1аепор- 
1ега  ВеЪоИН,  въ  списокъ,  вымирающихъ  животныхъ.  Насколько  кита 
стали  яростно  преследовать,  видно  изъ  сл^дующихъ  данныхъ:  въ 
1885  году  у  береговъ  Норвепи  убито  было  1,400  китовъ,  въ  сл4дующемъ, 
впрочемъ,  году  только  932  кита.  То  ли  обстоятельство,  что  китовъ  стало 
меньше,  то  ли,  что  они  стали  пугливее  и  осторожнее,  но  число  убитыхъ 
стало  постепенно  уменьшаться:  такъ,  въ  1887  году  убито  было  не 
более  763  штукъ,  а  въ  1890 — 581.  Мног1я  китоловный  общества,  въ 
зависимости  отъ  этого  обстоятельства^  закрыли  свои  заводы  и  кито- 
ловному промыслу  угрожалъ  крахъ;  какъ  вдругъ  положеше  вещей^ 
совершенно  неожиданно,  улучшилось  вследств1е  того,  что  въ  1892  г. 
было  снова  убито  1,081  штукъ  китовъ,  которые  представили  собою 
стоимость  въ  1д600,000  франковъ. 

Истреблеше  китовъ  вызвало  много  жалобъ  со  стороны  насе.1ен1Я 
Лапланд1и.  Прежде  у  береговъ  охота  на  сельдь  и  треску  была  гораздо 
прибыльнее,  такъ  какъ  рыбы  было  гораздо  больше;  обстоятельство 
это  промышленники  ставили  въ  связи  съ  больпшмъ  количествомъ^ 
встречавшихся  у  берега  китовъ,  которые,  яко-бы,  пригоняли  рыбу 
БЪ  берегу;  въ  настоящее  же  время  рыба,  не  будучи  загоняема  ки- 
тами, держится  въ  открытомъ  море.  Норвежское  правительство  на- 
вело следств1е,  результаты  котораго  совсемъ  не  подтвердили  утверж- 
деше  промышленниковъ.  Темъ  не  менее,  чтобы  удовлетворить  обще- 
ственному мнен1Ю,  Стортингъ  прннялъ  меры  по  отношен1ю  къ  кито- 
вой охоте.  А  именно:  охота  на  китовъ  и  ихъ  преследоваше  въ  бух- 
тахъ  и  фхордахъ,  въ  которыхъ  встречается  треска  и  сельдь,  разре- 
шается лишь  въ  промежутке  съ  1-го  января  по  31  мая. 


ГЛАВА  IX. 

Блинатъ  Шпицбергена;   удивитедьныя  ею  свойства.   Флора;  дрнспособдешя  п 
пережвван1ю.  Палеонтологичестя  остатки.  Фауна  и  ед  б'1^дность.   Драгироваше 

Пелагическхй  ловъ. 

Личныя  ваечатл'ЁнхЯу  а  также,  опубдивованныя  многими  наблкг 
дателяма  данныя,  заставляютъ  признать  клинатъ  Шпицбергена  здо- 
ровымъ,  хотя,  конечно,  не  ум'Ьреннымъ^  а  скор'Ье  суровылъ.  Темпе- 
ратура въ  течеше  двухъ  л'Ьтнихъ  м']&слцевъ  колеблется  обывновенв*» 
между  0^  н  -Ь!^^?  ^отя  есть  указашя  на  повышен1я  до  сдишкожъ 
+ 18^  С.  Само  собою  разумеется,  что  количество  теш»  стоитъ  въ 
довольно  тбсномъ  отношении  къ  направлен1ю  в'Ьтра,  хотя  бываеп. 
что  и  при  сЁверномъ  вЪтр'Ь  температура  бываетъ  -{-10®  или  около 
того.  За  мое  десятидневное  пребыванхе  на  Шпицбергене  температура 
ИИ  разу  ниже  +4"  не  понижалась  и  выше  4*12^  не  поднималась. 
Зимою,  какъ  уже  сказано,  температура  колеблется,  въ  пред^лап 
— 10  —  25^  Колебашя  ньл^тше  дни  очень  значительны:  въ  прохе- 
жутке  одного  или,  много,  двухъ  часовъ  мне  приходилось  видеть  вод* 
нят1е  съ  +  4»  до  +  8.  Мн'Ь  остается  прибавить,  что  между  ночною 
и  дневною  температурами  разница  была  также  значительна  и  выра- 
жалась въ  пред^лахъ  4 — 8®. 

Атмосферные  осадки  незначительны  и  воздухъ  отличается  необв- 
чайною  прозрачностью,  ч^мъ  въ  значительной  степени  и  объясняется 
обманъ  перспективы.  Въ  горахъ  разстояше  очень  обманываетъ«  жк 
сравнительно  съ  с^веронъ,  это  ничто:  предметы,  въ  особенности  тя- 
К1е,  размеры  которыхъ  для  наблюдателя  неизвестны  и  которые  от- 
стоятъ  часто  на  несколько  десятковъ  верстъ,  кажутся  совсемъбли* 
кими.  Обстоятельство  это  вызываетъ  ужасное  чувство  досады  въ  иорЬ. 
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ВО  время  эвсхурсхн:  до  берега,  кажется^  рукою  можно  подать,  а  пока 
до  него  доберешься,  проходятъ  ц1дые  часы.  ИйСлЬ  н^кодьвихъ  акс*- 
вурсШ  мы,  навонецъ,  освоились  съ  раастоянхемъ,  отд'Ьлявшямъ  насъ 
отъ  берега:  пока  на  прнбрежныхъ  скадахъ  не  становятся  заметными 
оазисы  зелени,  до  ткхъ  поръ  раастоянхе,  нав'Ьрно,  свыше  пяти  веретъ* 
Дождь  идетъ  зд^ь,  сравнительно,  р^дво  и  то  не  на*долго;  присутствхе 
же  водяныхъ.  паровъ  выражается  моврымъ  туманомъ,  который,  въ 
большияств-Ь  случаевъ,  ограничивается  прибрежною  полосою  и  не 
бываетъ  продолжителенъ.  Ясная  погода  л'Ьтомъ^  въ  особенности  въ 
горахъ,  преобладаетъ.  Изредка  падаетъ  св^гъ  даже  л^томъ;  постояв* 
ные  же  снеговые  оазисы,  въ  форм']^  пятенъ,  встречаются  на  высоте 
200—250  метровъ. 

Выше  была  отмечена  необыкновенная  сохранность  предметовъ 
органическаго  происхождешя,  встречающихся  на  сунгб:  кости  не  вбг-* 
в^триваются  и  не  гшютъ,  надписи  на  крестахъ  и  надгробныхъ  пли-* 
тахъ  не  стираются,  доски  гробовъ,  не  смотря  на  несколько  сртъ  жкп 
пребывашя  частью  въ  земле,  частью  на  воздухе — не  превращаются 
въ  труху,  а  сохраняютъ  значительную  резистентность;  въ  особенности 
же  сказывается  эта  сохранность  на  растенхяхъ:  наряду  съ  живыми, 
зелеными  листьями  встречается  тончайшая  сетка  дистьевъ  прежнихъ 
поколешй,  отмершихъ  уже  много  летъ  тому  назадъ.  Ничего  подоб* 
наго  въ  другихъ  местахъ  мне  замечать  не  приходилось.  Не  стоитъ 
ли  это  обстоятельство  въ  связи  съ  особенностями  кислорода  воздуха? 
Можетъ  быть,  онъ  не  превращается  такъ  быстро  въ  озонъ  и  не  вы* 
зываетъ  такого  интенсивнаго  горешя,  какъ  въ  нашихъ  и,  того  еще 
более,  южныхъ  широтахъ?  Бели  эти  вопросы  могутъ  иметь  по- 
ложительный ответъ,  то  вл1ян1е  воздуха  на  человеческ1й  оргаиизмъ 
должно  на  Шпицбергене  иметь  специфическШ  характеръ:  вследств1е 
ослабленнаго  горешя  организмъ  не  такъ  скоро  разрушается,  обменъ 
веществъ  въ  немъ  происходитъ  не  такъ  усиленно,  какъ  обыкновенно. 
Обращаясь  къ  конкретному  примеру,  я  полагаю,  что  заживлен1е  ранъ, 
требующее  возсоздан1я  утерянныхъ  элементовъ,  подъ  влкнхемъ  се* 
вернаго  воздуха  не  должно  совершаться  съ  желаемою  быстротою  (за- 
ключен1е  это  проверено  было  мною  опросомъ  местныхъ  жителей);  что 
же  касается  до  результатовъ  инфекц1и,  при  которыхъ  желательно  за- 
медлить горен1е  и  ослабить  образован1е  токсиновъ,  благопрхятству- 
ющихъ  инфекщонному  началу,  то  климатъ  Шпицбергена  долженъ 
считаться  наиболее  благопр1ятнымъ.  Въ  действительности  общШ  го- 
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лосъ  СВОДИТСЯ  къ  тому^  что  на  Шшщберген'Ь  не  помнятъ  каЕоВ  либо 
заразной  бохЬзни.  Высказанныя  положешл  стоять  въ  йодной  гармо- 
ти  съ  установившимися  въ  посл*6днее  время  въ  медицин'6  взглядами 
на  влннатическ1я  станцш.  Врачи  уже  изб^^аютъ  посылать  внфекц10в- 
ныхъ  больныхъ  (вавъ,  напр.у  тубервулезннхъ)  въ  южный  хлиматъ, 
ТА%  несомн'^ннОу  овнслеше  слишкомъ  сильно,  а  потому  больной  ор- 
ганизмъ  сгораетъ  часто  необыкновенно  быстро;  для  тавихъ  больныхъ 
предпочтительн']&е  оказБШается  горный,  бол^е  разреженный  воздухъ, 
подходлп^Ш  сворке  въ  воздуху  сЬвериыхъ,  полярныхъ  странъ.  Юх- 
ныя  же  климатичесБ1я  станц1и  рекомендуются  больнымъ  съ  ослаблен* 
нымъ  питашемъ,  лимфатическимъ  субъектамъ,  у  которыхъ  органнзмъ 
нужно  монтировать,  усиливъ  питаше  и,  въ  связи,  съ  этимъ  обстол- 
тельствомъ  стоящ1й,  обм-^нъ  веществъ.  Кто  знаетъ:  можеть  быть, 
продолжительное  отсутствхе  св'Ьта  на  Шпицбергене  стоить  въ  связи 
съ  ослабленнымъ  въ  природе  горбшемъ  и  является  благопр1ят- 
нымъ,  до  некоторой  степени,  въ  смысле  отсутств1я  инфекщондыхъ 
началъ. 

Вл1ян1е  своеобразнаго  воздуха  на  Шпицберген*  сказывается  очень 
субъективно,  а  именно:  дышется  легко,  физическая  работа  мен^е  уп»- 
мляетъ,  чувствуешь  какой-то  удивительный  притокъ  силъ,  который 
даетъ  возможность  утилизировать  значительную  часть  ночи  и  сводить 
сонъ  до  т1П1тит'а.  Въ  связи  съ  этимъ  обстоятельствомъ  сл-Ьдуеть 
отм'Ьтить  и  отсутств1е  той  нервной  возбудимости,  которая  такъ  из- 
в'1стна  южному  жителю^  возбудимости,  которая  стоить  въ  несомн±в- 
ной  связи  съ  электрическою  напряженностью  атмосферы.  Раздражи- 
тельность, нервность,  несоотв*тств1е  между  отзывчивостью  органична 
и  вн4шнимъ  возд'бйствхемъ  на  него — ^суть  явлен1Я,  не  им*ющ1я  м^ста 
на  Шпицберген*.  Въ  виду  сказаннаго  Шпицбергенъ  могъ  бы  быть 
прекрасяымъ  курортомъ,  если  бы  не  отвратительное  море  я  не  тя- 
желый пере^здь,  могущ1й  отнять  остатокъ  силъ  у  больного,  рнскитв- 
шаго  предпринять  эту  по-Ьздку.  Попытка  Уе81егаа1еп  С  устр<1вп 
отель  и  возить  на  Шпицбергенъ  туристовъ  едва  ли,  по  результатамъ. 
оказалась  удачною,  такъ  какъ  бол4е  10  челов'Ькъ  въ  Турист>?вх»>т«*, 
одновременно,  не  бывало,  а  потому  директоръ  этой  компашн  говорплъ 
мн4,  что  хочетъ  последовать  прим'Ьру  капитана  Бада,  т,  е.  воявть 
скучающую  публику  не  въ  оцинъ  пунктъ,  какъ,  напр.,  АйуеШ-Ьат, 
а  въ  разные  пункты  Шпицбергена,    какъ  на  Бель-зундъ,    н'Ькоторыг 
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бухты  Бйсф10рдау  къ  Датсвимъ  островамъ,  Амстердаму  и,  наконецъ, 
къ  вечному  льду,  который  является  конечною  ц'Ьлью  эвсвурс1й  ^). 

Въ  виду  сказаннаго,  Шницбергенъ,  въ  счастью,  сохранить  до 
я-Ькоторой  степени  свою  чистоту  и  непривосновенность  и  не  будетъ, 
на  подоб1е  континента,  загрязненъ  челов'Ькомъ. 

Въ  ботаничесЕОМъ  отношеши  Шпицбергенъ  достаточно  хорошо 
изсл'1дованъ.  Первыми  бол']&е  или  мен'1е  полными  ува?ан1ями  мы  обя- 
заны Мальмгрену,  воторый,  основываясь  на  повазан1яхъ  и  наблюде- 
шяхъ  шведсвихъ  эксиедиц1й  1858  и  61  года,  установилъ  23  вида 
явнобрачныхъ  растенхй,  затЬмъ  Ргхез  въ  составленный  имъ  списокъ 
шпяцбергенсвихъ  растенШ  внесъ  уже,  на  основаши  сд^ланныхъ  Ви- 
ландеромъ  и  Надхорстомъ  наблюдешй,  ц-Ьлыхъ  ПЗвидовъ;  число  это 
въ  настоящее  время  увеличено  до  123.  Тавое  значительное  воличе- 
ство  явнобрачныхъ  формъ  даетъ  право  утверждать,  что  въ  арвтиче- 
ской  области  не  найдется  другого  материва,  лежащаго  подъ  тою  же 
широтою,  на  воторомъ  было  бы  обнаружено  присутствхе  тавой  бога- 
той флоры.  Злави  занимаютъ  въ  этой  флор4  преимущественное  м4сто; 
между  двус'Ьмянодольными  особеннымъ  богатствомъ  отличаются:  Сагу- 
орЬуИасеае,  Заххй-а^асеае,  Сгис1&гае,  Капипси1асеае  и  Еоаасае. 

Отличительною    особенностью    арвтичесвой   флоры  является  то 
обстоятельство,  что  растительность  лишена  древеснаго  харавтера,  что 
стоить,  вонечно,  въ  зависимости  отъ  недостаточнаго   л-Ьтняго   тепла. 
Древесныя  растешя,  кром-Ь  того,  если  и  встречаются,  то  представля- 
ются низворослыми,  стелящимися  по  земл*.  Флора  Шпицбергена  им*- 
отъ,  однаво,  ц-Ьлыхъ  7  древесныхъ    породъ,    изъ  воторыхъ  три  при- 
надлежатъ  къ  тавъ-называемому  вересвовому  типу  (Етре1гит  П1дгиш, 
Са8810ре   1е1га§оп  и  С.  Ьурпо1<1е8)  и  харавтеризуются  древесинными 
побегами  съ  иглообразными  листьями.   Дв4  друг1я  породы — суть  по- 
лярный ивы  (ЗаИх  ге11си1а1а  и  8.  ро1аг18),  воторыя  отличаются  при- 
сутств1емъ  подземныхъ  ветвей,  отъ  воторыхъ   ежегодно  поднимаются 
новые  побеги  съ  маленьвими  листочвами.  Тольво  карл  ивовая  березва 
( Вс(и1а  папа)  и  Вгуа8  ос(;оре1а1а  отличаются  н-Ьсвольво  бо.1'Ье  широ- 
кою листвою. 


*)  Правда,  что  и  теперь  туристы,  высаднвш1еса  въ  Туристенхюте,  не  обре- 
чены на  безд%йств1е  и  могутъ  нанимать  небольшой  аароходъ— „Экспрессъ",  сто- 
ящ! б  въ  бухт^  Ас1уеп1-Ъау,  но  так1я  эвсвурс1и  стоять  дорого,  такъ  какъ  наеиъ 
судна  обходится  въ  120  вронъ  (65  руб.)  въ  день,  не  считая  содержанхя. 
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КлинатичеСБ1Я  особенности  Шпицбергена  сказываются,  меяцт 
прочимъ;  въ  томъу  что  почти  н^тъ  однол'Ьтнихъ  растен1й  (та  же  осо- 
бенность, кавъ  ивв'1стно,  харавтеривуетъ  собою  альшйсвую  фдорт 
внсовихъ  областей);  такъ  вавъ  растенхя  однол'Ьтшя,  требуюпця  ехе- 
годнаго  созр%ван1я  с^^мянъ,  не  могли  бы,  ни  въ  какомъ  случа^^,  играть 
большой  роли  среди  м^стныхъ  фориъ  и  должны  бы  были,  въ  неблаго- 
прхятныя  для  созр^ван1я  годы,  неминуемымъ  образомъ  исчезнуть. 

Короткое  л^Ьто  и  недостаточность  хумуса  въ  почв'Ь  обусловил 
собою  тотъ  общ1й  характеръ  растительности,  который  сказывается  ю 
ограниченномъ  развитхи  поб'Ьговъ  и  въ  ихъ  стремленш  образовать 
стелящхйся  по  земл-б  растительный  покровъ;  вжЬсгЬ  съ  гЬнъ  являет- 
ся  значительная  наклонность  къ  живородности  злаковъ.  Та  же  н^ 
достаточность  поб4говъ  обусловливаетъ  собою  уже  помянутую  особен- 
ность: цв'Ьты  достигаютъ  значительнаго  развит1я  и  очень  бросаютс! 
въ  глаза — лугъ  пестритъ  яркими  красками.  Вармингъ  указалъ  на  г 
обстоятельство,  что  арктическ1я  растен1я  им'&ютъ,  въ  силу  особеннсг 
стей  опылен1я,  а  также  распред'6лен1я  половъ,  гораздо  большую  на- 
клонность къ  самооплодотворен1Ю,  ч'бмъ  у  насъ. 

На  ряду  съ  помянутымъ  явлешемъ  мы  встр^чаемъ,  однако,  су 
ществоваше  такихъ  растеши  (ЗаххГга^а,  СагуорЬуИасеае),  которыя'! 
насъ,  въ  Европе,  оплодотворяются  при  помощи  насЁкомыхъ.  Колг! 
чество  посл']&днихъ  на  Шпицбергене  очень  не  велико,  и  на  ихъ  ра! 
ст1е  растенае  не  всегда  можетъ  положиться,  а  потому  такая  фори»! 
проявляютъ  рЬзко  выраженную  наклонность  размножаться  про  т 
мощи  или  просто  узелковъ^  или  узелковъ,  расположенныхъ  на  коря 
видныхъ  поб'Ьгахъ  (лучшхй  прим'^^ръ  представляетъ  собою  8ах11га|| 
Яа^еПагаз). 

Дал'1е,  всл'Ьдствае  холоднаго  и  короткаго    лЁта,   явленая   рал:! 
женая  и  окисленая  очень  замедлены,  а  потому  отмершая  растеная  т1 
вительно  долго  сохраняются   въ  неизм'бненномъ    вндЬ,  что  прпдЯ' 
всей  растительности  несколько  унылый  и  сумрачный  видъ;  мхи  я! 
ютъ  бол'бе  желтовато-зеленый   видъ   и   наряду  съ  зелеными    злак.^ 
встречаются  растительные  остатки  прежнихъ  л§тъ. 

Многими  изсл^дователями  было  уже  указано  и,  между  прояв 
многочисленными  примерами  подтверждено  Кильманомъ  ^),  что  1 
тическай  климатъ    отличается  континентальнымъ  характеромъ  в ' 


О  КШшап.  РЯа112юЫо1о§:,  8<;п<11еп  аоГ  ВизаксЬ.  ^ар1ап(^  НеЫов^оа^  1*4 
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опасность  высыосатя  еь  арктическомъ  к.ишат1Ь  даже  для  растеши, 
произрастающим  на  влажной  почвп»^  очень  аначательна.  Понижен1е 
температуры  почвы  замедляетъ  деятельность  корней,  тогда  какъ  ъ^- 
теръ  вызываетъ  усиленную  транепирац1Ю.  Такъ,  можетъ  легко  слу* 
читься,  что  весною,  вслЬдств1е  неожиданно  выиавшаго  сн-Ьга.  темпе- 
ратура почвы  значительно  нояизится  и  уменьшить  поступлен1е  въ 
корнямъ  влаги,  что,  въ  свою  очередь,  вызоветъ  высыханхе.  Съ  этой 
точки  зрЬн1я  только  и  объясняются  гЬ  приспособлен! я  къ  сухому  воз- 
духу,  которыя  встр'Ьчаютсл  въ  арктическихъ  растенхяхъ  и  которыя, 
на  первый  взглядъ,  кажутся  странными  и  мало  понятными.  Большин- 
ство представителей  шпицбергенской  флоры  характеризуется  малень- 
кими, жесткими,  кожистыми  листьями,  у  которыхъ  кутикула  очень 
развита,  а  устьица  представляются  значительно  углубленными.  За- 
ткыъ  встр]^чаются  растен1я  съ  восковымъ  покровомъ  (Мег1еп81а,  8а11х 
ге(1са1а1а)  и  очень  часто — ^^лосяной  покровъ  на  листьяхъ.  Все  зто 
приспоеоблен1я,  им'Ьющ1я  ц']Ьлью  пом'Ьшать  транспирац1и  и  этимъ 
уменьшить,  насколько  только  возможно,  опасность  высыхан1я.  Въ 
этомъ  отношен1и  шпицбергенская  флора  получаетъ  не  только  степ- 
ной характеръ,  но  и  прямо  таки  пустынный^  напоминая  собою,  по 
словамъ  Вармиига,  растенхя  егнпетско-либ1йской  низмепности. 

Относительно  распред*лешя  растен1й  на  ШпицбергенЬ  несомн'Ьн- 

но  одно,  что  наибольшее  разнообраз1е  ихъ  въ  связи  съ  наибольшимъ 

нжъ  индивидуальнымъ  развит1емъ    замечаются  въ  известномъ  разсто- 

ВН1И  оть  штранда,  въ  глубин*  ф1ордовъ.  Обстоятельство  это  объясня- 

'  .п*ся  чрезмернымъ  скоплен1емъ  водяныхъ  осадковъ  въ  форм*  тумана 

I  дождя  у  берега,    осадковъ,    которые    м^шаютъ    непосредственному 

юзд4йств1ю  солнечныхъ  лучей  на  растительный  покровъ.  Среди  остро- 

'ювъ,    или   даже   просто  на  известной    высогЪ  въ  прибрежпыхъ  ска- 

'^'  ахъ  солнце  безпрепятственно  въ  течен1е  цЬлаго  л'Ьта  светить  и  грЬ- 

'  гь,  чего  не  бываетъ  на  берегу  морскомъ.    Этимъ    обстоятельствомъ, 

'"  о  всей  вероятности,  объясняется  большое  богатство  по  флоре  Шпиц- 

^^'*' ергена  сравнительно  съ  соответствующими  въ  климатическомъ  отно- 

1ен1и  местами  въ  Альпахъ. 

>^  Что  касается  до  той  высоты,  до  которой  флора  въ  горахъ  Шпнц- 

^^  фгена  распространяется,  то  тутъ  трудно  дать  определенныя  указа- 

'•^^' 1я,   такъ   какъ   многое   зависитъ    отъ   экспозиц1и,    которая    вл1яетъ 

|льше.  чемъ  высота  места.    Во   всякомъ   случае    Хейглпнъ    встрЬ- 

Цг!  улъ  пасущихся  северныхъ  оленей  на  высотЬ  700  метровъ;  по  этому 
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поводу  Натхорстъ  утверждаетъ,  что  въ  горахъ,  не  смотря  на  то,  что 
сяЪгъ  представлялся  стаявшимъ,  и  что  т'Ь  или  друпе  пун&тм  аред- 
ставлялись  бы  удобными  для  растительности,  явнобрачиыя  выше  900 
метровъ  уже  не  наблюдались;  если  и  встр'Ьча.1ись,  то  только  одни 
лишайники.  Выше  всего  попадались:  Рарауег  пи<11саи1е,  8ах1Ггава 
орро81иГоИа,  8.  геуи1аг18  и  Са1аЪгоза  а1^1ёа. 

Мальмгренъ  думалъ,  что  с^Ьверный  берегъ  Шпицбергена  харак- 
теризуется иною  флорою — бол'Ье  подходящей  къ  гренландской,  но  это 
мн'Ён1е  было  опровергнуто  и  экспедицхя  1868  года  поБазала,  чтоаа* 
падный  берегъ.  отличаясь  сходною  флорою  съ  сЬвернымъ,  им^егъ 
бол'Ье  богатую  флору,  что  выражается  присутств1емъ  30-ти  лишнихъ 
видовъ;  впрочемъ,  и  тутъ  бол'Ье  вл1ян1я  окавываетъ  глубина  ф1ордовг 
и  лЪтомъ  флора  самаго  сЬвернаго  фгорда  (\\^ц<1еЬау)  представддется 
бол'Ье  богатою,  ч-Ьмъ  прибрежная  на  западномъ  берегу.  Если  тепере- 
шняя флора  Шпицбергена  обнаруживаетъ  арктичесБ1й  характеръ,  то 
нельзя  сказать  того  же  про  палеоитологическ1е  остатки,  встр^^чаемые 
въ  значительномъ  количестве  во  внутреннихъ  частяхъ  острова  и  дол* 
женствующ1е  быть  отнесенными  къ  третичной  эпох*.  Зд-Ьсь.  на  про- 
странств-Ь  между  77^2  и  78^/з  северной  широты,  обнаружено  присут- 
ств1е  179  вйдовъ  растен1й  (теперь,  какъ  уже  сказано,  встр'Ьчаетс! 
только  123  вида)  и  между  ними  все  представители  ум'ЬренжЛ  поло- 
сы. Въ  отпечаткахъ  сохранились  различные  виды  кипарисовъ,  сосенъ. 
тисовъ;  загЬмъ,  изъ  лиственныхъ — остатки  вязовъ,  грецвихъ  ор*- 
ховъ,  липъ,  платановъ,  кленовь^  между  которыми  нами  найдевъ  былъ 
одинъ  видъ  (асег  агсиспт)  съ  плодами.  Эта  флора  отв^^чаетъ  сред- 
ней годичной  температур*  въ  4"9^С.  Изв'Ьстяо,  что  въ  настояще<^ 
время  средняя,  годичная  температура  Шпицбергена  у  78°  с  ш.  ра- 
вняется —  8,6°  С,  сл'Ьдовательно  разница  съ  прежнею  получается  въ 
ц'Ьлыхъ  17^/2°.  Кто  знаетъ,  въ  чемъ  искать  причину  такихъ  р'Ьзкяхъ 
изм'Ьнен1й?  БозможнО;  и  даже  всего  в'Ьроятн'Ье,  предполагать  намине- 
н1е  въ  положенш  земной  оси,  или,  иначе^  перем^щеше  полюсовъ. 

Что  касается  до  фауны,  то  зд'Ьсь  можетъ  быть  представлена 
только  самый  общ!й  очеркъ,  такъ  какъ  собранныя  коддеЕЩн  только 
теперь  изъучаются.  Какъ  известно,  изъ  числа  16-ти  видовъ  млекопи- 
тающихъ,  встр'Ьчающихся  въ  район'Ь  Шпицбергена,  только  четыр* 
принадлежатъ  суш1^  (бЬлый  медв'Ьдь,  северный  олень,  голубаа  лкспии 
и  полевая  мышь)^  остальные  же  дв'Ьнадцать,  въ  составъ  кскториг^ 
входятъ,  главнымъ  образомъ,  разныя  породы  тюленей,  явлаюгея  об»- 
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тателяни  океана.  Что  касается  этого  отд^иа  местной  фауны,  то  изу- 
чен1е  ея  едва  ли  могло  би  дать  что  либо  новое,  охотничьи  же  нри*- 
влючешя  не  входили  въ  нашу  программу.  То  же  могъ  бы  я  сказать 
и  о  птицахъ,  если  бы  обил1е  посл'Ьднихъ  не  поражало  и  не  прико- 
вывало къ  себ^  вннман1е  всякаго  посЬтителя  Шпицбергена.  Ничего 
иодобнаго  не  зам'Ьчается  ни  въ  вашихъ  шнротахъ,  ни  на  юг]^  Европы. 
Чайки  въ  Средиземномъ  мор^  появляются  только  съ  насту1глен1емъ 
дурной  погоды  и  ихъ  присутств1е  наводить  унын1е  на  зоолога,  вд'Ьсь 
замечается  совсЬмъ  иное:  надъ  поверхностью  моря  птицъ  всегда  мно- 
жество— он'Ь  .!1бтаютъ  во  всЬхъ  направлен1яхъ,  обгоняютъ  другъ  друга 
н,  постоянно,  то  поднимаются,  то  садятся  на  воду.  Впрочемъ,  стаями 
окЬ  держатся  р'бдко,  а  обыкновенно  парами.  Въ  глазахъ^  буквально, 
рябитъ  отъ  множества  пернатыхъ,  точно  въ  садкЬ  зоологи ческаго 
сада.  Относительно  оперсн1я  замечается  исключительное  преоблада- 
Н1е  траурныхъ  цв'Ьтовъ,  т.  е.  чернаго  и  б'Ьлаго,  со  всЬми  промежу- 
точными оттЬвками:  св'Ьтло-  и  темно-с^раго  и  пестраго  (общ1й  фонъ 
св^^тлый — съ  черными  пятнами,  или  общ1й  фонъ  черный — со  светлыми 
пятнами).  Къ  суш^Ь  пр1урочено  гораздо  меньше  птицъ  или,  в'^рв^е, 
он'Ь  скучены  въ  опредФлзнныхъ  м'Ьстахъ,  на  прибрежныхъ  скалахъ, 
гд'Ь  он'Ь,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  строятъ  себ'Ь  норы  и  гн']^да  и 
выводятъ  детенышей.  Так1я  птичьи  становища  еще  издали  даютъ  о 
себ'Ь  знать,  по  дикимъ  и  пронзительнымъ  звукамъ,  которые  „стономъ 
стоятъ^  въ  воздух'Ь.  То  впечатл]^ше,  которое  производятъ  так1я  ска- 
лы, усаженныя  длинными,  параллельными  рядами  разнообразныхъ 
птицъ,  очень  в^рно  передано  Брэмомъ.  Изъ  вид'Ьнныхъ  нами  птицъ 
приходится  упомянуть  о  нижесл'бдующихъ:  гагара  полосатая  (Со1ут- 
1а8  агс^спв),  тупикъ  (Б'га1;егси1а  агсМса),  гагарка  (17г1а  ЬгОппюЫ), 
гагарка  малая  (11па  а11е);  дал'Ье — глупышъ  (Ри1шаги8  ^1ас1а118),  по- 
норнмкъ  (Ье8(;п8  рагазКка)  и  загЬмъ  самый  разнородныя  чайки:  бе- 
лая, трехпалая,  большая  полярная  (бургомистръ)  и  мнопя  друпя. 
Кроме  того,  множество  всевозможныхъ  утокъ  и  гусей. 

Видя  все  атп  прожорливое  и  шумное  населеше,  невольно  спра- 
шиваешь себя:  чемъ  все  это  питается  и  какая  невыразимая  масса 
питателы^го  матер1ала  въ  состоян1и  насытить  эти  голодные  и  алч- 
ные рты?  Рыба  нб  можетъ  быть  преимущественною  пищею  пернатыхъ, 
тавъ  какъ  в5ды  севернее  континента  совсемъ  не  такъ  богаты  рыбою. 
Ответить  на  этотъ  вопросъ  не  представляетъ  значительнаго  труда, 
вбо  достаточно  только  вскрыть  любую,  убятую   птицу  для  того,  что- 
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бы  получить  разр^Ьшен1е  этой  загадки.  Въ  большинств'Ь  случаевъ  же- 
лудокъ  вс4къ  этихъ  равнородныхъ  птицъ  туго  набить  небадьшини 
рачками  (АтрЬ]ро<1а),  которыми  северных  воды  очень  богаты  и  ко- 
торые во  множестве  кишатъ  вдоль  берега,  по  лиши  прибоя. 

Что  касается  до  наземной  фауны^  то,  остановившись  прежде  всего 
на  насЬкомыхъ,  отм'бчу  тотъ  фактъ,  что  знакомство  съ  ними  должно 
быть,  отнесено  ко  второй  половин'Ь  1юня,  когда  им^^ъ  м*Ьсто  усдлен- 
ное  цвЪтенхе,  во  второй  же  половин'Ь  1юля,  точно  также,  кавъ  и  въ 
автуст^^,  вром'6  мелвпхъ  двухкрылыхъ,  да  личинки  жука  (вероятно, 
изъ  СагаЫй'ъ)  намъ  ничего  найти  не  удалось.  Очень  богата  фауна 
Тувапаг'а,  изъ  которыхъ  А.  М.  Щербавовъ  насчиталъ  въ  общемъ 
10  видовъ,  изъ  коихъ  .вообще  новыхъ  оказалось  1  и  яовыхъ  для 
Шпицбергена»  5. 

Пресноводная  фауна,  встр'бчающаясл  въ  болотной  вод^,  оказа- 
лась очень  разнообразною,  но  вся  состояла  изъ  очень. мелкихъ  пред* 
ставителей.  Мною  много  найдено  <к1ло  СорероА'ъ,  ДафнШ,  08(;гасос1*ъ. 
много    коловратокъ,    но    все    дто,    повидимому,    европейск1я    формы. 

Что  касается  до  морской  фауны,  то  изсл'Ьдовашя  проивводилясь 
при  помощи  мюллеровской  сЬтки,  или  драгирован1емъ,  или  еще  одннмъ, 
гораздо  болЪе  примитивнымъ^  способомъ,  а  именно:  гуляя  вдодь  ли- 
Н1И  прибоя,  можно  было  тутъ  же  стаканомъ  .собирать  р'Ьшительво 
вс^  пелагическ1Я  формы.  Пдосшй,  постепенно  понижавшейся  берегь 
особенно  благопр1ятствовалъ  такому  лову,  который  всего  удобнее 
было  производить  во  время  прилива.  ^).  Добыча,  получаемая  таквмъ 
путемъ,  была  и  довольно  богата,  и  весьма  разнообразна.  Къ  сожа.тЬ- 
шю,  нельзя  того  же  сказать  о  драгированхи,  которое  было  ияе  рааво- 
образно,  и  не  интересно.  Приблизительно:  глубже  ста  метровъ  дво 
представлялось  чрезвычайно  илистымъ;  илъ  отличался  крайнею  тягу- 
честью, и  вымывать  изъ  него  разную  мелочь,  которой  къ  тому  хе 
было  мало,  представлялось  большимъ  и  очень  нелр1ятнымъ  трудомг. 
Столь  непр1ятное  свойство  ила  д'Ьлаетъ  пятав1б  и  дихан1е  въ  немг 
особенно  затруднйтельнымъ,  а  потому  и  м^Ьшаетъ  разввт1ю  въ  немъ 
жнвыхъ  еуществъ,  или  является  кладбищемъ  для  этихъ  посл^^нх!». 
Получается  илъ,  по  мн'Ьн1Ю  князя  Монакскаго,  какъ  ре8уд1»татъ  осЬ- 


^)  У  береговъ  Шпицбергева  ирилнвъ  и  отливъ  совершаютсл  дни  |«д*  п 
сутки  и  равняются,  ириблизптелъно,  одному  метру,  что,  при  пдоскомг  ^^|»?г|. 
представллегь  доЬод«но  зваявт^ьную  разницу* 
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дашя  накопи  вшейол  не  плавающих^  льдинаэ^ъ  грязи  и  атмосферной 
пыли  посл^Ь  таян1я  послЬднихъ.  Ближе  къ  берегу  дно  состоитъ  изъ 
гладвихъ  годышвй,  воторве  также  нбблагопр1ятны  для  прикр'бпленхя 
къ  нвмъ  т&1ъ  и^и  другихъ  жнвотныхъ  Но,  во  веякомъ  случае,  дра* 
гирован1е  иовавадо^  что  на  незначвтельныхъ  гтгубинахъ  свор'бе  можно 
найти  донную  фауну,  ч'Ьмъ  на  эначвтельныхъ.  Произведенное  прин- 
цемъ  Монахсвямъ  драгирован1е  поблизости  Медв'Ьжьяго  Острова,  на 
глубин'Ь  до  1,500  метровъ,  не  дало  никавихъ  результатовъ.  Всетч) 
бол'Ье  можно  было  встр'Ьтить  е«^,  голотур1й,  очень  большихъ  Сппо- 
\А^ей  (АпСе(1оп?)  и  разныхъ  мелвихъ  вольчатыхъ.  Формы  безусловно 
отсутствовавш1а  были  губки,  который  требуютъ,  очевидно,  бол'Ье  вы- 
сокой температуры.  До  полярнаго  круга  (у  береговъ  Норвег1и)  губокъ 
изобиие,  а  затЬмъ  ихъ  становится  все  меньше  и  меньше  и  уже  въ 
Шиицберген'Ь  губокъ  н'Ьтъ  совс^^мъ.  Обстоятельство  это,  подм']&чен- 
вое  и  принцемъ  Монавскимъ,  должно  быть  поставлено  въ  зависимость 
съ  низкою  температурою  полярныхъ  водъ.  Плавающихъ  Сое1еп1:ега(;а 
въ  форм:Ь  различныхъ  медузъ,  не  только  достаточно,  но  и  много  ^). 
Намъ  попадались:  Со(1оп1иш  рг1псер8  (Наес),  8аг81а  ЪгасЪу§§;81:ег 
(вгОп.)^  Са1аЫеша  сатрапик  (Наес.),  АдкпеЬа  а]^с11са  (Ми1.),  8о1- 
1пип(]а8  ^1ас1аИ8  (вгОп.).  Изъ  медузъ  асга8ре<1а  встр'Ьчался  часто 
еще  неопределенный  видъ  Суап1'и. 

Иаъ  ракообразныхъ,  вакъ  уже  сказано,  всего  больше  и  всего 
чаще  зам^Ьчались  АшрЬ1ро<1а,  который  во  множеств'Ь  охотились  на 
разную  низшую  тварь,  прибиваемую  къ  берегу  океаномъ;  зд'Ьсь  они 
буквально  пвиЛлщ  изъ  числа  послЬднихъ  не  трудно  было  отм']Ьтить 
сл4дующ1я  формы:  81едосерЬа1и8^  А(у1и8  сагепакиз,  АшаИса  Ьошаг!^ 
РагатрЬ11Ьое  и  др.  Кром^Ь  того,  попадалась  довольно  странный,  по 
виду,  Сгал^оп,  ЫоШеа  и,  какъ  будто,  два  вида  СаргеИа.  Особенно 
крупныхъ  ракообразныхъ  не  попадалось  и  очень  заметно  было  от- 
сутств1е  краббовъ,  которые  своими  проворными  движешями,  обыкно- 
венно, такъ  оживляютъ  прибрежную  полосу.  Ра^игпз'овъ,  неуклюже 
тащившихъ  свою  скорлупу,  было,  однако,  достаточно. 

Между  кольчатыми  особенно  крупныхъ  формъ  не  находилось; 
большая  часть  ихъ  относилась  къ  такъ  называемымъ  ТиЫсоТа,   сво- 


1)  См  оиисанхе  Грёнберга  (Вхе  Нуйппёеп  йез  агсИвсЬеп  6еЬ1е18-2оо1о^8с11е 
ЛаЬгЪйсЪег.  Ш.  XI  Мей,),  воторыА  иринималъ,  въ  качеств-^  зоолога,  участ1е  въ 
»кспелиц1Н  Андрэ. 
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бодно  плавающихъ  бцло  мало  и  они  ограничивались  одними  Ые(его- 
пеге18. 

По  отношен1Ю^  къ  каждому  типу  прежде  всего  приходолось  от- 
.м-Ьчать  отсутств1е  гЬхъ  или  другихъ  представителей;  тавъ  въ  класс! 
молюсковъ  иоражалъ  отсутств1е  головоногихъ.  У.^реговъ  иорвег1и 
.ихъ  попадаехся  достаточно  и  между  ними  такая  чудовищнан  форма, 
какъ  АгсЫ(:1?и1|1п85  которыхъ  одн*  руки  (каждая  въ  отд'Ьдьности)  д<и 
стигаютъ  до  полутора  метра  (въ  музсЬ  Тромзе)  и,  будучи  покрыта 
стебельчатыми  вантузами,  производят:ь  по  истине  отвратительное  впе- 
.чатл']&н1е.  Брюхоногихъ,  мелкихъ  молюсковъ  не  мало.  При  тихомг 
мор'Ь  во  множестБ'Ь  встречались  намъ  Ытас1па  агенса,  которая  р'Ьзко 
выд'к1ялась  своими  черными  крылышками  и  достигала  значительной 
величины  (7 — 8  м.м.).  Несколько  р*же  попадалась  СИо  ЬогеаПз. 

Еще  подходя  къ  Шницберг.ену  я  зам-Ьтилъ  въ  мор^^,  плаваю- 
щими въ  значительномъ  числ*,  как1я-то  студенистыя  тЬла  безъ  щу- 
падецъ,  величиною  н  формою  въ  д']^тск1й  кулакъ,  при  чемъ  мн'Ь  были 
очень  досадно  то,  что  я  никакъ  не  могъ  опред^^1ить  принадлежность 
ихъ  къ  той  или  другой  групп'Ь.  Только  высмившись  на  берегъ,  и  гу- 
ляя вдоль  прибоя,  я  могъ  заметить,  что  въ  каждоцъ  такомъ  образо- 
ван1и  бьетси  какое-то  оранжевое,  съ  широдимъ  хвостикомъ,  тЬльце. 
Велико  же  было  мое  изумлен1е,  когда  это  оказалась  АррепЛ1са1аг1а 
|СЪ  домикомъ.  Сама  Аррет11си1аг1а  достигала  величины  сдишкомъ 
въ  30  тт.,  при  ширин'Ь  хвоста  въ  два  шш.  Головка  Аррепй1си1апА 
окрашена  въ  светло-оранжевый,  а  лентобразный  хвосхикъ  окаймлевт 
дрко-оранжевою  полоскою.  По  опрехЬлеши^  описанная  АррепсИснипл 
оказалась  Оесор1еига  УапЬоЯеп!.     .  .  ^ 

^  Въ  общемъ  нужно  сказать,  что  фаунв.. Шпицбергена  не  богата,  при 
^емъ  замечается  полное  отсутствие  н^которыхъ  классовъ.  И  и^ъ  гр1*11 
фаунъ:  донной,  береговой  и  пелагической  ваибольшимъ  р1азнооЛраз1езг> 
и  изобил1емъ  отличается  пелагическая.  Донная  не  ^встр^чаетъ  благо* 
пр1ятныхъ  условий  для  своего  развит1я:  илъ  глубощ^го  дна  слишкохь 
вязокъ,  голыши,  которые  образуютъ  сравнительно  широкую,  ближе 
къ  берегу  расположенную,  полосу,  находясь  въ  ностоцнномъ  движеши. 
препятс^гвуютъ  прикр;Ьплешю.  Наконецъ,  береговая  фауна  отсутствупь 
въ  зависимости  отъ  льдовъ,  которые  м'Ьшаютъ  ея  появлешю. 
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Способъ  олредкен1Я  широты  и  времени. 


Астроношю — эту  совершеннейшую  изъ  наукъ,  занимающуюся  изу- 
четемъ  отдаленнМшихъ  небесныхъ  св^тилъ,  большинство  привыкло  счи- 
тать наукой  „не  отъ  шра  сего,"  наукой,  не  имеющей  ничего  обп1;аго  съ 
какими  бы   то  ни  было  практическими  вопросами.  Между  т'Ьмъ  такой 
взглядъ  совершенно  неоснователенъ.  Существуютъ  так1е  практичесше  во- 
просы, р^шеше  которыхъ  возможно  только  съ  помощью  астрономическихъ 
наблюден1й.  Наибол'Ье  важный  изъ  нихъ — это  вопросъ  о  географическомъ 
опред'Ьлен1и  м^сть.  Каждому  капитану  корабля,  каждому  путешественнику 
въ  диЕихъ,  некультурныхъ   странахъ   необходимо   ум^ть   определять  ту 
точку  на  географической  карте,  где  онъ  въ  данное  время  находится,  и 
только  благодаря  этому  уменью  возможно  достигнуть  цели  путешеств1я 
вообще  и  достигнуть  ея  кратчайшимъ  и  наиболее  безопаснымъ  путемъ  ^). 
Ояределеше  места  делается  при  помощи  астрономическихъ   наблюден1й 
и  р'^^шенхе  вопроса  сводится  къ  определешю  широты  и  местнаго  времени. 
При  подобныхъ  наблюден1яхъ  пользуются  всегда  более  или  менее 
сложными  и  дорогими  инструментами,  Но  можно  обойтись  и  безъ  употреб- 
ления какихъ  бы  то  ни  было  спецхальныхъ  инструментовъ,  пользуясь  при 
этяхъ  наблюдешяхъ  простымъ  отвесомъ.   При  этомъ   приходится  наблю- 
дать две  звезды:   одну  для  определен1Я   положен1я  той  плоскости,  ко- 
торая проходить  черезъ  отвесъ  и  въ  которой  производится  наблюден1е, 
другую  для  определен1я  времени  (или  широты).  Гарцеръ  2)  далъ  способъ 
%ля     определен1я    времени    по    наблюден1Ю   прохожден1я  двухъ   звездъ 


^)  Существуетъ  весьма  распространенное  заблужденге,  будто  для  этого  доста- 
точно иметь  въ  своеиъ  распоряжен1и  компасъ. 

')  МхиЪеиап^еп  йет  Уетеш^щх^  уоп  Ггеш1(1еп  (1ег  Аз^гопошхе  ип^  ковшхзсЬеп 
»Ьу91к,  1896. 
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черезъ  отв'Ёсную  плоскость  и  подобный  же  пр1еиъ  для  опред'6лен1Я  ши- 
роты, но  по  его  способу  большой  точности  нельзя  достигнуть.  Брюнновъ  ^| 
въ  н'Ьсколькихъ  словахъ  упоминаетъ  о  возможности  опред'Ьлешя  времени 
по  наблюдешю  одновременнаго  прохожден1я  двухъ  кябихъ  нибудь  зв'Ьзи 
черезъ  отв^съ.  Но  если  брать  „как1я  нибудь"  звезды  ^),  то  при  такомъ 
пр1ем'Ь  ошибка  въ  опред']^лей1И  времени  можетъ  дойти  до  многяхъ 
минутъ.  Мы  для  опред']^лен1я  широты  и  времени  предлагаеиъ  также 
наблюдать  одновременное  прохожден1е  двухъ  зв'Ьздъ  черезъ  отв-Ьсъ,  но 
выбираемъ  эти  зв'Ьзды  такъ,  что  является  возможность  достигнуть  точ- 
ности по  крайней  ы1^р^  въ  пять  разъ  большей,  ч^^мъ  та,  какую  дону- 
скаетъ  способъ  Гарцера.  Кром*  того  предлагаемый  нами  епособъ  наблю- 
ден1я  даетъ  возможность  определить  и  широту  съ  такою  точностью, 
какую  трудно  и  ожидать  отъ  наблюден1й  съ  простымъ  отв^сомъ,  именно 
съ  точностью  до  Н'Ьсколькихъ  десятыхъ  долей  минуты.  При  изложенл 
этого  способа  мы  въ  первой  глав^  дадимъ  элементарную  теор1Ю  его. 
ииЬя  въ  виду  сделать  способъ  доступнымъ  и  для  гЬхъ  любителей  астро- 
ном1и,  которые  незнакомы  съ  высшей  математикой.  Въ  этомъ  элемен- 
тарномъ  изложеши  будутъ  встр']&чаться  только  теоремы  плоской  (гимна* 
зической)  тригоиометр1и.  Во  второй  глав'Ь  мы  подробно  изсхЬдуемъ  спо- 
собъ, не  изб'Ьгая  употребления  высшаго  анализа,  а  въ  третьей  гдав^  изло- 
жимъ  теор1Ю  новаго  прибора,  который  мы  назвали  ортоскопомъ. 

ГЛАВА  I. 

§  1.  Предположимъ,  что  у  насъ  имеется  отв^съ  т.  е.  пгаурокъ  съ 
привязаннымъ  къ  нему  грузомъ.  Станемъ  такъ,  чтобы  какая  нябудк 
звезда,  находяп^аяся  вблизи  зенита,  пришлась  противъ  края  отвеса,  и 
будемъ  сл']^дить  за  движен1емъ  какой  нибудь  другой  зв'Ьзды,  находя- 
щейся вдали  отъ  зенита,  но  приходящейся  вблизи  края  отвеса.  11ри 
этомъ  наклоняя  соотв-Ьтственнымъ  образомъ  голову  будемъ  все  время 
удерживать  зенитную  зв1^зду  на  краю  отв'Ьса,  тогда  зам^^тихъ  сле- 
дующее: 

Если  взятая  зв'Ьздная  пара  находилась  вблизи  южной  части  мери* 
Д1ана,  то  нижняя  зв'1^зда  будетъ  двигаться  относительно  отв^^са  сщива 
налево  т.  е.  если  эта  звезда  находилась  справа  отъ  отв^Ьса,  то  она  бу- 
детъ постепенно  приближаться  къ  нему,  достигнетъ  его  края,  перейде1ь 
на  л-Ьвую  сторону  и  будетъ   потомъ  удаляться  вл-Ьво. 


^)  Вгйппо^у'.  ЬеЬгЪисЬ  с[ег  врЬйгхзсЬеп  Аз^годопие,  1881.  ЗеНе  320. 
") агдепй  2^61  81егпе....  1осо  с11а1о. 
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Если  зв'Ьздная  пара  находилась  въ  северной  части  иерид1ана,  то 
наоборотъ  нижняя  звгЬзда  будетъ  двигаться  сд^ва  направо.  Такимъ  обра- 
зомъ  въ  обоихъ  случаяхъ  она  будетъ  двигаться  съ  запада  на  востокъ  ^). 

Если  взятая  пара  зв'Ьздъ  приходилась  прямо  на  востокъ  или  прямо 
на  западъ  (т.  е.  находилась  въ  плоскости  перваго  вертикала),  то  нижняя 
звезда  относительно  отвеса  совс^Ьмъ  двигаться  не  будетъ. 

Беря  зв^здныя  пары  въ  разныхъ  чаетяхъ  неба,  не  трудно  убе- 
диться, что  въ  восточной  части  перваго  вертикала  скорость  движешя 
нижней  звезды  относительно  отвеса  есть  нуль;  дал^е  къ  ю^у  скорость 
движения  начинаетъ  возрастать  и  въ  южной  части  меридхана  достигаетъ 
наибольшей  своей  величины,  за  южной  частью  мерид1ана  она  начинаетъ 
уменьшаться,  обрап1;аясь  въ  западной  части  перваго  вертикала  опять  въ 
нуль.  Зат^мъ  отъ  западной  части  перваго  вертикала  къ  сЬверу  скорость 
движен1я  начинаетъ  возрастать,  достигая  въ  северной  части  мерид1ана 
снова  наибольшей  своей  величины,  а  за  северной  частью  къ  востоку 
скорость  движен1я  нижней  звезды  снова  начинаетъ  уменьшаться  и  въ 
восточной  части  перваго  вертикала  обращается  въ  нуль. 

Задача  наблюдателя  при  наблюденш  какой  нибудь  зв!]^здной  пары 
заключается  въ  томъ,  чтобы,  удерживая  все  время  верхнюю  звезду  на 
краю  отв:]^са,  уловить  моментъ,  когда  нижняя  звезда  вступить  на  тотъ 
же  край  отв:Ьса  и  записать  этотъ  моментъ.  Ясно,  что  при  опред'Ьлети 
времени,  когда  самый  моментъ  наблюдешя  необходимо  уловить  съ  воз- 
можно большей  точностью,  зв^лную  пару  нужно  взять  вблизи  мерид1ана, 
такъ  какъ  тамъ  скорость  движешя  нижней  зв^ды  относительно  отвеса 
будетъ  наибольшая.  Но  при  прочнхъ  равныхъ  услов1яхъ  скорость  нижней 
ав'Ьзды  относительно  отвеса  (какъ  будетъ  доказано  во  второй  глав^)  бу- 
детъ т^мъ  больше,  ч^Ьмъ  ближе  къ  зениту  верхняя  звезда  и  ч^мъ 
дальше  отъ  него  нижняя.  Въ  виду  этого  верхнюю  звезду  сл^дуетъ  брать 
нахсись  не  далгье  10^  отъ  зенита. 

Относительно  самаго  процесса  наблюдетя  зам'Ьтимъ  сл'Ьдующее. 
Наблюдать  необходимо  сидя  и  удобн'Ье  всего,  если  стулъ  поставленъ 
тавъ,  чтобы  спинка  его  находилась  передъ  наблюдателемъ  или  еще  лучше 
сбоку  его,  тогда  облокотившись  о  спинку  и  поддерживая  ладонью  голову, 
не  трудно  сообщать  ей  то  легкое  переи'Ьщеше  въ  сторону,  которое  необ- 
ходимо, чтобы  верхнюю  звезду  вид'Ьть  все  время  на  краю  отв'Ьса.  Если 
это  достигнуто,  то   не  изм^Ьняя   положен1я    головы  переводимъ  глазъ  ^) 


*)  Во  второй  глав'Ь  мы  теоретически  изсл'Ьдуем'ь  двияен1я  зв'Ьздъ  относи- 
тельно отв'к^а,  зд'Ьсь  же  примемъ  эти  движен1Д  за  фактъ,  въ  воторомъ  можно 
уб'Вдиться  вабдюден1еиъ. 

*)  Само  собою  разум'Ьется,  что  наблюден1е  производится  однииъ  глазомъ, 
закрывши  другой. 
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вдоль  края  отвеса  на  нижнюю  звезду;  если  она  еще  не  дошла  до  края, 
то  снова  переводимъ  глазъ  на  верхнюю  зв'Ьзду,  чтобы  уб^^диться,  оста- 
лась ли  она  на  краю  отв:Ьса.  Если  этого  жЬть,  то  соотв'Ьтственнынъ  лег- 
кимъ  движен1емъ  ладони  передвигаемъ  голову  такъ,  чтобы  достигнуть 
этого,  зат^^мъ  снова  переводимъ  глазъ  къ  нижней  зв'Ьзд'!^  и  такъ  продол- 
жаемъ  до  т'!^хъ  поръ,  пока  не  дождемся  того  момента,  когда  нижняя 
звезда  окажется  на  томъ  же  краю  отв'Ьса,  что  и  верхняя.  Тогда  занисы* 
ваемъ  показан1е  часовъ,  соответствовавшее  этому  моменту. 

Если  наблюден1е  производится  при  помощи  обыкновенныхъ  карнан- 
ныхъ  часовъ,  которыхъ  бой  на  разстояши  слышать  невозможно,  то  не- 
обходимо и]гЬть  помощника,  который  бы  во  время  наблюдея1я  сл^дилъ 
за  движешемъ  секундной  стрелки  и  при  соотв']^тственномъ  во-^^гласЬ  на- 
блюдателя зам-Ьтилъ  бы  секунду  и  минуту  на  циферблате.  Когда  мо- 
ментъ  записанъ,  остается  только  по  звездному  атласу  определить  на- 
зван1я  наблюдавшихся  звездъ  и  записать  ихъ. 

Что  касается  края  отвеса,  на  которомъ  наблюдается  звездная  пара, 
то  всегда  надо  наблюдать  на  западномъ  краю,  такъ  какъ  при  такохъ 
условш  мы  будемъ  наблюдать  исчезновеше  нижней  звезды  за  отвесомъ. 
Длина  отвеса  должна  быть  такова,  чтобы  отъ  точки  привеса  до  уровня 
глаза  было  не  менее  5  аршинъ  (лучше  всего  аршинъ  8),  такъ  какъ  въ 
противномъ  случае  глазъ  пр1йдвтся  держать  слишкомъ  близко  къ  отве^'т 
и  нижняя  часть  последняго  будетъ  представляться  неясной,  расплывчатой, 
что  весьма  затрудняетъ  наблюдете.  Самый  отвесъ  долженъ  быть  осв^- 
щенъ  И8ъ-за  спины  наблюдателя  и  лучше  всего  фонаремъ,  котораго 
стекло  покрыто  папиросной  бумагой.  Шнурокъ  отвеса  не  долженъ  быть 
тонокъ  и  удобнее  всего  пользоваться  такимъ,  какой  употребляется  для 
шторъ.  Чтобы  края  его  сделать  более  ровными,  полезно  натереть  ег<^ 
воскомъ  и  протянуть  несколько  разъ  въ  одномъ  и  томъ  же  Еаправлен1Н 
черезъ  зажатую  руку. 

Звезды  следуетъ  выбирать  возможно  более  ярк1Я  и  во  всякомъ  случа! 
не  слабее  четвертой  величины. 

При  определен1И  времени  надо  нижнюю  звезду  брать  на  разстоян1Н 
не  боАгье  50^  отъ  верхней,  такъ  какъ  при  сравнительно  быстрот»  двя- 
жен1и  звезды  въ  этомъ  случае  трудно  переводить  глазъ  вдоль  отвеса  яз 
разстояше  большее  50^. 

§  2.  Предположимъ,  что  мы  уловили  тотъ  моментъ,  когда  верхн15 
11  нижняя  звезда  находились  въ  одномъ  и  томъ  же  круге  высоты  (т.  е. 
на  краю  отвеса).  Пусть  показан1е  часовъ,  идущихъ  по  среднему  В1>е»1*нЕ 
было  въ  этотъ  моментъ  ^.  Обозначимъ  верное  среднее  время  въ  т>огь  х» 
моментъ  черезъ  Т,  а  звездное  черезъ  6. 
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Взятыя  дв^^  ЗВЁЗДЫ  находились  въ  одномъ  и  томъ  же  круг'Ь  высоты, 
а  такъ  вакъ  всякхй  кругъ  высоты  проходить  черезъ  зенитъ,  то  следова- 
тельно 06*6  звезды  и  точка  зенита  находились  на  одномъ  и  томъ  же 
большомъ  круг*. 

Пусть  прямыя  восхождешя  двухъ  разсматриваемыхъ  зв^здъ  будутъ 
о!  и  а,  склонен1я  2'  и  2  (гд'6  буквы  со  значками  относятся  къ  верхней 
зв^^д^;.  Прямое  восхожден1е  зенита  равно  звездному  времени  6,  а  скло- 
нен1е  зенита  есть  широта  м'Ьста  наблюден1я  (р.  Такимъ  образомъ  мы  им^^емъ 
три  точки: 

а     •      8 

а'  V 


и  такъ  какъ    он^Ь    лежатъ  на  одномъ  и   томъ  же   большомъ  кругЬ,   то 
между  ихъ  координатами  существуетъ  зависимость  ^'): 

Ьапд  Ь  8т{Ь  —  а')  +  ^апд  V  згп  (а  —  в)  -|-  Ьапд  '^  зт  (а' —  а)  =  О 
или 

^апд  V  вЫ  ф  —  а)  —  Шпд  Ь  51п  Ф  —  а')  =  (апд  ^  ^ш  (а'  —  а)  (1) 

откуда  легко  онред-бляется  звездное  время  в.  Представляя  это  въ  вид* 

{^апд  V  сов  а  —  ктд  Ь  соз  а')  з1п  О  —  {ктд  V  зт  а  —  (апд  Ь  згп  а')  соз  Ь  =» 

=  (апд  9  згп  (а! —  а) 
и  полагая  для  краткости 

(апд  V  зт  а  —  (апд  Ьзгпл^  =  м  згп  М 

(2) 
^апд  V  соз  а  —  1апд  Ь  соз  а'  =  т  соз  М 


получимъ 


.т(6-Ж)  =  ^""^'^^'"^''-*^  (3) 


»)    Доказательство: 

Возьмемъ  три  ^очкн  на  сфер*  и  проведемъ  черезъ  ннхъ  круги  склоненхй. 
Проведемъ  дал'Ье  плоскость  касательную  къ  сфер*  въ  точк*  пересЬчеехя  перваго 
круга  склонен1я  съ  экваторомъ.  Соединимъ  взятыя  точки,  съ  центромъ  сферы  и 
продолжимъ  рад1усы  до  пересЬченхя  съ  касательною  плоскостью  въ  точкахъ  -4,  Б,  С, 
Пусть  Аа,  ВЬ^  Сс  будутъ  перес4чен1я  плоскостей  круговъ  склояен1я  съ  каса 


р.   Ф.   ФОГЕЛЬ. 


ио  этой  формуле  найдемъ  зв^Ьздное  время  О,  а  обращал  его  въ  среднее 
время  получимъ  Т;  но  если  известно  верное  среднее  время  Т  и  аова- 
зан1е  часовъ  I  въ  тотъ  же  моментъ,  то  будемъ  знать  и  поправку  часовъ. 
которая  представится  разностью  Т — и 

Формулы  (2)  можно  упростить.  Для  этого  умножимъ  первую  на 
С08  а\  вторую  на  з'т  а'  и  прои^ведешя  вычтемъ,  затЪмъ  умножимъ  перв?ю 
на  8гпа\  вторую  на  соза!  и  произведения  сложимъ,  тогда  получимъ 


т  зт  (а'  —  М)  =  итд  V  зьп  (а' — а) 
т  С08  (а'  —  М)  =  итд  V  соз  (а' — а)  —  1апд  Ь 


(4) 


такимъ   образомъ    вычислеше    производится   такъ:    сначала    вычисдяехъ 
М  и  1одт  по  формуламъ  Г4),  зат^^мъ   Ь  по  формул'Ь   (3)  и,  обращая  еп) 
въ  среднее  время,  находимъ  Т,  а  следовательно  и  поправку   часовъ.   11о 
згпф  —  ЛГ)  получится  конечно  два  рЬшешя  для  9  —  М.  Если  наблюден1е    ! 
произведено  въ  южной  части  мерид1ана,  то  (какъ  будетъ  доказано  во  вто- 


тельною  плоскостью,  а  прямая  аЪс  пересЬченхе  касательной   плоскости  съ  плос- 
костью экватора,  тогда 


^  ЪОа  =  а'  —  а 
/  сОа  =  в  —  а 
^  ЛОа  =  8 
/  ВОЬ  =  8' 
/^  СОс  =^ 


аЬ  —  1стд  (а'  —  а) 
ас  =  1апд  (6  —  а) 
ОЬ  =  зес  (а'  —  а) 
Ос  ==  зес  (в  —  а). 
а  А  =  1апд  I 
ЬВ  =  вес  (а'— о)  1апдЬ' 
сС.=в  вес  (в  —  о)  ^апд  «р 


Черт.  1 


Если  три  вздтыя  на  сфер'б  точки 
дежатъ  на  одномъ  большомъ  круг1,  то 
три  соотв*тствующ1е  имъ  радхуса  ле- 
жать въ  одной  плоскости  и  пересЬчвнхе 
посл'1^дней  съ  касательною  плоскостью 

даетъ  прямую.  сл-Ьдовательно  ЛВС  есть  прямая.  Если  теперь  изь  точке   Л  арси 
ведемъ  лин1ю  иараллсльную  ос,  то  найдемъ 

аЬ  _  ВЬ  —  Ла  (апд(а''-  а)  _  (апд  Ь'зес  (а'—  а)  ~  ^апд  & 

ос  "  С'с  —  Ла      "^"     <ап^(в  — а)      имд  ^  вес  {Ь  —  л) -- гапд  ^ 

откуда 

^апд  «  8%п  (0-н1')  +  гапд  8'  згп  (а— •)  +  (апд  ^  згп  («'— а)  :=  О, 

что  и  требовалось  доказать. 
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рой  глав*)   надо  взять  то  р'Ьшен1е,    которое  близко  къ  О®,    если  въ  сЬ- 
верной  части  мерид1айа,  тогда  то,  которое  близко  къ  180^. 

Выше  мы  указали  причину,  почему  при  опред']^лен1И  поправки  часовъ 
необходимо  наблюдать  вблизи  мерид1ана.  Выполнен1е  этого  условхя  не 
только  необходимо  для  достижен1я  возможно  большей  точности  въ  наблю- 
ден1и,  но  важно  еще  въ  другомъ  отношеши.  Если  дв*]^  зв'Ьзды  находятся 
одновременно  въ  меридхан'Ь,  то  это  значитъ,  что  ихъ  прямыя  восхожден1я 
или  равны,  или  отличаются  на  180^,  следовательно  51п(а'—а)  =  0  и  тогда, 
какъ  показываетъ  формула  (3),  н'бтъ  надобности  знать  широты  ^.  Если 
наблюден1е  произведено  не  въ  самомъ  меридхан']^,  а  вблизи  него,  то  мно- 
житель 5ш(а' — а)  есть  малая  дробь  и  потому  достаточно  знать  только 
приблизительную  величину  широты.  Такимъ  образомъ  при  наблюденш 
вблизи  меридхана  ошибка  въ  принятомъ  значен1и  широты  почти  совсЁмъ 
не  вл1яетъ  на  опред']Ьлен19  поправки  часовъ. 

Приступая  къ  наблюден1ямъ  въ  южной  части  мерид1ана,  сл^Ьдуотъ 
предварительно  посмотреть,  какая  изъ  достаточно  яркихъ  зв-Ьздъ  пройдетъ 
вскоре  черезъ  мерид1анъ  вблизи  зенита  и  по  звездной  карт*  ^)  подобрать 
для  нея  такую  нижнюю  звезду,  чтобы  разность  прямыхъ  восхождешй 
была  по  возможности  близка  къ  нулю. 

Если  будемъ  наблюдать  въ  северной  части  мерид1ана,  то  н^тъ  на- 
добности каждый  разъ  подбирать  новую  нижнюю  звезду,  такъ  какъ  въ 
нашихъ  широтахъ  всегда  можно  для  этой  ц^ли  пользоваться  Полярной. 
Но  въ  такомъ  случае  легко  можетъ  статься  (если  Полярная  будетъ 
находиться  въ  наибольшемъ  удален1и  отъ  меридхана),  что  згп(а* — а) 
будетъ  близокъ  не  къ  нулю,  а  къ  единице.  Въ  виду  этого  можетъ  пока- 
заться, что  ошибка  въ  широте  въ  этомъ  случае  будетъ  иметь  большое 
ЕЛ1ян1е  на  результатъ,  но  вь  действительности  этого  не  будетъ,  потому 
что  формула  (3)  кроме  множителя  8гп(а! — а)  содержитъ  въ  себе  епце 
д-Ьлитель  т,  который  для  Полярной  звезды  имеетъ  огромное  численное 
значеше. 

Пргшгьръ:  у^  августа  1898  г.  въ  Кхеве  наблюдалась  звездная  пара 
Р  Са88^оре^ае  и  а  Пгвае  шшопв.  Моментъ  прохожден1я  нижней 
звезды  черезъ  отвесъ  былъ  13  ч.  31  м.  28  с.  Координаты 
звездъ  по  ВегИпег  ^аЬ^ЬисЬ  были 

а' = О*  3-  49*,0  8'  =  +  58»  35',5 

а  =  Р  гг^»  41»,4  8  =  +  880  45'  56" 


*)  При   этихъ  набдюден1яхъ   удобно    пользоваться  звездныиъ  атласомъ  Л. 
Мессера. 


р.    Ф.    ФОГЕЛЬ. 

Широта  м^ста  наблюден1я  9  ^=  &0^  27'. 

Зв^^здное  время  въ  средн1й  шевсвШ  полдень  Оо  =  10*30'"ЗР,3. 

По  формуламъ  (4)  находимъ: 

а'  — Ж=1800  42',34; 
1одт  =  1у&5195. 
а  тавъ  какъ 


то 


а'=0«57',25 

ЛГ=  — 1790  45',09. 
Дал-Ье 

а' —  а  =  —  1*  18"»  52%4  =  —  19МЗМ 

а  потому  по  уравнен1ю  (3)  для  наблюден1я  въ  северной  части 
мерид1ана 

е  — ^И^=  180^31', 3 
в=00  46',21=0*3~4*,8. 

Такъ  какъ  зв']^8дное  время  въ  среднхй  К1евсв1й  полдень 
равно  10*30'«31',3,  то 

Г=13*30-20',4 

показаше  часовъ  было  ^=  13*  31  ~  28%  следовательно  поправка 
часовъ  есть 

—  !•«  7%6. 

Моментъ  прохожден1я  зв']^ды  черезъ  отв']^съ  по  настоя- 
щему способу  определяется  съ  точностью,  приблязителъво 
2»— 3«  и  потому  десятыя  доли  секунды,  которыя  впродол2еР1н 
вычислен1я  сл^дуетъ  сохранять  (во  изб^жате  накоплеп1я  ть 
гр^шностей  вычислен1я)  въ  окончательномъ  результате  нельзя 
считать  реальными.  Такимъ  образомъ  искомая  поправка  часовг 
есть  — Х'^б*. 

§  3.  Иерейдемъ  теперь  къ  определен1ю  широты. 

По  формуле  (1)  видноу  что  широту  (р  легко  определить,  если  наГаг- 
ден1е  произведено  въ   такой  части  неба,   что  8т(я! — а)   не  равенъ  нул» 
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Т.  е.  если  наблюдеше  произведено  не  въ  иеридхан'Ь;  поэтому  посз^отримъ^ 
гх^  же  въ  этомъ  случае  надо  наблюдать? 

Формула  (1)  показываетъ,  что  для  опред'^^лешя  ср  во  всявомъ  случа'Ь 
надо  знать  зв'Ьздное  время  наблюден1Я,  а  для  этого  надо  знать  верный 
моментъ  наблюден1я  (по  часамъ)  и  верную  поправку  часовъ.  Но  кавъ  бы 
мы  тщательно  ни  наблюдали,  всегда  и  этотъ  моментъ,  и  поправка  часовъ 
будутъ  заключать  въ  себ*]^  н']^которую,  хотя  бы  и  очень  малую  ошибку. 
Поэтому  и  зв'Ёздное  время  наблюдешя  мы  не  можемъ  знать  съ  совер- 
шенною точностью  и  оно  будетъ  всегда  ошибочно  на  некоторую  малую 
величину  а,  такъ  что  если  полученное  нами  звездное  время  наблюден1Я 
есть  б',  а  верное  в,  то  6'=в-|-а,  гд*  а  величина  малая.  Если  мы  теперь 
съ  нев-Ьрной  величиною  6'  вычислимъ  широту  ф  по  ур.  (1),  то  мы  полу- 
чииъ  не  ср,  а  некоторую  величину  ср',  которая  немного  отличается  отъ  ср. 
Такимъ  образомъ 

ихпд  V  згп  (6'  — а)  —  ^апд  Ь  згп  (V  —  а')  =  (апд  ф'  зЫ  (а!  —  а) 

подставляя  сюда  в*  =  в-|-а,  мы  можемъ  это  представить  въ  вид* 

[бапд  V  С08  (в  —  а)  —  к19гд  Ь  соз  (в  —  а')]  зт  о  + 

+  [(апд  V зт  (Ь  —  %)  —  (апд  Ь  зт  ф  —  а')]  соз  о  —  ^апд  ^*  зьп  (а'  —  а).     (5) 

Если  бы  никакой  ошибки  не  существовало,  то  это  значитъ,  что  о 
было  бы  равно  нулю,  а  следовательно  соз  с  былъ  бы  равенъ  единиц'Ь,  а 
зЫа  нулю,  но  известно,  что  вблизи  нуля  косинусъ  меняется  очень  мед- 
ленно, такъ  что  косинусъ  отъ  угла,  доходящаго  даже  до  многихъ  минутъ, 
по  таблицамъ  равенъ  единиц'Ь.  Всл^дстихе  этого,  будетъ  ли  о  равно  нулю 
или  н'Ьсколькимъ  угловымъ  минутамъ,  отъ  этого  соз  о  не  нзм']^нится. 
Следовательно  въ  первой  части  ур.  (5)  членъ,  содержащ1й  множителя 
соз  о,  не  изменится,  будетъ  ли  все  совершенно  точно  или  будетъ  существо- 
вать малая  ошибка  о.  Другое  д^ло  первый  членъ,  содержащ1Й  множителя 
зпю.  Этотъ  членъ  при  полной  точности  (т.  е.  при  а=0)  исчезъ  бы.  Но 
если  существуетъ  ошибка,  т.  е.  о  не  нуль,  то  этотъ  членъ  можно  заста- 
вить  исчезнуть,  если  будемъ  наблюдать  въ  такой  части  неба,  чтобы  было 

гапд  V  соз  ф  —  а)  —  (апд  Ь  соз  (в  —  а')  =  О, 

а  это  равенство,  какъ  мы  сейчасъ  докажемъ,  будетъ  выполняться  въ  томъ 
случа'Ь,  если  мы  будемъ  наблюдать  въ  восточной  или  западной  части 
перваго  вертикала 
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Пусть  (черт.  2)  Р  будетъ  полюсъ  экватора,   2  зенитъ,    ^^5    первый 
вертикаль,  5  зв-Ьзда  проходящая  черезъ  первый  вертикаль,  тогда  дуги 


Р2=900  — ср;    Р5=900  — 8 


Черт.  2. 


двугранный  уголь  Р^С/8  =  90^ 

Проведемь  вь  точк*  Р  касательную  плос- 
кость кь  воображаемой  небесной  сфер*  и  пусть 
Р2Г'  будеть  пересечете  этой  плоскости  сь  плос- 
костью мерид1ана,  Р5'  ея  перес4чен1е  сь  плос- 
костью круга  склонешя,  а  ^{'5'  ея  пересЬченхе 
сь  плоскостью  перваго  вертикала,  тогда  Р^2"  и  Р5' 
будуть  касательныя  къ  дугамь  Р-2'  и  Р5  въ 
точк*  Р.  Упомянутая  касательная  плоскость  пер- 
пендикулярна кь  оси  м1ра,  а  потому  она  перпен- 
дикулярна и  кь  мерид1ану,  но  такъ  какь  первый  вертикаль  также  пер- 
пендикулярень  кь  меридхану,  то  лнн1я  ^'5' — перес^Ьчеше  этой  каса- 
тельной плоскости  сь  плоскостью  перваго  вертикала-  будетъ  тоже  перпен- 
дикулярна кь  мерид1ану,  а  сл'Ьдовательно  и  къ  лиши  'В2\  лежащей  въ 
плоскости  мерид1ана,  а  потому  уголь  Р^'5'  будетъ  прямой.  ДахЬе  дин1я 
Р^'  (если  рад1усь  сферы  примемь  за  единицу)  есть  ^п^(90®  —  (р),  лини 
Р5"  есть  ^п^(90® — 8),  а  уголь  2'Р8'  есть  часовой  уголь  звгЬзлы 
равный  в  —  а.  Изь  прямоугольнаго  треугольника  Р2'8^  им'Ьемъ 


откуда 


^апд  (900  _  (р)  =  ^апд  (90«  —  8)  ш  (в  -  а) 
1апдЬ 


(апд^  = 


созф  —  а) 


(6. 


Пусть  это  равенство  относится  кь  нижней  зв^зд*,  тогда  для  верхне- 
подобнымь  же  образомь  им']^емь 


Ьапд^ 


откуда 


следовательно 


Ыпд  V 


Ыпд  V 

~  со8{Ь—а') 


ШдЬ_^^ 


С08  ф  —  а')        С08  (в  —  а) 


и1пдЬ*со8{Ь — а)  —  ^апдЬсозф — а')  =  0 
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Принимая  во  вниман1е    это  равенство   и    помня,   что   €08  0^=1,  мы 
изъ  (5)  получимъ 

ШпдЬ'втф — а)  —  (апдЬз'тф  —  а')  =  (апд^'8т((1'  —  а) 

а  сравнивая  это  съ  (1)  видимъ,  что  у  — 9»  т.  е.  при  указанныхъ  усло- 
в1яхъ  вычисленная  величина  широты  нич-Ьмь  на  будетъ  отличаться  отъ 
истинной.  Такимъ  образомъ  ошибка  во  времени,  доходящая  даже  до  н*- 
сколькихъ  минуть,  при  наблюден1и  въ  первомъ  вертикал*  на  результатъ 
в.11ять  не  будетъ;  надо  только  тщательно  следить  ?а  т4мъ,  чтобы  об* 
звезды  действительно  находились  одновременно  на  краю  отв4са. 

Объ  этомъ  посл^днемь  обстоятельств*  будетъ  т*мъ  легче  судить, 
ч'Ьмъ  да,!1ьше  будетъ  отстоять  нижняя  звезда  отъ  верхней,  потому  что 
прямая  ЛИН1Я  т*мъ  точнее  проводится  черезъ  дв*  данныя  точки,  ч*мъ 
дальше  эти  точки  другъ  отъ  друга.  Поэтому  нижнюю  звезду  въ  случать 
онред1ьленгя  широты  сл^дуетъ  брать  никакъ  не  ближе,  Ч'Ьмъ  на  разстоян1и 
40^  отъ  верхней.  Переводить  глазъ  съ  верхней  звезды  на  нижнюю  зд*сь 
не  представляетъ  затруднен1Й,  такъ  какъ  вблизи  перваго  вертикала  нижняя 
зв'Ьзда  почти  не  перемещается  относительно  отвеса.  Благодаря  этой  мед- 
ленности движешя  можно  об*  звезды  устанавливать  попеременно,  то  на 
правомъ,  то  на  левомъ  краю  отвеса,  что  представить  весьма  полезный 
контроль. 

Выше  мы  изложили,  какъ  определить  поправку  часовъ,  если  известна 
широта  и  какъ  определить  широту,  если  известна  поправка  часовъ.  Если 
неизвестны  обе  эти  величины,  то  ихъ  не  трудно  найти  путемъ  последо- 
вательныхъ    приближен1й,    такъ  какъ  для  определен1я    поправки   часовъ 
достаточно  знать  грубо-приближенное   значенхе   широты,    а  для  опреде- 
лен1я  широты— грубо-приближенное  значенхе   поправки   часовъ.    Поэтому 
вгь  подобяомъ  случае   необходимо    наблюдать  две  звездныя  пары — одну 
вблизи  мерид1ана,   другую  вблизи  перваго   вертикала.   Затемъ  принимая 
для  широты  какое  нибудь  грубо-приближенное  (хотя  бы  даже  произволь- 
ное) значеше  вычисляемъ  по  первой  паре  поправку  часовъ,  которая  вый- 
детъ    несовсемъ  точной  въ  виду  неточнаго    значен1я   принятой  широты. 
Съ  этой  приближенной    поправкой    часовъ   вычисляемъ   по   второй  паре 
оолее  точное  значен1е  широты,  съ  которымъ  повторяемъ  все  вычислеше 
въ  томъ  же  порядке.    Такимъ   образомъ    найдемъ   и  широту,  и  местное 
время. 

Для  определешя  широты  необходимо  заметить  себе  разъ  навсегда 
1риблнзятельное  направлен1е  перваго  вертикала  по  отда.1еннымъ  земнымъ 
дредметамъ.  Сделать  это  не  трудно  при  помощи  простаго  угольника,  такъ 
гакъ  првблизительное   направлеше   мерид1ана  всегда   отмечено  на  небе 
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Полярной  зв']^здод.  Для  этого  стоить  только  въ  м'Ьст'Ь  наблюдешя  домо- 
стить на  краю  стола  угольникъ  такъ,  чтобы  одинъ  катетъ  его  быль  горя- 
зонталенъ,  а  другой  приподнять  при  помощи  подложенной  подъ  еги 
конець  книги.  Если  теперь  передвинемъ  угольникъ  и  книгу  такъ,  чтобы, 
визируя  вдоль  приподнятаго  катета,  увид']^ть  на  продолженш  его  11олярну|) 
зв'Ьзду,  тогда  земной  предметъ,  видимый  на  продолженхи  горизонтальнаго 
катета,  будеть  приблизительно  въ  первомь  вертикал*. 

Теперь  разсмотримь  ирижк^ъ  опред'1^лен1я  широты: 

^  августа  1898  г.  наблюдалась  вь  К1ев1^  зв'Ьздная  пар 
7  Ьасег1ле  и  а  Тпап^!.  Показаше  часовь  въ  моментъ  наблю- 
дешя было  И  ч.  27  м.  56  с,  поправка  часовь  —  О"  48»,  сгЬдл- 
вательно  зв4здное  время  наблюдешя  было  6  =  21*  39"  49*. 
Координаты  зв']^здъ  по  Вег1шег  ^аЬ^ЬисЬ 

а'=  22*  27«9»,5         8'  =  49»  45*  48" 
а=1*47«20»,0  8  =  290  5'12" 

по  этимъ  даннымъ  изъ  ур.  (1)  получаемъ 

?  =  5№26',9. 

Наблюден1е  той  же  зв'Ьздной  пары  ~  августа  дало 

?  =  50'^26',7 

Набюдая  зв'Ьздную  пару  »  Регзе!  и  у  Опоп18  ~  августа лк 
получили 

ср  =  50»  26',5. 

Точная  широта  м*ста  наблюдешя  была  50^36',8.  От.» 
видно,  какой  точности  можно  достигнуть  по  атомт  спооу^ 
наблюдая  при  помощи  такого  простого  приспособлен1я  каг; 
отвесь. 

ГЛАВА  П. 

§  4.  Разсмотримь  теперь,  какъ  будеть  двигаться  нижняя  звезда  от?  • 
сительно  отвеса? 

Пусть  2Л  (черт.  3)  будетъ  кругъ  высоты,  проведенный  черел  мт^* 
нюю  звезду,  (сл4довате.1ьно    2Л    это   край  отв4са),  8* — ^верхняя  ЗI^к^.» 
5— нижняя,  Р — полюсь  М1ра,  тогда    уголь   Р5*5=  А    есть  велчшя  1 
стоянная.  Уголь  28'Р=р  есть  параллактичесюй  уголь  верхней  зе*л:» 


СПОСОВЪ   ОиРЕДЪЛБН1Я   ШИРОТЫ    и   ВРЕМЕНИ. 


13 


Черт.  8. 


Уголь  Л8*8=^  есть  уголъ  доложенхя  нижней  зв^ды  при  верхней, 
считая  относительно  нижней  части  круга  высоты,  проведеннаго  черезъ 
верхнюю  звезду.  Этотъ  уголъ  мы  будемъ 
отсчитывать  отъ  нижней  части  круга  вы- 
соты въ  нанравлеши  обратномъ  движенш 
стр'Ьлки  часовъ. 

Изъ  чертежа  видно,  что 

откуда 

дЬ  дЬ 

если  А  и  л'  суть  азимутъ  и  зенитное  раз- 
стояше  верхней  зв'Ьзды,  то,  какъ  известно 


др^ сов^совА! 


дЬ 


8т  г 


сл-Ьдовательно 


д^ 
д!; 


соз^созЛ^ 


81П0 


Проведемъ  большой  кругъ  8А  перпендикулярно  къ  отвЬсу  и  пусть 
5^  =  ©,  а  угловое  разстоянхе  об*ихъ  зв4здъ  другъ  отъ  друга  )8/8'  =  Д, 
тогда  изъ  треугольника  8А8*  ии'Ьемъ 

8^п^л  =  8гп^8^п^  (7) 

[О   если  нижняя  зв:Ьзда  находится  вблизи    отв'Ьса,    то  ю  и  д  малые  углы 
[    потому 

о  =  д  5т  А ; 

ли 


:ли    дЬ  будемъ  выражать  во  времени,  а  дш  въ  угл^Ь,  то 

д^ \Ъсов  '^р  в'ш^совА! 

^стъ  |1  будетъ  то  число  угловыхъ  секундъ,  на  которое  изменяется  ш  въ 
(ну    секунду  времени,  тогда 

1ЬС0В^В1П^С08А^ 

и.  = 1 


вгп^8 


(8) 
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и  следовательно  \1  есть  угловая  скорость  перем'1щен1д  нижней  зв1^зды 
относительно  отв4са. 

Согласно  нашему  услов1ю  }х  положительно,  если  движеяхе  зв^ды 
происходитъ  сл4ва  направо,  ибо  въ  этомъ  направленш  уголъ  ^  возрастаетъ. 

Возьмемъ  теперь  звездную  пару  въ  западной  части  перваго  верти- 
кала, тогда  со8Л'==0  и  ц  =  0,  следовательно  нижняя  звезда  относи- 
тельно отвеса  двигаться  не  будетъ. 

Въ  северной  части  мерид1ана  со8Л*  =  —  1;  |х  положительно  и  сгЬдо- 
вательно  нижняя  зв']^зда  движется  сл^^ва  направо.  Крон'Ь  того  при  прочихъ 
равныхъ  услов1яхъ  \1  зд'Ьсь  достигаетъ   своего  максимума. 

Въ  восточной  части  перваго  вертикала  }&  опять  ==0,  а  въ  южной 
части  мерид1ана  }х  снова  достигаетъ  максимума  (по  абсолютной  величине). 
Такъ  какъ  зд^сь  созА^^-^  1,  то  ]к  отрицательно  и  движете  происхо- 
дитъ справа  налево. 

Такъ  какъ  скорость  движешя  въ  мерид1ан'Ь  наибольшая,  то  по 
одной  уже  этой  причин']^  определен1я  времени  необходимо  д'Ьлать  въ 
мерид1ане  (или  вблизи  него).  Что  касается  самой  величины  скорости,  то 
для  со5^'  =  =;=1 

_^  15со5Ф81пД  ^ 

\1  =  ^  г-^, (9) 

81Па 

отсюда  видно,  что  скорость  движенхя  (при  данномъ  А)  будетъ  т^мъ  бо.гЬе. 
чгьмъ  ближе  верхняя  звгьзда  кь  зениту. 

Если  нижнюю  звезду  будемъ  брать  на  разстояши  только  40<>  оть 
верхней,  то  для  широты  въ  50° 

при  я' =50  >1  =  71",1 

„    ^'=4«  ц  =  88"Д 

Точность,  съ  которою  опред'бляется  моментъ  наблюдешя,  зависнтъ 
всец']^ло  отъ  скорости  движен1я  звезды;  ч'1^мъ  эта  скорость  больше,  тЪхъ 
больше  при  прочихъ  равныхъ.  услов1яхъ  и  точность,  съ  которою  отме- 
чается этотъ  моментъ.  Въ  способ:^  Гарцера  наблюдается  моментъ,  Богда 
зв^^зда  проходитъ  черезъ  неподвижную  вертикальную  плоскость.  Наиболь- 
шая скорость  возможная  при  этомъ  это  скорость  экватор1альныхъ  звгЬздъ. 
которая  какъ  изв^^стно  составляетъ  15''  въ  одну  секунду  времена.  Вг 
предлагаемомъ  нами  способ'^  скорость  движешя  нижней  знЬзды  относи* 
тельно  отв4са  при  ^в^'  =  4®  будетъ  89"  въ  одну  секунду  времени  т.  о 
почти  въ  6  разъ  больше,  чЪмъ  наибольшая  скорость,  достижимая  п 
способ'^  Гарцера;  соотв'11тственно  этому  и  наблюден1е  будетъ  во  стос1ьюг>  ж? 
разъ  точн4е. 
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Формула  (9)  показываетъ  также,  что  при  наблюденш  нельзя  выби- 
рать звезды  какъ  попало.  Прежде  всего  верхнюю  звезду  надо  брать  какъ 
можно  ближе  Бъ  зениту,  а  нижнюю  какъ  можно  дальше  отъ  него.  Съ 
другой  стороны  во  время  процесса  наблюден1я  не  все  равно,  какую  звезду 
принять  за  основную.  Какъ  указано  выше  за  основную  зв-^^зду  надо  при- 
нимать верхнюю  и,  удерживая  ее  все  время  на  отв^с^,  следить  за  дви- 
жешемъ  нижней  зв'Ёзды  относительно  отв:Ьса.  Предположимъ,  что  мы  по- 
ступимъ  наоборотъ  т.  е.  прнмемъ  нижнюю  зв']^зду  за  основную  и,  удержи- 
вая ее  постоянно  на  отъ^сЬ,  будемъ  наблюдать  движенхе  верхней  зв']^зды 
относительно  отвеса,  тогда  не  трудно  найти,  что  скорость  движен1я  верхней 
звезды  относительно  отв^^са  будетъ 

15  С08  ^  з'ш  Д 

гд-Ь  ;?  уже  зенитное  разстоянхе  нижней  зв']^зды.    Принимая  какъ  прежде 
9  =  50®;  Д  =  40^  найдемъ  для  е  =  4<>  (т.  е.  для  я=  Д-|-^'  =  440) 

V  =  8",9 

т.  е.  скорость  въ  десять  разъ  меньше  прежней,  а  соответственно  этому  и 
точность  наблюдешя  ничтожная. 

Это  обстоятельство  на  первый  взглядъ  можетъ  показаться  стран- 
нымъ,  но  д'Ьло  станетъ  яснымъ,  если  обратимъ  внимаше  на  то,  что  круги 
высоты  сходятся  у  зенита  и  сл^Ьдовательно  для  перехода  съ  одного  круга 
высоты  на  другой,  верхней  зв^зд^  пройдется  проб&кать  гораздо  меньшую 
дугу,  ч'Ьмъ  нижней. 

§  5.  При  дальн^йшемъ  изсл^доваши  нашего  способа  намъ  понадо- 
бятся выражешя 

1апд  V  згп  (в  —  а)  —  ^апд  Ь  згп  (в  —  а')  (1 0) 

(апд  V  соз  (в  —  а)  —  Ьапд  Ь  соз  (6  —  а')  (11) 

преобразовашемъ  которыхъ  теперь  и  займемся. 

Изъ  параллактическаго  треугольника  для  верхней  звезды  им^Ьемъ 

вгл8'  =  созг^  згп^  —  згп  г  соз  ср  соз  Л* 

соз  V  згп  (О  —  а')  =  згп  г  згп  А! 
откуда 

ЬапдУ      со^д  г^  згп  у — соз  у  соз  А'  .^^ч 

згп{р  —  а')  ~  згп  Л'  ^     ^ 
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подобнымъ  же  обравомъ  для  нижней  зв'Ьзды 

игпдЬ      соЬдязт^ — соз^созА  ,л. 

8'тф  —  а)  згпА 

Въ  тотъ  моментъ,  когда  об*  зв'Ьзды  находятся  на  краю  отв-Ьса,  ^  =Л. 
Вычитая  (13)  изъ  (12)  при  этомъ  условхи,   будемъ  им^ть 

V   •   /Л       ч      л       >   •   /Л       гч       5^м(^Е^— ^е')5тФ5т(6 — а')^л(в— я) 

ЬапдЬ' 8т{Ь^й)  —  ^апдЬ 81п{Ь—1:)  =^  — ^ .,   ,\   .     ^^ 

зшАзгпг  згпг 


но 


откуда 


з'т  г^  з'т  А=^  созУ  8'т{Ь  —  а') 
з'т  л8тА  =  соз  Ь  зт  (в — а) 


,9ш1б— а')5ш(в  — а)  ^,      *  .     . 

=  зесо  зесозгпА 


зтАзгпезта 

а  потому  помня,  что  ^з^  — /=Д,  им-Ьемь  окончательно 

(апд  V  згп  (б — а)  —  ^апд  Ь  зт  (6 — а')  =  з'т  А  зес  V  зес  Ь  згп  ф  з1п  А.      (14) 

Для  преобразоватя  выражешя  (И)  ти^ешъ  при  А'=А 

8шЬ*  =  соз  г  з'т  ср  —  зт  г  соз  ?  соз  А 

соз  V  соз  {Ь    а')  =  соз  ;1  соз  ^-{-^пг  згп  ф  соз  А 


откуда 


ктд  V     _^     Шпд  у  —  (дпд  л' соз  А 
соз(Ь—а')        1  -{-  ^апд  я  Ыпд  ^  соз  А 


подобнымъ  же  образомъ  для  нижней  звезды 


ЬапдЪ      Шпд^  —  итдгсозА 

соз  (6  —  й)        1  -)-  1апдя  (апд  у  соз  А 


сл']^довательно 


ишдУ  (апд  Ь {1апдв  —  1апде)  соз  А  зес^^ 

созф — а')      созф  —  а)      {1'\-^апд;^Чапд^созА){^'^(апда^апд((созА) 

згп(е  —  г)  соз  А 

(с0зг^соз^'\'Згпв^зт^созА)(созгсоз^  -^-згпязгп^еазА) 

зт^созА 


соз  V  соз  ф — а*)  соз  Ь  соз  (в — а) 
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откуда  окончательно 

(апд  Ь'  €08  (в — а). — (апд  Ь  сов  (в — я') = 5гп  Д  зес  V  зес  ЬсозА.  (15) 

§  6.  По  уравнешю  (3)  получается  для  (6  — Ж)  два  р-Ьшешя;  выше 
было  сказано,  какое  р'Ьшея1е  будетъ  соответствовать  вопросу,  теперь 
разсмотримъ  это  подробно* 

Умножимъ  первое  изъ  ур.  (2)  на  созЬ,  второе  на  зтЬ  и  вычтемъ, 
потомъ  умножимъ  первое  на  зтЬ,  второе  на  созЬ  и  сложнмъ,  тогда 
найдемъ 

тзшф — М)  =  ^апдУ  8гп(Ь  —  а)  —  1апдЬзгп(Ь — а') 

т  €03  {Ь  — ЛГ)  =  {апд  V  соз  (6  —  а)  —  {апд  Ь  соз  (в — а') 

а  принимая  во  внимаше  равенства  (14)  и  (15),  получимъ 

тзгпф  —  М)'=зтЛ^зесЬ'  зесЬзгп^згпЛ 

т  €08  (6  —  М)  =  з'т  А  зес  V  зес  Ь  соз  А 


(16) 


отсюда  видно,  что  в  —  М  всегда  лежитъ  въ  той  же  четверти,  что  и  ази- 
мутъ  Л,  и  следовательно  при  выбор-Ё  того  рйшенхя,.  которое  соотв*тствуетъ 
вопросу,  им^емъ  для  руководства  указанное  выше  правило:  если  звездная 
пара  наблюдалабь  вблизи  южной  части  мерид1ана,  то  надо  взять  то  р^- 
шен1е,  которое  близЁо  къ  0^,  если  же  вблизи  северной,  тогда  то,  которое 
близко  къ  180^ 

Изъ  формулъ  (16)  им-Ьемь 

Ыпд{Ь  —  Ж) 

{апд  А  =  — '^ 

згп  '>р 

следовательно  при  определеши  времени  легко  по  этой  формуле  получить 
азимутъ,  что  даетъ  между  прочимъ  возможность  непосредственно  убе- 
диться въ  томъ,  действительно  ди  цаблюден1е  произведено  достаточно 
близко  къ  мерид1ану.  Что  же  касается  зенитнаго  разстояшя  верхней 
звезды,  то  оно  съ  достаточною  точностью  дается  разностью  ±(ср  —  8'). 

Чтобы  при  определен1и  широты  можно  было  судить  о  точности  полу- 
ченнаго  результата,  необходимо  иметь  возможно(!ть  убедиться,  что  наблю- 
денхе  действительно  произведено  достаточно  близко  къ  первому  вертикалу, 
т.  е.  иметь  формулу  для  вычислен1я  азимута.  Для  этого  изъ  (14)  и  (15) 
лмееиъ 

{аппЬ'8т(Ь — 1)  —  (ипаЬзтф  —  я') 

{ащА8ш^^=  г-^Чт ^л ч — ^—    > 1. г 

{апдЪ  со8(Ь  -^а)  —  {апдЬсозф  —  а') 
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а  принимая  во  внимаше  (1),  получимъ 

згп{а'—а)8ес^ 

^  ктдЬ'со8{Ь — а)  —  ^апдЬсозф — а') 

гд'б,  какъ  видно  изъ  вивоцл,  знакъ  знаменателя  соотв'Ьтствуетъ  созА,  а 
знакъ  числителя  зшЛ,   ч'Ёмъ  вполн]^  определяется  Евадрантъ  угла  А. 

Для   вычислен1я   зенитнаго   разстоян1я    при    наблюдешдхъ    вбли;нк 
перваго  вертикала  им'Ьемъ 

,        со8Ь'8гп(Ь  —  а') 

81П  г  =  : — • 

81ПА 

Вычислимъ  для  примера  Л  и  ;ег'  въ  первомъ  наблюден1И. 
приведенномъ  на  стр.  (12),  тогда  получимъ 

^  =  —  890  25';    г'=1^ЪТ 

какъ  показываетъ  азимутъ,  это  наблюден1е  произведено  веста 
близко  къ  первому  вертикалу  и  найденная  широта  должна 
быть  очень  точна. 

^  авг.  1898  г.  въ  Кхев'Ь  съ  [("^лью  опред'кщеша  широты 
наблюдалась  зв'Ьздная  пара  о  Регзе!  и  ^  Ог10П18.  Повазаше  срел- 
нихъ  часовъ  въ  моментъ  наблюдешя  было  14*  14^  26*,  поправка 
часовъ  —  1*»  8*,  следовательно  0=0*  46"»  10*.  Координаты  зв'Ьздъ. 

а'=  Р  31«  48',5  8'=.  +  48^  6'  55" 

а  =  5*  19^  42'Д  8  =  +  6»  15'  37" 

отсюда  получаемъ 

ср  =  50<»26*,5. 

Определяя  А  и  я\  находимъ 

Л  =  —  770  2';    ;е'=7<>48', 

откуда  видно^  что  наблюден1е  произведено  на  разстояши  почтг 
13^  отъ  перваго  вертикала,  а  потому  результатъ  можетъ  заклг- 
чать  въ  себ*  уже  значительную  ошибку. 

§  7.  Теперь  посмотримъ  еще,  нужно  ли  знать  обЪ  координаты  зв'^дг 
съ  одинаковою  точностью  и  при  какихъ  услов1яхъ  погрешности  въ  коордн- 
натахъ  будутъ  мен-Ье  всего  вл1ять  на  результатъ? 
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Для  дтого  продифференцируеиъ  у  р.  (1),  тогда  цолучимъ 

зес^  V  згп  (б  —  а)  й8'  -}-  *апд  V  соз  (6  —  а)  (с^в  —  да)  - 
—  8ес^Ьзгп{Ь  —  а^)д^  —  (апдЬсоз{Ь  —  а^){^  —  фа^)  = 
=  зес^  «р  5т  (а' —  а )  д?  4"  илпд  у  005  (а' —  а)  (да' —  да)  (1 7 ) 

придавая  и  вычитая  въ  первой    части   членъ    ^апдЬ^созф  —  а)да'^  легко 
привести  это  къ  виду 

зес^  V  згп  ф  ^  а)  д^  —  зес^  Ь8гп{Ь^  а')  дЙ  + 

-{-  {1апд  V  соз  (Й  —  а)  —  Шпд  Ь  соз  (б  —  а';]  дб  = 

=  зес^  9  «*л(а'  —  а)  д?  -|-  [^^^  V  соз{Ь  —  а)  —  1апд  Ьсоз{^  —  я')]  да'  + 

4"  [Ьапд  ^  соз  ^а'  —  а)  —  (апд  V  соз  (в  —  а)]  (да'  —  да) 

принимая  во  внимаше  (15),  найдемъ 

5т  Д  зес  V  зес  ЬсозЛд^^^згп^  зес  V  зес  Ь  соз  А  да'  -|- 
+  [итд  <р  соз  (а'  —  а)  —  (апд  V  соз  (Ь  —  а)]  (да'  —  да)  4" 
4-  зес^  ?  зт  (т!  —  а)  д?  —  зес^  V  згп  (6  —  а)  дЬ'  -{-  зес^  Ь  зт  (в  —  я')  дЗ.    (1 8) 

Если  наблюден1е  произведено  въ  мерид1ан^,  то 

зт  (а' — а)  =  5т  (6  —а')  =  згп  (в — а)  ==  0;    соаЛ  ^=^±1 
и  тогда  члены,  содержащте  д^э  дЬ\  дЬ,  исчезнуть  и 

^в-йа'±^^(^=:^1(^^^>  (19) 

згп  А  соз  ^зесо 

откуда  видно,  что  погр^Ьшяости  въ  склоненхяхъ  звФздъ  и  въ  широт^^  пр1и 
наблюдеши  въ  меридхан'Ь  еовсЪмъ  не  вл1я1>тъ  на  опред'Ьлен1е  времени. 
Если  наблюден1е  произведено  не  въ  мерид1ан'Ь.  а  вблизи  него,  то  эти 
погрешности  будутъ  очень  мало  вл1ять  на  результатъ.  Дал^е  язъ  фор- 
мулы (19)  видно,  что  да'  ц'Ьликомъ  вл1яетъ  на  результатъ,  а  вл1ЯН1е  по- 
гр']^шности  да  будетъ  т^мъ  меньше,  тЬмъ  ближе  V  къ  7,  т.  е.  чгьмъ 
меньгие  зенитяое  разсшоянге  верхней  звгьзды. 

Итакъ,  при  опред^^ея1и  времени  по  этому  способу  изъ  эфемеридъ 
нужно  выписать  съ  полною  точностью  только  прямое  восхождете  верхней 
звезды;  прямое  восхожденхе  нижней  звезды  н'Ьтъ  надобности  знать  такъ 
точно.  Что  касается  склоненШ  зв:6здъ,  то  ихъ  достаточно  знать  только 
грубо-прпближенно  ^),  точно  также  и  широту. 

')  Только  скловевхе  а  Игзае  т1П0П8  надо  всегда  выписывать  изъ  эфемеридъ 
съ  точностью  до  секунды,  ибо  всл'Ьдствхе  громаднаго  секанса  чденъ  зе^  8  згп  (0-<|' ;  дЬ 
въ  ур.  (16)  можетъ  достигнуть  аамЬтно&  величавы. 
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Обратимся  теперь  къ  опред'Ьлен1Ю  широты.  Изъ  (18)  и1гЬе1гь 

д^  =  {  5ш  Д  вес  8'  вес  Ь  сов  А(д^  —  дг^)  -|- 

■+■  8есЧ'  8гп  (в  —  а)  дУ  —  зес^  Ь  зт  (в  —  а')  дЬ  — 

—  [^пд  ср  С08  (а'  —  а)  —  игпд  8'  еоз  (6  — •  а)]  (да'  —  да) } :  [зее^  ср  $ьп  (а*  —  а)] 

отсюда  видно,  что  при  наблюден1и  въ  первомъ  вертикал*,  т.  е.  при  саз  ^==0, 
погрешность  во  времени  совс']^мъ  не  будетъ  вл1ять  на  результатъ.  По- 
грешность въ  склонеши  верхней  звезды  сильно  вл1яетъ  на  результагь, 
такъ  какъ  дУ  умножено  на  згп  (6  —  а),  гд4  Ь  —  а  часовой  уголъ  нижней 
зв^ды;  погрешность  въ  склонен1И  нижней  звезды  будетъ  т^мъ  меньше 
влхять  на  результатъ,  чемъ  меньше  зт(Ь  —  а')  ('т.е.  чп>мъ  меньше  зенитное 
разстоянге  верхней  зеп>зды.  Что  касается  погрешностей  прямыхъ  восхох- 
ден1й,  то  оне  будутъ  темъ  менее  вл1ять  на  результатъ,  чемъ  меньше 
будетъ  коэффицхентъ  ^апд^соз{г^  —  а)  —  ^апдVсоз(Ь  —  а).  Помня,  что  для 
перваго  вертикала  ЫпдЬ' ^=^1апд^соз(Ь  —  а'),  легко  этотъ  коэффищенгь 
привести  къ  виду 

Ьапд  9  {  сов  (а'  ^^  а)  —  соз  (в  —  а'>  соз  (в  —  а) } 
или 

итд  (р  {  соз  [(6  —  а)  —  (О  —  а')]  —  соз  (6  —  а')  соз  (в  —  а^ } 

или  окончательно 

(апд  ср  згп  (Ь  —  а')  зт  (в  —  а) 

отсюда  видно,  что  при  наблюдеши  'въ  первомъ  вертикале  логрешностп 
въ  прямыхъ  восхождешяхъ  звездъ  будутъ  темъ  менее  вл1ять  на  резуль- 
татъ, чемъ  меньше  множитель  зт  (6  —  а'),  т.  е.  тьмъ  меньше  зениты*" 
расстоянье  верхней  звкьзды^ 

Такимъ  образомъ  (при  определен1И  широты)  изъ  эфемеридъ  неоСх'" 
димо  выписать  съ  полною  точностью  только  склонен1е  верхней  звелx^^. 
въ  остальныхъ  координатахъ  можно  ограничиться  и  меньшей  точностью 

Въ  выражеши  для  дер  есть  еще  делитель  зес^^31п{%'  —  а),  Посм*^ 
тримъ,  при  какихъ  услов1яхъ  онъ  будетъ  иметь  возможно  ббльшее  чи- 
сленное значен1е. 

Сравнивая  выраженхя  (14)  и  (1)  получимъ 

з'т  (а'  —  а)  =  з'т  Л  зес  8'  зесЬ  соз  '^  зт  А  Г-'' 

откуда  видно,  что  5гп(а'  — а)  будетъ  темъ  больше,  чемъ  ближе  къ  пер- 
вому вертикалу  находилась  звездная  пара  въ  то  время,  когда  обезв'Ьа*!; 
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пришлись  на  одноиъ  кругЬ  высоты.  Такимъ  образомъ  эта  величина  до- 
стигаетъ  маБсимума  въ  первомъ  вертивал'Ь.  Ером']^  того  изъ  (20)  видно, 
что  въ  самомъ  первоиъ  вертикали  численная  величина  згп  (а'  —  а)  будетъ 
ткжъ  бол'Ье,  ч']^мъ  бол'Ье  V  т.  е.  чгьмъ  меньше  зенитное  рс^зстоянге  верхней 
звгьздыш 

§  8.  Остается  изсл4довать  вл1ЯН1е  еще  одного  источника  погрЬш- 
ности. 

Мы  до  сихъ  поръ  предполаг1али,  что  въ  моментъ  наблюден1я  06*6 
зв'бзды  находятся  на  одномъ  круг*]^  высоты  т.  е.  что  край  отв']^са,  про- 
Х0ДЯЩ1Й  черезъ  верхнюю  звезду,  проходитъ  въ  то  же  время  и  черезъ 
нижнюю  зв']^зду.  Съ  полною  точностью  этого  никогда  не  будетъ,  поэтому 
необходимо  посмотр'Ьть,  при  какихъ  услов1яхъ  эта  погр'Ьшность  будетъ 
возможно  меньше  вл1ять  на  результатъ. 

Если  06*6  звЬзды  вм'Ьст!  съ  зенитомъ  не  лежатъ  на  одномъ  боль- 
шомъ  круг*,  то  равенство  (1)  не  соблюдается  точно,  а  потому  для  этого 
случая  необходимо  вывести  другое  уравненхе. 

Изъ  чертежа  3  (стр.  13)  им4емъ 

р'-|-А  =  1800-(/ 
или 

вш  (!?' -|- А)  =  ш*  д  (21) 

изъ  параллактическаго  треугольника  2Р5'  им'Ьемъ 

8т  в  зтр*  =  С08  ср  згп  {Ь  —  а') 

81п е  созр*  ==  8'т  ^  со8 V  —  со8 ср  зт  V  соз (Ь  —  а') 

а  изъ  треугольника  Р8'8 

зт  ^8гпН  =  соз  Ьзгп  (а'  —  а) 

згп  ^со8к^==  зт  8  соз  V  —  соз  Ь  згп  V  соз  (а'  —  а) 

составляя  при  помощи  этого,  выражеше  згпа^  згп^зт(р'\'Н),  находимъ 

31  п  г  згп  А  5гп  {р^-^-УС)  я=^  \зт  Ь  соз  V  —  соз  Ь  згп  Ь'  со9  (а' — «)]  соз  ^  зт  (6 — а')  -}- 
-|-  [зт  ^  соз  V  —  соз  ср  згп  V  соз  ф — а')]  соз  Ь  згп  {а! — а) 

или  принимая  во  вниман1е  ур.  (21) 

згп  ^  згп  я  згп  ^  = 
=^сазЬсоз  V  соз  ^  [Ьапд  Ь  зт  (6 — а')  —  (апд  V  згп  (Ь  -  а)  4"  ихпд  ^з'т  {р! — а)] 
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откуда 

(апд  8'  зт  (в— а)  —  иг^гд  8  зт  (6— а')  -|-  81п  д  зт  г  згп  Д  зес  8*  зес  8  «ее  <р  = 

«=Л»1ЧР?5т(а'— а)  (22) 

это  и  есть  искомое  уравненхе. 

Если  бы  въ  моментъ  наблюдешя  об'б  зв'Ьзды  находились  съ  по^гаою 
точностью  въ  одномъ  круг^  высоты,  то  ^  было  бы  равно  нулю  и  урав- 
нен1я  (1)  и  (22)  были  бы  тождественны,  но  если  этого  нЬтъ,  то  для  воз- 
становлешя  полной  точности  къ  первой  части  уравнен1я  (1)  необходимо 
прибавить  членъ 

згп  д  ^п  !1  згп  Д  зес  V  зес  8  зес  ^ 

пли  по  (7)  членъ 

зт  0)  зш  я  зес  V  зес  8  зес  ^ 

въ  Боторомъ  (О  есть  весьма  малая  величина.  Но  этотъ  малый  членъ  умень- 
шится еще  бол^е,  если  а  будетъ  малою  величиною.  Сл^^довательно,  если 
нижняя  звезда  не  находилась  въ  точности  на  отв^Ьсной  прямой,  прохо- 
дящей черезъ  верхнюю  зв'Ьзду,  то  погр']^шность  отсюда  происходящая 
будетъ  т^мъ  ничтожнее,  чгьмъ  меныае  зенитное  разстоянге  верхней  звп^^ды. 
Итакъ,  Ч1ьмъ  ближе  къ  зениту  взята  верхняя  звп>зда,  т^ьмъ  мемы: 
влгяютъ  на  результатъ  всевозможные  источники  погргьшности. 

§  9.  Постараемся  теперь  разобрать  сущность  способа  геометрически, 
при  чемъ  будемъ  пользоваться  центральною  (гномоническою)  проэкшей, 
которая,  какъ  известно,  отли- 
чается гЬмъ  свойствомъ,  что  въ 
ней  ВСЯК1Й  большой  кругъ  пред- 
ставляется прямою  лин1ей,  а  вся- 
К1Й  малый  кругъ  коническимъ  с1- 
чен1емъ. 

Сначала  разсмотримъ  опред*]^- 
лен1е  времени.  Пусть  Р  (черт.  4) 
будетъ  полюсъ  М1ра,  5'  м  5  дв-Ь 
наблюдавш1яся  зв4зды,  ^Б— эква- 
торъ.  Но  данной  широт*  ф  про- 
ведемъ  еоотв']^тствующ1Й  ей  па- 
раллельный кругъ  СВ.  Такъ  какъ 
въ  моментъ  наблюден1Я  об*  звезды 
и  зенитъ  лежали  на  одномъ  боль« 

шомъ  круг*,  то  прямая,  проведенная  черезъ  5  и  )8^',  укажетъ  ва  парал^ 
лельномъ  круг*  (72)  положете  зенита  ^^.  Но  если  ^  есть  положея1б  зеюгга. 
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то  прямая  ЯЯ'будетъ  яерид1анъ  м-Ьста.  Прямая  Р<8'^есть  Еругъ  склонешя 
верхней  звезды,  а  дуга  N1^  есть  часовой  уголъ  этой  зв'Ьзды  т.  е.  в — а', 
Такъ  какъ  а'  дано,  то  зная  в  —  а'  будемъ  знать  и  6,  'а  сл-Ьдовательно  и 
в-^рное  среднее  время  наблюдешл;  но  такъ  какъ  кромЪ  того  показан1е 
часовъ  въ  моментъ  наблюден1я  известно,  то  будемъ  знать  и  поправку 
часовъ. 

Изъ  построея1Я  видно,  что  для  опред'Ьлен1я  поправки  часовъ  нужно 
найти  положеше  мерид1апа  или,  что  то  же,  положеюе  зенита.  Положеше 
же  зенита  определяется  перес4чеН1емъ  круга  высоты  88*  съ  параллель- 
нымъ  кругомъ.  Изъ  чертежа  видно,  что  эта  точка  пвресЬчен1я  опреде- 
лится гЬмъ  точнее,  чЪмъ  ближе  точка  5  (нижняя  звезда)  къ  мбрид1ану^ 
ибо,  удаливъ  мысленно  точку  5  далеко  налево,  увйдимъ,  что  прямая  88' 
будетъ  встречать  параллельный  кругъ  подъ  весьма  острымъ  угломъ  и 
мал'Ьйшая  неточность  въ  широт*,  т.  е.  въ  положети  параллельнаго  круга, 
повлечетъ  за  собою  сильное  см'Ьщен1е  точки  перес*ченш.  Если  же  для 
точности  опред4лен1я  времени  необходимо,  чтобы  5  было  близко  къ  мери- 
Д1ану,  то  то  же  относится  и  къ  точк*  5',  такъ  какъ  об*  находятся  въ 
одномъ  кругЬ  высоты.  Итакъ,  наблюден1е  должно  быть  произведено  какъ 
можно  ближе  къ  мерид1ану. 

Разсмотримъ  теперь  опред^леше  широты.  Пусть  (черт.  5)  5'  и  5 
дв*  наблюдавш1яся  зв*зды.  Предположнмъ,  что  поправка  часовъ  известна, 
тогда  известно  и  звездное  время  наблюден1я,  т.  е.  прямое  восхожденхе 
зенита,  а  следовательно  известно  и  положенхе  меридхана.  Пусть   РС  бу- 


Черт.  5. 


»' 


детъ  положен1е  мерид1ана,  тогда  пря- 
мая, проведенная  черезъ  5  и  5',  ука- 
жетъ  на  мерид1ане  положенхе  зенита. 
Такимъ  образомъ  будетъ  найдено  скло- 
нен1е  зенита  т.  е.  широта. 

Предположнмъ,  что  поправка  ча- 
совъ заключаетъ  въ  себе  некоторую 
ошибку,  тогда  положен1е  мерид1ана  на 
чертеже  будетъ  нанесено  также  оши- 
бочно. Если  бы  мы  взяли  звездную 
пару  вблизи  меридхана,  то  лин1я  55' 
(черт.  5)  встречала  бы  меридханъ  подъ 
весьма  острымъ  угломъ  и  малейшее  д 
изменеше  въ  положен1и  мерид1ана  *~ 
влекло  бы  за  собою  сильное  смещен1е  точки  пересЬчешя  его  съ  прямой 
й'Я*,  другими  словами,  малейшая  ошибка  во  времени  давала  бы  огромную 
ошибку  въ  положеши  зенита  и  такую  же  ошибку  въ  определяемой  широте. 
А  этого  не  будетъ  только  въ  томъ  случае,  если  прямая  55'  будетъ  ветре- 
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чать  мерид1анъ  подъ  прямыхъ  угломъ   т.  е.  если  звездная  т^ара  находи- 
лась въ  первомъ  вертивал:^. 


ГЛАВА  Ш. 

§  10.  Изложенный  выше  способъ  даетъ  возможность  опред'кшь 
широту  съ  значительною  точностью  при  помощи  простаго  отв'Ьса.  ИзсгЬ- 
доваше  предыдущей  главы  повазываетъ,  что,  беря  верхнюю  зв']^зду  очень 
близко  въ  зениту,  можно  уничтожить  вл1ян1е  всевозможныхъ  погр']^шносте1 
и  получить  весьма  точный  результатъ.  Но,  наблюдая  простымъ  глазомъ. 
приходиться  ограничиваться  тольво  яркими  звездани  и  потону  част1> 
нельзя  въ  этомъ  отношении  приблизиться  въ  зенцту  настолько,  кавъ  ато 
было  бы  желательно.  Кром^  того,  грубое  строенхе  шнурва  отв^^са  никогда 
не  дастъ  возможности  получить  широту  точн'Ье,  вавъ  до  н']^сколькихъ  де- 
сятыхъ  долей  минуты.  Вотъ  почему  было  бы  весьма  полезно  им*Ьть  спе- 
щальный  приборъ,  который  далъ  бы  возможность  достигнуть  врайне0 
точности  въ  опред']^леши  широты.  Въ  виду  этого  мы  придумали  для  этоя 
ц'к1и  особый  инструментъ,  который  мы  назвали  ортоскопомъ.  Устрой- 
ство этого  инструмента  и  теорхю  его  мы  зд']^сь  и  изложимъ. 

Представимъ  себЪ  приборъ,  въ  общемъ  напоминающШ  переносный 
пассажный  инструментъ,  т.  е.  могущ1Й  вращаться  около  горизонтальной 
оси  и  допускающ1Й  ^^^^  ^ 

въ  изв'Ьстныхъ  (до- 
вольно широкихъ; 
пред^лахъ  враще- 
Н1е  и  около  верти- 
вальной  оси.  Глав- 
ная особенность  это- 
го инструмента  за- 
влючается  въ  той 
его  части,  которая 
вращается  оволо  го- 
ризонтальной оси . 
Устройство  этой  ча- 
сти следующее:  отъ 
цапфовъ  сиг'  (черт.  6) 

идутъ  вонусы  /"/"',  -   •  1/\Лу^\Л^ 

переходящ1е  дал-Ье  въ  вольцеобразный  выступъ  дд\  цъ  который  вин? 
чена  труба  А  г.  Объективъ  А  не  доходитъ  до  геометрической  ося  врс 
щен1я  и  передъ  нимъ,  независимо  отъ  трубы,  вращается  на  цапфагъ  ^  - 
прямоугольная  призма  р.  Последняя  при  помощи  частей  сд  и  с^д\  съ  К1*7 
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рыли  она  связана  неразрывно,  соединяется  съ  подшипниками  Ьс  и  Ъ'с^, 
обхватывающими  цапфы.  Такимъ  образомъ  вся  часть  Ьсдр  д'с'Ь'  вращается 
около  цапфовъ,  при  чемъ  гипотенуза  призмы,  находясь  на  геометрической 
оси  вращен1Я,  мохетъ  различно  наклоняться  къ  оси  трубы,  оставаясь  все 
время  передъ  объективомъ.  На  чертеж^Ь  плоскость  гипотенузы  призмы 
перпендикулярна  хъ  плоскости  чертежа,  а  ребро  катетовъ  обращено  къ 
объективу.  Размеры  призмы  таковы,  что  ею  закрывается  только  половина 
поверхности  объектива,  другая'  половина  его  остается  свободной.  Кавъ 
труба,  такъ  и  призма  уравновешены  противувЪсами.  Если  эту  устроенную 
такимъ  образомъ  часть  положимъ  на  лагеры,  поддерживающ1е  горизонталь- 
ную ось,  то  весь  приборъ  представитъ  собою  то,  что  мы  называемъ  орто- 
скопомъ. 

Предположимъ  теперь,  что  мы  им^емъ  дв-Ь  неподвижныя  светящ1яся 
точки,  находящ1яся  строго  въ  однбмъ  круге  высоты,  при  томъ  одну 
вблизи  зенита,  другую  вдали  отъ  него.  Повернемъ  инструментъ  около 
вертикальной  оси  и  трубу  около  горизонтальной  такъ,  чтобы  изображенш 
нижней  светящейся  точки  пришлось  въ  поле  зрен1я  трубы.  Допустнмъ 
сначала,  что  никакихъ  инструментальныхъ  погрешностей  не  существуетъ, 
т.  е.  что  накл6нен1е  и  коллимащя  равны  нулю  и  кроме  того,  нормаль  къ 
плоскости  гипотенузы  призмы  перпендикулярна  къ  геометрической  оси 
вращетя  трубы.  Установимъ  изображеше  нижней  светящейся  точки  на 
средней  нити  т.  е.  на  большомъ  кругЬ  инструмента,  тогда,  вращая  арма- 
туру призмы  около  горизонтальной  _р^и,  мы  можемъ  дать  гицотенузе 
призмы  такое  положеше,  чзгобы  лучи,  идущхе  отъ  верхней  светящейся 
точки,  отразившись  отъ  гипотенузы,  дали  изображеше  этой  точки  на  той 
же  средней  нити.  Ясно,  что  при  отсутств1и  инструментальныхъ  погреш- 
ностей это  будетъ  возможно  только  въ  томъ  случае,  если  обе  светящ1яся 
точки  действительно  находятся  въ  одномъ  круге  высоты.  Обратно,  если. 
при  отсутств1и  инструментальныхъ  погрешностей  изображен1я  светящихся 
точекъ  совладаютъ  или  находятся  на  средней  нити,  то  это  значитъ,  что 
сами  светялцяся  точки  находятся  въ  плоскости  перпендикулярной  къ 
шрмзонту.  Такимъ  образомъ  при  помощи  такого  инструмента  мы  можемъ 
судить  о  томъ,  будетъ  ли  большой  кругъ,  соединяющ1Й  две  звезды,  пер- 
ненднкуляренъ  къ  горизонту  или  нетъ.  Отсюда  н  назваше  прибрра. 

§  11.  Предположимъ  теперь^  что  мы  при  помощи  ортоскопа  наблю- 
Ц1емъ  две  звезды  на  небе,  который  не  находятся  въ  точности  на  одномъ 
круге  ВЫСОТЫ}  т.  е.  ^  не  равно  нулю;  допустимъ  далее,  что  инструмент 
гальвыя  погрешности  также  существуютъ,  тогда  ясно,  что  непосред- 
'  Я'венное  изображеше  нижней  звезды  и  отраженное  изображенхе  верхней, 
вообще  говоря,  не  будутъ  одновременно   находиться  на  средней  нити  и 
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между  величиною  ^  и  инструментальными    погр^огаостями  будетъ  суще- 
ствовать игъ^стЕВ^я  зависимость»  которую  теперь  и  постараемся  найти. 

Ером'Ь  двухъ  общеизв:1^стныхъ  погр-Ьшностей — наклонешя  горизон- 
тальной оси  и  коллимацюнной  погр^^шности  трубы,  въ  ортоскоп^  будетъ 
существовать  еще  одна  погрешность — ]Б0ллимац10нная  логр'Ашность  призмы, 
подъ  которой  будемъ  разум1Ьть  тотъ  уголъ«  который  нормаль  къ  типе- 
тенуз^  призмы  составляетъ  съ  плоскостью  перпендикулярною  къ  гори- 
зонтальной оси  вращен1я.  Эту  погрешность  будемъ  означать  буквой  к» 

Будемъ  различать  два  направлешя  нормали:  одно  отъ  гЕООтенузы 
призмы  внутрь  ея  вещества  и  другое  отъ  гипотенузы  кнаружм.  Первое 
будемъ  называть  нормалью,  второе  лродолжешемъ  нормали^  Еоллихащон- 
ную  погрешность  призмы  будемъ  считать  положительной  въ  томъ  едуча%, 
если  нормаль  къ  гипотенузе  съ  правымъ  концомъ  горизонтальной  оси 
вращен1я  составляетъ  уголъ  въ  90®+*>  следовательно  *  будетъ  положи- 
тельно, если  продолжен1е  нормали  съ  правымъ  нонцомь  оси  составляетг 
уголъ  90^  —  й. 

Пусть  (черт.  7)  ЛВ  бу-  '^«Р»-  7. 

детъ  гипотенуза  призмы^ 
СН  нормаль,  СN  продол- 
жеше  нормали,  8^ С  лучъ, 
идущ1й  отъ  верхней  звезды, 
СВ  отраженный  лучъ,  всту- 
пающ1й  въ  трубу  и  дающ1й 
въ  ней  изображеше  верхней 
звезды,  Продолжимъ  ВС  до 
встречи  со  сферой  небесной 
въ  точке  8",  тогда  для 
краткости  точку  8'^  будемъ  называть  изображешемъ  верхней  звезды  на 
сфере.  Если  падагощ1й  лучъ  встречаетъ  гипотенузу  подъ  угломъ  ф,  то 
уголъ  падешя  луча  Я"СЯ=90^  — ф  и  в''О-?Г=90«  — ф;  кроне  того 
8'С8"  =^2^:  Такъ  какъ  лучъ  падающ1й,  отраженный  и  нормаль  въ  точж-к 
паден1я  всегда  лежатъ  въ  одной  плоскости,  то  лиши  Св\  675**  и  СУ 
также  лежатъ  въ  одной  плоскости,  а  следовательне  на  сфере  небесной 
точки  5',  5"  и  7^  лежатъ  всегда  на  одномъ  большомъ  вругЪ,  при  чеиъ 
(черт.  8)  дуга  5'5"  =  2ф,  а  5"^V^=90«  — ф. 

Если  и8ображен1е  верхней  зМзды  въ  1'рубе  находит({л  на  средней 
ни^'и,  то  точка  5"  находится  на  проэкЦ1й  срс^дней  нити  йа  «ебеснг!» 
сферу.  Итакъ  пусть  (черт.  8)  правый  конедъ  оси  вращен1Я  ястречаетъ 
небесную  сферу  въ  точке  I),  пусть  АЕ  будетъ  большой  кругь  яястцт- 
мента,  5'  верхняя  звезда,  5"  ея  изображенге  на  сфере,  ЗГ  точка  встр*чн 
продолжен1я  нормали  со  сферой,  аЬ  средняя  нить,    тогда   ^N^=^9(^^ — Ь 
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ЛN=к.  Пусть  угловое  разстоян1е  верхней   звезды    отъ   большаго  круга 
инструмента  т.  е.  Е8'  =  Г1\  8^^С=х\  уголъ    АСN=  ЕСЗ'  =т,    тогда 


8т  8  "В  =  $1п  X  згп  т 
зт  А^=  згп  КСзт  т 
зт  Е8'  ==  зтЗ'Сзгп  т 

или  означая  коллимац1онную  ошибку 
8* 'В  черезъ  с  и  принимая  во  внимаше, 
что  Ж7=2^Я"+д;  =  90о_ф+д;; 
8'С  =  8*8''  —  х  =  2^^х 


$1П  С  =  зт  X  зт  т 
«т4  =  со5(ф  —  х)з1  п 
$1п  11  =  згп  (2ф  —  х)  зт  т 
откуда  не  трудно  найти 

зт  к  —  зтс  зт  ф  =  ср5  ф  соз  х  зт  т 
зт  т\-\'3гпс  соз  2ф  =  згп  2ф  соз  х  зт  т 

а  исключая  изъ  этихъ  уравнешй  соз  х  згп  т,  получимъ 

згп  Г|  =  2  зт  к  згп  ф  —  згп  с 
или  по  малости  угловъ  сяк 

г,  =  24  5гп  ф  —  с 


Черт.  8. 


(.23) 


какъ  видно  изъ  вывода  мы  считаемъ  с  положительнымъ,  если  средняя 
нить  въ  труб*]^  расположена  нал'Ёво  отъ  большаго  круга  или  на  сфер:Ь 
направо  отъ  него.  Подобными  же  образомъ  раветояше  подвижной  нити 
отъ  средней  мы  будемъ  считать  положительнымъ  въ  томъ  случв.%  если 
эта  нить  въ  труб*  расположена  налево  отъ  средней,  а  ея  проэкщя  на 
сфер:Ь  направо. 

Наклонеше  оси  къ  горизонту  будемъ  считать  положительнымъ,  если 
правый  конецъ  оси  выше.  Самое  наклоненхе  означимъ  черезъ  г. 

§  12.  Предположимъ,  что  у  насъ  имеется  дв*  звезды,  который  не  нахо- 
дятся въ  одномъ  кругЬ  высоты.  Пусть  (черт.  9)  5'  будетъ  верхняя  зв4зда, 
^9"'  ея  изображен1е,  находяш;ееся  на  пересЬченги  горизонтальной  нити 
со  средней,  5  вторая  зв']Бзда,  находящаяся  на  перес'Ьчен1и  подвижной 
нити  съ  горизонтальной,  и  пусть  55" — разстоянхе  подвижной  нити  отъ 
средней — будетъ  I.  Цусть  уголъ  28' В  =  90^ — V ;  1^5'5  какъ  прежде  =  д. 
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тогда  55'2)  =  90« + ТV  —  д),    ДалЬе   П8  =  90^  —  (с  +  0;    ИЗ'  =  90«  +  г : 

1)2  =  90^  — г;  ^5'  =  л';  5'5  =  Д;  5'5"— 2ф. 

Изъ  чертежа  им:]^емъ 

8гпг=^  —  5гп7] С(>5;г'-|-(?09Т|  5гп^?' 5^п V  (24) 

згп  (с  -|-  О  =  —  5гп  т)  со5  Д  — 
—  С08  т]  5т  Д  5«л  (V  —  д)        (25) 

по  ур.  (23)  Г|  есть  величина  такого  же 
порядка,  какъ  и  инструментальныя  по- 
грешности с  и  А;,  а  потому,  пренебрегая 
величинами  третьяго  порядка,  будемъ 
яи'ктъ 

г  4"  Ч  С08  ^ег'=  V  згп  я 

исключая  отсюда  V,  получимъ 

3  згп  я  8гп^^=с  згп  г  + 1 81п  2г'  -{-  г  5Ш  Д  +  т^  згп  (Д  4-  ^')  < -6| 

или  принимая  во  вниман1е  выражеше  (23) 
95^п^е^'5^пД=?5^п/-^-г5шД-^-2А;5тф5^»(Д-^-^)  ^^сзгп^  <?05/^  +  /и27| 

Въ  треугольник*  5^'5"1)  (черт.  9)  1)5'  =  900-}-Г|;    2)5"  =  90«-г, 
а  потому  уголъ  при  5"  можно  считать  прямымъ,  и  тогда  изъ  треугольника 

3"5"5  будемъ  иметь 

згп  I  =  зт  о  зщ  Д 

Изъ  перваго  равенства  видно,  что  а  есть  величина  столь  же  малая,  какъ 
и  2,  а  потому,  пренебрегая  величинами  второго  порядка  относительно  /. 
имеемъ  изъ  второго  равенств*^, 

5'«"  =  Д  


но 


сл-бдовательно 


5'5"=2сЬ 


•         о  ^ 


г2^» 
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им4я  это,  изъ  (27)  получимъ 

[г  8Ы .?'  +  1 51П  А  +  2к  8т  ^  8т  (Д  +  ^')  —  2с  8гп  к  ^^^(2'^  ^')]  ^*^  -^"  ^^^^ 

по  этой  формуле  8^п^  ооред'бляется  въ  функц1и  инструментальныхъ  по- 
гр'1ш1Н0€тей. 

При  вывод^Ь  формулы  (29)  мы  предполагали,  что  хг'  величина  конеч- 
ная, но  при  наблюден1и  ортоскопомъ  можетъ  случиться,  что  0^  станетъ 
халою  величиною  перваго  порядка,  и  тогда  формула  должна  быть  выве- 
дена другимъ  путемъ. 

Изъ  ур.  (25)  сл4дувтъ,  что  V  — ^  д  во  всякомъ  случа*  перваго  по- 
рядка, а  потому  мы  можемъ  принять  со8  (у  —  д)  =  со5  т)  =  1  и  представить 
ур.  (24)  въ  вид* 

8гпг  +  8ьп  1)  С08  2*  =  8т  г*  8т  (V  —  д)  со8  2  Ц-  81п  г'  8т  д 
но  по  (25) 

8'т  (с?  + ')  4" ^*^*  '1  ^^^  Д  =  —  ^^^  Д  ^^^ (у  "  Ю 

иск.1ючая  изъ  этихъ  уравнен1й  5ш(V  —  д),  не  трудно  получить 

зт  3  8'т  г* 8'т  ^  =  8'тг  8гп  Л  -{-  вт  {с  -}-  О  8т  2г'-[-  8гп  ц  8т  (Д  -|-  /)  — 
—  2  8т  (0-^-1)  згп  г*8т^  ^  —  2  ^гм т)  5ш  -г'  со8  Д  згп^  |-  • 

Если  я^  величина  конечная,  то  по  ур.  (24)  V,  а  следовательно  и  д  малыя 
величины  перваго  порядка  (ибо  V  —  д  всегда  перваго  порядка)  и  тогда 
два  посл-Ьднихъ  члена  предыдущей  формулы  будутъ  третьяго  порядка. 
Если  же  ^е^'  есть  малая  величина  перваго  порядка,  то  д  величина  ко- 
нечная и  посл^дше  два  члена  предыдущей  формулы  будутъ  втораго  по- 
рядка. Итакъ,  эти  два  члена  въ^обоихъ  случаяхъ  могутъ  быть  опущены 
и  потому  им'Ьемъ  вообще 

8'п1а81пг^8}пА  •    ,     .      »  I    .    •     *    I  а    •     *ч 

—    .    ,;, =  {,с-\-1) 8т г  +  г 8Ш Д 4- ^ 5г« ( Д 4- а) 

зт  г  11.1 

а  принимая  во  вниман1е  (23)  и  (28)  отсюда  получимъ  формулу  (29).  Такимъ 
образоиъ,  будетъ  ли  г^  величиною  конечною,  или  н^Ьтъ,  произведен1е 
8^п^8'тг*  8гпИ,  входящее  въ  ур.  (22),  всегда  определяется  формулой  (29). 
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Во  всемъ  предыдущемъ  мы  предполагм««  что  об^^  вабдюдаехы;! 
звезды  находятся  по  одну  сторону  отъ  зенита,  но  нри  набдюден1и  орт(»- 
скопомъ  можно  брать  зв'Ьзды  и  по  разнымъ  еторонамъ,  такъ  чтобы  ннхняя 
зв'Ьзда  находилась  вблизи  плоскости  круга  высоты  верхней  зв^^зды,  но 
ио  другую  сторону  отъ  зенита.  Если  для  этого  случая  вывести  формулы 
(22)  и  (29),  то  получимъ  тЪ  же  выражен1я  съ  тою  только  разницей,  что 
&^  всюду  войдетъ  съ  обратнымъ  знавоиъ.  Тавинъ  образомъ,  есля  соетавныд 
взятой  зв']^здной  пары  находились  по  разнымъ  еторонамъ  отъ  зенита,  ти 
вычислеше  надо  вести  по  т^мъ  же  форму ламъ,  тодько  зенитное  разстоян1е 
верхней  зв'Ьзды  нддо  считать  отрицатедьнымъ^ 

Такъ  же  точно,  если  при  вывод'Ь  ур.  (14),  (15)  и  (16мри11емъ,  что 
зв'Ьзды  находятся  по  разнымъ  еторонамъ  отъ  зенита  т.  е.  что  ^'=»180^-^-^» 
гд:Ь  Л  азнмутъ  нижней  звезды,  то  это  сведется  къ  тому,  чтобы  во  всЬхъ 
этихъ  формулахъ  считать  ^р'  отрццательнымъ,  Л  принять  ранныхъ  и  -{-  г\ 
а  подъ  Л^  какъ  всегда,  разум'бть  азнмутъ  нижней  зв'Ьзды. 

§  13.  Разсмотрцмъ  теперь  ближе  величины,  входящ1я  во  вторук» 
часть  у  р.  (29). 

Для  опред'&лен1я  I  согласно  вышесказанному  поступаемъ  такъ:  пово- 
рачиваемъ  инструментъ  около  вертикальной  оси  и  направляемъ  трубу  на 
нижнюю  зв']^зду,  зат^мъ  поворачивая  призму  приводимъ  отраженное  из<г 
браженге  верхней  звгьзды  въ  поле  зр4н1я  трубы,  устанаеливаемъ  на  срг')- 
ней  нити  и,  удерживая  его  въ  этомъ  положен1и,  изм^^ряемъ  подвижно»» 
нитью  разстоян1е  нижней  звезды  отъ  средней  нити,  тогда  будеиъ  кжЪгь  I 
Такъ  какъ  I  въ  ур.  (29)  множится  на  згп/,  то  погрешности  изм^реша 
т-Ьмъ  мен-Ье  вл1яютъ  на  резудьтатъ,  чгьмъ  меныие  зенитное  разстояни 
верхней  звгьзды. 

Что  касается  коллимащонной  ошибки  с  и  наклонен1я  *,  то  опред*- 
лен1е  ихъ  изв'Ьстно.  Остается  показать,  какъ  опред'Ьлить  коллимащоануг 
ошибку  призмы. 

Для  этого  возьмемъ  двЪ  зв'^^зды,  находящ1яся  въ  точности  ва  однохъ 
круг*  высоты,  именно  какую  нибудь  звезду  и  ея  отражен1е  въ  ртутномъ 
горизонт*.  Ясно,  что  въ  такомъ  случа*  д  =  0.  Иримемъ  самую  звезду  за 
верхнюю,  а  ея  отражеше  въ  ртути  за  нижнюю  звезду,  тогда,  производи 
наблюден1е  т.  е.  опред-Ьливъ  ?  и  ^  и  зная  с,  получимъ  к  по  (29).  Оче- 
видно точность  опред*лен1я  Тс  будетъ  т*мъ  больше,  ч*мъ  больше  К(кн|»|{»и* 
Ц1еитъ  при  к  въ  ур.  (29).  Но  если  зенитное  разстоянхе  взятой  звезды 
есть  г*  ^),  то  зенитное  разстоянхе  ея  изображен1Я  въ  ртути  есть  180^ — У, 


*)  Очевид]10|  что  зд'Ьсь  е'  ессь  аенитн«е  р1|ЗС1гоян1е  звЬзди,  И8м1:1 
фравц1вй. 
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следовательно  Д  =  180®  —  2г\  а  потому  коэффиц1ентъ  при  к  будегь 
8'гп  2я\  Макенмума  этотъ  коэффицшнтъ  достигаетъ  при  ^^^'  =^  45^,  значить 
для  достижешя  возможно  большей  точности  въ  опредЬлеши  к  надо  брать 
звезду  на  высот*  45®  надъ  горизонтомъ.  Танъ  какъ  въ  среднихъ  широ- 
тахъ  Ро1ап8  приблизительно  удовлетворяетъ  этому  услов1ю,  то  ею  и  удобно 
пользоваться  для  этой  ц^ли.  Но  лучше  всего  определять  к  при  томъ  же 
взаимномъ  расположенш  призмы  и  трубы,  какое  им^ло  н^сто  во  время 
наблюден1я  звездной  пары,  т.  е.  при  томъ  же  значенш  А.  Пусть  во  время 
наблюден1я  Д  равнялось  а,  тогда  при  наблюден1и  въ  ртутномъ  горизонте 
выберемъ  звезду  такъ,  чтобы  Д .  равное  180*  —  24г'  равнялось  тоже  а, 
тогда 

таково  должно  быть  зенитное  разстоян1е  звезды,  которою  .желательно 
пользоваться  при  определенш  коллимац1онной  погрешности  призмы.  За- 
метимъ  еще,  что  при  наблюденш  въ  ртутномъ  горизонте  хг'  есть  вели- 
чина значительная  и   потому  I   должно  быть   определено  тш;ательно. 

§  14.  Если  по  наблюден1ямъ  звездной  пары  вблизи  перваго  вертикала 
найдено  в,  то  ^  должно  быть  определено  по  ур.  (22),  которое  для  этого 
полезно  преобразовать.  Означймъ  8^п^8^пг^  згп^  для  краткости  черезъ 
(8\п1^\  тогда,  придавая  и  вычитая  членъ  ШидЬ*  8гп{Ь  —  а'),  не  трудно  (22) 
привести  къ  виду 

,    (в'т  1"  вес  Ь'  вес  Ь  зее  у 
"'  «1»  (а'—  а) 

откуда,  вычитая  изъ  об4ихъ  частей  ЫпдЬ',  найдемъ: 

/6  — а 


,    (8есЬ  8т  1^^ 
"^  5ш(а'  —  а) 

Означймъ  для  краткости  вторую   часть   предыдущаго    уравцен1я  д^ 
исключен1емъ  послЬдняго  члена  черезъ  ^Р,    тогда  получнмъ  окончательяо 

,гп(<г-Ь')  =  1--^Г___^—^  ,30) 
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гд*  по  у  р.  (29 

/'=18та'-\'г8гп^'{-2'к81п^  згп(А-^л^)  — 2с8т^  ^^^  (о  "Ь^')    ^^^^ 

такимъ  образомъ  по  ур.  (30)  найдемъ  искомую  широту  <р. 

Предположимъ  теперь,  что  мы  произвели  одно  за  другимъ  два  на- 
блюдешя  зв']^8дной  пары,  при  чемъ  инструментъ  между  наблюден1яхи 
былъ  переложенъ,  тогда  кром*  ур.  (30)  и  (31)  будемъ  им'бть  еще  ел*- 
дующ1я: 

(\  =  1\  вгп г\  +  г^  зт  А  —  26 зт  ^  $гп (^^-\-^:^')  -{-2сз1П^  соз  (л  "Ь ^/ ) 

гд-Ь  кис  для  втораго  положен1я  им^^ютъ  обратные  знаки. 
Беря  среднее  аривметическое,  найдемъ 


зт 


(-      >,)-Р-\-^1  I    (Г-\-Г1]  зесЬвт!»  . 


-2[исо.{1У^)  +сеш(1у-^)].1п1.ы{'^'^).    (32, 

Ясно,  что  въ  тавомъ  случа'б,  всл^дствхе  весьма    малаго    множителя 

зт  [-^ — )»  коллимад10нная  ошибка   призмы  и  трубы  почти  совсЬхъ  не 

будутъ  вл1ять  на  результатъ,  кром^  того  во  время  каждаго  наблюдешн 
нЪтъ  надобности  перекладывать  уровень  для  отд'Ьльнаго  опред'Ьлетя  »  в  II, 
тавъ  какъ  нужна  только  ихъ  сумма.  Тави)съ  образомъ,  сдйлааъ  первое 
наблюдете  и  записавъ  положенхе  пузырька,  оставляемъ  уровень  висеть  в« 
цапфахъ,  зат'Ьмъ  перекладываемъ  инструментъ  вм'^^ст^  съ  уровнемъ,  нако- 
?ецъ,  произведя  второе  наблюден1е,  снова  записываемъ  положен1е  пузырька 
и  по  этимъ  двумъ  записямъ  получимъ  г-{-г1,  следовательно  точка  нуля 
уровня  исключается  сама  собою. 

Погрешности  наведешя  подвижной  нити  на  среднюю  почти  совсежъ 
не  будутъ  вл1ять  на  результатъ,  такъ  какъ  згпе  и  зьпех^  близки  въ  («а- 
венству;  если  бы  они  были  совершенно  равны  другъ  другу,  товъур.  (32| 
входила  бы  сумма  I  -[-  /^  т.  е.  сумма  отклонетй  подвижной  ннтв  въ  рая- 
ныя  стороны  отъ  средней— величина  совершенно  независящая  отъ  пал«> 
жен1я  средней  нити. 
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Остается  сказать  еще  несколько  словъ  о  вл1яши  рефраЕц1н.  Если  бы 
наблюдаемая  зв']^здная  лара  находилась  въ  точности  въ  одноМъ  кругЪ 
высоты,  то  рефракц1Я,  см'Ьщающая  звезды  только  въ  плоскости  круга  вы- 
соты, совс']кмъ  не  вл1яла  бы  на  ходъ  набдюдешя,  если  же  нижняя  зв']^зда 
находится  не  въ  круг^  высоты  верхней  зв']^зды,  а  весьма  близко  отъ  него 
и  верхняя  зв'^^зда  близка  къ  зениту,  то  ясно,  что  вл1ян1е  рефракц1И  совер- 
шенно ничтожно,  Въ  самомъ  Д'Ьл1^,  рефракщя  оказываетъ  вл1яше  только 
на  величины  /  и  А,  которые  входятъ  въ  малые  члены,  зависящ1е  отъ 
ияструментальныхъ  погрешностей.  И  хотя  при  внчислбя1и  /*  надо,  строго 
говоря,  йрйня1'ь  Д  =  ;8? — г\  гд*  оба  зенитяыя  рйзстоян1я  должны  бить' 
В8ЯТЫ  йзм1>ненными  рефракций,  но  на  практике  этой  поправкой  всегда 
можно  пренебречь,  подобно  тому  какъ  пренебрегаютъ  вл1ян1емъ  рефракщм 
на  зейитны^!  разстояа1Я  при  опредйлепш  1!оправвя  часовъ  по  формул'Ь 
МеЙера, 

§  15.  Что  касается  предвичнслевйя  набл1)деи1я,  то  при  э-лйъ  посту- 
паемъ  такъ:  выбравъ  верхнюю  з^^Ьзду,  которой  склонен1е  возможно  ближе 
къ  пшротЬ  м^ста,  вычисляемъ  0}  по  форму^тЬ 

зат-Ьмъ  изъ  зв-Ьвдъ,  которыхъ  склонеше  заключается  между  0^  и  -г  50**> 
выбираемъ  такую,  которая  приблизительно  удовлетворяла  бы  уравнен1ю 

С08  ^\  —  а)  1апд  ср  =  Ыпд  8 

и  вычясляемъ  тотъ  моментъ  6,  когда  обЪ  звезды  Судутъ  находиться  въ 
одномъ  кругЬ  высоты.  Это  вычислен1е  производится  по  формуламъ  (4)  м  (Э), 
при  чемъ  должно  быть  взято  то  р'1шеше,  которое  близко  къ  6|.  Если  ока- 
жется, что  О  заключается  между  а'  и  а,  то  ясно,  что  звезды  находятся  по 
разнымъ  сторонамъ  зенита  и  в  отрицательно,  если  же  О  лежитъ  вн^  вели- 
чинъ  а'  и  а,  то  об^  зв'&зды  лежатъ  по  одну  сторону  отъ  зенита  и  я*  поло- 
жительно. ^ 

Вычисливъ  в,  найдемъ  и  Л  по  формул*  стр.  18.  Если  А — азимутъ 
нижней  звезды — будетъ  отличаться  отъ  прямаго  угла  не  бол4е,  какъ 
на  40',  то  звездная  пара  годна  для  наблюдешя.  Въ  самомъ  д'Ьл*  ошибка 
въ  широтЬ,  происходящая  отъ  ошибки  во  времени,  по  ур.  (18)  будетъ 

81п  л  .9ес  V  вес  Ь  соя  Лд^ 
^^  5ш(а'  —  а)5вс*^р 

или  всл'Ьдств1е  (20) 

,     созудЬ 

^^       ЬапдА 
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если  допустимъ,  что  моментъ  наблюден1Д  оти'Ьченъ  съ  ошибкой  въ  одну 
секунду,  т.е.  дв  =  1«  =  15"  и  ^  =  50^  ^=±С90<>1;140'),  то  ошибка  въ 
широт*  будетъ 


Ияъ  всего  вышеизложеннаго  сл']^дуетъ,  что  при  опред^^еши  широты 
ортоскопомъ  приходится  пользоваться  только  часами,  уровнеиъ  и  накро- 
иетромъ — приборами,  даюш,ими  весьма  точные  результаты.  Посредствомь 
однократнаго  переложешя  инструмента  почти  совершенно  исключается 
вл1ян1е  коллимащонной  ошибки  призмы  и  трубы,  такъ  что  самыя  эти 
по^р^^шности  достаточно  знать  весьма  приблизительно.  Кром^^  того  уро- 
вень самъ  по  себ^^,  отд^^ьно  отъ  инструмента,  не  перекладывается,  всд^д- 
ств1е  чего  во  время  каждаго  изъ  двухъ  наблюден1й  инструментъ  не  под- 
вергается никакимъ  толчкамъ.  Азнму1*ъ  инструмента  (наибол^^е  измен- 
чивая инструментальная  ошибка)  въ  формулахъ  совершенно  не  участвуетъ 
и  никакого  ВЛ1ЯН1Я  на  результатъ  не  им-Ьетъ.  Погрешность  величины  I 
вследств1е  малаго  множителя  зт  л'  ^акже  не  вл1яетъ  на  (р.  Подобнымъ  же 
образомъ  и  погрешность  въ  моменте  наблюден1я  не  вл1яетъ  на  результатъ, 
лишь  бы  наблюден1е  было  произведено  достаточно  близко  къ  первому 
вертикалу.  Наконецъ  самое  наблюден1е  производится  во  время  прохож- 
ден1я  верхней  звезды  только  черезъ  одну  (восточную  или  западную)  часть 
перваго  вертикала,  следовательно  впродолжен1и  весьма  короткаго  проме- 
жутка времени. 

Р,  Фогель. 

Б1евъ,  1  октября  1898  т. 


-^фв^ 


ФОРМУЛА  ЭИЙЁРА-МАКЛОРЕНА 

■'       '     ■  и  ЕЯ  ПРЙЛОЖЕНШ. 


ИЗЪ  КУРСА   ДЕБЦ1Й 

Профессора  П.  М.  Поировскаго. 

ВВКДЕН1Е. 

Би1ег  и  Ммкитп  почти  одновременно,  но  различными  путями, 
пришли  къ  отБрытш  связи  между  вонечнымъ  суммован1емъ  и  инте- 
грировашемъ  фушицй,  Въ  У1  томЬ  записокъ  Петербургской  Акаде- 
М1И  ^)  Ш1ег  приводить  безъ  доказательства  новую  формулу  сумма- 
вангя  фуннцгй;  въ  УШ  томЬ  ^),  появившемся  въ  1741  году,  нахо- 
димъ  и  доказательство,  и  приложен1я  названнаго  соотношешя. 

Формулу  суммовангя  функцгй  далъ  также  Мас1аиг%п  въ  своемъ 
обширномъ  сочинеши — ТгеаНзе  оГПиххопв  (Е(1шЬиг§Ь^Л742)1; 
это  отврыпе,  какъ  по  методу  (теор1Д  флуксхй),  такъ  и  по  форм^ 
(Тайлоровы  обозначешя  инкрем^нтовъ  и  декрементовъ),  сл'Ьдуетъ 
считать  вполн^Ь  самостоятельнымъ  з). 


^)  Би1€г — Ме(Ьо(1а8  ^впегаИв  вишшапсИ^говгеввхопев. 
[уоттеп1аги  Асас1ет]ае  8с.  Хшр.  Реигорои1ш1ае,  Т.  VI. 

^)  ]Б?и2ег— ХпУбпИ.о  вашшае  си^и8^ие  вег1е1  ех  (1а1;о 
(егт1П0  ^епегаИ  е1  Ме^Ьойпв  ип1уегзаИ8  вегхегиш  зит^ 
папд!  иД1;ег1ив  ргото1а.  Сошш.  Асай.  Ре«;гор.,  Т.  УШ. 

^У  МогШ  Сап^о^ — Уог1е8ип8еп  иЬег  ве8сЬ1сЬ(е  йег  Ма- 
;Ьета11к.  Ье1р218,  1898.  Вй.  Ш,  АЫ.  3. 


2  п.   М.   П0КР0В0В1Й. 

Би1ег  и  Мас1аиггп,  при  тогдашнемъ  состояши  учен1я  о  рядахъ, 
дали  только  приблиаюенную  формулу, 

Рогвзоп  *)  впервые  вывелъ  остаточный  членъ  названное  формулы; 
бол^е  точныя  изсл-бдовашн  по  этому  вопросу  принадлежать  академику 
Остроградскому  ^),  а  зат^мъ  МаЫзЬегС'^  ^). 

Простой  и  изящный  выводъ  формулы  Эйлера-Маклорена,  а  таие 
ея  приложен1я  даны  были  академивомъ  В.  Г.  Имгиенецкимъ  ^. 

Навонецъ,  формула  суммовангя  функцгй  занимаетъ  видное  м^сто 
въ  сочинен1и  ^)  академика  Л.  Л.  Маркова:  яд^сь,  кром^^  различнспъ 
формъ  остаточнаго  члена^  указывается  и  рядъ  дридожеЕ1й  Эйлеров- 
скаго  соотношен1я  между  суммовашемъ  и  ивтегрирован1емъ. 

Настоящая  заметка  им'Ьетъ  цкшо  представить  тотъ  аналдзъ 
формулы  Эйлера-Маклорена,  какой  обыкновенно  предлагается  мною 
въ  курсЬ  университетскихъ  лекц1й. 


*)  Рогззоп — Мёто1ге  виг  1е  са1€и1  питёгхдие  йев  хпЬ- 
ега1е8  Аё6п1е8.  Мет.  (1е  ГАса(1.  Аез  8с1е11се8  йв  УЪяЬИпЬ  йе  Тплс^ 
Т.  VI. 

*)  08^^од^а€^зку—М6то^те  зиг  1е8  даа(1га(;пгез  <1ёбп1е? 
Мёт.  Ае  ГАсас!.  (1е8  8е№пеев  (1е  81.  Рё(ег8Ьоиг(|^,  1841. 

6)  Ма1тз1еп—Стеие'»  Домша!,  Вй.  XXXV,  1847. 

'^)  В.  Г*  Имшенеьтй — О  функц1яхъ  Д.  Бернуллм  и  вырА- 
жен1И  разности  между  однопредФльной  суммой  я  мнтг 
граломъ.  Учен.  Записки  Казанск.  Унявереитета,  1870. 

^)  А.  Марко9ь — Исчислен1е  конечныхъ  разностей.  С.*11г- 
тербургъ,  1889—91. 


§  1.  Формула  9Алера-Ка1М<феяа  еъ  дополнительнннъ  членожъ. 

Остановимся  сперва  на  основннхъ  поняпяхъ  разностнаго  нсчяелешл. 
)перащю,  при  помощи  которой  получается  конечное  приращеше  функщи, 
оотв^Ьтствующее  конечному  приращенш  аргумента,  будемъ  обозначать 
имволомъ  А: 

А  Р{х)  —  ^'(л:  +  *)  —  Р{х).  (I) 

)тсюда,  при  Ь  =  а-^лА,  находимъ: 

А1?'(а)+Д1?'(а  +  А)  +  А1?'(а  +  2А)  +  ...А-Р(Ь  — А)  — 
«У(а)-ЬЛа+Л)— Ла+А)-Ь2г'(а-|-2А) . . .  — -Р(Ь-А)+-Р(6)= ЛЬ)  ^Т{а). 

Символомъ  2  обозначимъ  (терстю,  обратную  предыдущей: 
одоживъ 


V^'(&)-^^^(а)==|^  Ла:), 


ы  лепо  придемъ  къ  сл^Ьдующему  внражен1ю: 

Ь 

У  Г(д;)  —^'(а)  -Ь^'Са+А)  + . . .  Р{Ъ  —  К\.  (II) 

а 

Займемся  теперь  вывоДомъ  формулы  Эйлера-Маклорена;   для   этого 
оспользуемся  рядомъ  Тайлора  съ  остаточнымъ  членомъ  въ  вяд^  опред'б- 
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леннаго  интеграла: 

2!"    ^"^^•••^*1 


2?'(^4.д)_2?'(а:)  =  АГ(л^)  +  |^1?'''Ы+...  +  ^^1'*(х) 


Л 


о 
Полагая  пскмгЬдовательно: 

X 

првдекъ.  къ  {сл^Ьдующниъ  соотношешднъ: 


^[ 


Остаточные  члены  Т1,^г-    -^ш  изЛютъ  вид*: 
А  А> 

-р»==3т1 — гд^= — '^^  ^'^]^;г=г1 — т^ — *• 

•        (IV- 
О  о 

Умножимъ  систеиу  IV,  иаянная  со.  второго  уравнешя,  соотжЬтствсн» 
на  А\,  А^. . ,  Ля-1  и  сложимъ;  неонред'&ленные  кножителн  В11берег> 
такъ,  чтобы  коэффиц1енты  при  /*'(а;),  (\х) . . .  Л*~^(л?)  обращались  въ  нул 
Тогда  получим!: 

х+Н 
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••/-'•••••-лр-^'1^-р:4ч'1р2'-^'^ь-Рз-1^.'' . /:*::Г1'р^.'  '^"'''' ' ''  ■  (VI' 

Неопределенные  ко^Щт^ейтц^  как^  л|!гв)о  заи-бтить,  находятся  изъ 
равнеш'й  типа: 


(ведя  функдш 

т!        ш  —  II        {-т — 2!     *      .    '         »  "^  ^ 

А  ^  ^  —  N  >    -.4    ^  :^  ■    :  ^  ,>  .  -  "Г  • '  •  'Г  ,  •  _      Т  .      -'■  [  I   ..   .  ■ 
[ы  дадимъ  остаточнону'  та№у  Р  сл^/^уюп^хй  видъ: 


.     1<. 


к)верп1ивъ  надъ  уравнешемъ  (У^  ррерацш,  о1фед119екУ19.Ф0В]|гудо41(11), 
юлучнмъ: 

2)  /'(^)  =  \  Пх)Лх-^Ах  \Г{Ь)^Гт'^А2К[ПЬ)-Па)]  +  .  .Г: 

^'Л^хЬ^-^\Г^Щ-Г^\а)]  -ЬД»,  (3) 

Д*  :.:        ^      '    •     •    •      '         —  -.    ■    !- 

А 

Л-  =  - Тт-^ (^) от- (а+А-^)  +  Л (а+2А-.^)  + '. . ./^Ь^^Я  ^' •     (3') 
о 

ИтэЕ^ь  МЫ  дришди  .къ  ^|мв11Глл  Эйлер0'М(1Клорена  ер,дополиитемг' 
имъ  мленомъ  Дм*  ,  м  ..•::•  * 

Естественно  остановиться  на  коэффищентахъ  Ах,  ^д ,  .  ^я,  х]  по 
ориул*Ь  (1),  при  т=в  2,  3 . . .  7,  найдекъ: 

11  >  1  1 

^1=- 2' ^2  =  12»  ^3  =  0,  ^4  =  — 720'    ^5  =  0,   ^в  =  з024б'    ^^^ 

Легко  показать,  что  кажХ^Л  йзъ  коэффиц!ентйвъ -^1,  .:12  •  •  •  ^«к-!  1го 
5солютной  величине  мен'Ье  единицы;  обозначивъ  абсолютную  величину, 
ли  модуль  чяслл  Ак  чрезъ  \Ак],  хфйпомнимъ,  что  модуль :суммы  мен^е 
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сукмы  модулей.  Если  теперь  въ  форм.  (1)  положить  т  =  3  и  модуль  ^1/ 
меиьшШ  единицы,  заменить  чрезъ  1-,  то  придемъ  къ  неравенству: 

при  т  =  4  и  при  зам&н^  модулей  Л1  и  Л2  чрезъ  единицы  имЪемъ: 

МИ<1,+|-,+^<1; 

продолжая  вычислешя,  полу^имъ: 

Чтобы  найти  общее  выражен1е  воэффищентовъ,   воспользуемся  фор- 
мулами (3)  и  (3'),  положнвъ  въ  нихъ: 

А  =  1,  Ь  =  а-|-1,  т  =  2к,  ({х)  =  ^,  при  чемъ  |  М  <  1- 

Посл^  простыхъ  вы9яслешй  будемъ  им'Ьть: 

Ь  ^ 

^  а 

Л(Ь)-/'»(а)  =  <^в-Че*  — 1). 

Пр^образуемъ  остаточный  членъ  Вгь- 

1  1 

о  о 

зам'Ьтивъ,  что  функщя  е~'*  знакопостоянна  въ  пред^ахъ  отъ  О  до  Ь  > 
обозначивъ  чрезъ  6  число,  лежащее  между  этими  пред^Ьлами  (0<е<Ь 
мы  по  изв'Ьстной  теореме  интегральнаго  исчислешя  получимъ: 

1 
0 

Подставивъ  найденный  величины  въ  формулу  Эйлера-Маклорена,  мы  п(кА 
незначительныхъ  упрощен1й  будемъ  имДть: 
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Изсл&дуемъ  остаточный  чдеоп  г«к<с)<^,   орк  услошяхъ  |  <|  <  1   и 
0<е<1.  Рядъ  [см.  форм.  (2)] 

будеп  ехадлщимся  при  безграничномъ  возрастанхи  X;;  действительно: 


к 
Такъ  какъ 


Йо[^  =  -2ГГТ!  ]  =  Л*^  [  ЛГ2*]  =  <^- 


пт  а^)  =  о, 


то  приходимъ  въ  завлючешю,  что 

Итакъ  рядъ 

При  значешяхъ  ^,  заключающихся  зсеаду  —^1  н  4*^1  сходящШся  и  опре-* 
д^^ляетъ  собою  фунвц1Ю 

Зам51тивъ,  что 

ф(0 -*(-*/=--<,    . 
находимъ: 

Отсюда  ваыючамгъ,  что 

А=  — 2  э   -4з  =  ^5^....=^2т=*0.  (5) 

Числа  вида  А^и,  сл^жь^цця  Е0эффиц1ентами  ряда    _ 


опред%дА)тоя  Х№  с^^Ьxу1>1Iцпп  7ра^еж1й: 

1    т:^  (Р* 


<Т) 


§  2.  Понят1е  о  ф7нкц1яхъ  н  "шиахъ  Вервухп. 

'  При  нахожденш  дополнительнаго  члена  въ  форхул^^  Эйлера-Маие- 
рена  мы  ввели  функщю 

'  ♦  _  ^  ,        *    - 

Ф   Г^^  -  ^  +  ^^^'^^  А.  4^^- г,  г    ._  .._, ,  ,2. 

'-^'^       т!+  т-1!  ^  т  — 21    -Г-----Г^««-1*       *»         "-' 

принадлежащую  къ  разряду  фущцШ-  Берщ/лли;   остановшса  на  взучеш! 
еа  главн^йшихъ  свойствъ. 

Полагая  т  =  2,  3, 4,  5  и  пользуясь  В11ражев1я11и  (4),  легко  найдеп: 


24 


?5(-г)=з^(:г-А)(*-|)(3*»-ЗА*-А»). 


(81 


Изъ  формулы  (2)  н  соотнойгёвййтС!)  ся*дувгь,"'1«)     ~ 

-'■  Т«((^  — 0;   .т«(Л)«-0;  .    .  (9) 

покажехъ  далЬе,  что  функщи 

'-2 

не  ]гЬня1)тъ  знака  при  непрерывнолъ.  возрасташи  л  отъ  О  до  А. 
Будеиъ  разсматривать  гЬ  корни  уравненхй 

которые  лежать  между  О  и  А  и  не  совпадаютъ  ни  съ  О,  ни  съ  А.  Есл 
число  такихъ  корней  для  уравнен1я  ^»(л)=^0,'  (и^кющаго  еще  корп 
О  и  А),    будетъ  Оя. ,    то   на   основан1и   теоремы  Ролля  *)  число  нхъ  дл 


*)  Теорема  Ролля, 

Щють  а  иЪ  два  слпдуюилге  др^ъ  за  друюмъ  корня  уравяенхя  ^(х)  ^  0^  т,ч 
мео§еду  а  и  Ъ  нптъ  ни  одного  корня;  если  череп  /'(лг)  обозначить  производимою  отъ 
^{х\  то  уравненге  ^(х)  &=  О  импетъ,  по  крайней  мпрль^  одинъ  корем^^  лежаш\й 
мво/еду  а  и  Ъ.  или  таплхъ  кощей  буд.9т^  нечетное ^чи^^^ 

ВеггеЬ,  Соагв  с1'а18ёЬге  8арёг1еаге.  ~ 
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бш-Ь   и  нудями).  СП'    П    .(г'^гт:        ..  - 

При  т  >  2  МЫ  ПО  форм.  (2)  им^Ьемъ: 

или       ,'". ;     .  +  , ..)  л::.-  -----С- ;     ,.'  •   -г  ■■  ,  ,^  ,."^     ,(-„1 ,  ;.д5<р  =  Г'.)  г+«$Ч 

Отсюда,  въ  чг1Швае,тжг1и1ко№Ы  {ежгформ^ :($)]:'' ^    (0|2-».;<у 

По    теорем*  1^олля   уравнеше    <р''2**1(^»)===0  'иЙё^^ 
к9рней^у1е1Мввщхъ  между  О  ц  А,  а  у|>авнеше' ,  ^з|-г1(^)  "^  ^   им^ет'!  а2&^1 
такодыхъ;  корней;  ел^ДоватеяьВо         ^    ' -^      ,.    '=^^-'5?  »  "' -  .т^  ^=5^^ 

в2И1^«2Ь-1.     И     вообще     «2^1  ^.;, -^в,!;^  «а-,,  ,  ,,^..  .  .  ,,  ^^,^ 

При  похощи  фориулъ  (8)  завлюшехъ,  что  уравнеша 

.'•'.-•    .)        -■■■■■       >    .'■•::'■. .4      ■■  .    -      ,и<ег.-,.>''(1-1 
98(»)  =  0    и    <р»(«)  =  0 

•      г  •*.    ,3-^    ......  ^ 

им*»тъ  толко  \оджяь .  корень  '^=»  к^  >  1ежащ1б.же«ду  О-иЛ;  сл^ддоа^^цэ 

аз^а5  =  1,    и  вообще  аз»^!»!. 

На  основанш  теоремы  Ролля  ур^шнеше  фУ(^)^=»0  им%етъа2»-|- 1-1-2^71' 
корней,  лежащихъ  между  О  и  Л,  а  уравнен1е  ^и^1(е)=^0  допускаетъ 
22^-1  таковыхъ  корней;  йбльзуясь  перв11мъ  изъ  с<ку№61а1еН1Й  (100^  1^шемъ: 

а2»  +  1$в2»-1  =  1»    т.е.    а2»=0. 
Йтккъ  урав^ешя'  "  '  '      .  .  .  :    .  ^^  —  ^  ■-—  .    - 

Т,»(.)  =  0    и    ??^> 

не  югЬютъ  корней  между  О  и  А.  ^ 

ДалЪе,  зам^Ьннвъ  въ  форм.  (10)  чис^Iо  ^Чренъ  2%  4*^1  получимъ: 
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яопаудс»  вшмтшиашаош  своДствамв  фунвщш  9»(#)»  амдвш^гц  тго. 
пра  7с^нюш'0<я<А,  во»ффшц|вжкь  Ац юА№ь вйагь^  дроиводацацД 
знаку  72»и)|  и  что 

(р,,(8)  =  — дЛЛ^**ЧО<в<А,    0<д<А).  (11) 

Навон^цъ,  при  помощи  фориулъ  (10^  и  (10")  находгагь: 

8  отсюда: 

92**2(0)  =  0.  ♦'2т(Л)-0^  ?^т2(0)=»^ш*». 

На  основати  одного  иаъ  елп^^твШ  теврем»  Еюдапа  *)  мы  прихо- 
димъ  въ  выводу,  что  ^2т(^)  и  Л2к  им^Ьютъ  одинаковые  зважи,  когда 
0<я<А. 

При  посогЬднемъ  условхи  иы  зам^чаемъ   [см.  форм.  (4)  и  (8)],  что 

^2=^>0,  Т2<л)  =  ^^<0,  л— ^<0,  ,4(^)=*5^>0: 

последовательно  находимы 

(-1)*?2»(^^)>0,  (-1)^»^,»>0,  (-1)*(р2*+,(1г)<0.. 

Отъ  чиселъ  ^2э  ^4 ^2к  не  трудно  перейти  къ  числамъ  Верт/лли 

1^1^  ^..•. А....;  П'И  иоо^кЬxи^а  числа  положиты&нн  н  <>м»М1  е% 
числами  А  соотношен1Ями: 

,  Црнцомнщкь  вшодн  §  1.  [форм^   (6)  и   (7)],   мы   завдючаемъ,   что 
щлсла  Бернулли  будутъ  коэффищентами  ряда 


*)  САпдствге  теоремы  .&ода$м. 

Если  мноючлеиъ  ^(х)  и  его  Пг^1  $1раизводшлжь  иснеэаютъ  для  ар=  в,  тормд^ 
м  +  ^  футсцгй 

им1ьетъ  п  перемпт  знака  при  х^а^Ь,  и  только  повторемя  знака  1^^х^  а +К 
хд1ь  Л  достато*^  малое  положительное  количество.  Дв^  схЬдующ!^  ДРУгь  за 
другоиъ  функц!^  этого  рода  п^ютъ  вротввопохожвне  звахв  ври  ж » о  —  А  1 
одиваковые  знаки  ври  я^^а  +  Л.  8егге1^  Т.  I. 
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и  определяются  изъ  уравнеи1й  вида 

л-(-1)"а-^Ь^]-  (13) 

§  8.  Формула  Стнрлннга  еъ  дополннтельнынъ  членонъ. 

Въ  формуд!  Эйлера-Макдорена  [(3)  и  (30  §  1]  положимъ: 

а  =  1,  Л  =  1,  Ь^=^х,  т  =  2*,  ((х)^=1одх\ 

т.  е.  будемъ  разсматривать  сумкованхе,   распространенное  на  вей  д-блыя 
пологителъныя  числа  отъ  1  до  к^котораго  числа  х  (какъ  угодно  большЬго). 
Зная,  что 

дгХодх  __ .__  -VIII-  т — 1! 
Лг^  л** 

мы  при  сказанннхъ  услойхяхъ  легко  найденъ: 

Ь'  * 

V  Д«)=»%(1-2.3.,.я?)  — %х.     у{х)^х1одх—Х'>г\, 

«  а 

т-Г(а)  =  1одх,  /^•<6)-ГЧа)=Х-1)"^' [^ -(п-1)|]  • 

Преобразуемъ  остаточный  членъ  Лг»: 

1 

о 

зам^тнвъ,  что  сукна,  сто^йцаа  въ  скобкахъ,  звавопостоянна  въ  пред'Ьлахь 
отъ  О  до  1,  юЛежъ: 


^гг.-.(9*-1)!,р,,(•)  У  \^~^   (0<1<1).  • 

Просппъ  выпслея1е11ъ  получаемъг 

Г      ал  1      г       1 1_1 

]  (я  —  *)»'" 2*— II  Цп-1)»»-1       п»-^\  ' 


п  =  х    ' 


12  п.  х:  аокговсвя-А. . 

а  формула  (11),  при  Л  =  1,  даетъ:     ;:м  га.  .1 

Т2*(«)  =  тт-»^,»    (0<д<1). 
Такимъ  образомъ  находикъ:'  '"  ' 


гд4 


2»(дг)  =  »  .  Л2к .  "^рзг  '  ^^^'^^ 


Подставнвь   Еышеуказанныя .  внрад^ещ^дс,  у^г  форлуду   ЭЕйдерц  -  Макдорена, 
посА  невяачителъныхъ  уцроще^хй  б^^в^енъ  юг^ть: 

1од(1.2.3..  .х)=^  Ск'\'х1одх  —  а?4"  д-1одгх +•     ' 

Чрезъ  О»  кы  обозначили  совокупность  иеновъ,  не  зависящихъ  отъ  х: 
Въ  частности,  при  .1=1,  пишеиъ: 


гд4 

о.  <т\  = 


^,(x)  =  ^^=I^|-'  08) 


Сравнивъ  выражешя   (15)   и   (17)   и  перейдя  къ  пределу  х  =:  оо, 

ОАЙдемъ:  .  , 

СГ,  =  (7»  =  (7, 

т.  е.  постоянное  С\  не  вависитъ  отъ  индекса  "к. 

Для  опред1лм1я  певФОявваго  6  'Ъоевольвуф1ся  формулой  Валлкса: 

«       г-    »г       X  »г'     2.а.4.4.6.6 2и.2и 


2      п  Гоо  '     "^  1.3.3.....  (21.-1)  (2«-1)(2»»4-1) 

Число  2Г  хожетъ  быть  преобразовано  сл^дующинъ  обр|(зо11ъ: 

/2. 4. 6. ..2»      \^      1      -(2.4.бТ..-2"я)«        1 
11.3.5...2п-1Г2п+1      (1 .2.3...2п)«- 2п+1  ~ 

2«"(1.2.3...п)«        .1      .' 
(1-.2.3..,.2»»)».2л"- V  ^:!     '•' 
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отсюда  получаемъ:         • 

Пользуясь  форм.  (17),  мы  посл%  простыхъ  вычислен1й  будемъ  им^ть: 
1одК=2С-21од2-\-  т^У—  2Й,(2и)  -^  1од  (1  +  ^^) ;  •  ■ 
перехо;№'&ь  пределу  п=  оо,  кы  при  помощи  форкуды  ВилЕ(А  найдет: 
1д^  =  20-^21д'2;    С-^19\^. 
Итакъ  форкула  Стнрлинга  имФех^  эндъ: ,     , 

%  (1 . 2 . 3 . . .  ж)  =.  ^вуУ  2«  +  (« -{*- ^)  ге^  а;  —  а;  ф 


,Л2  ,  2Я!-41  2^-21 


(19) 


И  въ  частности  при  %=»!: 

Тода  .2 .:3 . . . а:)  =  1од  у^2^ф [х^  ^)  го^::^ Ь ^^"^  •  (20) 

Потенцируя  последнее  вьфажеше,  нолучинъ: 

1 .2 .  3. ,.ж  =  V^^:x.-а^.:^г^.е''*    (О  <  д<1);  (21) 

отсюда  видииъ,  что  отношеше 


1 

заключается  между  1  и  е*'',  оно  приближается  къ  вредйлу^-рав^му  1,  дри 
безграничномъ  возрасташи  х.  На  этомъ  основан1и  часто  в4'  ^риблиякен- 
ныхъ  вычислешяхъ  замЬняютъ  произведен1е 

1 .  2 . 3  ...  о; 
выражешемъ 

Въ  заключеше  зам]Ьтимъ,  что  рядъ 

^2   .    .     2!   .     .     4!  ,         61. 
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расходящгися,  такъ  какъ  числовое  значен1е  отношешя 

2*!        .       2*— 21 

при  достато^шо  большомъ  &,  сколь  угодно  велико. 
Разсиатривая  значен1я  выражешя 


при  А«1,2.  3,4 


получаемъ  безчисленное  множество  различиыхъ  чиселъ. 
Изъ  нихъ  ближе  подходятъ  къ 

1од(1.2,Ь...х) 
сл11дуюпця  два: 

И 


аЛо-1    ' 


эти  значешя  соотвЪтствуютъ  наикеньшеку  члену 


ряда 


^2  ^    2  41  61 


(Сн.  л.  А.  Морковь— Ибчяслея1в   конечлнхъ   разностей, 
отд.  II,  §  14). 

^^.рд^  Проф.  п.  ПокровскМ. 

14  ноября  1888  года. 


Зам'Ьтка  по  поводу  одного  тврмодинамическаго  вывода 
Вл.  А.  Нистяковскаго. 

Н.  Н.  Шиллера. 

Настоящая  зам-Ьтка  им'Ьетъ  цЬлью  обнаружить,  что  второй  способъ 
вывода  зависимости  упругости  пара  отъ  давлен1я  при  поверхности  раздала, 
развиваемый  Вл.  А.  Кистяковскимъ  въ  6-мъ  выпуск*  XXX  т.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О. 
(стр.  139),  точно  также  подаетъ  поводъ  къ  существеннымъ  недоразум*- 
Н1ямъ,  какъ  и  первый  способъ  *)  того-же  автора,  разобранный  мною 
раньше  **).  Излагая  свои  возражен1я  уважаемому  автору,  я  высказалъ  въ 
только-что  цитированной  стать*  гипотезу,  что  въ  аргументац1И  Вл.  А. 
Кистяковскяго  существуетъ  какой-то  пропускъ  или  недомолвка,  м*шающ1е 
читателю  уловить  нить  разсужден1Й  автора.  Во  вновь  появившейся  стать*  ' 
Влад.  Алекс,  объясняетъ: 

„Правда,  въ  нашей  первой  зам*тк*  не  описанъ  самъ  круговой  про- 
„цессъ!  Онъ  намъ  казался  легко  находимымъ,  и,  желая  быть  краткимъ, 
рМЫ  предпочли  привести  только  интересную  его  иллюстращю  на  гидро- 
^статическомъ  прим*р*.  Опять  таки  для  краткости  мы  ограничились  въ 
„нашемъ  вывод*  только  несжимаемою  жидкостью.  Теперь-же  опишемъ 
„круговой  процессъ,  которымъ  выведено  наше  уравнеше  (IV)  Vс^р-\~VЛ^  =  0 
..для  сжимаемой  жидкости.  Испаряемъ  одну  граммъ-молекулу  жидкости 
„(объемъ  паровъ — V,  упругость  паровъ  постоянная,  равна  рн),  свободная 
„энерпя  системы  увеличится  на  Урп^. 

Зд*сь  пока  остановимся,  и  сд*лаемъ  нижесл*дующ1Я  три  возражетя 
относительно  посл*днихъ  трехъ  строчекъ  дитированнаго  текста. 

1 )  Трудно  согласиться  съ  т*мъ  положенгемъ  почтеннаго  автора,  что 
свободная  энерпя  разсматриваемой   граммъ-молекулы   увеличивается   при 


*)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXIX.  в.  8.  р  273.  1897. 

♦*)  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXX  в.  4.  р.  79.  1898.  Также  Унив.  Изв.  1898. 
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превращен1и  этой  последней  въ  паръ.  Или  нужно  принять,  что  подъ 
системою  авторъ  разум-Ьетъ  н'Ьчто  другое*). 

2)  Если  внесемъ  поправку,  что  упомянутая  свободная  энерпя  умень- 
шается, то  во  всякомъ  случаЬ  не  на  Урп,  а  на  (У—Ьо)рп,  гд*  Го  есть 
объемъ  жидкой  граммъ-молекулы  подъ  давлетемъ  |7м  •  Если  Вл.  А.  Ен- 
СТЯК0ВСК1Й  возразитъ,  что  объемомъ  Vо  можно  пренебречь  передъ  оОье- 
момъ  V,  то  изъ  этого  посл4дуетъ  заключенхе,  что  формула 

^1(/^-(9-\-р-Рп)-\-^М-{-р-Рп)'=0,  (VII 

г'о  Рп  ^л 

которую  онъ  считаетъ  сл'1детв1емъ  изъ  своихъ  разсужденхй,  должва  быт1 
разсматриваема,  какъ  приближенная  къ  н^^которой  иной,  каковая  подучи* 
лась-бы,  если-бы  мы  въ  разсуждешя  ввели  не  Трп,  а  ( I  — Vо)рп.  Между  т-Ьмъ. 
какъ  справедливо  дал-Ье  (курсивъ  стр.  141)  соглашается  Вл.  А.  Кистя- 
ковск1й  и  какъ  я  показалъ  несомн'1^нно  въ  своихъ  обоихъ  выводахъ  этой 
формулы,  единственное  допущен1е,  въ  нее  входящее,  состоять  въ  аредт>- 
ложен1и  существовашя  равенства:  Упрп  =  7р. 

3)  Самое-же  существенное  возраженхе,  подрывающее  состоятельноггь 
всЬхъ  посл'Ьдующихъ  выводовъ  Вл.  А.  Кистяковскаго  состоять  въ  ниже- 
сл-Ьдующемь.  Та  упругость,  которую  Вл.  А.  обозначаетъ  черезъ  р^ ,  сс»- 
отв^тствуетъ  нормальному  состоян1ю  пара,  не  измененному  присутств1емь 
поверхностнаго  давлен1я  (^^.  Соотв-Ьтствующхй  этой  упругости  рп  объехь 
пара  Вл.  А.  обозначилъ  буквой  Г;  въ  дальн'Ьйшемъ-же  изложен1И  онъ 
черезъ  V  обозначаетъ  уже  другой  объемъ,  соотв'Ьтствующ1й  упрупмпи 
Рн-\'с1р,  измененной  давVIен^емъ  йд;  объемъ-же,  соответствующгй  упру- 
гости Рп ,  обозначаетъ  черезъ  Уп .  Но  между  Тп  я  V  существенная  ра.>- 
ница  въ  томъ,  что  Уп  постоянно,  а  V  есть  функц1я  отъ  ^. 

Итакъ,  подводя  итоги,  находимъ,  что  то  приращен1е  свободной 
энерпи,  которое  желалъ  вычислить  Вл.  А.  Кистяковск1й  при  испа1№Н1и 
одной  граммъ-молекулы  жидкости  подъ  давленгемъ  р» ,  можетъ  быть  вы- 
ражено или  черезъ 

—  (Уп  —  го)рп,  или  приблизительно  черезъ  — УпРп  ,  «1 

но  никакъ  не  черезъ  Ур» . 

Приведемъ  теперь  дословно  дальнейшее  разсужден1е  Вл.  А.  Кистя- 
ковскаго: 

„Сгущаемъ  тоже  количество  жидкости  у  безковечно  ма.10  понджен* 
„наго  уровня  (упругость  паровъ  жидкости  Рн-^г^Р']  свободная  энерпж  «-н- 
„стемы  уменьшится  на  У(рп'\-(1р)  результатъ — потраченная  работа    У^у' 


*)  См.  НеШНоШ.  \У188еп8сЬ.  АЪЪ.  Б.  II.  р.  972-978. 
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Не  обрав^ая  вниманхя  на  крзиа  Ип^иае  относительно  уменьшешя 
свободной  энерпн  при  конденсащи,  зададимся  бол^^е  существеннымъ  вопро- 
сомъ  о  томъ,  какое  V  зд-Ьсь  подразум-Ьвается  авторомъ:  то  ли,  которое, 
всл'Ьдств1е  описки,  было  поставлено  выше  на  м-Ьсто  Уп ,  или  другое?  Сд*- 
лаемъ  наиболЬе  вероятную  гипотезу,  что  должно  быть:  Г=7'п-1-йГ; 
кроэгЬ  'уб'то  примемъ  во  вниманхе,  что  объемъ  жидкой  граммъ-молекулы 
подъ  давлен1емъ  1?п  +  ф  +  йд  будетъ  г  =  Уо  +  ^^-  Тогда  свободная  энерпя 
парообразной  граммъ-нолекулы  увеличится  при  ея  конденсац1И  на 

(Гп+йГ— Го  — йг;)(1>н4-ф),  (2) 

или  на 

{Vп  —  Vо)рп'^(V-V)ар-]'((I^—с^V)рп^  (3> 

Въ  итогЬ  обоихъ  упомянутыхъ  нроцессовъ:  испареп1я  при  высшемъ 
уровн']^  и  одновременнаго  сгущен1я  при  низшемъ,  получается  приращенхе 
свободной  энерпи,  строго  равное  по  (3)  и  (1): 

( Г-  V)  Лр  -Ь^)«  (й  V—  Ло\  (4) 

что  и  выразить  въ  то  же  самое  время  работу  (положительную),  совер- 
шенную во  время  обоихъ  нроцессовъ  вн']^шними  силами.  Какимъ  образомъ 
Владим1ръ  Александровичъ  пришелъ  къ  заключен1Ю,  что  эта  работа  выра- 
зится черезъ  ТАр,  весьма  трудно  догадаться.  Можетъ  быть,  онъ  вычиталъ 
другъ  изъ  друга  оба  найденныя  имъ  выражен1я 

Грп    и     Г(1?н  +  ф);  (б) 

но  тогда  прежняя  описка  была-бы  уже  ошибкою,  ибо  мы  вид']^ли,  что  въ 
первомъ  выражен1и  вм1^сто  V  должно  поставить  Г».  Можетъ  быть,  во 
второмъ  выражен1и  сл^Ьдуетъ  поставить  тоже  Уп\  но  тогда  это  было-бы 
второю  ошибкою,  и  дальше  ничего  не  вышло-бы.  Остается  предположить» 
что  тутъ,  у^опять-таки  для  краткости"'  и  потому,  можетъ  быть,  что  это 
^казалось  легко  паходимымъ'' ,  что-то  недосказано.  Наконецъ,  совершенно 
неосновательнымъ  было-бы  такое  предположен1е,  что  такъ  какъ 

ГпРп^{Г—а7)рп,  (9) 

то,  пренебрегая  величиною  йГ  передъ  Г  точно  также,  какъ  раньше  пре- 
небрегалась  (неправильно)  величина  V  передъ  Г,  можно-бы  бы.то  найти,  что 
УпРп  и  Трп  одно  и  тоже.  Но  въ  такомъ  случае  пришлось-бы  также  до- 
пустить, что  йр  исчезпетъ  передъ  рп  въ  форм.  (2)  и  (5)  и  что  всЬ  даль- 
н'Ьйшхе  выводы  Вл.  А.  Кистяковскаго   останутся  въ   сил'Ь  при  зам'ЬнЬ  V 
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черевъ  Г«,  въ  выражешяхъ  (5»,  т.  е.  что  его   ур.  (У.)    можно    написат. 
въ  вид*:  Уп  йр  +  уЛР=  0;  а  это  очевидно  не  справедливо''  *}. 

Уже  изъ  предыдущаго  становится  совершенно  яснымъ,  что  пркБ>|- 
димыя  Вл.  А.  Кистяковскимъ  разсуждешя  не  могутъ  считаться  за  выв<^ь 
интересующей  его  формулы  VI,  а  следовательно  не  могутъ .  находитып 
въ  соглас1и  съ  двумя  выводами  той-же  формулы,  данными  мною  **  •.  ТЬмг 
не  ыев^е  мы  просл']^димъ  еще  немного  дальше  за  вычислешями  Влад  Л. 
Кистяковскаго,  продолжая  ихъ  цитировать  дословно.  Неносредственво  за 
приведенными  уже  строками  стоитъ: 

„Одновременный  подъемъ  того-же  количества  жидкости  (объемъ  г' 
„противъ  давлен1Я  ЛР  съ  низшаго  уровня  на  безконечно  мало  высши 
^соотв'Ьтствуетъ  работ^Ь  V€^^\  Система  въ  прежнемъ  состояши;  а|юаеччъ 
„обратимый,  изотермическШ;  следовательно:  Ус1р'^гс1Р  =  0  (УГ^\  или 
„вводя  значен1е  работъ:  — V4р'{'Vс^Р=0  (У).  Очевидно,  что  {Л<^=</;>4~*/7' 
„где  Л^  давлеше,  производимое  разност1ю  высотъ  жидкости,  а  с1р  разности» 
„упругостей  пара  надъ  верхнимъ  и  нижнимъ  уровнемъ.  Подставляя  въ  (>'« . 
„получаемъ  V(^р'\'V(^^'^VЛр  =  0.  Пренебрегая  V  по  отношенш  къ  Г, 
„т.  е.  объемомъ  жидкости  по  отношен1Ю  къ  объему  пара,  какъ  это  чагт* 
„делается,  получаемъ  наше  (IV)  уравнеше  Гф-Ь^'^^О**.. .  „При  инт*- 
„грироваши  уравнешя  (IV),  конечно  нужно  принять  во  внимаше,  что  оды;^ 
„изъ  работъ  потраченная,    другая    произведенная,  т.  е.  написать  его  вь 

„виде  — V(^р'\-Vс^^=^о^'. 

Въ  объяснеше  последнихъ  изъ  выше  цитированныхъ  строчекъ.  д 
также  въ  объяснен1е  (собственно  все-таки  непонятнаго)  преобразоваяи 
еще  выше  приведеннаго  уравн.  (Уа)  въ  уравнеше  IV),  Вл,  А.  Киш- 
К0ВСК1Й  приводитъ  нижеследующее  подстрочное  примечаше:  ^Напн- 
^сан1е  работъ  при  обратимыхъ  процессахъ  безъ  знаковъ,  въ  виде  а-тг»-- 
„браической  суммы  введено  въ  науку  Клауз1усомъ  [МесЬап  ЛТагте1Ьеипг, 
„I  стр.  87  (1887)].  По  нашему  мнен1Ю,  оно  имеетъ  определенное  т«*п(> 
„тическое  значен1е,  указывая  на  обратимость  процесса*". 

Не  вдаваясь  въ  разъяснен1е  того,  что  сказано  у  Клауз1уса    на  тб!- 
занной  странице,    я  только   беру   на  себя   смелость    утверждать,    что  : 
сихъ  поръ  еще  не  г,введенъ  въ  науку"^  такой  способъ    интегрирован] я  л* 
нейныхъ  дифференц1альныхъ  уравненхй,    применеше   коего   требовало^'»» 


*)  Кроме  того,  во  правидамъ  интегральнаго  псчислев1я  нельза  отбраснм* 
безковечно  ма1ыя  величины  до  выаоднен1я  интеграц1и. 

*♦)  Первый  выводъ  см.  Ж.  Р.  Ф.  X.  О.  т.  XXX.  в.  4.  р.  87,  1898;  вториА  г* 
водъ  см.  Дневникъ  X  съезда  Р.  Ест.  Л&  3—4  р.  85,  и  ближаиш1й  выпуссъ  жпвл 
Г.  Ф.  X.  О.  г.  XXX.  в.  7.  Также  въ  Увив.  Изв.  1898. 
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предварительной  перемены  знаковъ  у  вавнхъ-либо  членовъ  даннаго  диффе- 
ренц1альнаго  уравнен1я,  написанныхъ  хотя-бы  и  по  „способу  Клау81уса^  *). 
Возвращаясь  въ  первымъ  строчвамъ  тольво  что  цитированнаго  н'Ьста, 
иы  наталвнваемся  на  новое  недоразум'Ьшв  относительно  того,  въ  вавой 
ги.гЬ  отнести  работу  V^К  Ирипомнинъ  для  ясности,  что  р-Ьчь  идетъ  о 
грубчатомъ  вольцеобразнонъ  сосуд'Ь,  два  нижн1я  сообщающ1ДСя  между 
собою  волана  вотораго  наполнены  тяжелою  жидвостгю,  а  два  верхн1я 
кол'Ьна — пароиъ;  при  этомъ  на  одинъ  иаъ  уровней  жидвости  д^^йствуетъ . 
вн'!^шнее  давленхе  €^^^  повышающее  жидвость  въ  другомъ  вол'Ьн'Ь  на  стольво, 
9тобы  уравнов'Ёснть  избытовъ  давлен1Я  ЛР^=Л^-\-<^р  при  низшемъ  уровне. 
Наскольво  можно  понять,  Вл.  А.  Кистявовсв1Й  подразум:Ьваетъ  тавого  рода 
[1[юцессъ:  понижен1е  высшаго  уровня,  происходящее  всл'Ьдствге  испарен1я 
каждой  граммъ-молевулы,  тотчасъ-же  компенсируется  его  повып1ен1емъ 
всл11дств1е  избытва  давлешя  йд -{- ф  =  (? ^Р,  при  чемъ  понижеше  низшаго 
гровня  восполняется  вонденсацхей  граммъ-молевулы  изъ  нижнихъ  областей 
пара  **).  Когда  р*чь  шла  объ  испарен1и  и  вонденсац1и,  то  понятно  было, . 
что  вычислялась,  хотя  и  нев1^рно,  работа  вн'Ёшнихъ  силъ,  д^йствующихъ 
на  упомянутую  граммъ-молевулу  при  описанныхъ  изм11нен1яхъ;  поэтому 
нельзя  было,  наприм'Ьръ,  см'Ьшать  работы  давлен1я  съ  равною  и  прямо- 
противоположною  работою  упругости.  Но  если  мы  обратимся  въ  процессу 
пониженхя  низшаго  уровня  и  повышен1я  высшаго,  то  увидимъ,  что  тутъ 
давлеше  ЛР  производитъ  положительную  работу,  а  уравновешивающее 
его  давлен1е  приподнятаго  жидваго  столба — отрицательную  работу;  об4 
работы,  по  отношен1ю  въ  разсматриваемой  граммъ-молевул']^,  суть  вн4шн1я 
и  въ  сумм'Ь  равны  нулю;  а  потому  он^  въ  разсуждеше  входить  не  должны. 
Для  того-же,  чтобы  получить  желаемый  выводъ  автору  однаво  потребова- 
лось одну  изъ  этихъ  работъ,  съ  тЬиъ  или  другимъ  знакомъ,  придать  въ 
прежде  вычисленнымъ  имъ  работамъ.  Затруднен1е  въ  выборЬ  знава  авторъ 


*    Прптомъ;   если   неопред'кдеввость  звака   не  м^шаетъ   выводу  до  внте- 
грац1и,  то  она  не  пон'Ьшаетъ  таковому  н  при  ннтеграц1и. 

♦*)  Хотя  въ  то  же  время  Вл.  А.  Ккстявовскхй  говоритъ  какъ  будто  и  о  поднятш 
граммъ-нолевулы  съ  визшаго  уровня  на  высш1й,  что  не  совсЬмъ  понятно.  Д'Ъло 
въ  томъ,  что  разсужден1е  о  круговомъ  изотермнческомъ  ироцесс1Ь  въ  вышеописан- 
вомъ  торообразномъ  сосуд'Ь  можно  вести  двумя  способами:  или  1)  разсматрпвая 
всиарен1е  одно&  граммъ-молевулы  при  верхнемъ  уровн-Ь,  высчитать,  что  д^ается. 
одновременно  съ  важдою  друюю  граммъ-молевулою,  расположенною  въ  томъ  или 
другомъ  м'Ьст'Ь  сосуда,  или  2)  высчитывать,  что  д-Ьлается  послпдователъно  съ  одною 
и  тою-о/се  граммъ-молекулою,  испарившеюся  при  верхнемъ  уровн^^  и  переносимою 
въ  разныя  м^ста  сосуда  до  ея  В08вращен1я  въ  первоначальное  положенхе.  Пра 
впльныя  разсуждев1я  обоими  способами  приведутъвъ  одному  и  тому*же  выводу. 
По  было*бы  большою  несообразностью  начинать  разсуждев1Я  по  одному  способу, 
а  венчать  по  другому. 
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устраняетъ  гЬмъ,  что  пишетъ  поочередно  два  свои  уравненЫ  (У»)  и  (V», 
изъ  коихъ  въ  первомъ  работа  силы  2<'охного  знака  съ  Ус1р,  а  во  второхъ— 
разнаго;  при  этокъ  полагаетъ,  что  знакъ  переменить  требовалось  у  П//>. 
а  не  у  цЛГ;  для  дальн']^йшихъ-же  вычислен1Й,  ссылаясь  на  Клауз1усд. 
выбираетъ  ур.  (V),  отбросивъ  у  р.  (Ув\  Но,  какъ  было  уже  показано,  ни 
ур.  (Ув\  ни  ур.  (V)  не  выражаютъ  внешней  работы  при  т*хъ  стадшг 
процесса  которыя  разсматриваетъ  авторъ;  а  именно:  уравнен1е  <У«)  вообше 
ничего  не  выражаетъ;  уравнен1е-же  (V)  выражаетъ  действительно  неко- 
торое следств1е,  выводимое  однако  не  изъ  разсуждешй  Вл.  А.  Кистяков- 
скаго  *;.  Если-же  мы  правильно  подсчитаемъ  работу  при  испаренш  и  кон- 
денсацш  разсматриваемой  граммъ-молекулы,  то,  обращая  внимаше  на(4\ 
получимъ  выражен1е 

{^—V)^Р'\'Рп{а^—с^V\  {п 

которое  обратится  въ  нуль  не  тогда,  когда  мы  къ  нему  прнбавнмъ  п> 
плюсомъ  или  минусомъ  Vс^Р^  а  когда  къ  нему  будетъ  приложено  выра- 
жен1е  такого  вида: 

—  V(^2  -\'Рп  (IV  -]гУпс1р,  (>  • 

при  чемъ  припомнимъ,  что 

Гп(1р^Рп(1У^0. 

Эти  добавочные  члены  (8)  представляютъ  собою  также  работу  внешнихъ 
силъ  на  т^хъ  стад1яхъ  круговаго  процесса,  которыя  пропущены  въ  рал- 
сужден1яхъ  Вл.  А.  Кистяковскаго  и  безъ  которыхъ  разсматриваемый  имъ 
процессъ  не  будетъ  замкнутымъ  круговымъ. 

Чтобы  не  удлинять  настоящей  заметки,  которая  и  безъ  того  доста- 
точно убедительна,  я  не  буду  распространяться,  как1Я  стадги  нужно  при- 
бавить къ  процессу,  описываемому  Вл.  А.  Кистяковскимъ,  чтобы  превра- 
тить его  въ  действительный  круговой.  Замечу  только,  что  ответь  легк^» 
можно  найти,  присмотревшись  внимательно  къ  тому  круговому  процессу, 
который  описанъ  мною  въ  вышецитированномъ  реферате  на  X  Съезда 
русскихъ  естествоиспытателей. 

Въ  конце  своей  статьи  Вл.  А.  Кистяковск1й  желаетъ  выяснить  фи- 
зическое значен1е  неопределеннаго  множителя  X,  входящаго  въ  раньше 
выведенныя  мною  общ1я  уравнен1я  равновес1я  пара  и  жидкости;  съ  эт4>ю 


'^)  Кроне  того  все-такя  очевидно,  что  формула  УХ  никакъ  не  получится  язь 
ур.  Ус1р  +  Vй^  =  0;  а  это  последнее  никакими  оговорками  вельэя  превратить  въ 
Ус1р  — 1'(^^  ==  О,  пзъ  вотораго  форм.  VI  ио1учится;  однако  какого-либо  правкаьнлгчз 
вывода  этого  последи д  го  уравнев1я  авторъ  все  таки  не  даетъ 
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Ц'6.Т1Ю  онъ  вмписываетъ  два  уравнен1а  съ  83  стр.  моей  статьи: 

N8=  а    и    рз  =  {а  +  а), 

объясняя  при  этомъ  подъ  строкою,  что  „Л^есть  вычисляемая  упругость 
паровъ,  а  |?— наблюдаемая  упругость  паровъ".  Если  это  объясненхе  есть 
мн'Ьше  самого  Вл.  А.  Кистяковскаго,  то  его  сл^^довало-бы  доказать;  если- 
же  Вл.  А.  Кистяковсшй  полагаетъ,  что  я  считалъ  р  за  наблюдаемое  да- 
влен1е,  то  это  не  в^рно,  ибо  вотъ  что  сказано  у  меня  1р81881т18  уегЫз 
на  той-же  стр.  83  *): 

„Уравнен1я  (8)  показываютъ,  что  давлеше  внутри  пара,  на  высот:^ 
„^з^,  выражается  силою  ^  (а  не  функщею  р,  какъ  полагаетъ  въ  своемъ 
„вывод'Ь  Зл.  А.  Кистяковск1й;.  Это  давлеше  можетъ  быть  связано  съ 
„уд'Ьльнымъ  объемомъ  5,  по  закону  Бойла  и  Мар1отта,  уравнешемъ: 
^^з=^а  (И),  откуда,  на  основанш  (8):  ^?5  =  а4"^  (12)". 

Поэтому,  также  очевидно,  что  ур.  (12)  никакой  подозр'Ьваемой  Вл. 
Л.  Кистяковскимъ  связи  съ  отступлешемъ  отъ  закона  Мархотта  имЪть  не 
можетъ;  что  же  касается  до  ^>,  то,  какъ  явствуетъ  изъ  моего  изложешя, 
оно  есть  не  давлеше.  а  такого-же  характера  неопред*]^ ленный  множитель, 
какъ  X.  Неопред:1^ленность  множителей  I  л  р  именно  и  м']^шаетъ  сделать 
какое  либо  однозначное  заключен1е  о  вл1яши  поверхностнаго  давлешя  на 
упругость  пара  только  изъ  услов1Й  равнов'Ьс1я.  До  появлен1Я  первой  статьи 
Вл.  А.  Кистяковскаго  я  полагалъ  упомянутую  однозначность  заключенхя 
возможною;  но  гидростатическая  иллюстрацхя,  предложенная  Вл.  А.  за- 
ставила меня  внимательн'Ёе  приглядеться  къ  общимъ  уравнен1ямъ,  и 
обнаружить  многозначность  гидростатическаго  вывода,  о  чемъ  и  было 
изложено  въ  вышецитированной  статье. 

Шевъ.  Ноябрь  18д8 


♦)  Ж.  Р.  Ф.  X,  О   т.  XXX.  в.  4.  1898. 


о  начал-Ь  возможныхъ  перемЦ8Н1й. 

г.  Б.  Суслова. 

1.  Услов1я  равнов*с1я  несвободной  системы  определяются  или  непо- 
средственно изъ  уравнешй  движешя  или  при  помощи  общаго  ноложешя, 
носящаго  назван1е  начала  возможныхъ  перем'бщешй.  Начало  это  жожно 
ставить  въ  то  или  другое  отношеше  къ  уравнешямъ  движен1Я  системы: 
или  оно  получается  какъ  частное  сл4дств1е  изъ  этихъ  уравнешй,  или, 
наоборотъ,  сами  уравнен1я  движен1я  являются  следствхемъ  объобщешя 
разсматриваемаго  нами  предложенгя  (такъ  называемаго  начала  Дала  мбера  К 
Въ  настоящей  зам^тк'Ь  я  желаю  указать  на  вс^  гЬ  соображён1я,  который 
по  моему  мн'йн1ю  необходимо  принять  въ  разсчетъ,.  при  вывод*  начала 
возможныхъ  перем'Ьщен1й  изъ  уравнешй  движентя   несвободной   системы. 

2.  Подъ  положенгемъ  р<1вновп>с1я  данной  системы  мы  разумЪенъ  тако** 
положенге,  въ  которомъ  разсматриваемая  система  можетъ  неопред^ьлениог 
время  оставаться  въ  покогь.  Разсмотримъ  прежде  всего,  какого  характера 
должны  быть  связи  системы,  а  также  и  силы,  приложенный  къ  ней,  Х1я 
того,  чтобы  система  могла  им1^ть  положен1я  равнов^сая.  Примемъ  длн 
простоты,  что  система  состоитъ  изъ  п  матер1альныхъ  точекъ  и  отнесена 
къ  декартовымъ  координатамъ.  Тогда  положен!е  какой  либо  точки  массы 
Шг  определится  координатами  Хх,  у,-,  л?<  (|=1,  2,  3, .  . .  п). 

Прежде  всего  зам']^тимъ,  что  для  возможности  равнов'&С1Я  силы, 
вообще  говоря,  не  должны  зависать  явно  отъ  времени,  такъ  какъ  въ  про 
тивномъ  случа*  услов1я  равнов'Ьс1я,  найденный  для  одного  момента  вре- 
мени, не  будутъ  годиться  для  другого  момента,  и  сл-Ьд.  система  не  оста- 
нется въ  ионоЬ  неопред']^ленное  время.  Если  проэкщи  равнод'Ьйствующей 
силъ,  приложенныхъ  къ  точк*  т»,  означимъ  черезъ  Хь  У<,  Д,  то  по 
сказанному: 

Х< ,  Г< ,  Д ,  =  (опсЬ  (жу,  у>,  лгу,  х/,  у/,  м/)\  у  =  1 ,  2, .  .  .  п  .  ( 1 ' 
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Связи  системы  иогутъ  быть  двухъ  ^ожовъ—конечныя  к  дифферен- 
цгальиыя  (иначе  интвгрирую1Ц1яся  и  иеинтегрирующхяся).  Связи  перваго 
рода  не  позводяютъ  снстеи'Ь  занимать  произвольнаго  положешя.  Анали* 
тичгескн  тав1Я  связи  выражаются  уравнешями  между  координатами  си- 
стемы и  временемъ:  . 

/^(Д^^,У^,  ^1,0  =  0.  '  (2) 

Каждая  изъ  такихъ  связей  налагаетъ  услов1е  и  на  скорости  точевъ 
системы: 

Ежели  система  можетъ  быть  въ  длительномъ  ноко^,  то  наиисанное 
уравнен1е  должно  удовлетворяться  при  Х{  =  у/  =  хг/  =  О  для  любого  мо- 
мента Ь'у  сл^д.  при  всякомъ  Ь  мы  должны  им']^ть: 

Иначе,  время  не  должно  входить  явно  въ  уравнен1е  (2) 
Такимъ  образомъ  вм'Ьсто  (2)  и  (3)  находимъ: 

/1(а;<,у<,^е'0  =  О;  (4) 

5(1"'+|>''+5?;-')+1'-''-        <« 

Связи  второго  рода  выражаются,  какъ  изв1Бстно  *),  равенствани  вида: 
У  (Ал  х:  +  Вл  у,'  +  С  л  т')  -\-  В^  =  О,  (6) 

гд*  коэффищенты  А,  В,  Су  В  —  н-Ькоторыя  функщи  времени  и  коорди- 
натъ.  Разсуждетями,  подобными  вышеприведеннымъ,  легко  приходимъ 
къ  заключен1Ю,  что  для  разсматриваемой  нами  системы  коэффищентъ  В^ 
долженъ  обращаться  въ  нуль,  а  остальные  коэффищенты  не  должны  за- 
висать отъ  времени,  т.  е.  вместо  (6)  получаемъ: 

У  {Ал  х^  +  Вц  у/  +  С  а  ;егс')  =  0,  (7) 

% 
куда  время  явно  не  входить. 


*)  См.  напр.  мою  статью  ^  „Объ  уравнев1яхъ  Д1я  несвободнаго  движения'' 
Шев.  Увив.  Изв.  18д8. 
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3.  Пусть  взятая  нами  система  подчинена  к  связямъ  вида  (4)  и  кх 
связямъ  вида  (7),  т.  е.  пусть  1  =  1,  2,  3  ...  А;,  а  У=*1,  2,  3  . . .  *1.  Всякая 
группа  скоростей,  которая  удовлетворяетъ  равенствамъ  (5)  и  (7),  носить 
названхе  группы  возможныхь  скоростей  точекъ  системы.  Вм'&сто  возмож- 
ныхъ  скоростей  станемъ  разсматривать  тЬ  безконечно  малыя  перем'Ьщешя, 
которыя  совершаются  точками  системы  при  этихъ  скоростяхъ  и  воторыя 
называются  возможными  перемтцетями  системы.  Означимъ  проэкщи  пе- 
рем^щенхя  8б{  точки  т^  тавъ: 

Й5|  С08  {Ьзг ,  х)  •=  Ьх1 ;    85<  С08  {Ьз1 ,  у)  =  8у< ;    8в4  С08  (85, ,  ^)  =  8^<; 

тогда  очевидно: 

Ьх1  =  Х1'Ь^;     Ьу^=^у^'Ь^\    Ь:г^  =  ^:^'Ы; 

гд'Ь  Ь^  тотъ  безконечно  малый  проме^утокъ  времени,  въ  течеши  котораго 
происходить  перем']^щен1е. 

Цо  (5>  и  (7)  возможный  перем'Ьщен1я  разсматриваемой  системы  свя- 
заны к-^-кх  услов1ями: 

У  (Ал  8аг,  +  Вл  Ьу^  +  Сл  Ьгд  =  Д>  =  0;    ^  =  1,  2,  3  . .  .  *1. 


(8, 


Новые  символы  введены  для  сокращен1я. 

4.  Уравнен1Я  движен1я  взятой  несвободной  системы  напишутся  сл^- 
дующимъ  образомъ: 

т^x^"  =  X^'\-Еи^^^\  1п,у/'=  Г,  +  Д,  =  Г<;  т< ^'  =  Д  +  Л.  =  2..  (9| 

ЗдЪсь  Х|,  У{,  Д  представляютъ  собою  проэкцхи  на  оси  воордннатъ 
равнодействующей  вс^^хъ  данныхъ  силъ,  приложенныхъ  въ  точвЪ  т.,  а 
Е{х,  ^2^у»  ^2(I — проэкщи  равнодействующей  вс^хъ  реакцхй,  приложенныхъ 
къ  той  же  точк'Ь. 

Связи  предполагаются  идеальнымну  т.  е.  такими  *),  что  полная  р:!- 
бота  силъ  реакц1й  на  всякомъ  возможномъ  пбрем'Ьщен1и  системы  рав- 
няется нулю: 

^  (Д<х ^x^ 4-  Д> Ьу^ '^ВиЬд  =  0.  (10) 

г 


*)  См.  туже  статью. 
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Отсюда  изв^стнымъ  образохъ   получаются    для   Л|,,  Ду,  Ей  выра- 
жен1д  вида: 


к 


к 

А; 

1^ 


^.  +  2^^^>'= 


дЬ 


3  =  \ 


(11) 


^=-1 


А  потому  вместо  (10)  при  о6означен1ахъ  (8)  можеиъ  написать: 

к  кг 


(12) 


г  =  1 


>  =  1 


5.  Если  какая  нибудь  связь,  напр.  /<  или  А/,  неудерживаюищя,  то 
нужно  сд'Ьлать  сл^дующ1я  изм^нен1Я.  Для  такой  связи  возможный  пере- 
м-Ьщешя  будутъ  стЬснены  условиями  вида: 

8/'|>0;    Д/>0, 

Кром^  того  множитель  ).<  или  \^,  соотв^^тствующ1й  этой  связи,  не  можешь 
быть  <пприцательнымъ\ 

А1  >  0;     X^  >  0. 

Отсюда  вытекаетъ,  что  тк  члены  выражеН1я  (12),  которые  относятся 
къ  неудерживающимъ  связямъ,  будутъ  положительны  или  нули: 

Поэтому  вм'Ьсто  равенства  (12)  или  равносильнаго  ему  (10)  при  свя- 
зяхъ  неудержнвающихъ  будемъ  им']^ть: 


У  {Пи  ^x^  +  Е^у  Ьу1  +  Д-.  Ь^д  >  0. 


(13) 


Но  должно  заметить,  что  написанное  нами  выраженхе  теперь  не 
представляетъ  уже  бол^^е  работы  силъ  реакщй  на  возможномъ  перемЪ- 
щен1н.  На  самомъ  дЪл'Ь,  какъ  нетрудно  вид'Ёть,  работа  реакщй  и  неудер- 
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живающей  связи  на  какомъ  угодно  возможномъ  перек'Ьщеши,  согласно  съ 
услов1емъ  объ  идеальныхъ  связяхъ  (§  4),  всегда  нуль.  Д']^йствительно, 
когда  возможный  перем']^щен1я  оставляютъ  систему  на  связи,  то  силы 
реакщи  отличны  отъ  нуля  (а^>>0,  Ху>0),  но  за  то  перем^щешя  ихъ 
точекъ  приложешя  подчинены  услов1ю:  8/1  =  0,  Ду=0.  Когда  же  взятое 
перем*щен1е  сводить  систему  со  связи  ^8/1  >  О»  Ду>0),  тогда  соотв-кт- 
ственныя  силы  реакцш  обращаются  въ  нуль  (Х^  =  О,  Ху  =:  0).  Такихъ  обра- 
зомъ  на  равенство  (13)  надо  смотр'Ьть,  какъ  на  условхе,  характеризующее 
соотношеше  между  направленгями  возможныхъ  иерем'бщешй  точекъ  и 
соотв']^тственныхъ  силъ  реакщй,  но  отнюдь  нельзя  принимать,  что  хЬвлл 
часть  (13)  даетъ  намъ  величину  работы  реакщй. 

6.  Уравнен1Я  движешя  системы  (9)  непосредственно  даютъ  тав1я 
услов1я  ея  равнов'Ьс1я: 

5|  =  0;  Г^=-0;  2.-0.  (14) 

Д'Ьйствительно,  если  система  въ  разсматриваемомъ  положен]и  можетъ 
неопред'Ёленное  время  оставаться  въ  поко'Ь.  то  скорости  ея  точекъ  не 
должны  изм'Ьняться,  т.  е.  ни  одна  изъ  точекъ  не  должна  им^Ьть  ускорешя. 
что  и  выражаютъ  равенства  (14). 

Не  трудно  вид*ть  что  равенства  (14),  необходимыя  для  равнов1)С1Я 
системы,  будутъ  вм-Ьст*  съ  т4мъ  и  достаточны,  если  только  соблюдены 
услов1я  (1).  На  самомъ  д-Ьл*,  когда  силы  Х^  Уь  2^{,  приложенныя  къ 
точкамъ  системы,  не  зависятъ  явно  отъ  времени,  и  когда  связи  системы 
выражаются  равенствами  вида  (8),  то,  какъ  изв'&стно,  и  силы  реакц1и 
Л«,  Ду,  Ли  (или,  что  тоже,  множители  связей  Х|,  Ху)  не  будутъ  явно 
содержать  времени.  Сл']^довательно,  время  не  войдетъ  явно  и  въ  'Е^^X^/^^, 
а  потому,  если  услов1я  (14)  выполняются  для  одного  какого-нибудь  мо- 
мента, то  они  будутъ  выполнены  и  всегда,  т.  е.  мгновенный  покой  си- 
стемы въ  разсматриваемомъ  положен1и  влечетъ  за  собою  и  покой  дли- 
тельный. 

7.  Можно  было  бы  придти  къ  уравнен1ямъ  (14)  и  другимъ  бол^Ье 
длиннымъ  путемъ.  А  именно  станемъ  искать  услов1я,  нри  которыхъ  живая 
сила  системы  можетъ  оставаться  неопределенное  время  равною  нулю.  Для 
этого  необходимо,  чтобы  одновременно  съ  живою  силою  обращались  къ 
нуль  и  ъ(Л  производныя  отъ  живой  силы  по  времени. 

Мы  остановимся  несколько  на  указанномъ  пр1ем4,  чтобы  сд'^1ать  п«» 
поводу  его  одно  зам'Ьчан1е. 

Означилъ  живую  силу  системы  чрезъ  Т,  тогда 


2Т=^т^{x^^-]^у^'^Л-гп 
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Составляемъ  выраженхя  для  первой  и  второй  производныхъ  по  вре- 
мени отъ  Т: 

-^  =  ^1п,(а:/а:/'+у/у/'  +  ;./^/0  =  У](2сх/Н-Г^у^^^  (15) 

г  I 

^-^т(х/'^  +  У"'^  +  ^*"')  +   ^Ыx^^"-\-у^^у^-\-г^^^^^•")^ 
г  г 

=  ^  ^,  ^-'-  +  ^«'  +   2.^)  +  ^(х/х."Ч-у(У"+^г/^."').     (16) 

Равенство  (15)  намъ  ничего  не  даетъу  потому  что  правая  часть  его 
обращается  въ  нуль  сама  собою  при  а:/ ее  у/ =  ^г^' =  0.  Да  и  действи- 
тельно, живая  сила  Т  величина  существенно  положительная,  поэтому 
нуль  слУ|Китъ  для  нея  минимумомъ.  Было  бы  вполн']^  ошибочно,  если  бы 
мы  вздумали  оперировать  съ  (15)  сл^^дующимъ  образомъ.  Умножимъ  л^^вую 
и  правую  часть  (15)  на  8^;  тогда  по  (9)  найдемъ: 

0=^3/=^  (Е,  Ъx^  +  Г,  Ьу,  +  2, 8^0  = 
I 

=  ^  {X^ Ьx^^^^Ьу,^'2М^^  {П^^  х^  +  Д,  8у*  +  ^г^.  1гЬ. 
%  г 

Такъ  какъ  ж/,  уЛ  2^/  возможныя  скорости,  то  сл4д.  Зл:»,  Ьу^,  8;8Г{ 
возможный  перем^^щеш'я,  слЬд ,  пользуясь  (10),  и  получаемъ  какъ  бы 
искомое  начало   возможныхъ  перем'1щен1й: 

^  (X^Ьx^  +  ^^^у^+2М)  =  0.  (17) 

г 

Но,  конечно,  такой  выводъ  не  годится,  такъ  какъ  въ  нашемъ  случа*]^ 
но  предположешю  8а;|=  д:»'8^  =  .  ..=8^с  =  -гг»'8^  =  0,  и  сл*д-  равенство 
(17)  ничто  иное,  какъ  тождество  0  =  0. 

Вторая  же  производная  (16)  при  лг»' =  у»' =  2г/ =  О,  и  приводитъ 
наеъ  снова  къ  уравнен1ямъ  (14). 

При  вышеприведенныхъ  услов]дхъ  (1)  и  (8)  о  силахъ  и  связяхъ 
можно  было  бы  показать,  что,  вообще  говоря,  и  всЬ  посл4дуюЩ1Я  про- 
изводныя  по  времени  отъ  Т  обращаются  въ  нуль  для  д?/ -=  у/ =  х?/ =  О, 
огли  соблюдены  равенства  (14). 
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8.  Вернемся  къ  уравнешямъ  равнов'Ьс1Я  (14),  уиножимъ  ихъ  соответ- 
ственно на  произвольные  множители  8д?,-,  ?уь  ^^^1  и  сложимъ;  тогда  по  (9) 
найдемъ: 

г  г 

+  ^  Щи  Ьх1  Ч-  Вгу  8у,  +  Л|^  8^*>  =  0. 


(18. 


Положимъ  теперь,  что  количества  Ьх1 ,  Ьу1 ,  8-2-4  представляютъ  собо|1) 
возможныя  перем'Ьщен1я  системы;  тогда,  если  всЬ  связи  удержнвающ1Я, 
предъидущее  равенство  по  (10)  привод итъ  насъ  къ  началу  возможныхъ 
перем1щвН1Й,  выражающему  Собою,  что  работа  приложенныхъ  силъ  на 
всякомъ  возможномъ  перем'Ьщеши  обращается  въ  нуль: 


г 


(X^Ьx^  +  У^Ьу1'\'2М)  =  0.  (19) 


Написанное  равенство  получилось  у  насъ,  какъ  необходимое  сл*дств1»» 
изъ  УСЛ0В1Й  (14).  Цокажемъ  теперь,  что  начало  (19)  даетъ  не  тол1>к») 
необходимое,  но  и  достаточное  услов1е  для  равнов{;с1я  системы. 

Пусть  силы,  приложенныя  къ  систем*]^  въ  данномъ  Г10ложен1И,  выпей- 
няютъ  равенство  (19)  для  какихъ  утодно  возможныхъ  перем1>щен1й  изъ 
этого  положения,  и  допустимъ,  что  система,  помещенная  въ  {тзсматри- 
ваемое  положен1е  безъ  начальныхъ  скоростей,  всетаки  въ  поко4  не  останется, 
а  начнетъ  двигаться.  Приложить  непосредственно  равенство  (19)  къ  этому 
движен1Ю  системы  мы  не  им^емъ  права,  такъ  какъ  тогда  сд'Ьлаемъ  ошябк} 
такого  же  характера  какъ  и  та,  на  которую  было  указано  въ  §  7.  На 
самомъ  д'Ьл*,  разсматриваемое  движен1е  начнется  изъ  покоя,  и  сл*д.  въ 
начальный  моментъ  всЬ  х^^ ,  ук  ,  -?/  нули.  Поэтому,  или  надо  предвари- 
тельно показать,  что  выраженхе  для  работы  на  возможномъ  перем'Ьщен^и. 
а  также  условныя  уравнен1я  для  перем-Ьщенхй  (8)  сохраняютъ  свой  вп  1Ъ 
и  для  перем'Ьщенхй  изъ  покоя  (иначе  для  перемЬщен1Й  втораго  поряткл 
относительно  Ы),  или  обойдти  эту  трудность  такимъ  прхемомъ,  пред- 
ложеннымъ  Арре1Гемъ*).  Изъ  того  обстоятельства,  что  система  нача.1а 
двигаться,  мы  выводимъ  сл^д.  заключен1я:  а)  точки  системы,  оо  крайней 
м^р:Ь,  н']^которыя,  им^ютъ  ускорен1я;  б)  такъ  какъ  движенхе  происходить 
изъ  С0СТ0ЯН1Я  покоя,  то  существуютъ  так1я  возможныя  перем*6щен1л  системы. 


*)  См.  его  курсъ  „ТгаИё  (1е  тёсапхдие  гаиоппеПе** 
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которыя  по  направлен1Ю  совпадаютъ  съ  вышеупомянутыми  ускорен1ями. 
Заставимъ  теперь  систему  совершить  именно  это  перем'Ьщен1е,  т.  е. 
сообщймъ  точхамъ  ея  соотв'бтственныя  возможный  скорости,  конечно, 
отличныя  отъ  нуля.  По  сказанному,  направленге  перем-Ьщенхй  точекъ 
пойдетъ  тогда  по  направлен1ю  силъ;  сл-Ьд.  работа  силъ  на  этомъ  пере- 
м-Ьщеши  будетъ  непременно  полооюительною,  т.  е.  для  взятаго  пере- 
м']Ьщешя: 


У  {Е^гx^-\'^^Ьу^^2М)  >  0. 


Откуда  по  (9)  и  (10): 


I' 


ъ 

для  того  же  перем4щен1Я,  что    противоречить  услов1Ю  (19). 

9.  Положимъ  теперь,  что  н^которыя  изъ  связей  неудерживающ1я. 
Тогда  изъ  равенства  (18)  при  устовш  (13)  выводимъ  для  начала  воз- 
можныхъ  перем!!Ьл1;ешй  такое  выражеше: 

^  (X^  Ьx^  +  Т^  8у,  +  ^  8^*^  <  О,  (20) 

т.  е.  работа  приложенныхъ  силъ  на  возможныхъ  перемещёя1яхъ  или 
нуль,   или  отрицательна. 

И  зд^сь  опять  равенство  (20)  является  пока  лишь  необходимымъ 
сл-Ьдств^емь  уравнен1й  равнов'Ьс1Я  (14).  Остается  показать,  что  и  въ  раз- 
сматриваемомъ  случае  начало  возможныхъ  перем^щешй  даетъ  не  только 
необходимыя,  но  и  достаточныя  услов1я  для  равновесхн  системы. 

Пусть  приложенныя  силы  выполняютъ  услов1е  (20)  для  всякаго 
возможнаго  перемещешя  изъ  даннаго  положен1я,  и  пусть  все-таки  система, 
помещенная  въ  это  положен1е  безъ  начальныхъ  скоростей,  не  остается 
въ  покое,  а  приходить  въ  движен1е.  Мы  опять  не  имеемъ  права  не- 
иосредственно  приложить  равенство  (20)  къ  этому  движен1Ю,  а  только 
изъ  существовашя  упомянутаго  движен1Я  выводимъ,  что  точки  системы 
имеютъ  ускорен1я,  и  что  существуютъ  возможный  перемещен1я  по  этимъ 
ускорешямъ.  Сообш;аемъ  точкамъ  системы  какъ  разъ  эти  возможный 
перемещен1я  съ  начальными  скоростями,  отличными  отъ  нуля;  тогда 
работа  всехъ  силъ,    приложенныхъ  къ  системе  будетъ  положительна: 

\    Е^Ьx^'\-Т^Ьу^']-2^^^^^)'>(^ 
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%  I 

Но  сумма 


выражаетъ  въ  настоящемъ  случа'Ь  работу  реакцгй  *)  на  взятомъ  возможнокъ 
перем'Ьщенш,  сл^д.,  по  сказанному  въ  §  5,  сумма  эта  равна  нулю.  Л 
потому 

что  противор'&читъ  услов1ю  (20).  Достаточность  такимъ  образомъ  доказана. 

10.  Въ  завлючен1е  зам^тимъ,  что  задача  о  разысван1и  положения 
равнов']^с1я  системы  при  дифференц1альныхъ  связяхъ  становится,  вообще 
говоря,  неопред']^ленною.  Д'Ьйствительно,  равенства  (14)  даютъ  накъ  Зп 
уравнешй  для  опред'Ьлен1я  Зп  координатъ  точекъ  системы;  но  въ  этв 
уравнен1я  входятъ  по  (И)  ещеА;-)'^!  неизв'Ьстныхъ  множителей  А|  и  1^. 
добавочныхъ  же  уравнен1Й  (4)  всего  А;.  Такимъ  образомъ  ^1  нензв^стныхъ 
величинъ  остаются  неопределенными. 

19  октября  98.  Г.  Сусловъ. 


*)  Не  надо  упускать  изъ  виду,  что  взятое  еозмооююе  аерем1^1цеше  совоадаеп 
по  направден1ю  съ  дпйствитсльнимъ  перем^щен1емъ  нзъ  покоя,  сл'Ьд.  множктел 
\^  иди  Х,  (§  5)  не  могутъ  на  этомъ  переме]цен1и  изменяться  свачкомъ,  какъ  это 
было  бы  возможно  Д1Я  любою  возможнаго  перемещен1я. 


I. 

Баркулабовская  л-ктопись'). 


Сеймъ  велиЕий  былъ  у  Берести  лета  Бож.  нарож.  1545,  нако- 
торомъ  сейме  былъ  король  его  милость  полский  великий  кня8ь  ли- 
Т0ВСВ1Й  Жикгимонтъ  Казимеровичъ  з  королевою  Бонею  и  с  коро- 
левнами. А  при  его  милости  сынъ  его  милости  господарь  нашъ  дру- 
гий  кроль  полский  Жикгимонтъ  Августъ  ис  королевою  своею  Алжбе- 
тою,  дочкою  короля  ческаго  и  римскагоФирдынанда.  При  которых 
на  сейме  при  их  милости  обоихъ  королехъ  много  было  бискуповъ, 
пановъ  радъ,  панове  рада  великого  князства,  панята  и  вся  шляхта 
хоруговная,  и  вси  рыцерства  всихъ  землей  и  княжства  Литовского, 
тавъ  было  множество  людей  на  томъ  сейму,  ижъ  на  обе  стороне  око- 
ло Берестя  на  колконадцать  миль  стояли.  А  при  ихъ  милостяхъ  обо- 
ихъ королехъ  на  томъ  сейме  Берестейскомъ  много  было  пословъ, 
яко  отъ  християнскихъ  господарей,  также  и  от  бесурменскихъ,  а 
былъ  тотъ  сеймъ  у  Берести  такъ  много — от  святого  Петра  и  Пав- 
ла ажъ  до  святого  Архангела  (л.  137)  Михаила.  С  того  сейму  Бере- 
стейскаго  его  милость   господарь  нашь  кроль    Жикгимонтъ    Августъ 


^)  Баркулабовская  л1;топнсь  была  впервые  издана  Кулншеиъ  въ  его  „^л- 
тер1ллахъ  для  истор1И  возсоединен1Я  Руси**,  т.  I,  М.  1877  г.,  но  зд*сь  она  нааеча- 
тана  непсправно.  Въ  виду  неисправности  этого  издан1я  и  того,  что  „Матер1ялы** 
Кулиша  сделались  библ1ографическою  р-Ьдкостьв),  мы  р-Ъшились  вновь  ее  издать 
оо  списку  Синодальной  Бнблютекн  (№  790).  Подробности  о  рукописи  и  самой 
летописи    сообп^аются  въ  особой  стать*,  которая  составляетъ  введенхе  къ  тексту. 
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изь  королевою  Алжбетою  поехалъ  до  Вилни  и  взялъ  его  милость  у 
свою  справу  все  великое  Литовское  панство,  Руское  н  Жомоицко^ 
отца  его  милости  Жикгимонтъ  Старый  король.  Того  ж  сейму  Вере- 
стейского,  на  которомъ  сейме  ихъ  милость  кролеве  обадва  были, 
князь  Семенъ  Глебовичъ  Пронский  принялъ  веру  римскую,  а  наз- 
ванъ  Фридрихомъ;  на  тотъ  часъ  дано  ему  воеводство  Киевское. 

Могилевъ. 

За  господаря  кроля  Жикгимонта,  за  митрополита  Иону,  за  вла- 
дыку полоцкаго  пана  Хребтовича,  за  держанемъ  пана  Стафия  Волн 
вича,  за  старосту  его  пана  Баркулаба  Корсака,  а  панъ  Иваиъ  Чо{ь 
ный  былъ  городничимъ,  [а]  место  Могилевъ  засели  люди  прихожие 
на  Леткове,  к  Печерску  идучи,  то  вотчичи — Сухочъ,  Бутакъ  Андро- 
совичъ,  около  места  прихожие  люди  селяне  с  Княжичъ,  з  Головчв- 
на,  3  селъ  многихъ;  которые  сели  за  Дубровною,  то  Буйничане  в 
Голынчане  селяне,  также  и  з  Радивонковичъ.  Во  первей  было  сел» 
Радивонковичи,  а  потомъ  Вуйничи — старые  села  давние;  а  которш* 
сели  на  слободе  на  Гривце  на  берегу  около  Кощовяго,  коло  Десяп- 
ныя,  продки  ихъ  3  Смоленска  пришлые  Смоляне,  то  ест  Гаврнли 
Дристунъ,  Иванъ  Веляй,  Максимъ  и  иныхъ  много,  также  Овтушео 
Богатый, — тые  вси  з  Смоленска  приптли.  Лет.  1526  болший  замовъза- 
робленъ  и  принято  много  горы  Могилы,  на  которой  теперя  замокг 
Могилевъ  (л.  138)  стоить  по  на  горце  Могиле,  названъ  Могядевъ.  По- 
чавши од  Днепра,  идучи  подле  Дубровны  ажъ  и  за  Печерское  в^^ 
гетой  стороне  кгрунты,  то  все  Буйницкое  было,  а  Вуйничи  село  квл- 
женье  можное  держало:  князь  Крошннский,  князь  Мосалс1с1В,  пань 
Варкулабъ^  панъ  Солтанъ,  панъ  Филонъ  и  иныхъ  пановъ   (много- 

Полтескь. 

На  запусты  великие  мясные  князь  Иванъ  Василевичъ  Москов- 
ский, царь  восточный,  градъ  славный  ве.1икий  Иолоцокъ  взялъ  ш^ 
кролемъ  Августомъ  рок}  1562. 

Барколабоеъ. 

По  взяти  Полоцкомъ  за  господаря  короля  Августа,  за  мат|»- 
полита  Девочку,  за  владыку  полоцкаго  Варсанофия  Волоха.  за  .и<*' 
кою  господаря  кроля,  за  великие   и   почстнвые    послуги,    за    сжлх' 
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горловане,  за  нелютован1е  здоровя,  и  нежаловане  маетности  у  спра- 
ве рыцерской  военной  его  милости  пана  Буркулаба  Ивановича  Кор- 
сака, ротмистра  и  старосту  дисенского,  на  лесе  глухомъ,  на  грун- 
те лесномъ,  на  врочищу,  прозываемомъ  Брусъ,  закликавши  на  волю  и 
давши  слободы  год  дванадцать  людемъ  прихожимъ  за  волею  Вожхею 
и  за  благословенствомъ  людей  духовныхъ  заложилъ  замокъ  именемъ 
своимъ  Барвулабовъ  року  1564. 

Такъже  соорудилъ  храмъ  Святаго  Духа  а  другий  престолъ  Рож- 
ство  Господа  нашего  1исуса  Христа  и  посветилъ  его  року  1568.  За 
владыку  Варсонофия,  за  митрополита  Иону,  року  1568,  за  кроля 
Августа,  за  пана  Баркулаба  и  за  врядника  его  (л.  138  об.)  Раковска- 
го  села  Вендорожъ,  Кутн,  Ловечы,  Буцища  людми  прихожими  заса- 
дили, а  потомъ  в  томъ  же  Вендорожи  року  1586  во  великий  постъ 
церковь  святого  Покрова  сооружена  и  попу  Вендорожскому  его  ми- 
лость князь  Богдаяъ  Соломерецкий  тую  церковъ  отдалъ,  бо  тая  бы- 
ла первей  парафея  Баркулабовская,  парафея  отца  Алексея  Гаврило- 
вича Мстиславца,  отца  веодора  Филиповича  Могилевца. 

Року  1570  владыка  полоцкий  Варсонофий  Волахъ  переставился; 
у  месте  Могилеве  поховано,  албо  погребено  его  через  пана  Филона  у 
святого  Спаса  в  Могилеве. 

Того  жъ  року  1570  священника  Куренскаго  совершено  на  вла- 
дычество Полоцкое  именемъ  веофана. 

Року  1576  наехалъ,  албо  взято  Стефана  Батуру,  княжа  Семи- 
кгродское,  на  кролевство  Полское.  Тотъ  господарь  король  Стефанъ 
Батура,  княжа  Семикгродское,  праве  бнлъ  челов-Ькъ  побожный,  рыцер- 
свий,  военный,  щасливый,  правдивый,  правый.  Того  жъ  року  корону  при- 
пялъ,  а  Гендрикъ  король  с  кролевства  Полского  утекъ  до  своее  земли. 

На  початку  от  него  новый  календарь  украдоватися  почалъ; 
прето  немного  лет  и  на  свете  мешкалъ. 

Панъ  Баркулабъ  Ивановичъ  Корсакъ, '  староста  дисенский  и 
ротмистръ  кролевский,  войтъ  дисенский,  рыцер  и  военникъ  добрый, 
славный,  замокъ  Диену,  замокъ  Вороничи,  замокъ  Леплю,  замокъ 
Чашники — тые  вси  замки  по  взятию  Полоцкомъ  весполъ  с  паномъ 
Романомъ  Ходкевичомъ  сами  из  своимъ  людомъ  позакладали  (л.  139) 
и  места  поосажали  людми  добрыми.  А  потомъ  року  1576  месеца 
августа  20  дня  в  понеделокъ  у  вечере  дву  годинъ  в  ночи  панъ  Бар- 
кулабъ переставился  на  старостве  Дисенскомъ  в  замку  Дисенке,  а  погре- 
бено честно  тело  его  у  месте  Виленскомъ  у  церкви  Святыя  Богородицы- 
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Року  1578  месеца  генваря  2  на  Стретеше  Господне  кндаьЯнупгь 
ЧарторийСБий  панну  Ёвву  Барвулабовву,  дочку  пана  Баркулабову,  в 
станъ  малженский  за  себе  взялъ.  Того  жъ  року  1678  на  Святой  не- 
дели у  вовторокъ  о  полудня  матка  пана  Баркулабова  у  Баркулнбо- 
ве  переставилася  пани  Маря  Кгитовтовна,  городничая  полоцкая,  а 
поковано  албо  погребено  тело  ее  милости  у  Могилеве  Святаго  Спаса 
у  притворе. 

Року  1579  господарь  король  Стефанъ  Батура,  кроль  полскнй. 
княжа  Семикгродское,  под  княземъ  великимъ  Московскимъ  княземъ 
Иваномъ  Басилевичемъ  Иолтескъ  замокъ  взялъ  с  поляцми  и  дитвою. 

Москва  Могилееъ  еыаюгла  в  Петровъ  постъ. 

Року  1580,  господарь  кроль  Стефанъ  былъ  подъ  Псвовомъ  и 
взялъ  городъ  Псковъ,  а  Москва,  то  ест  Серебреный,  з  немалимъ  вой- 
скомъ,  место  славное  Могилевъ  выжогъ;  там  же  у  край  Шкловъ,  Ко- 
пнсу,  села  велми  выпустошили,  такъже  и  около  Могилева.  На  Оршя 
и  до  Радомли,  Мстиславля  тыхъ  замковъ  не  подходила  анн  рушила; 
а  в  Боркулабове  князь  Чарторийский  Иванъ  з  войскомъ  своимъ  на  хоть 
часъ  былъ,  так  тежъ  и  Темрюкъ  со  тристами  войска  татарского  при 
немъ  былъ  у  Баркулабове  (л.  139  об.),  на  тотъ  часъ  и  сторожу  т 
Новосел кахъ  московскую  поймали;  а  потомъ  Темрюкъ  и  князь  Чар- 
торийский князь  Иванъ,  взявши  ведомость  певную  от  сторожи  мос- 
ковское, которую  поймали  у  Новоселкахъ,  то  ест  на  имя  Ивана  ^).  и 
князь  Иванъ  Чарторийский  заехал  от  Шупень,  дорогою  великою 
Шкловскою  до  Могилева  тягнулъ,  а  Москва  подъ  местомъ  Могиле- 
вомъ  места  жгутъ,  а  Темрюкъ  з  Баркулабова  дорогою  Могвлевс&ою 
на  Задубровеня  до  замку  Могилева  з  войскомъ  притягнулъ^  а  войско 
литовское  у  Шилове  стояло.  Теперъ  же  от  Могилева  почали  отпнр»- 
ти  с  трехъ  сторонъ:  Чарторийский  от  Шупень,  Темрюкъ  з  Баркул* 
бона,  войско  литовское  з  Копыси,  из  Шилова,  Москву  от  Могиле^ 
ва  отперли,  побили,  отогнали.  Страшно  было  трупу  московского  гл«г 
д4ти,  реку  Днепръ  силнымъ  трупомъ  язовища  загородили,  ихъ  ко1- 
ко  недель  днепровое  рыбы  не  ядали  и  воды  не  пивали^  для  велиx(^ 
го  гнюсу  трупу  московского. 

Року  1579,  ианъ  Андрей  Гудовский,  урядникъ  баркулабовск]г1 
собравши  войско  немалое  пешаго  и  конного  люду  триста    с   павож-^ 


*)  Въ  книг*  проб-Ьлъ. 
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Филономъ  И  3  его  милостью  вняземъ  Богданомъ  Соломерецвимъ,  ста- 
ростою кричевсвимъ,  а  надо  всими  тыми  войсками  люду  учтивого  яво 
шесть  тисечей  панъ  Андрей  Гудовский  гетманомъ  былъ;  подъ  Смо- 
ленсвомъ  и  Рославлемъ  такъ  места  выжгли  волости,  села  поиустоши- 
ли;  под  замвомъ  Смоленскимъ  моцно  и  охотне  штурмъ  мели,  толко 
(л.  140)  не  далъ  имъ  Господь  Богъ  его  достати,  албо  выняти;  з  ла- 
еви  Божое  з  добычею  великою  до  домовъ  своихъ  здоровы  з  доброю 
славою  приехали. 

Листъ  от  послоеь  ннязя  великою  Московскою. 
Божею   милостю   царя  и  веливого  внязя  Ивана  Басилевича  всея 
Руси,     володимерсвого,     мосвовсвого,     новгородского,     вазансвого, 
царя     витарихансвого     (астрахансваго),    господаря    псвовсвого,    и 
веливого  внязя   смоленсвого,  твердсвого,  югорского,  тримсвого,  вяд- 
сваге,  болгарсваго,  и  иныхъ  многихъ — Стефану,  Божиею  милостю,  во- 
ролю   полевому  и  веливому  внязю    литовсвому,   русвому,    прусвому, 
жомоитсвому,   мазовецвому,    вняжати   семивгродсвому.   Што  первей 
всего  по  взятию  Полоцва  зсылалися  наши  бояре    с   твоими   паны   по* 
неодноврот,  и  ты  о  то  намъ  явно  знати  не  далъ,  и  писалъ    еси  во 
своихъ  листехъ  и  паны    твои  заводнемъ  и  мудрыми    речами    писали 
и  того  было  явне  зрозумети  нелзе;  што  по  прожнемъ  обычаю  пословъ 
своихъ  слати  не  хотели  есте,  и   мы  в  тобе   послали   пословъ  своихъ, 
а  ты  привазалъ  в  намъ  нашимъ  дворяниномъ  Григориемъ  Афанасо* 
вичомъ  Нащовинымъ  рокъ,  а  к  тому  року   нашимъ   посломъ   поспет 
невозможно  было.  И  мы  в  тобе  пословъ  своихъ  отпустили,  а  напе- 
редъ  пословъ  своихъ  послали  есмо  в  тобе  гонца  ведора  Шимшарова 
3  листомъ,     жебы  ты  а  нашихъ  пословъ  з  войсвомъ  почевалъ,  и   ты 
к  намъ  гонца  своего  отпустилъ  еси  (л.  140  об.),  а  самъ  еси  не  вернул- 
ся, идешъ  на  вонецъ  землю  з  войсвомъ,  а  посломъ    нашимъ  росва- 
залъ  еси  в  собе  ити  наспехъ,     прагнучи  кровъ  християнскую  и   хо- 
тячл  видячи  крови  розлияния  во  християнстве,  и  написалъ  еси  у  сво- 
ахъ  листехъ,  штобы  намъ   своими    послы    привазати    вси   слова    и 
намъ  почему  позгинути,  што    тобе   мило,  албо  любо,   а   от  тебе   не 
слышавши,  албо  воторое  уставишъ  новое  дело,  чему  ся  стат  нелзе,  и 
мы  перед  Богомъ  и  перед  тобою  змиряемся,  посломъ   своимъ   в   тобе 
ити  росвазали  и  на  воторой  мере. 

Рову  1583,  месеца  септеврия  8  дня,  его  милость  внязь  Богданъ 
Соломерецвий,  староста  вричевсвнй  и  луцвий,  приехавши  з  войсва 
а  службы  8  двору  его  вр.  милости  с  подъ  Исвова,  по  взятию,  панну 
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Евву  Барвудабовну,  старостянку   дисенсвую,  у  станъ  налженсвийза 
себе  взялъ,  а  веселе  было  у  месте  Виленъсвонъ. 

Того  жъ  рову  1585  у  постъ  Филиповъ  у  пущи  Сидоровевой  его 
милость  внязь  Богданъ  Соломерецвий  побилъ  лосей  десять  веливиха 
вепровъ  дивих  веливихъ  осмъ,  где  теперъ  село  Сутови  и  Махова. 

Того  жъ  рову  Басилей  Сесвовичъ  з  уряду  зьехалъ,  а  панъ  Ро- 
манъ  Ревут  на  врядъ  Боркулабовсвий  наехалъ. 

Того  жъ  року  83,  праве  о  светомъ  Петре,  албо  на  самый  день 
Петра  и  Павла  святого  у  Головчине  робили,  прудъ  сыпалы.  Явобы 
о  полудни  у  месте  Головчине  у  брони  остроговой  силный  и  веливяО 
громъ  забилъ  12  человевъ,  а  трехъ  (л.  141)  человевъ  не  знашл. 
не  ведет  гдеся  подели,  если  вода  занесла,  албо  лесовъ  засыпалъ. 

Того  жъ  рову  многа  множества  страшныхъ  и  великихъ  чудесг 
Господь  Богъ  овазати  рачилъ:  перуны  и  грады  веливия,  сухость,  мо- 
розы маль  не  через  все  лето  были  у  Литве.  От  веливого  морозу  на 
поли  у  волосьи  жито  посхло,  многия  домы  пановъ  зацныхъ  от  перу- 
новъ  веливихъ  погорели,  зиме  з  морозовъ  и  метелицы  по  дорог&мъ 
многое  множество  людей  убогихъ,  тавже  и  вупецвихъ  померло.  Л 
лете  великий  жаръ  былъ:  жито,  яри,  трава,  тавже  ярины  огороднш 
все  погорело  у  Литве,  а  звлаща  оволо  Менсва,  оволо  Вилни,  людв 
убогия  3  хлеба  на  Русь  давалися — молодцы,  жонви,  девви,  много  на 
Русь  и  на  Увраину  понаходило. 

Рову  Божого  нарож.  1584  веливий  внязь  Иванъ  Басидевичъ 
первей  сына  своего  бедора  посохомъ  пробилъ,  а  потомъ  самъ  а  сынг 
его  старший  умерли. 

Рову  1599  Стефанъ  Василевичъ  Год  у  новъ  на  царство  Мосвов* 
свое  воронованъ.  На  весне  веливая  вода  была  у  Смоленсву,  у  замку 
швырень  зрыла,  ставовъ,  прудовъ  много  попсовало. 

Рову  1585  о  семой  суботе  Хомутовсвий,  вряднивъ  пана  Любел- 
сваго,  села  Гарбовичи,  Хотетовъ,  Следнови,   и  Струпищи,   Заболоть 
Батуня  и  иныхъ  много  селъ  побралъ  за   пана  Любелсваго  держана, 
а  первей  была  волость  занву  Могилевскаго. 

Рову  1586  весн'Ь  у    веливий   постъ  панъ  Михайло    Гарабур:! 
посломъ  на  Мосвву  ходплъ.  Оттоль  вывезъ  примири  (л.    141  об.)  и 
годъ  двадцать,  а  мешвалъ  на  Москве  аж  до  семое  суботы,  а  првеха* 
ши  у  Литве  умеръ. 

Того  жъ  року  на  святаго  Юря  морозъ  а  снегъ  у  водена  выпала 
Тогды    на     вом(иной)    недели    люди    овсы,   ячмени    сеяли,   а    лр^х 
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се  былъ  урожай  добрый.  Того  жъ  року  панъ  Любенский  и  панъ 
Троцкий  умеръ,  а  пану  Лву  Сапезе  волость  пана  Любелскаго  до- 
сталася  (см.  прим.). 

Року  1583  календаръ  новый  выданъ  за  кроля  Стефана,  за  мит- 
рополита Девочку,  за  владыку  полоцкого  Терлецкого  ляха,  бо  пе- 
ред тымъ  былъ  ротмистромъ,  и  векъ  свой  зжилъ.  На  тотъ  же  часъ 
было  великое  замешание  промежи  панами  и  промежъ  людми  духов- 
ными, также  и  людми  простыми  было  плачу  великого,  нареканя  силна- 
го,  похвалки,  посварки,  забуйство,  грабежи,  заклинания,  видячи 
лко  новые  свята  установляли,  празники  отменяли,  купцомъ  торги 
албо  ярмарки  поотменяли, — праве  было  начало  пристья  антихристо- 
ва, у  такомъ  великомъ  замешанью.  Того  жъ  часу  почали  у  во  Лво- 
ве,  у  месте  Виленскомъ,  у  Берестю  школы  науку  выдавати,  братер- 
ство  якоесь  установляти  и  тымъ  законъ  и  веру  утвержати,  за  па- 
триархи не  кажутъ  Бога  просити,  ани  его  успоминати,  толко  за  па- 
пежа;  тепер  же  почали  сеймы— соборы  чинити  и  до  нихъ  изеж- 
чатися. 

(Л.  142)  Року  1586  месеца  1юля  на  святого  Бориса  и  Глеба 
в  месте  Могилевскомъ  церковъ  святыя  Богородицы  сооружена  и  че- 
рез владыку  посвечона.  Того  жъ  року,  86,  было  посту  Петрова  5  не- 
дель. Того  року  ячмень,  овесъ  сеяли  на  десятой  педели,  предсе  былъ 
урожай  великий,  добрый:  жита  мера  была  грошей  по  14,  а  чверт 
жита  по  грошей  полчварта. 

Того  жъ  року,  86,  о  Святомъ  Духу  на  Москву  ехалъ  и  на  Ор- 
ши  былъ  Еремея,  патриарха  Антиохийский,  з  своее  земли  до  Москвы 
«хадъ  рокъ;  тогды  на  дорозе  в  него  вси  слуги  отмерли,  а  мовилъ 
языкомъ  антиохийскимъ. 

Року  1&в6,  месеца  декабря  4  дня  часа  9  о  полудни,  великий 
король  полский  Стефанъ  Батура,  княжа  Семикгродское,  переставился, 
а  поховаво  у  Кракове. 

Року  Божого  нарож.  1586  взято  на  кролевство  Полское  кро- 
лемъ  кролевича  швецкаго. 

Року  1587,  зима  была  велми  снежная,  морозы  силные,  метели- 
цы великие,  такъ  же  и  весна  велми  неуставична  была:  редкий  день 
минулъ  без  снегу,  ажъ  до  святого  Юръя,  а  Юрей  святый  былъ  2  не- 
дели по  святе;  а  потомъ  на  четвертой  недели  по  святе  в  ночи  бы- 
ли немилостивые  страхи:  великие  дожды  кгвалтовные  домы  подрыва- 
ли, верхи  позносили,  яко  черезъ  всю  тую   ночъ   не    засыпали  люде. 
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ПО  полямъ  у  пасту ховъ  статки  градомъ  (л.  142  об.)  побило,  а  въ 
лесе  деревемъ,  у  кнлзд  Головчинского  много  стиртъ  з  житонъ  це- 
рунъ  пожогъ,  по  селамъ  статки  мало  не  вси  побивъ  градъ  по  по- 
лямъ. 

Того  жъ  роЕу  87  на  весне  пшеницы  переводни  сеяли  на  5  не- 
дели, ярицы  на  7,  овсы,  ячмени  на  8  и  на  девятой,  але  не  увопин 
от  великихъ  морозовъ;  еще  с  первое  Святыя  Пречистый  почадися; 
гречихи  не  косили,  а  хотя  кто  и  косилъ,  немного  пожитЕу  мелъ. 
Того  року  жита  жали  по  Покрову  Святыи  Богородицн,  овсы  и  яч- 
мени жали  на  3  недели  по  Покрове.  Тотъ  рокъ  87  велми  был  на 
все  згола  незрожайный  и  голодный. 

Року  Божого  нарожения  1587  месяца  июня  7  дня  послы  шли 
московские  до  Варшава  кроля  обирати  на  кролевство  полсЕое  по 
смерти  кроля  Стефана:  бояринъ  и  наместникъ  коломенский,  велико 
перимъский  Стефанъ  Василевичъ  Годуновъ,  бояринъ  и  наместникъ 
коломенский  веодоръ  Михайловичъ  Троекуровъ  Ярославский,  печат- 
викъ  и  ближний  диякъ  господарский  Василей  Яковлевичъ  Щетка- 
новъ,  думный  диякъ  Дружина  Панътелеевъ  Петелинъ.  На  томъ  же 
сейму  Варшавскомъ  ничого  доброго  не  усеймовали,  бо  межи  панами 
была  великая  незгода:  поляки  вотовалп  на  Максимил1ана,  цесаря 
християнскаго  (л.  143),  Литва  вотовала  на  князя  Московского,  вро- 
левая  вотовала  на  кролевича  швецкого,  и  затымъ  розехалися,  не 
постановивши  ничого  доброго.  На  томъ  же  звезде  было  немилости- 
вые посварки  и  забойства,  выличи-ш  на  томъ  сейме  невинве  забв* 
тыхъ  семъ  сотъ  головъ.  Были  тежъ  на  томъ  сейму  з  многнхъ  н  да- 
лекихъ  земль,  то  есть  от  царя  турецкого,  отъ  князя  московсвого 
Ивана  Василевича,  от  Максимилияна,  цесаря  християнского,  от  к^ю- 
ля  швецкого,  всихъ  тыхъ  было  з  розныхъ  украинъ  пословъ  двалдатк 
Конвавация  септебря  20  дня:  пана  Кишку  послали  послы  по  кроле- 
вича швецкого  Жикгимонта  Третего,  с  которымъ  кролевая  сдмапо* 
слала  двору  своего  выбраного  люду  коней  пятсотъ. 

Року  Божого  нарож.  1588  взято  на  кролевство  Полевое  в])»- 
левича  швецкаго  Жикгимонта  Третего,  а  короновано  у  Кракове  ва 
Вознесение  Христово.  Того  жъ  часу  и  тело  кроля  Стефана  поховаво 

Прето  што  ся  почнетъ  незблагословенства  Божого  и  старшв1V 
пановъ  господарей  нашихъ,  а  за  призволеньемъ  белыхъ  головъ.  ве 
много  Господь  Богъ  помогаетъ  и  грады  множитъ,  албо  поко!  дару* 
етъ.  Тепер  же  за  держаня  кроля  пана  нашего  Жикгимонта  Третей^ 
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явидася  промежъ  панами  великая  немилость  (л.  143  об.),  показалося 
отщепенство  и  великое  гонение  у  святой  вере  на  церкви  Христовы ^ 
а  наболей  на  веру  каволическую,  на  веру  християнскую;  оставивши 
голову  Христа  Спасителя  нашего,  показуютъ  и  становятъ  на  то  местце 
старшимъ  головою  Петра  и  насветшаго  папежа.  Были  войны  розные 
великие  Зыкшмилемъ  (зъ  Мокголемъ)  Волоскимъ,  з  кролемъ  швед- 
скимъ,  с  козаками  Запорозскими,  праве  згола  якобы  мало  не  пуста 
земля  <$ыла.  Такъ  же  у  збожью  неурожай,  голоды  великие,  доровъ  {до- 
роювъ)  силная,  поветрие,  моры,  лета  непогодныя  незрожайныя,  праве 
на  все  недобро  и  неспоро  было  стало. 

Року  1587  месеца  октобря  1  дня  за  Жикгимонта  Третего,  за 
владыку  полоцкаго  веофана,  митрополита  Девочку,  на  Вендорожи 
посвящено  храмъ  Покровъ  Святыя  Богородицы  через  Федора  Фили- 
повича,  священника  баркулабовскаго,  за  благословениемъ  веофана^ 
владыки  полоцкого. 

(Летъ  две  тисячи  без  закону  предъ  потопомъ.  Летъ  две  тисечи 
зь  закономъ  со  обрезаниемъ.  Летъ  две  тисечи  зь  евангелиемъ,  то  есть 
християнство). 

Року  1588  после  Петра  святого  былъ  на  Орши  патриарха  Ца- 
реградский  именемъ;  тотъ  на  Москву  ехалъ  до  князя  Федора  Ива- 
новича, а  3  нимъ  три  владыки,  всихъ  было  при  немъ  коней  50. 
Тотъ  бо  на  соборъ  до  места  Виленского  листы  писалъ  до  митропо- 
.1ита  и  до  всихъ  епнскоповъ. 

(Л.  144)  Того  жъ  року  88,  у  месте  Виленскомъ  тамъ  у  тыхъ 
краяхъ,  такъ  же  у  Киеве  и  на  многихъ  странахъ  великий  моръ  былъ» 
Того  жъ  року  88,  от  семое  суботы  ажъ  до  Рожства  Христова  велми 
великая  была  непогода  и  неуставичность:  в  лете  дожду  не  было,  а 
у  восень  снегу  не  было,  толко  вЬтры  а  дожды,  у  восень  о  святомъ 
Покрове  велми  поводокъ  великий  былъ,  ажъ  по  лугомъ  пошла,  пра- 
ве яко  на  весне  велика  была,  а  до  Рожства  Христова  у  Днепре  во- 
да прибывала,  из  береговъ  выливалася. 

Року  того  жъ  88,  месяца  геявара  18,  после  святого  Аеанасия 
на  третий  день  дожды  великие  были,  ажъ  снегъ  согнало,  праве  бы- 
ло яко  на  весн^:  пастухи  на  боръ  с  статками  погналися  на  паству^ 
а  потомъ  за  недель  три  знову  зима  лютая. 

Того  жъ  року  архиепископъ  веофанъ,  владыка  полоцкий,  го- 
сподинъ  благоверный,  у  Полоцку  преставился;  тамже  погребено  те- 
ло его  честно. 
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Того  жъ  року,  88,  совершено  на  владычество  Полоцкое  Афа- 
насия ТерлецБОго,  за  Ероля  Жикгимонта  Третего,  за  митрополита 
Михаила  Рагозу. 

Року  тогож  от  господаря  кроля  выслано  напервей  до  Оршя 
енералы,  то  есть  над  дванадцатми  возными  одинъ  енералъ — местце 
старшое  маетъ,  Богданъ  Биряленокъ,  якожъ  предъ  тыиъ  у  тых  кра- 
яхъ  не  бывало. 

Року  1589,  месеца  мая  30  дня,  по  запустахъ  святого  (л,  144 
об.)  Петра  и  Павла  у  пятницу  ее  милость  кнежна  Богдановая  Со- 
ломерецкая,  княгина  Евдокия  Баркулабовна  Корсаковна,  у  замву 
БричевсЕОмъ  за  староства  князя  малжовка  своего  породила  сына 
именемъ  Исакия  Долматского  по  прозвищу  князь  Богданъ,  а  кре- 
стилъ  его  старецъ  убогий. 

Того  жъ  року  89,  панъ  Кгригоръ  Билянтъ  у  закупе  Боркула- 
бовъ  держалъ  годъ  три;  онъ  уволоки  меския  роздавалъ.  Хоть  рокъ 
1590,  яко  в  лете  сухость,  такъ  зиме  морозы  силные  великие;  было 
такъ,  ижъ  ляда  у  восень  палили. 

Року  1590,  были  козаки  запорозкие  Матюша  с  полкомъ.  Голый 
с  полкомъ,  у  Могилеве  ажъ  до  Минска  приставъство  по  волостяхъ 
брали,  а  кривды  шкоды  не  чинилы,  то.1ко  жонокъ  охочихъ,  тыхг 
намовляли  и  заклинали,  абы  з  ними  на  низъ  ишли,  и  взяли  з  собок' 
жонокъ  и  девокъ,  яко  двести  поголовъ. 

Року  1592,  о  мясопустахъ,  его  милость  князь  Богданъ  Соломе- 
рецкий,  староста  кричовский  и  олучицкий,  Буйничи,  Чайки  откупил 
и  уволоки  поволочивъ,  а  пред  тымъ  было  многих  розныхъ  пановъ— 
князей  Соколенскихъ,  князей  Мосальскихъ,  князей  Крашинскихъ,  па- 
на  Филона  и  далей. 

Того  жъ  року  92,  его  милость  князь  Богданъ  Соломерецки!. 
староста  кричевский  и  олучицкив,  слободы  осадилъ  село  Махова  о 
Сутоки. 

Того  жъ  року  92,  ст  1Лося  великое  и  немилостивое  замешане  (^л.  145 
у  вере  от  римлянъ  на  святую  веру  восточную  греческую;  почали  с«^ 
боры  помесные  чинити,  то  естъ  у  месте  Биленскомъ  братство  навч»- 
ныхъ  людей  до  себе  на  поратунокъ  прибавили  з  места  Лбовср»: 
Григория  Раготинца,  Стефана  Зизания.  Тые  силную  и  велпБтк^  №2 
ну  3  рымляны  мевали,  не  толке  на  ратушахъ  и  при  рынку,  по  1*^ 
рогахъ,  но  и  посредку  церкви  святое  войну,  потарчку  ведвкуюх*- 
вали,  якожъ  имъ  Господь  Богъ  противу  ихъ  упоровъ    велнкнхъ  с  - 
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иышденвыхъ  уставовъ  и  зееонобъ  николи  не  помогъ  и  не  ломожетъ. 
Тепер  же  почали  от  господаря  кроля  до  архиепископовъ  с  прозбами 
и  грозбами  листы  фалшивые  писати  и  посылати  по  всихъ  градехъ. 

Року  1590,  месеца  июня  29,  у  Берестю  Литовскомъ  на  Рожде- 
ство 1оанна  Предтечи  былъ  соборъ,  за  митрополита  Рагозу,  а  за 
владыку  полоцкаго  Терлецкаго,  нижли  на  томъ  звезде  ничого  добро- 
го не  вчинили,  на  который  соборъ  и  его  милость  князь  Богданъ, 
староста  кричевский  и  олучицкий,  посылалъ  попа  своего  баркула- 
бовскаго  Федора  Филиповича. 

(Л.  145  об.)  Року  1592.  Жикгимонтъ  третий,  Божею  милостю 
король  полский,  великий  князь  литовский,  русЕий,  пруский,  жомо- 
ицкий,  мазовецкий,  инфлянтский,  кролевства  Шведскаго  наближний 
дедичъ  и  пришлый.  Ознаймуемъ  тымъ  нашимъ  листомъ  всемъ  поспо- 
лите  каждому  зособна,  кому  бы  новинъ  ведати  належало,  нинешнимъ 
и  напотомъ  будучимъ.  Ижъ  мы  господарь  видячи  быти  прихилныхъ 
ку  поровнаню  у  вере  святой  архиепископовъ  рел1и  греческое  Ипа- 
тия,  луцкаго  епископа,  лвовскаго  и  холмскаго,  которые  до  насъ 
господаря  с  тымъ  прислали,  хотячи  под  зверхность  и  благословенство 
одного  пастыря  светейшаго  отца  нашего  папежа  римского  быти,  ему 
старшенство  и  зверхность  признати,  заховавши  в  себе  вцале  вси  спра- 
вы и  церемонии  в  целости  во  церквахъ  Божиихъ.  Што  мы  госпо- 
дарь видячи  предсявзяте  ихъ  потребно  до  речей  збавенныхъ,  то 
от  нихъ  3  вдячностю  приймуемъ.  А  ижъ  бы  за  таковую  хуть  свою 
ласки  нашее  господарское  были  вдячны  и  певны,  тогды  то  имъ  тымъ 
листомъ  нашимъ  привилеемъ,  имъ  самымъ  и  ихъ  потомкомъ,  по  нихъ 
всихъ  епископомъ,  презвитеремъ  и  всему  епископству  церкви  восточ- 
ныа  римский  варуемъ  и  упевняемъ  и  словомъ  нашимъ  господарскимъ 
прирекаемъ  и  обецуемъ,  сами  з  себе  и  г  яснейшими  потомствы  на- 
шими кролевства  Полского.  И  хотя  (л.  146)  бы  тыхъ  речоныхъ 
епископовъ  подати  1  листу  привили  нашего  от  патриарховъ  и  мит- 
рополитовъ,  якихъ  же  колвекъ  причинку  неблагословенству  были 
на  нихъ  винайдованя,  клятвы  выношены  и  выдаваны,  ижъ  то  имъ 
епископомъ  самымъ  и  всему  духовенству  ихъ  намней  николи  ни  в  чомъ 
шводвтн  не  маетъ,  обецуемъ,  и  словомъ  нашимъ  кролевскимъ  для 
вшелякаго  оскарженя  и  клятвы  1  оглошенья,  бы  и  добре  противу  ста- 
номъ  ихъ  водлугъ  справъ  духовныхъ  и  светскихъ  было  для  всихъ 
прячинъ  каковыхъ  духовенство  владычествъ,  на  которыхъ  оны  меш- 
каютъ  3  данины  продковъ  ихъ  и  от  насъ,  того  от  нихъ  не    отоймо- 
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вати,  и  при  ихъ  животахъ  и  нашимъ  (иншимъ)  особонъ  не  даватп, 
але  ихъ  заховуемъ  вцале,  с  примноженьемъ  ласки  нашея  и  вывыше- 
ньемъ  учстивости  во  упокою  на  тыхъ  владычеетвахъ,  яко  веришь 
подданыхъ  и  богомолцовъ  нашихъ,  поки  остатнего  живота  ихъ  ста- 
вати  будетъ.  И  еще  на  тое  имъ  кождому,  хто  быся  до  таковое  ед- 
кости порядку  прихилили,  свободы  волности  по  томужъ,  ЯЕО  ихъ 
милост  духовные  римские  мають,  также  и  они  мають  и  будуть  М!*- 
ти,  што  мы  обецуемъ  еще  иншими  привилеями  нашими  имъ  надаватя 
с  примноженьемъ  ласки  нашея  господарския.  А  то  все  обецуехъ  ми 
господарь  за  насъ  и  за  потомки  наши  тымъ  помененымъ  епиекопомъ 
Кириле  Терлецкому  (л.  146  об.),  владыце  луцкому,  Гедиону  Боло*^ 
ну,  владыце  лвовскому,  Леонтию  Пелчицкому,  владыце  пннсвому, 
Дионисию  Збаражскому.  владыце  холмскому,  Гермогену,  владыце 
полоцкому,  вцале  держати  до  ихъ  животовъ.  И  на  твердость  тое  ре- 
чи дали  есмо  имъ  сесь  нашъ  листъ  привиле,  подписавшисд  рукою 
нашею  королевскою,  до  которого  печать  нашу  коронную  притнснутн 
есмо  велели.  Писанъ  в  Кракове,  месеца  марта  11  дня  року   1592. 

Кылъ  сеподь  у  Берестю  рок  15(36)  месеца  октоергя  16. 

Такъ  се  деяло  на  день  зьезду  зложоно  октобра  но  старому,  а 
16  по  новому.  Сходилися  духовенства  и  рыцерства  послы  и  иднове 
засесть  и  духовенъства  до  господы  княжати  его  милости  воеводи 
киевского  до  каменицы  пана  Роского,  отко.1ь  посылали  до  ннтропо- 
лита  двохъ  особъ  от  духовныхъ,  а  двохъ  с  кола  рыцерского,  ознай* 
муючы,  ижъ  се  зьехали  на  сенодъ,  абы  ознаймилъ  местце,  на  кою- 
рое  бы  ся  (л  147)  сходили  з  ними  для  намовъ,  тому  часови  нале- 
жачихъ.  Онъ  отказалъ,  ижъ  еще  не  намовилися  о  местцу^  але  х» 
заутрешнего  дня  четверга  7  октобра  отложилъ.  И  прибита  бьиа  вартд 
от  него  в  церкви  соборъной  мурованой,  тамъ  местце  схожеяю  озяай- 
муючи.  В  томъ  часе  мелъ  быти  ему  данъ  позовъ  духовный  от  отца 
Никифора,  ексарха,  постного  на  то  от  Гаврилия,  патриархи  К^- 
стентинополского,  абы  передъ  нимъ  становился  назаутрее  для  успрл- 
ведливеня  в  таковыхъ  выступкахъ,  в  чомъ  будучи  от  вогос  пере- 
стережоный,  митрополитъ  н  владыка  крылися  у  господе  всенда 
бискупа  луцкого.  Того  дня  не  рано  у  серед  у  прибылъ  до  Берет 
его  милость  панъ  воевода  Троцкий,  и  заразъ  былъ  у  его  мвлост» 
княжати  воеводы  киевского,  который  пов^дилъ,  ижъ  есть  посхф- 
от  его  крол.  мил.  на  тотъ  сенодъ  зъ  его  ми.10стю  паномъ  ван1и^ 
ромъ  и  паномъ    подскарбимъ,    которыхъ  же  немашъ,    абы    се  тишь 
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его  квл.  не  ображалъ.  Тую  обмову  его  милость  бгды  внлжа  в  Боле 
доведилъ,  тымъ  вси  были  ображени  людсбимъ  повоженьемъ,  же  ихъ 
милост  знати  не  дають  и  не  давали  и  стерегли  уплыненье  сд  часу 
сыноду.  Сынодъ  зачали  того  (л.  147  об,)  дня.  На  самымъ  року  мар- 
шалка  обрали  духовные,  также  иоселствъ  скилку  поветовъ  слухали. 
У  четвергъ  заседали  княжа  воевода  киевский  из  сыномъ  кнджатемъ, 
воеводою  волынскимъу  велми  рано  на  свитанью  до  его  милости  пана 
воеводы  Троцкого,  а  были  тамъ  годинъ  зекгаровыхъ  болшъ  пяти 
под  полудень.  Втимъ  приехалъ  панъ  канцлеръ  с  подскарбимъ  и  шли 
просто  до  воеводы  Троцкого,  где  и  князя  застали  и  знову  толкожъ 
часъ  немалый  сами  стравили.  От  себе  слали  пословъ  до  митрополита 
шесть  особъ  с  кола  рыцерского,  6  особъ  духовныхъ,  б  пословъ  з  ме- 
ста, давши  до  него  мовене,  и  на  писме  доложивши  в  немъ,  абы  часу 
не  зволочилъ  а  з  ними  зышолъся  и  намовилъ.  Кгдыжъ  тотъ  зьездъ 
толво  народу  рускому  зложонъ,  дознавши  его  быть,  и  тыхъ  влады- 
вовъ  отщепенцами  оных  за  пастыровъ  немети,  а  иныхъ  обрать,  а 
лхъ  вложить  старатисе  будутъ,  если  о  собе  справы  певное  не  дадутъ 
публице,  если  при  старой  вере  и  благословенстве  патриарха  стоятъ. 
Тыхъ  пословъ  поткало  княжа, — вжо  ехали  до  митрополита. 
Тые  послы  митрополита  зостали  вже  в  пановъ  сенаторовъ  менова- 
ныхъ.  Которому  кгды  такъ  поселство  (л.  148)  веселое  прочитали, 
просили  о  цедулу  тую;  одно  ей  имъ  не  дано.  Тые  вен  прошли  от  ми- 
трополита безъ  отказу,  обецуючи  своихъ  послать,  яко  заразъ  и  при- 
слали пана  Прецвица,  кашталдна  каменецкаго,  пана  Шуйского,  тре- 
тего  каменецкого  инстикгатора.  Тые  до  княжати  его  милости  шыро- 
Бими  словы  речъ  учынили  о  томъ  поселстве,  ижъ  то  з  господы 
в(ашей)  м(илости)  ровне  яко  отповедь,  або  декретъ  якимъ  былъ  по- 
слааъ  до  митрополита,  ображаючисе  тымъ  о  то,  ижъ  имъ  того  тамъ 
писма  не  доставили:  кгдыжъ  они  головного  по  того  зьезде  местце  его 
кр.  милости  поведаючисе  быть  конклюзыи  одной,  одное  справы  безъ 
ихъ  милости  быти  не  могла.  Княжа  учинилъ  обмову,  ижъ  тамъ  былъ 
у  ихъ  милости,  однакъ  держачи  то  от  ихъ  милости  всихъ,  же  што 
колвекъ  чинили,  то  бачне  чинимъ  и  при  нихъ  стоитъ  и  стояти  бу- 
детъ;  потомъ  розвелися  троха  з  речу  до  плачу,  же  се  то  они  ничымъ 
ображають:  „Мы  вси  маемъ  ся  тымъ  ображати  от  тыхъ  здрайцовъ 
нашнхъ,  которые  то  наварили  и  от  тыхъ,  хто  имъ  того  помогаеть, 
вжды  терпливе  зносячи  явную  кривду,  на  Бога  помету  и  оборону 
положивъ^.  Потомъ  поведилъ  панъ  Гулевичъ,    человекъ  досыть  добре 
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(л.  148  об.)  годный,  маршалоЕъ  обраннй.  ижъ  (не)  княжа  еп*  ясл11П 
але  ми  вей  послали,  а  сняжа  его  милость  естъяЕО  одна  персона.  Е'.- 
ихъ  жилость  и  оные  послы  поведели,  жехмы  не  до  васъ  послхнв.  алп 
вхъ  хилостей  княакатъ,  а  до  новоЕрещенцовъ  и  енвангелнБогь  1с 
жежъ  жадное  справы.  На  тотъ  часъ  где  они  бтдутъ,  танъ  нг^  : 
слушного  постановлено  быть  не  можетъ.  Онъ  тежъ  поведалы  ^в  ?гп 
васъ  не  прошу,  абысте  ябий  отказъ  чинили  от  мене^.  Княжит^ял 
оповедаючисе  вобецъ,  же  ничого  без  нихъ  в  той  справе  чвнити  ж  1<- 
вить  безъ  ихъ  милости  не  хочетъ.  Потомъ  по  малой  хвнле  прк^ш 
нхъ  милость,  же  сами  хочутъ  быти  у  княжати.  И  при^халъ  пз^ 
воевода  тродкий,  панъ  канцлеръ,  панъ  подканцлерий  и  шли  вд  тг>^ 
кой  до  Еняжати*  По  годин'Ё  маютъ  быть  у  княжати,  прислала  :* 
кола,  ижъ  хочутъ  ихъ  милость  быти  у  в(ашей»  м(илостии  а  т.»  5Х' 
было  смеркшисе;  чекали  на  нихъ  иилка  годинъ.  Втомъ  (»5;1азявшв(г 
тымъ  вси,  ижъ  такъ  долго  на  нихъ  чеЕаютъ,  ]сгднжъ  не  вемъ.  о  »^»га 
намовы  сами  в  собою  чинятъ:  зде  идетъ  о  всихъ  насъ  и  гтжнеял  на- 
шого.Ирирекши  у  пятницу  о  14  године  зьехалжсе(||гмсе)  и  речв  зачамм^у 
Еончити  и  ра^^ъехалисе,  а  гурмомъ  з  нареваньемь.  П  то  могла  сеяаг»- 
рове  слышать  добре,  бо  были  окна  на  улицу  (л.  1491  а  гукъ  немалй 
тежъ  былъ  людей.  На  завтрее  в  пятницу  по  мене  присламъ  паяъ 
подскарбий  и  иныхъ  собравъ  до  себе,  тамъ  же  нааоммшиг^  а  шт<» 
ведать,  якую  с  того  потеху,  обецуючы  на  потомные  часы,  ведучж  до 
згоды;  чого  а  николи  в  насъ  не  могъ  зеднати  з  отказу,  яге  мы  не 
хочемъ  быть  таЕОвыми,  яко  тамъ  тые  отщепенцы.  Онъ  мне  отказал 
в(аша)  м(илость)  не  смеешъ  пана  воеводы  смоленского.  И  на  тогь 
заплатилъ,  жемъ  не  отъ  его  милости  приехалъ,  але  самъ  от  себе, 
Потомъ  ехалисмы  до  кола  до  братии.  Тамъ  же  была  яиструкдм 
поселствъ,  читаныхъ  зо  всихъ  земль  и  поветовъ,  земли  ВолкнсК'е. 
с  Подоля,  с  Подгоря,  3  Руси,  из  Литвы,  зе  Лвова,  с  Бнева,  с  Пр^ 
мышля,  с  Пинска,  же  много  ихъ  плачомъ  были  портшонн,  у  п<к- 
ловъ  самыхъ  привилевъ  браты  ихъ;  указовано,  нолко  постановених^ 
порядковъ  патриарха  Костентинополского,  а  по  тымъ  часе  от  королей 
ихъ  милостей  конф'Ьрмованыхъ  доводовъ.  Засе  на  писме,  што  1^^^ 
дять,  якъ  много  указалосе  на  митрополита,  якъ  писалъ  до  людей  л?- 
стовъ  зашитыхъ  и  отвористыхъ,  упевияючи  ихъ,  ижъ  не  ведагп 
ани  мыслитъ  о  томъ  отщепенстве.  За  тымъ  реченье  мовены  был. 
не  быти  имъ  послушнымъ,  от  духовныхъ.  Тежъ  декретъ  на  пвгл- 
былъ  иаготованъ,   коли   панъ    каменецкШ   (л.    149    об.)    и   з   ня^гь 
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княжа  воевода   волынский  отъ   иановъ    пословъ   его    крол.  милости, 
абы  с  кола  рыцерского  было  высажено  депутатовъ  чтыри,  а  з  духов- 
ныхъ  чтыри.  Также  много  они  своихъ  ве  ведаючы,  ижъ  до  добрыхъ 
речей  хочутъ  се  зноситъ,  до  чого  далися  намовити,  еднакъ  неинде  и 
на  иншомъ  месте,  одно  тамъ  же,  где  смы  заседали;    в   другой    избе 
варовавши  собе  тож,  абы  ихъ  депутаты  в  жадную  се   речъ   без    ве- 
домости всего  кола  не  вдавалися;  але  поданые,  от  них  слышавши,  до 
кола  принесли.  Тамъ  панове  сенаторове  дали  невинне  нашимъ  лати- 
не.  А  потомъ  скоро  казанье  вчынилъ  на  л:бе    године    княжа.    Наши 
килку  посланцовъ  слали,  зовучи  своихъ  до  себе,  что  обачивши  сена- 
торове казали  му  кончити.  И  пришли  наши.  Тож  штосмы  розу  мели, 
принесли  намъ,  ижъ  хочутъ  згоды,  абы   папежа    головою   признати, 
календарь  приняти.  На  то  собе  не  дали  наши  речъ  ани  слова,  отка- 
;5али  до  нихъ  черезъ  пана  Древинского  и    пана    писара    володимер- 
ского,  ижъ  на  то  зезволити  не  могутъ  з  многихъ   причинъ   на    тотъ 
часъ,  ажъ  не  всимъ  порадкомъ  тако  верячы  и   неслушнымъ   поступ- 
комъ  зачалися  о  направы  в  речахъ  духовныхъ,  с  такъ  малою   частю 
людей  духовныхъ  ничого  становити  не  могутъ;  але  папежъ  нехай  с  пат- 
риархами о  томъ  намовигь,  або  (л.  150)    порозумене    вчинившы   се- 
нодъ  зложатъ  и  о  томъ  становятъ,  а  мы  без    старшихъ    своихъ    ду 
ховныхъ  о  томъ  и  мыслити    не   хочемъ.   Тыи    принесли    орацыи    до 
пнхъ,  жалосно  учинено,  упорными  зовучы.  За  тымъ  декретъ    от  то- 
го наместника  патриархового  оферованъ.  Втомъ  ноч  зашла.  В  субо- 
ту  скоро  смы  се  зешли  до  кола,  декретъ  патриаршый  и  проклятство 
на    митрополита    и    владыки    было    по    руску  чытано,  переложено  з 
кгрецкого,  барзо  словы  П1енкными  и  досыт  жалосными.  В  томъ  панъ 
канцлеръ  литовский  приславъ   до    мещанъ    виленскихъ,    зовучи    ихъ 
до  себе,  которые  пойти  не  хотели  до  ихъ  згоды.  Тот  же   имъ   отпо- 
веда.1Ъ,  ижъ  того  з  жалемъ  и  со  клопотомъ  уживете, — што  они  свет- 
чили  в  коле.  Папъ  маршалокъ  тежъ    нашъ   усказалъ   до  пана   кан- 
цлера, ижъ  есте,  панове  Литва,  стратилн, — тымъ  преводимъ  не  мало 
панства  до  Полски.  В  томъ  заразъ  от  пана  канцлера  и  от  панапод- 
гкарбего  пришли  до  княжати  воеводы   киевского   инъстикгаторъ    Ка- 
менский с  килку  слугъ  ихъ,  припоручаючы  у  тридесяти  тысечей   золо- 
гыхъ  оного  екзарха  посла  патриаршеского,  зовучы   его   шпекгомъ   з 
I  ;емггоръ  (об?а)  и  до  того  Стефана  и  поповъ  зовучы  ихъ  выволанцами. 
НГа  што  княжа  имъ  отказалъ,  ижъ  не  толко  ве  тридесяти  тисечей  зо- 
1^>тыхъ,  але  и  в  килку  кроть  сто  тысечей  приймую  и  на  сейме   ихъ 
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становити  будутъ,  а  тамъ  се  отважетъ,  если  (л.  150  об.)  слушневв- 
даютъ  выволане  на  людей  невинныхъ;  а  хто  слушне  заслужнлъ, 
на  того  не  выдаютъ;  а  коли-  колко  былъ,  а  вказувано  на  то  и  гре- 
ка, тотъ  отецъ  Никифоръ  Азар  Протасый,  сей  яко  бы  первоседад- 
лиБъ  по  патриарсе,  ныталъ,  што  то  за  кголкъ;  поведалъ  му  по  грецву, 
ижъ  его  препоручаютъ.  И  ставъ  на  лаве,  упросивши,  поведалъ,  нхъ 
тотъ  самъ  здрайца,  хто  мене  здрайцою  подоймоваетъ,  духовный  же- 
ны детей  нимашъ,  абыхъ  се  ме  того  подоймовать  для  набытя  мает- 
ности, але  и  свое  острадалъ  для  имени  Христова;  але  тые  саз» 
сут  здрайцами,  ижъ  крадутъ  християнъ,  подмовляютъ,  розные  при- 
чины найдуютъ.  И  вказалъ  привилей  свой  всихъ  чтырехъ  патриарху 
посланный  его  в  тотъ  край  зо  всякою  моцъю,  яко  бы  самъ  патрв- 
архъ  былъ  доброволного  приеханъя  на  сейме,  обецуючысе  ставви. 
яко  и  станетъ.  Такъ  же  княжа  его  милость,  жалемъ  будучи  пору- 
шоный,  вказалъ  до  пана  канцлера  и  до  пана  подскарбего,  ижъ  не- 
хай  королемъ  его  милостю  не  грозятъ,  бо  онъ  весть,  яко  повинность 
л  веру  пану  своему  хова,  и  его  фамилия  старожитна,  не  новотаа; 
але  нехай  ихъ  милость  мовятъ,  мне  грозятъ  сами  собою;  еслм  шти 
маютъ  до  мене,  ставлюся  ихъ  милости  всюды,  где  ми  кажутъ.  Нотокг 
прислали  князя  Шуйского  из  другимъ  якимсь  лешкомъ,  ижъ  в  яаа 
згода  доходитъ  в  костеле  (л.  151),  если  воля  в(ашей)  м(илоста)  быт 
тамъ  3  собою  помоч  быти.  Поведилъ,  же  заразъ  цошлемъ.  Десять  ^е- 
ловекъ  с  кола  рыцерского,  десять  особъ  духовныхъ,  десять  послов^ 
мещанъ  выправлено,  або  протестацыи  осветченье  вчинили, — на  т^»н^ 
зезволятъ.  И  возные  были  з  княжатемъ  и  енераловъ  килка.  Которц'' 
кгды  приехали  до  костела^  тамъ  ихъ  до  фортки  гайдуки  пана  во:- 
скарбего  и  пана  воеводы  Троцкого  и  слуга  не  пустили;  они  техг 
ехали  назадъ  з  великою  жалостю.  А  то  было  в  суботу  вже  не  |^- 
но.  Того  дня  княжа  воевода  волынский,  волынцовъ  и  подали  нъ  жг- 
ло быть  не  мало  у  пана  подскарбего  на  обеде,  н  не  были  тамъ.  гм- 
дучи  тымъ  барзо  ображоны.  Протестацыи  не  принято  в  замку  в>- 
кихъ  нашихъ.  Митрополита  и  владыковъ  праве  кгвалтомъ,  слыше,  прв%' 
шано  до  присяги.  Они  просили  для  Бога  на  отложевьи  до  сейму.  &> 
арцыбыскупъ  лвовский,  бискупъ  луцкий,  панъ  канцлеръ  ихъ  то^ 
няли  ласкою  кр.  его  милости,  обедуючи  то  имъ,  привели  ихъ  д<»  о>- 
сяги,  а  тамъ  же  митрополитъ  з  четырма  владыками  присягнтлг  "- 
старшинство  лапежу,  на  календар  и  на  артикулъ,  ижъ  Духъ  Свлть:' 
от  Отца  и  Сына  походитъ  и  на  едность  костела,  П  заразъ  в  в*  г^-'»- 
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езуита  в  соборной  церкви  служилъ  имшу,  а  Скгарга  казане  поведалъ, 
а  Потей  службу  служилъ  у  костеле  (л.  151  об.)  въ  Рожейского  ол- 
тара.  Тамъ  же  у  олтара  руского.  где  служилъ  римлянинъ,  в  келиху 
вино  у  кровъ  барзо  пшетную  смродливую  обернулася,  же  тотъ  езуи- 
та непоживалъ,  а  у  олтаря  римского  у  Потея  вино  обернулося  у 
простую  горкую  воду.  Тамъ  же  у  Берестъю  нашолъся  былъ  человекъ 
якийсь  простый,  который  великие  речи  мовилъ,  же  страхъ  словъ  его 
людей  преникалъ,  бо  Писмо  все  на  наметь  знаетъ;  штось  дивного^ 
певне  не  тотъ,  што  мелъ  у  голову  заходити,  и  напоминалъ,  абы  лю* 
де  своей  веры  моцность  держали.  Тыхъ  лотровъ,  митрополита,  ихъ 
в.1адыкъ  невидали,  бо  ихъ  не  пустили  римляне.  Того  жъ  дня  в  су- 
боту  заразъ  с  костела  панъ  воевода  Троцкий  приехалъ  до  княжати, 
ложекгналъ,  жалуючи  незгоды  и  ехалъ  до  Чернавчичъ.  А  мы  в  не- 
де.1ю  ней  разъехалися,  заварши  то  и  запечатовавшы  и  подписавшисе 
до  того  писмомъ,  албо  универсалу  его  кр.  мл.  послалисмы;  ужили 
пана  Тулевича  (Гулевича),  марп1а.1ка,  а  пана  Ёламолинского  и  па- 
на Броневского,  людей  годных:  праве  два  евангелицы,  а  третый  но- 
вокрещенцовъ. 

(Л.  152)  Року  1592,  июня  по  старому  11  дня  в  неделю.  Была 
брань  великая,  велми  страшная:  почавшы  от  западнихъ  краевъ  зам- 
ковъ  украинныхъ  Черниговъ,  Гомель,  Любечъ,  Белая  Церковъ,  Пе- 
реяславль,  Стрешинъ,  Речица,  Рогачовъ,  Крычовъ  и  иныхъ  многихъ 
местъ  и  замковъ  в  тыхъ  всихъ  по  селахъ  и  местахъ  и  местечкахъ 
немало  збожя  попсовала  градъ  и  буря  великая,  а  на  бору  на  лесе  и 
по  лугомъ  со  пчолами  дерева  бортное  на  воде  угляды  (?)  згола,  штось 
троха  зостала,  буря  великая  поламала;  якожъ  на  тотъ  часъ  давали 
справу  и  жалосно  поведали,  ижъ  дей  у  водного  мужа  северского 
бортного  дерева  сто  поломило,  у  другого  двесте,  у  третего  триста, 
ижъ  страшно  о  томъ  слышати  было;  дороги  каждый  от  села  до  се- 
ла волостью  прочищали,  наветъ  и  теперъ  на  лесехъ  на  бору  ипобо- 
лотахъ  поломатые  видети  много. 

Якожъ  тотъ  рокъ  92  былъ  урожайный:  жита,  овса,  гречихи,  хо- 
тя жъ  неросла,  але  добра,  пшеницу  нржа  побила.  Цена  житу  была 
тАней:  чверт  по  грошей  пяти  (л.  152  об.),  мера  жита  по  грошей 
двадцати. 

Того  жъ  року  00  беофане  владыце  совершено  на  владычество 
Полоцкое  Нафанаила  Терлецкаго,  началника  новому  календару  бе- 
з^ковому  его  даному  и  безыменному  как  того  зовутъ?  хто  то  подадъ? 
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Ни  Моисей,  ни  Христосъ!  И  то  было  велми  скрыто,  потайн-Ь  мехя 
собою  ховано,  ажъ  до  року  96.  Того  жъ  року  92  далъ  Господь  Богь 
видымый  знакъ^  ижъ  у  восень  о  Покрове  на  дереве  листъ  не  опалъ, 
и  былъ  зеленъ  у  восень  такъ,  якъ  на  весне;  а  на  другихъ  деревехъ 
такъ  и  зымовалъ. 

Року  1594,  на  весне,  заложена  церковь  у  Могилеве  святого  Спа- 
са, у  манастыри,  была  велми  иконами  украшена.  Потомъ  на- 
стало якоесь  братство  отъ  святого  Спаса:  по  месту  ходили, 
новме  церемоние  чинили  не  ведлугъ  уставу  святыхъ  отецъ, 
на  осляти  по  колку  рокъ  ездили;  згорела  церковъ  святого  Спа- 
са; жеребя  волкъ  заевъ;  дитя,  которое  седело  вместо  Христа,  то 
ослепло.  Того  жъ  року,  весне,  у  Могилеве  заложенъ  костелъ  святого 
(проп.)  на  селищу  Овтушка  небожчика  Богатого,  бо  пред  тымъ  у  Мо- 
гилеве полскихъ  костеловъ  не  бывало.  Року  1594,  за  кроля  Жихгв- 
монта  Третего,  за  митрополита  (проп.),  за  владыку  полоцкого  Афана- 
сия Терлецкого,  за  стараньемъ  и  великою  пилностью  его  мл.  пава 
(л.  153)  хрестнянского  его  милости  князя  Богдана  Содомерецкого. 
старости  крычевского  и  олучнцкого,  и  за  христолюбивою  женою  его 
мл.  княгинею  Ёвдокиею  Баркулабовною  Еорсаковною,  а  за  урядн1- 
ками  ихъ  милости  паномъ  Федоромъ  Глетивскимъ  сооруженъ  и  по- 
священъ  бысть  храмъ  святого  великомученика  Георгия  черезъ  свя- 
щенника боркулабовского  бедора  Филиповича  и  бысть  поручена  ил 
подана  во  служете  действования  службы  божественныя  везати  и  ре- 
шити  детей  духовныхъ  отцу  Тимофею  АлексЬевичу. 

Заметь  заметано  около  церкви,  и  келия  постановлена,  в  хона- 
стыръ  заложенъ  чернцы;  отца  Афанасия  его  милость  князь  Богдаиъ 
благоверный  упросилъ,  абы  братия  при  немъ  была. 

Былъ  у  Берестю  соборъ  року  1594. 

Того  жъ  року  панъ  Островинский  умеръ.  Тотъ  рокъ  ведкя  был 
мочливъ,  бурливъ,  студенъ;  на  збожье  мерный  былъ  урожай. 

Того  жъ  року  94  месеца  декабря  17  дня,  во  второкъ  по  ранно! 
службе,  у  Буйничахъ  принявши  т^ло  Христово  отъ  рукъ  своего  ду- 
ховннка  у  светлицы  Буйницкой,  ее  милость  пани  Боркулабовдя  По- 
ланея  Брошинская  того  жъ  часу  по  приятию  Святыхъ  Христовыхг 
Таинъ  побожне  (л.  153  об.),  богобойне,  з  великимъ  набоженствоп 
принявши  Святыя  Тайны,  душу  свою  Господу  Богу  предала;  ажо  6е 
с  полгодины  на  рукахъ  духовника  своего  была  и  преставнся*  Н  шь 
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хована  того  жъ  року  месеца  мая  в  неделю  середопостную  в   церкви 
БаркулабовсБой;  вышей  врыласа  левого  гробъ  ей  бысть. 

Тогожъ  року  94,  по  святе  велебномъ,  Нафтанаилъ  Терлецкий, 
владыка  полоцкий,  с  того  света  переставился.  Жилъ  па  свете  своего 
живота  летъ  шесть  (проп.?).  Тотъ  поналенву  уводилъ  новый  кален- 
даръ,  бо  былъ  родомъ  полякъ  и  новилъ  пополску. 

Лета  Божого  нароженя  1595,  месеца  ноябра  30  дня  в  понеде- 
ловъ  за  тыдень  вередъ  святымъ  Николою, — Севериянъ  Наливайко;  при 
немъ  было  козаковъ  2000,  делъ  14,  гаковныцъ  (проп.).  Место  слав- 
ное Могилевъ,  лг^^сто  побожное,  домы,  краны,  острогъ  выжгли,  домовъ 
вс'Ьхъ  яко  500,  а  крамовъ  з  великими  скарбами  400.  Мещанъ,  бо- 
яръ,  людей  учтнвыхъ  такъ  мужей,  яко  и  женъ,  детей  малыхъ  поби- 
ли, порубали,  попоганили,  скарбовъ  теж  незличоныхъ  побрали  с  кра- 
мовъ и  с  домовъ.  Тутъ  же  войско  литовское  пана  Радзивила  Троцко- 
го, гетмана  литовскаго,  до  Могилева  у  погоню  за  козаками  притег- 
дули  люду  рыцерского  коннаго  збройного,  Татаръ  4000,  Литвы  14000. 
Над  тымъ  людомъ  былъ  (л.  154)  гетманомъ  на  имя  Миколай  Буй- 
видъ.  В  той  часъ  Наливайко  лежалъ  у  Могильзе  две  недели.  Услы- 
шалъ  о  томъ  Наливайко,  ижъ  гетманъ  з  великимъ  людомъ  и  з  де- 
лами до  Могилева  тягнетъ,  тогды  Наливайко  з  Могилевского  замку 
на  гору  Илинскую,  где  тепер  церковъ  святого  Георгия  стоитъ,  бо 
на  тотъ  часъ  не  было,  выехалъ.  А  такъ  войско  литовское  на  поли 
Буйницкомъ,  именю  велможного  его  мл.  князя  Богдана  Соломерец- 
кого,  старосты  крычевского  и  олучицкого,  на  войско  Наливайково 
вдарили  и  кругомъ  оступили.  Тамъ  же  зранку  ажъ  до  вечера,  яко 
бы  вже  к  вечерни  звонити  часъ,  межи  собою  битву  мели,  якожъ  Лит- 
ва 3  войскомъ  великимъ  натискали  на  войско  Наливайкино.  Предсе 
идинъ  другому  войску  мало  шкоды  учинили,  бо  великую  армату,  такъ 
:11>лъ  и  гаковницъ,  пулгаковъ  велми  при  собе  множство  мелъ,  также 
1к>дъ  свой  отаборивъ  вонми,  возьми,  людомъ,  шолъ  моцно.  Якожъ  3 
(ела  с  табору  Наливайкины  козаки  пана  зацного  пана  Григория 
Ч^июховсвого  забили;  первей  коня  под  нимъ  застрелили,  а  потомъ, 
1ыпадши  с  табору,  козаки  его  самого  розсекалм.  Тепер  же  Литва  от 
гоааковъ  отступивши,  до  Могилева  на  болший  лупъ  поехали,  а  ко- 
нки на  всю  ноч  ехали  до  Быхова  ажъ  на  низъ.  (л.  154  об.)  Литва 
а  казаками  гналася  ажъ  до  Рогачева,  да  ничого  згола  не  вчинили 
озакомъ;  а  Литва  и  Татары  рушилися  до  Менска,  до  Новагорода  и 
о   Вилни,  яабравшися  тутешнего  краю  лупу. 
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По  выеханью  казаковъ  и  Литвы,  тогды  было  зиме  пи  зима,  ни 
л-Ьто,  ни  осей,  ни  весна  ажъ  до  месеца  мая  доснятого  Аванасия сне- 
гу не  было. 

А  ижъ  возаки  Наливайвиного  войска  почали  творити  ш&одт  ве- 
ликую замкомъ  и  паномъ  украйного  замку.  Того  жъ  року  95,  з  вой- 
скомъ  литовскимъ  погонивши  в  селе  Лубни,  на  речце  Суле,  козаковъ 
побили.  Первей  Савулу  стяли,  Панчоху  чвертовали.  А  Наливайка  С^:- 
верина,  поймавши  по  семой  суботе,  до  кроля  послали,  тамъ  же  его 
замуровавши,  держали  ажъ  до  осени  святого  Покрова;  тамъ  же  его 
чвертовано. 

Рокъ  1596.  После  Духа  Святого  поставленъ  на  владычечство  По- 
лоцкое Григорий,  протопопиничъ  виленский,  названъ  быст  на  вла- 
дычестве Гермогеномъ.  Того  жъ  року  96,  за  митрополита  Рагозу,  за 
Жикгимонта  Третего,  за  канцлера  Лва  Сапегу,  у  Берестю  правхи»' 
на  соборе  владыка  луцкий,  владыка  володимерский,  владыка  полоцкий, 
иныхъ  мало  не  вси  приступили  и  подписалися  до  нового  календару.  Топ» 
року  почали  Бога  просити  за  патриарху  Гавриила  Костантинополск(>Г1к 
1596  (л.  155).  Лета  Божого  Нарож.  1597  было  Благовещеше  в  м- 
токъ  великий.  Тотъ  рокъ  велми  былъ  недобрый:  были  хоробы,  бо- 
лести розмайтые,  многие,  великие;  зима  была  люта,  снежна^  на  санехь 
ездили  по  святе  Велебномъ  недели  две.  Почали  орать  пашню  по  ги- 
те на  пятой  недели  и  то  велми  было  грязно;  также  и  вода  велг 
велика  была,  шкоду  великую  низкимъ  местомъ  и  дворомъ,  пру1(»)гь 
починила,  плоты,  также  иструбовъ  много  также  аорозносила.  Жата 
чверти  купили  по  гр.  12,  овса  чверть  гр.  пять.  Ярицу,  свесь  Т'М" 
року  починали  сеяти  на  девятой  недели,  досевали  овесъ  и  ячмень  ьл 
13  недели.  Того  жъ  року  было  Петрова  посту  недель  5.  Тогды  п^;- 
ная  ярица  высыповалася  за  неделю  пред  святымъ  Тлею,  а  щк^К' 
увошла;  умолотъ  былъ  средний — ни  лихъ,  ни  добръ  ^). 

(Л.  156).  Року  97.  Во  великий  постъ  его  милость  князь  Богдаь> 
именемъ  Исакий  у  месте  Баркулабове  почалъ  учитися  поруску    п* 
моте  и  покгрецку,  а  былъ  бокаларемъ  панъ  Лаврентий  Зизаняй,  п  ■ 
ловекъ  навченый,  з  места  Виленского  прибавленый.   А   родился   ^ 
мл.  князь  Богданъ  в  року  88. 


*)  Дал'Ье  сд-Ьдуехъ  коп1я  грамоты  протосингеда  Ннкифора,  перс^^аюши  ' 
ховную  власть  протопопу  иинскоку  Род1ону  и  повелевающая  поннвать  жъ  «^*^'' 
вахъ  имя  патр.  Гаврил1я^  всл^&дств^е  отлучен1я  отъ  церкви  Мих.  Рагмы. 
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За  господаря  кроля  Жикгимонта  Третего,  за  канцлеромъ  Лва 
Сапеги,  за  митрополитомъ  Михаиломъ  Рагозою,  за  владыкою  поло- 
цкимъ  Гермогеномъ,  за  новымъ  календаромъ,  за  смирениемъ  и  бла- 
гословенствомъ  преосвященнаго  святейшаго  вселенского  патриархи 
Киръ  Рафаила,  за  архиепископа  его  Гедеона  Болобана,  владыку  ил- 
вовского,  также  и  за  духовника  своего  отца  Федора  Филиповича,  свя- 
щеника  баркулабовского,  благоверный  панъ  его  милость  князь  Бог- 
данъ  Соломерецкий,  староста  крычевский  и  олучицкий,  на  власномъ 
Бгрунте  своемъ  Панковскомъ  и  Новоселскомъ  на  речце  прозываемой 
Дашковце,  на  лесе — пущи  сыромъ  корени,  закликавши  и  давши  сло- 
боды, албо  волностн  людемъ  прихожимъ  на  годъ  петнадцать  седети, 
волно  медъ  сытити,  пива  варити,  горелку  курити,  заложити  рачилъ 
именемъ  своимъ  место  Богданово,  на  тотъ  же  часъ  и  церковъ  то  ест 
храмъ  святого  (проп.)  заложити  рачилъ,  на  том  же  (л.  156  об.)  име- 
ню  своемъ  именованомъ  Богданове, — также  именемъ  и  сына  своего 
князя  Богдана  место  Богданово. 

Рокъ  1598.  Того  року  были  хоробы,  болести  многие  розмаитые, 
зима  была  мала  снежная,  а  предсе  рано  стала,  запоромъ  зышла. 
Того  жъ  року  пану  Сапезе  Лву,  канцлеру  литовскаму,  досталося  ста- 
роство  Могилевское  в  держане,  а  от  него  урядникомъ  былъ  на  Мо- 
гилеве Голубицкнй,  хоружий  полоцкий. 

Року  1599,  у  вилию  Рожства  Христова  по  старому,  рачилъ  бы- 
ти  на  чести  у  Баркулабове  у  его  мл.  князя  Богдана  Соломерецкого 
его  мл.  панъ  Левъ  Сапега  з  многими  зацными  паны  велможнеми  у 
месте  Баркулабове,  Того  жъ  року  99,  месеца  генвар  6  дня  у  волто- 
рок,  князь  Петръ  Жижемский,  староста  речицкий,  рачилъ  заручити 
панну  Крыстину  у  ега  мл.  князя  Богдана  Соломерецкого,  старосты 
врычевского  и  олучицкого;  а  веселе  было  року  1600,  по  светомъ  Кре- 
щении в  неделю. 

Року  1599.  Тотъ  рокъ  былъ  велме  меженский,  албо  голодный: 
ясито  куповали  чверт  по  таляру,  а  мера  жита  по  две  копе  безъ  двад- 
цати грошей;  а  предсе  здоровый  на  люди.  А  куповати  збоже  было 
везде  много,  такъ  у  домахъ,  якъ  и  в  торгу,  толко  дорого. 

Року  1599,  месеца  мая  27  дня,  праве  в  семую  суботу  (л.  157) 
с  полудня,  у  месте  Баркулабове  пришла  до  церкви  Боркулабовское 
дочка  жидовки  Марямки,  арендарки  боркулабовское.  именемъ  Стирка; 
н  пи.1не  слезне  упадала  и  просила  свлщеника  боркулабовского  Фе- 
дора Филиповича  для  Бога,  абы  была  прекрещена  у  веру   християн- 
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скую.  Якожъ  порадившисе  с  паны  постронныни^  з  боярми,  земянни. 
3  шляхтою  и  3  урядникомъ  баркулабовскимъ  паномъ  Федоромъ  Ше- 
тинскимъ,  наупоминаучы  писмомъ  святымъ  и  приводячи  ее  до  наме- 
ти^ если  правдиве  маеш  тотъ  умыслъ  християнвою  быти  ни  для  ха.1- 
женства,  абысь  мела  за  которого  человека  християнского  замужъ  пой- 
ти, албо  для  лакомства  маетности,  али  правдиве.  Оная  жидовка  име- 
немъ  Стирка  тыми  словы  отповедала,  стоячи  пред  церковъю  пред 
ВСЕМИ  зацными  паны  и  пред  народомъ  християнскимъ:  ижъ  дей  я,  Па- 
нове мои,  вже  давно  з  молодости  моея,  а  правдиве  дей  вже  полтора 
рока,  яко  сама  ся  на  то  позволила,  просячи  со  слезами  Господа  Бс»га. 
и  кладучи  честный  снятый  крестъ,  ложачися  и  вставаючи,  на  липы 
своемъ,  абы  мне  далъ  то  видети,  християнкою  зостати;  с  хутыо  ш 
3  великою  радостю  того  прагну  Христову  веру  мети.  Якожъ  на  завтрии 
(л.  157  об.)  в  день  Сошествия  Святого  Духа  з  народомъ  Божнмъ 
и  много  множтво  пановъ  шляхты  людей  учтивыхъ,  такъ  мужей  яко 
и  женъ  и  детей,  яко  ярмарочного  часу  крещена  была,  у  ванн'Ь  по- 
гружепна,  и  названо  во  святомъ  крещен1и  именемъ  Елена.  Того  хъ 
дня  матка  ее  Марьямка  с  крикомъ^  с  плачемъ,  для  Бога  просечя. 
приходила  тутъ  же  до  крестилницы,  падаючи  просила,  абн  ее  н^* 
крестившы  пустили,  обецуючи  за  то  великий  поклонъ  и  подар<)кь 
дати.  Якожъ  н-Ькоторые  мещане  видели  многое  чарованъе  оное  Ма- 
рямки,  што  она  поганскими  чарами  египетскими  дочце  своей  чинн- 
ла:  яко  была  везена  до  ихъ  милостей  князей  до  Буйничъ,  оная  Ма- 
рямка,  улезши  у  лазню  студеную,  голову  открывши,  волосы  росптстик- 
ши,  печку  розметала,  чаровные  поганские  слова  говорила,  проклинала, 
обема  рукама  назадъ  кивала^  ноги  свои  везала,  иного  много  зла  п(»- 
ганства  творила,  прок.1инала,  абы  жива  не  била.  Тотъ  рокъ  99  был 
велми  урожайный,  добрый,  здоровый,  погодный,  на  всемъ  добрый 
Жито  куповано  чвертъ  по  грошей  петнадцать,  а  мера  по  40  гр.,  овп 
чверт  по  4  гроши,  мера  овса  гр.  16,  жито,  гречиха,  овесъ,  ишенн па- 
на то  на  все  велми  былъ  урожай  добрый. 

(Л.  158)  Року  1600.  Того  року  была  зима  люта  и  снежв2.г 
Благовещенхе  было  на  святой  недели  в  (пя)токъ.  Почали  оратн  но  С1^ 
те  на  четвертой  недели.  Того  жъ  року,  месеца  апреля  у  понеделик^ 
на  святого  Мартина  папы  римъского,  взявши  з  науки  от  Лавренътня  ;^- 
разъ  дано  до  науки  латинския,  до  пана  Максима  Гарасимовича  См»г- 
трицкого. 
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Листъ  ОТ  дана  некоторого  з  рокошу  выписаный  о  новинахъ  ро- 
кошовых. 

Новины  в.  м.  ознайную,  которые  ми  в  тую  пришлую  среду, 
праве  вседаючому  на  рокошъ  с  Иодляша  мене  дошли.  Преписъ  з  ли- 
сту словъ  власныхъ  до  мене  писаного  в.  м.  выписую.  Нещасливые  но* 
выны  моему  милостивому  пану  ознаймую,  же  наши  битву  з  рокоша- 
ны  програли,  што  кролевской  милости  пришло  людей  тридцать  ты- 
сечей  чужоземского  на  помочъ.  Который  надею  великую  маючи  а  до 
того  рады  злое  услухавши,  легце  себе  важечи  пановъ  ровошанъ,  кото- 
рыхъ  не  было  болшъ  над  пят  тисечей,  хотевъ  ихъ  смерти,  але  они 
плацъ  отрымали.  Хотя  з  обу  сторонъ  не  мало  пало^  але  еднакъ  сто* 
роны  нашей  чужеземсвого  люду  немцовъ  не  мало  пало.  То  уже  биг> 
ва  была  по  выезде  моемъ  с  Подвыслицы,  зачымъ  тутъ  наши  Мазу- 
рове и  Подляшане  и  иншихъ  воеводствъ  (л.  158  об.)  бегутъ  зара* 
земъ  за  ознайменьемъ  от  тамътоль  от  пановъ  депутатовъ,  дкъ  на 
кгвалтъ,  яко  перепис  универсалу  тые  новины  от  понеделка  8  дня 
октобра  на  выезде  моимъ  тые  новины  принесены  ^). 

Року  1600.  Панове  волынские,  панове  литовские,  также  коза- 
кв  Запорозкие,  змовившися  и  знявшися  вси  вкупе,  Волохи  отгамова* 
ли,  войска  Могилево  побили,  армату  отняли;  воевода  Мултянский 
втевъ  из  Мигалем,  трохи  не  поймали,  и  много  за  нимъ  гонили  (л. 
162)  ажъ  до  границы  Мултянское.  Троха  ся  было  успокоило.  За  то 
была  дана  козакомъ  лежа  у  Киеве,  гетманомъ  былъ  Самуелъ  Кошка; 
лежала  у  Гоми,  в  Речицы,  в  Рогачове,  у  Баркулабове  на  пристанство 
ажъ  у  ждали  (81с).  Року  1600^  месеца  августа  8  дня  с  понеделка  ва 
второвъ,  панъ  Левъ  Сапега,  ванцлеръ  великого  князства  Литовского, 
староста  могилевский,  албо  тежъ  за  росказаньемъ  его  милости  слу- 
ги его  милости  панъ  Голубицкий,  врядникъ  Печерский,  Янъ  Роаднов- 
свий  Требухи  до  замку  Могилевского  привернули,  а  тое  имене  было 
от  вековъ  на  манастыръ  Печерский  Свягыя  Богородицы  надано  отъ 
вняжатъ  Буйницкихъ  по  самую  речку  Дубровню, — то  все  Буйницкий 
вгрунтъ  былъ. 

Року  1600.  Того  року  было  Благовещеше  на  святой  недели  у  во- 
второкъ. 


*)  Дал^е   сл*дуетъ  два   документа:   1)  Увиверсалъ   рокошовый   1606  г.  отъ 
26  севт.  о  2)  яЬ'оку  1606.  Ассекурац1я  то  есть  вольность'". 
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Року  1600,  месеца  септеврха  18,  в  че(тверто)къ  панъ  Янь  Вар- 
шавсБий,  также  его  милость  панъ  Левъ  Сапега,  канцлеръ  литовский, 
староста  могилевский,  на  Москву  до  царя  восточного  князя  Василия 
Годунова  послами  ходили,  и  з  ними  княжатъ  пановъ  зацныхъ  мно- 
жество и  мешкали  на  Москве  недель  20.  Тамо  ж  приняли  примире 
на  годъ  20. 

Того  жъ  року  1600,  октов.  7  дня,  Гермогенъ,  владыка  полоц- 
кий, если  за  грехъ  свой,  албо  з  Божаго  допущеня,  первей  того  хоревъ 
у  Полоцку,  потомъ  у  месте  Виленскомъ  (л.  162  об.)  лекарство  доживалъ, 
тамъ  же  едучи  з  Вилни  въ  дорозе  (въ)  Сморкгоинехъ  тамъ  же  смертию 
ганебною  животъ  свой  скончалъ,  смерть  претерпевъ;  яко  былъ  на  па- 
стырство дирею  взлезъ,  также  в  дири,  в  дорозе,  зле  животъ  сконча^гь. 
Того  жъ  року  у  самую  у  восень  не  по  обычаю  месеца  септеврня  17 
дня  у  волторокъ  от  западу  силный  великий  громъ  былъ  в  насъ  и  по 
всимъ  сторонамъ  велми  силно  гримелъ,  также  и  блискане  молони 
было;  а  в  ночи  морозъ  и  в'бтеръ  былъ,  а  тое  было  прознаменование— 
напред']^  будешъ  читати  рок  Христа  602,  603:  великие  болести,  хо- 
робы,  такъ  же  войны  великхе,  голодъ,  неврожай  силный;  было  повет- 
рие албо  моръ  на  людей  перехожихъ,  множество  на  низ  идучихъ; 
около  тысещъ  4000  з  голоду  мужей  и  женъ  детей  пошло,  такъ  нжъ 
страшно  было  видети,  ижъ  на  улицахъ  по  дорогахъ,  по  гумнахъ.  у 
ровехъ  псы  мертвыхъ  многихъ  тела  ели. 

Року  1601  великая  война  была  у  Вифлянтехъ  с  королемъ  Швед- 
скимъ  за  Жикгимонта  Третего.  Того  жъ  року  Запорозкие  возакя  т 
Швецыи  были,  да  ничого  не  помогли,  толко  великую  шкоду  господа- 
рю вчинили,  бо  место  славное  место  богатое  Витебскъ  звоева^и^  ме 
щанъ  побили,  панны  поплюгавили,  скарбы  побрали,  (л.  163)  многое 
множство  людей  порубали,  незличеные  скарбы  побрали. 

Того  жъ  року  1601,  по  волости  Могилевской  гайдувовъ  до  Внф- 
лянтъ  выбранцовъ  выбирали. 

Того  жъ  року  1601,  за  господаря  кроля  Жикгимонта  Третего 
за  митрополита  Потея  отщепенца,  за  вселенского  патр1арха  Ежр> 
Рафаила,  постановлено  на  владычество  Гедиона,  а  первей  звано  ^^» 
Миколаемъ;  и  тотъ  отщепенецъ.  Того  жъ  року  601,  месеца  авгусп 
пятого  дня,  престави.1ся  священикъ  Юревский  отецъ  Тимофей  Алх^- 
сЬевичъ,  а  справовалъ  ерейства  своего  годъ  4.  Парафея  его  была  пол- 
места: село  Билевичи,  Ходутичи,  Линовка,  Панковичи,  Новосели. 
Тризнина  слобода,  село  Лежнево,  Богданова  слобода. 
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Року  1601.  Тотъ  быль  неуставичный:  то  ест  почали  жито  на 
хлебъ  жати  голодные  люди  пред  УсЬБНовениемъ  главы  святого  1оана 
Предтечи,  а  в  копы  почали  жито  жати  на  святого  Синеона  Столп- 
ника; и  то  было  зерня  велми  мякко.  А  дожали  жита  передъ  Покро- 
вомъ  за  2  недели,  бо  дождъ  уставичне  шол  недель  12.  Яр  почала 
высыповатися  о  святомъ  Петр%,  а  по  святомъ  Покрове  за  две  неде- 
ли почали  яръ  жати;  и  то  было  зелено.  А  потомъ  после  святого 
Симеона  Столпника  ок.  4  дня  снегъ  (л.  163  об.)  великий  выпалъ; 
прето  што  было  пашни,  ярицы,  овса,  пшеницы,  ечмень,  горохъ, 
бобъ,  то  все  сяегомъ  напало,  и  великую  яри  шкоду  учинило.  Згола 
было  всему  не  добро,  якъ  збожю,  также  и  людемъ;  а  предсе  цена 
збожю  средняя  была.  Якожъ  и  знакъ  тому  упадку  збожю:  в  року 
600  было  зле,  громъ  гримевъ  у  восень  по  Воздвижению  Честного 
Креста. 

Того  жъ  року  601  были  у  Швеции  козаки  запорозкие  люду 
четыри  тисечи,  над  ними  былъ  гетманомъ  Самуель  Кошка.  Тамъ  же 
того  Самуила  убито,  а  поховано  у  Киеве.  Нижли  тамъ  у  Швеции  ко- 
заки запорозкие  ничого  доброго  не  вчинили  ани  гетманови  и  пану 
королю  жадного  ратунку  не  дали,  толко  з  Швеции  утекли,  а  тутъ 
на  Руси  Полоцку  великую  шкоду  чинили,  а  место  славное  и  великое 
В1ггебскъ  звоевали,  злата  сребра  множество  побрали,  мещанъ  учти- 
выхъ  порубали^  и  такъ  шкоду  содомию  чинили  горше  злыхъ  неприя- 
телей, албо  злыхъ  татаръ. 

Того  жъ  року  1601,  месеца  октобра  десятого  дня,  ц'Ьлую  неде^ 
лю  снегъ  силный  и  кгвалтовный  ишолъ,  выпалъ  до  полголени;  так- 
же и  буря  силная  была.  Тогды  пшеницы,  ярицы,  овесъ,  гречиху,  го- 
рохи  и  вси  овощы,  виликое  множство  ярицы  на  поляхъ  непожатые, 
также  и  копы  жатые  снегомъ  (л.  164)  позаметала  метелица,  иж  бы- 
ло жалосно  и  страшно  гледети  и  выповедити  уздыханя  и  плачу  лю- 
дей убогихъ,  пашниковъ  немаетныхъ.  А  такъ  лежалъ  тотъ  снегъ  2  неде- 
ли ажъ  до  Дмитровы  суботы;  якожъ  з  великихъ  морозовъ  река  Днепръ 
был  замерзъ,  и  ездили  по  немъ  яко  середъ  зимы.  А  потомъ  за  лас- 
кою Всемилостивого  Господа  Бога  для  плачу  и  великого  уздыханя 
снегъ  росталъ  и  река  Днепръ  расплынулся.  А  потомъ  почали  жати— 
горовати  по  снегу  у  стужу.  Были  тежъ  морозы  великие,  огн*  клали, 
сами  грелися,  ижъ  страшно  и  жалосно  было  глед-Ьти:  три — два  чело- 
веки  на  ден  ледво  сноповъ  40  нажнутъ  овса  албо  ярицы,  бо  вехжш 
к  земли  прилегло.   Люди  убогие,  якъ  на  весне  жали — горевали,  але 
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вже  толво  для  статку,  а  того  много  статками  на  весне  сани  госпо- 
дари свое  збоже  травили;  маки,  горохи,  бобы,  проса,  репа — то  все 
згола  погинуло.  А  которые  молотили  дрь,  зерня  толко  знакъ,  а  ко- 
ли змелетъ,  спечетъ, — то  у  печи  испечется,  а  з  лопаты  у  печъ  не  зло- 
жит;  с  печи  ажъ  ополоникомъ  выберет.  Также  и  жито  велки  было 
не  умолотно;  а  коли  муку  житную  у  хлебе  спекутъ,  то  тесто  печеное 
солодко,  а  за  скорину  хотя  ложки  клади,  а  в  печи  не  печется*  3' 
восень  роли  (л.  164  об.)  и  жито  сеяли  которые  старымъ  житомъ,  то 
предсе  ни  во  што^  а  которые  житомъ  новымъ  сеяли,  тые  ни  жал. 
Якожъ  две  доле  тыхъ  людей  было,  которыхъ  оралы  и  не  сеяны  бы- 
ли. На  лето  куповали  жито  чверть  по  грошей  35,  яры  по  гр.  40, 
пшеницу  куповали  чверть  40  грош.,  овесъ  по  гр.  40,  конопель  чверть 
20  грош.,  горохъ  чверть  20  гр.  А  тотъ  гневъ  Божий  был  и  непого- 
да, почавши  от  Менска  до  Полоцка  к  Витебску,  до  Орши,  до  Мств- 
славля,  до  Пропойска,  до  Рогачова,  Могилева,  Любошаны.  Потонъу 
Речицы,  в  Лоеве,  в  Киеве  ажъ  на  Волын  добрый  врожай  быдъ.  А 
такъ  потомъ  много  множества  людей  убогихъ  з  голоду  на  ннзъ  з  хо- 
нами  и  детками  и  зь  семею,  што  ижъ  страшно  было  не  тодко  ви* 
дети,  але  трудно  было  и  выписати,  то  ест  з  верхъ  з  волости  Шкловское. 
3  Друцка,  3  Дубровны,  з  Круглы,  з  Бобря,  з  Витебска,  с-под  Полоцка, 
с-под  Менска  и  з  иншихъ  многихъ  украинъ.  Того  жъ  року  была  зима 
злая,  снеги  великие  и  силные  были  морозы.  Многимъ  людемъ  поморозило 
кому  ногу,  кому  палцы,  другому  видъ,  уши,  носъ,  а  другие  з  моро- 
зу померли.  А  коли  вже  была  весна  в  року  1602,  тотъ  находъ  людей  мяо- 
жество  почали  мерти;  по  пятеру,  по  тридцати  (л.  165)  у  яму  (хоронили К 
Хворыхъ,  голодныхъ,  пухлыхъ  многое  множство, — страхъ  видети  гневу 
Божого.  А  такъ  при  великихъместохъ  человека  по  едному  у  яму  ховалв. 
священники  проводили.  Тамъ  же  которые  ишли  на  низъ,  тые  вси  танъ 
померли,  мало  се  зостало.  А  такъ  мерли  одны  при  местахъ,  на  ву- 
лицахъ.  по  дорогахъ,  по  лесахъ,  на  пустыни,  при  роспутияхъ,  по  пу- 
стыхъ  избахъ,  по  гумнахъ  померли.  Отецъ  сына,  сынъ  отца,  хат 
детки,  детки  матку,  мужъ  жену,  жена  мужа,  покинувши  детки  св<ш, 
розно  по  местахъ,  по  селахъ  розышлися,  одинъ  другого  покидалн,  №* 
ведйючи  одинъ  о  другомъ, — мало  не  вен  померли.  А  коли  тотъ  наход» 
у  воротъ,  албо  в  дому  у  кого  стоячи  хлеба  просили,  отецъ  з  сыном  к 
сынъ  с  отцомъ,  матка  з  дочкою,  дочка  з  маткою,  брать  з  братом^ 
сестра  3  сестрою,  мужъ  з  жоною,  тыми  словы  мовилн  силне^  слеат. 
горко,  мовили  такъ:  „Матухно,  зезулюхно,  утухно,  панюшво,  сдода- 
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рннЯ;  солнце,  месецъ^  звездухно,  дай  крошку  хлеба!".  Тутже  подле 
воротъ  будетъ  стояти  зраня  до  обеда  и  до  полудня,  такъ  то  прося- 
чи;  тамъ  же  другий  под  плотомъ  и  уиретъ. 

Того  жъ  року  куповали  жита  чверть  40  грош.,  пшеницы  чверть 
50  грош.,  овса  чверть  грош.  38,  гречихи  чверть  грош.  40,  гороху  чверть 
грош.  40,  конопель  чверть  50  грош.,  капусты  ведро  кислое  3  грош., 
(л.  165  об.)  ушатокъ  капусты  кислое  24  гр.,  ячмень  чверть  грош.  70, 
А  коли  варива  просили,  тые  слова  мовили:  „Сподарыня,  перепелочко, 
зорухно,  зернетко,  со.1нушко,  дай  ложечку  дитяку  варивца  сырого!". 
Того  жъ  року  602  3  ласки  Божей  весна  почалася  добре,  нижли  до 
святого  Юря  ледво  штос  жито  посееное  почало  з  земли  являтися,  а 
другое  усходити,  и  то  потросе;  почали  орати  на  Страстной  недели^ 
а  н^Ькоторые  до  свята  потросе  маку,  пшеницы  посеяли. 

Того  жъ  року  на  Страстной  недели  во  среду  громъ  загримелъ 
велми  грозный  з  дождемъ  и  з  бурею  немалою.  А  то  былъ  знакъ  не- 
добрый и  праве  злый,  бо  на  десятой  недели  того  жъ  року  602,  в  че- 
твертокъ  великий,  страшный  былъ  морозъ:  што  было  цветовъ,  то  все 
поморозилъ.  Правда  початокъ  былъ  грозный,  а  остатокъ  плачливый: 
што  было  огородныхъ  речей — капуста,  ботвинье,  цибуля,  маки,  горо- 
хи,  ячмень,  ярица,  то  все  морозъ  побилъ,  чого  з  великимъ  плачемъ  бы- 
ло видети — тыхъ  людей  голодныхъ,  которые  толко  огороды  были  за- 
сеяли, а  жита  не  починали.  У  восень  цена  всему  збожю  была  та- 
кова, якъ  в  року  выш  описанъ. 

Того  жъ  року  602,  у  восен  жито  посеяное  велми  было  урунилося 
(уродилися).  3  ласки  Божей  осенъ  была  погодлива  и  вдячно  гляд'Ьти, — 
было  велми  зелено.  Также  севба  (л.  166)  позная  добра  была.  Того  жъ 
року  602,  весн'Ь  и  легЬ  на  люди  были  з  Божого  допущеня  хоробы  ве- 
ликие, горючий,  бегунки;  по  местахъ,  по  селахъ  много  малыхъ  де- 
токъ  померло. 

Того  жъ  року  602  за  кроля  Жикгимонта  Третего,  за  ми- 
трополита Потея  отщепенца,  за  владыку  полоцкого  Гедеона, 
за  светейшаго  патрхархи  Киръ-Гедиона,  месеца  септебря  7  дня 
со  олторка  на  среду  о  полночи,  канонъ  Рожства  Святыя 
Богородицы,  славный  панъ  християнский  панъ  побожный  церкви 
Божой  миловникъ  князь  Богданъ  Соломерецкий,  во  святомъ  кре- 
щении называемый  Алимпей,  его  мл.  староста  крычовский  и  олучиц- 
кий,  на  старостве  своемъ  во  граде  Крычове  перестави1ся  в  добромъ 
сумвеню  и  намети;  а  погребено  при  славной  памети  пану  отцы  Ива- 
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не  6  Солонеричахъ  в  церкви  святого  Поврова,  Того  жъ  року   князь 
Иванъ  Соломерецкий  у  Высоцку  переставилъся. 

Року  Божого  нароженя  1603  были  козаки  Запорозкне — неякий 
гетнаяъ  на  имя  Иванъ '  Еуцвовичъ.  При  ненъ  было  люду  возацкого 
яко  4  тысечи;  брали  приставство  з  волости  Боркулабовсвой  и  Шу- 
пенской,  то  ест  грошей  копъ  50,  жита  меръ  пятьсотъ,  яловнцъ  пол- 
тораста, кабановъ  50,  салъ  свиныхъ  100,  меду  пресного  пудовъ  60, 
масла  пудовъ  десять,  (л,  166  об.)  куровъ  пятьсотъ,  сена  возг 
триста. 

Того  жъ  року  603^  в  месте  Могилеве  Иванъ  Буцка  здалъ  з  се- 
бе гетманство  козацкое  для  того,  ижъ  у  войску  великое  свововоден- 
ство:  што  хто  хочетъ,  то  броитъ.  На  тотъ  же  часъ  былъ  выеждый  от 
его  крол.  милости  и  от  пановъ  и  радъ^  напоминалъ,  грозилъ  коза- 
комъ,  ижъ  бо  они  никоторого  кгвалту  в  месте,  по  селахъ  не  чини- 
ли. Перед  того  жъ  выеждчого  от  его  крол.  милости  приносилъ  одинъ 
мещанинъ  на  рукахъ  своихъ  д'Ьвчину  у  шести  летехъ  змордованткч 
зкгвалчоную,  ледвей  живую,  чого  было  горко,  плачливе,  страшно  гля- 
дети.  На  тое  вси  люди  плакали.  Богу  Сотворителго  мо.1Нлися,  абы 
таковыхъ  своеволниковъ  вечне  выгладити  рачилъ. 

Потомъ  по  Иване  Куцку  былъ  гетманомъ  Иванъ  Босый.  Тые 
козаки  брали  приставства  у  Полоцку,  у  Витебску,  на  Орши,  у  Вом- 
стиславлю,  у  Брычове,  у  Могилеве,  у  Головчине,  у  Чечерску,  у  Гом- 
ли,  у  Любечу,  у  Речицы,  у  Быхове,  у  Рогачове  и  по  всихъ  местахъ. 
А  на  Волыню,  на  Подолю,  у  Биеве  тамъ  на  тотъ-  часъ  жолнери  ле- 
жали, которые  3  Волохъ  выехали,  яко  десять  тысящъ;  в  тыхъ  вснхг 
краехъ  приставство  брали. 

Также  у  Менску  и  по  всей  Литве  тамъ  жолнерн  татарове,  <л. 
167)  которые  выехали  з  Швецей,  по  тыхъ  местахъ  приставство  бра- 
ли. Якожъ  в  тыхъ  рокахъ  600,  601,  602  великие  силные  быди  н<- 
зрожаи,  также  голоды,  поветрее.  хоробы,  бо  в  летехъ  тыхъ  бывали 
л'Ьтомъ  великие  морозы,  силные  грады.  У  Могилеве  жита  чверть  ку- 
повали  по  грошей  40,  ячмень  грош.  50,  пшеницу  гр.  50.  А  окси< 
Головчина,  Полоцка  и  Витебска  куповали  жита  чверть  по  грош.  би. 
ечменю  чверть  по  грошей  70,  пшеница  чверть  по  грошей  70.  Тав> 
же  гречихи,  конопель  знаку  не  было, — все  морозъ  побилъ.  Топу 
всего  того  насеня  в  Биеве,  на  Волыню  куповали,  и  то  потросе;  лс:- 
ве  можный  огородъ  засеялъ,  а  на  поли  полядахъ,  по  нагнояхь  нм- 
то  не  бывалъ,  албо  редкий  сеялъ,  бо    насеня  ярнаго  кажднВ    яа^.. 
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ыелЪ.  А  воли  возави  запорозвие  назадъ  на  низъ  отсоля  выеждчали, 
тепер  же  веливую  силную  шводу  по  селахъ  по  м^стахъ  чинили:  жоп* 
ни,  девви  и  хлопята  з  собою  много  брали.  Тавъ  же  воней  много  з 
собою  побрали.  Одинъ  возавъ  будетъ  мети  воней  8,  10,  12,  а  хло- 
пятъ  трое,  четверо,  жонви  албо  девви  две  албо  три. 

Тогожъ  року  603,  народъ  Божий  знизу  до  домовъ  своихъ  на- 
задъ пошолъ — великое  множество  мужей,  жонъ,  детей,  но  еще  болши 
тыхъ  было,  которые  на  низу  померли.  Року  603,  весна  велми  была 
студена,  морозлива  (л.  167  об.)  ажъ  до  недели  вомины;  того  року 
былъ  святый  Юрей  во  великую  суботу.  А  предсе  з  ласки  Божое  на 
весне  у  восен  жито  на  поли  зелено  было,  якожъ  с  тою  зеленью 
и  зацвило  на  7  недели  по  святе,  а  никако  жъ  пожовк.10.  Почали 
ярь  сеяти  до  великодня,  а  досевали  яри  на  7  недели;  хто  сеялъ 
на  третей  недели,  тые  загорели,  а  хто  сеялъ  яръ  на  7  недели,  того 
яр  добра  была.  Житу  добрый  урожай  былъ  и  вмолотистый  чисто. 
Жито  почали  люди  голодный  до  Ильи,  а  дожинали  въ  копу  за  тыж- 
день  по  Или.  Тотъ  рокъ  603  велми  былъ  сухий,  жаркий;  якъ  былъ 
дождъ  о  Дусе  Святомъ,  потомъ  о  десятой  пятницы,  а  потомъ  на 
святого  Илию.  Того  року  напалъ  снегъ  месеца  ноембра  5  молодика  и 
оттоле  стала  зима  за  две  недели  до  запустъ  Филиповыхъ.  А  потомъ 
морозъ,  снегъ,  метелица  великая  была  от  Юря  святого  ажъ  до  Кре- 
щения; по  Крещению  святомъ  колко  недель  великая  неуставичность; 
такъ  было:  если  настанетъ  месецъ  молодый,  то  снегъ,  дождъ,  буря, 
метелица,  морозы,  гололедица,  ковзота,  студень,  ижъ  трудно  было  вы- 
поведати;  потомъ  недели  третей  в  постъ  великий  у  вовторокъ  в  но- 
чы  былъ  дождъ  силный,  ажъ  снегъ  согнало  и  весна  стала. 

Того  жъ  року  603,  в  месте  Виленскомъ,  в  Менску,  у  Радошко- 
вичахъ  (л.  168),  на  Орши,  у  Шклове  и  по  иншихъ  многихъ  замкахъ 
было  поветрее  великое  в  постъ  Филиповъ;  а  в  которыхъ  замкахъ  певетрее 
не  было,  в  тыхъ  местахъ  по  дорогахъ,  по  улицахъ  стражъ  великую 
день  и  ночъ  мевали  ажъ  до  Рожства  Христова;  а  предсе  Господь 
Богъ  тыхъ  в  целости  здравыхъ  заховалъ.  А  потомъ  з  ласки  Божое 
было  по  всимъ  странамъ  здорово.  Тепер  же  з  ласки  Божое  урожай 
на  все  добрый  былъ;  жита  мера  копа  гр.,  ярицы  мера  копа  гр.,  ов- 
са мера  грошей  50,  гречихи  мера  грош.  60.  А  за  таковое  милосер- 
дие и  великую  его  ласку  честь  и  хвалу  Господу  Богу  воздавали, 
пили  и  ели.  А  которые  померли,  тыхъ  успоминали,  плакали,  жалова- 
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ЛИ  И  паметку  творили  за  тыхъ  душъ  и  за  грехи  ихъ  Господа  Бога 
просили,  абы  Господь  Богъ  не  поменулъ  греховъ  ихъ. 

Теперь  же  радость  велиБая  была,  ижъ  мужъ  жену  в  далевихъ 
странахъ  знашолъ,  отецъ  сына,  матва  дети,  дети  матку,  приятель 
приятеля,  ближний  ближнего  своего;  а  где  который  умеръ,  от  тыхъ 
одинъ  одному  поведалъ,  где  похованъ. 

Року  1604,  на  Басиля  срятаго,  то  ест  новаго  лета  была  зима 
велми  добра,  погодлива  до  великого  посту,  а  потомъ  на  пя- 
той недели  великого  посту  снеги,  дожды  великие  были,  ажъ 
Днепръ  ростекся  (л.  168  об.),  а  снегъ  согнало.  Предсе  весна 
непогодная  была, — тогды  жито  у  цвету  морозъ  лобилъ;  также  огтрки 
у  цвету  морозъ  побилъ,  якожъ  на  тотъ  часъ  у  господарстве  мало 
хто  бы  ся  мелъ  огурками  похвалити,  хотя  жъ  ихъ  гораздо  и  добре 
кукобили;  ягодъ,  яблокъ,  иныхъ  овощовъ  мало  ся  зостало  для  вели- 
кихъ  доддовъ,  морозовъ,  градовъ,  толко  грибовъ— абабковъ  в  л*те 
велми  много  было  зродило,  ижъ  кождый  человекъ  по  двавротъ  у  гра- 
бы на  день  ходилъ.  Такъ  же  за  великимЬ  дождами  около  веливихъ 
рекъ  травъ  ни  троха  сена  некосили.  Бода  вешняя  стояла  по  святомь 
Петре  тыждень;  а  коли  почала  вода  вешняя  спадыват,  якобы  три  дни 
было.  Потомъ  болшая  вода  дождевая  нашла;  и  так  поведали,  яво  бы 
серед  л'Ьта  на  Москве  снегъ  великий  и  морозъ  былъ^  колко  недель 
на  санехъ  в  .1']^те  ездили.  Б  насъ  на  низкихъ  мЬстахъ  у  вогородехъ 
капусты,  цыбули,  яри  згола  потопило;  и  стояла  вода  мал  не  до  1ии 
святаго.  Зима  была  велми  суха,  людемъ  купецкимъ  велми  шкодила, 
бо  снегъ  малъ  былъ.  Жита,  гречихи,  пшеницы,  овесъ,  ечмень,  горохъ 
в  той  цене  былъ,яко  в  року  603,  бо  тотъ  рокъ  вари  мало  был1г. 
толко  грибы,  ледники,  опенки  ели,  а  рыбъ  вялыхъ  мало  было  для  ве- 
ликихъ  поводковъ  (л.  169).  На  люди  з  ласки  Божее  было  здорово. 

Року  1605,  весна  з  ласки  Божей  бьиа  добра,  снегъ  заразомъ  согнало: 
жито  на  зиму  сеяное,  як  было  зелено  у  восень,  также  было  зелено  и  на  ве- 
сн'Ь,  с  тою  зеленостю  и  зацвило.  Предсе  житу  сухость  бы.1а  велми  затк<ь 
дила,  дожду  мало  бывало;  у  цвету  яко  у  жите  такъ  й  яръ  морозъ,  сухост«> 
загакодила.  Двои  были  усходы.  Гречихи  добрый  урожай  былъ  и  п.1ениа 
была.  Того  року  укуповали  жита  чверть  8  грош.,  овса  чверть  гро- 
шей 4,  пшеницы  чверть  гр.  16,  конопель  чверт  гр.  6,  маку  небы.1о 
ни  троха,  ни  цыбули,  чоснику;  и  того  было  велми  малый  урожай. 

Того  жъ  року  605,  у  Баркулабове  за  Лахвою  у  волоки  ио1»езА- 
но  черезъ  урядника  пана  Федора  Плетинского. 
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Того  жъ  року  605  якийся  знашолъ  у  краю  Низовомъ,  а  звла- 
ща  у  дворе  князей  Вишневецкихъ  якийсь  Дмитръ  Ивановичъ  Царе- 
вичъ;  якожъ  бывши  при  дворе  ихъ  милости  пановъ  радныхъ  и  соб- 
равши войско  немалое  люду  ннзовского  и  козаковъ  запорозкихъ, 
такъ  же  люду  руского  множество,  с  тымъ  людомъ  поехавши,  Старо- 
дубъ,  городъ  Московский,  узялъ,  лысты  по  всей  Москве  розослалъ,  по- 
ведаючи  себе  быти  (л.  169  об.)  царя  Дмитра  Ивановича  Московского, 
которого  еще  малого  яко  бы  мелъ  Годунъ  стратити,  нижли  страшно 
и  до  царя  Годуно  принесено,  але  не  оного  Дмитра  Ивановича,  в  не- 
го место  малое  дитятко,  а  его  дивне  было  сховано  и  на  Украину 
Низовскую  было  вывезено.  Якожъ  о  того  Дмитра  Иванонича  животе 
и  мешканю,  о  бытности  его,  обычаехъ  и  поступкахъ  и  мешканюего 
дивне  и  плачливе  и  трудно  было  выписати,  якожъ  история  о  немъ 
есть  написана  по  достатку  у  другихъ  летописцахъ.  Якожъ  не  по  ма- 
ломъ  часе  оный  Дмитръ  Ивановичъ  з  людомъ  взявши  градъ  Старо- 
дубъ  и  Москву  оселъ,  а  Годуна  с  царства  своего  Московского  сог- 
налъ,  и  не  ведати  где  ся  Годунъ  поделъ.  Якожъ  Дмитра  Ивановича 
иознавши  его  Москва  по  давныхъ  знакахъ  царскихъ,  былъ  коруно- 
ванъ  царемъ  вмество  отца  своего  Ивана,  царя  Московскаго  на  Мо- 
скве. А  хотяжъ  и  коруновали  его,  предсе  не  мели  со  собою  доброе 
и  зуполное  згоды;  одна  Москва  приймовала  его  за  царя,  а  другая 
не  приймовала;  тутъ  же  промежи  ними  была  силная  и  великая 
незгода  и  посварокъ  и  велми  о  немъштось  дивне  радили,  хитре, 
мудре,  скрыте,  молчкомъ  радили,  о  чомъ  напередъ  услышыте. 

Року  Божого  нарож.  1606.  Тотъ  рокъ  з  ласки  Божей  былъ  здо- 
ровъ,  на  всемъ  добрый,  нижли  рокъ  мокрый;  жито,  яри  плохи  были, 
а  предсе  цена  была  яко  въ  року  1605  описано;  предные  поводки 
были  частые;  сеновъ  мало  было  статку.  3  ласки  Божей  было  здоро- 
во, также  на  люди. 

Того  жъ  року  1606  Дмитръ  Ивановичъ,  будучи  ему  коронова- 
ному  церемъ  на  Москве,  не  порадившися,  ани  пытавшися  сыновъ 
боярскихъ,  по  своей  ему  воли,  по  своей  мысли,  пославъ  и  змовивши 
панну  зацяую  за  себе  у  пана  (проп.)  воеводы  сондомирского  в  Пол- 
щи;  якожъ  оные  послы,  змовившы  панну,  привезли  на  Москву  и 
самого  пана  сондомирского  воеводу,  такъже  з  намъ  много  множе- 
ство добрыхъ,  зацныхъ  пановъ  и  паней  и  панянокъ  зацныхъ  шляхет- 
ВБГХЪ.  Якожъ  того  жъ  року  605  (6),  было  веселье  на  Москве  и  бы- 
ло при  томъ  веселю  Литвы,  Руси  и  поляковъ,   волынцовъ,   поведали 
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яко  семь  тысящей  выбращовъ,  коштокъ  велиБимъ  выбраныхъ,  в  злате 
и  сребре,  в  жемчугу,  у  каменью  дорогомъ,  ижъ  того  умъ  человечес- 
кий сказати  не  возможетъ.  Якожъ  потомъ  веселю  'за  колко  днеб, 
албо  недель  Москва  вся,  забравшисе  и  змовившися  межи  собою,  в  но- 
чи безь  в^ти  безпечне,  грозно  вдарили  на  палацъ  самого  царя  (л. 
170  об.)  Дмитра  Ивановича  и  на  вес  почетъ  его,  такъ  Литву,  Русь 
и  поляки  и  на  пана  Сондомирского.  В  тотъ  часъ  побито  отъ  Москвы 
много  множество  почту  царя  Дмитра  Ивановича,  люду  зацно!  о.  люду 
служалого  рыцерскаго,  пановъ  зацныхъ  шляхетныхъ,  также  зацншг 
паней,  панянокъ;  тымъ  всимъ  великое  насилство,  посмеване,  што  ихъ 
злый  умыселъ  мыслилъ,  то  чинили;  плачливе  и  страшно  было  слыша- 
ти  о  таковой  злой  пригоде  тыхъ  людей  учтивнхъ,  а  самого  царя 
Дмитра  не  ведати  где  ся  онъ  поделъ.  Одны  поведали, — убитъ,  а  дру- 
гие поведали, — живъ  утекъ,  о  томъ  нихто  на  тотъ  часъ  левное  в*?- 
домости  не  мелъ,  а  самого  пана  Сондомирского  не  згубили  и  з  доч- 
кою его  до  вязеня  посадили.  А  которыхъ  на  тотъ  часъ  пановъ  не 
побили,  тыхъ  множество  люду  служалого,  яко  убогихъ,  такъ  и  бо- 
гатыхъ  полупивпш,  шаты  добрые  з  нихъ  собравши,  брони  поотня- 
мавши,  нагихъ,  босыхъ  за  границу  выгнавши,  попускали.  А  то  за  ве- 
ликие прикрости  литовские  и  насмеванье  полское '  сталося  имъ,  нхъ 
былъ  збудовалъ  царь  Дмитръ  ку  воли  жоне  своей  на  Москве  костелъ 
полский  и  мниши  служили  службу  Божую,  а  з  рускихъ  церквей  вели- 
кое насмеванье  чинили,  (л.  171)  поповъ  московскихъ  урутовали,  з 
них  ся  насмевали, — мели  то  собе  за  великую  кривду  и'-великое  зелжи- 
востн  своей,  не  хотячи  у  царстве  своемъ,  абы  была  вера  ляховитив* 
екая;  бо  в  нихъ  того  от  вековъ  не  бывало,  ани  хотели  того  во  цар- 
стве своемъ  мети.  Прето  ихъ  побили,  помордовали  и  с  царства  сво- 
его Московского  прочь  выгнали,  а  себе  на  царство  царемъ  помазал 
Шуйского.  Потомъ  того  жъ  року  605  (6),  господарь  король  полскиЗ 
Жикгимонтъ  Третий  послал  гонца  своего  о  томъ  до  Москвы  шиа 
Яна  Кгенсевского;  и  того  тамже  на  Москве  посадили,  и  седедъ  топ 
гонецъ  много. 

Того  жъ  року  606,  месеца  шня  5.  Почался  почияати  якнва 
рокошъ.  Тамъ  же  на  тотъ  рокошъ  зьеждчалися  Панове  руские,  пру:- 
кие,  жомоитские,  мазовецкие,  подляские,  волынцы,  литва,  п^иак!. 
згола  от  всихъ  землей  и  поветовъ  Панове  велможные,  панове  зацнк- 
всякихъ  веръ,  всякихъ  языковъ,  И  стоялъ  тотъ  рокошъ  у  Сандота- 
ру  месяцей  шесть.  Яко  жъ  тамъ  тотъ   край  выгубивши,   выдалнвои. 
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опустошивши  ОТ  Поврывницы  две  миле,  и  не  учинивши  и  не  поста* 
повивши  ничого  доброго  у  восень  о  свлтой  Покрове  розеха- 
лисе  проч.  Тотъ  рокъ  606  з  ласки  Божей  добрый  быль,  толко  на 
фребру  много  было  хворыхъ,  а  збожю  была  цена  (л.  171  об.)'  жита 
мера  по  гр.  24,  овса  мера  гр.  14,  гречихи  мера  гр.  20,  ечменю  ме- 
ра гр.  20.  Той  же  рокъ  605  (6)  велми  дивный  былъ,  а  то  в  томъ, 
ижъ  вода  все  лета  такъ  была  велика,  яко  праве  весне,  не  толко  ле- 
томъ,  но  и  о  залустехъ  Филиповыхъ:  раэъ  упадетъ,  потомъ  прибудетъ, 
из  береговъ  выливалося;  прето  сена  велми  мало  косили. 

Року  1607.  Тотъ  рокъ  з  ласки  Божей  былъ  здоровъ  на  люди, 
также  и  врожай  вбожу  середний  былъ,  также  и  цена  збожу  бвиа: 
жита  чверть  гр.  8,  пшеница  чверть  грошей  6,  ечмень  гр.  6,  овса  чверть 
грош.  5,  гречихи  чверть  гр.  4.  Нижли  того  реку  607  великая  была 
незгода  и  замешано  кролю  с  панами,  паномъ  с  кролемъ,  з  рокоша- 
нами,  великий  бунтъ,  забите,  кровопролите;  отъ  господаря  кроля  на 
домы  насылане;  шляхте  шкоду  велику1р  починено.  Велми  страшно 
было  слышати,  албо  тымъ,  где  се  то  деяло,  видети.  Якожъ  и  кон- 
ституция были  выдали  релин  греческой;  а  потомъ  за  великою  (незгодою) 
и  дивными  справами  разорвал ося.  На  томъ  такъ  не  постановил ося, 
толко  великое  забийство,  мордерство,  кровопролитство  поделали  роко- 
шаномъ;  якожъ  о  таковомъ  постановеню  рокошанскомъ  тутъ  же  в 
томъ  року  606  естъ  вышей  описанъ. 

В  томъ  же  року  607  было  великое  на  християне  (л.  172)  и  не- 
милостивое жолнерство,  лупежство;  по  местахъ.  по  селахъ  жолнери 
берестейские,  ^  жолнере  кгроденские  тые  по  волости  кролевской  кап- 
щизну  брали,  а  на  панскихъ  и  княжескихъ  приставство  на  подда- 
ныхъ  вытегали.  К  тому  засъ  особливе  жолнеры  Лисовского,  жолне- 
ры Кгроденского  тые  по  подданыхъ  кролевскихъ  и  князскихъ,  пан- 
скихъ, шляхецкихъ  великое  и  немилостивое  приставство,  албо  стацию 
по  волостяхъ  брали,  яко  збожемъ,  также  и  пенезьми. 

Того  жъ  року  607,  месеца  мая  после  семое  суботы,  ншолъ  со 
Шилова  и  3  Могилева  на  Попову  гору  якийсь  Дмитръ  Ивановичъ; 
менилъ  себе  быти  онымъ  царемъ  московскимъ,  который  первой  того 
Москву  взялъ,  и  тамъ  же  оженився.  Во  тотъ  Дмитръ  Нагий  былъ  на- 
первей  у  пола  шкловского  именемъ  (проп.),  дети  грамоте  училъ, 
школу  держалъ;  а  потомъ  до  Могилева  пришолъ,  также  у  священ- 
ника ведора  Сосиновича  Николского  у  селе  дети  училъ.  А  самъ  оный 
Дмитръ  Нагий  мел  господу  у  Могилеве  у  Терешка,  который  проску* 
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ры  заведалъ  прн  церкви  святого  Николы.  И  прихожувалъ  до  того  Те- 
решка  часъ  не  малый,  каждому  забегаючи,  послугуючи;   а   мелъ  ва 
собе  оденье  Ьлохое,  кожухъ  плохий,  шлыкъ  баряный.  в  лете  в  токъ 
ходилъ.  А  коли  были  почали  познавати  онаго  (л.   172   об.)   Дмитра 
Нагого,  в  тотъ   часъ  з  Могилева    на   село    Онисковича    Сидоровяча 
ажъ  до  Пронойска  увышолъ.  Тамъ  же  у  Пропойску  были    его    пой- 
мали, во  везенью  седелъ.  А  потомъ  панъ  Рагоза,  врядникъ  чечерскнй. 
за   ведомостю  пана  своего  его  милости  Зеновича,  старост}-  чечерска* 
го,  оного  Дмитра  Нагого  на  Попову  Гору,  то  ест  за   границу   Мо- 
сковскую пустилъ,  со  слугами  своими  его  пропровадилъ.  А  колп  прие- 
халъ  до  Москвы,  то  ест  Поповы  Горы,  тамъ  же  его  Москва  по  зна- 
кахъ  царских ъ  и  по  писаныхъ  листахъ,  которые  онъ,  утекаючи  в  Мос- 
квы по  замкахъ  написавши,  давалъ, — черезъ  тые  уси  знаки  его  поз- 
нали, ижъ  онъ  естъ  правдовый  певный  царь  восточный  Дмитръ  Ива- 
иовичъ,  праведное  солнце.  Тутъ  же  почали  радоватися,  в  шаты,  уГцо- 
ры  коштовные  од^^ли;    потомъ    конного  люду  семъсотъ  до  него  при- 
бегло. Тутъ  же  почалъ  лысты    писати    до   Могилева,    до    Оршп,    до 
Мстиславля,  Крычева,  до  Менска  и  до  всихъ   украинныхъ   замковъ. 
абы  люде  рыцерские,  люде  охотные  до   онаго  Дмитра   Нагого  при- 
бывали, гроши  брали  его.  И  заразомъ  с  Поповы  Горы  оный  Дмитръ 
Нагий,    сей    мнимый    царь    московский,    оселъ    замокъ    московски! 
Стародубъ.  Тепер  же  почался  людъ  гулящий,  людъ  своволный — ско- 
ро Дмитро,  то  и  молодцы.  Якийсь  наймитъ  з    Мстиславля    до    него 
лришолъ.  На  тотъ  часъ  (л.  173)  на  Москве   царемъ    князь    Андрей 
Шуйский.  Тогды  собравшы  войско  Дмитрашъ,  и    почалъ  войну   тво- 
рити  3  Москвою  и  с  княземъ  Шуйскимъ,  пижли  одны  Москвичи  при- 
знавали его  царемъ  быти  и  самая  Москва  и  вси  болшие  бояре  носков* 
ские, — и  иныя  многая  Москва,  которая  первой  его  добре  знала  бып 
царемъ  московскимъ:  ино  дей  якийсь  воръ  московский,  а  другие  по- 
ведили  быти  и  называли  его  такъ — плутъ.  И  такъ  до  оного  Дмит]!» 
Нагого  Москва  писала  быти  его  такимъ — царь  воръ,   Гриша    Оф^ 
пичъ,  рострыга.  Потомъ  зас  явился  другий  царь  на  Москве  икеяемг 
Недведокъ.  Тотъ  Недведокъ  з  людомъ  немалымъ  самъ  передалсл    в% 
Москву  царю  Андрею  Шуйскому.  Тепер  же  почали  войска  до  иар1 
Дмитрия  прибывати,  войска  великие,  войска  силвые.  Отселя  з  Литг» 
Руцкий  3  ротою,  Лисовский,  Беленовский,  Сапега  и  иныхъ  много,  а 
знизу  роты  великие:  князь  Вышневецкий  з  ротою,  князь  Ртхансхя^^ 
3  ротою;  тамъ  же  волынскихъ,  подолскихъ  эацныхъ  пановъ  я  р1»т*- 
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ми,  а  с  Полщи  панъ  Стадницкий  з  ротани  великими.  Таиъ  же  на 
Москве  в  тотъ  часъ  Богъ  ведаетъ,  што  ся  тамъ  деяло:  места,  замки 
малые  выплендровали,  але  под  столицею  все  лето  стояли;  много  штур- 
мовъ  утратили, — недостали.  Тамъ  же  купцы  шли  многие  з  горелками, 
и  тые  великую  шкоду  Москве  делали, — хотя  купцы,  и  тые  жолнерами 
(л.  173  об.)  себе  поведали  быти;  якожъ  оные  жолнере  и  вси  купцы, 
которые  тамъ  на  Москве  были,  чудно  и  велми  дивно  о  цари  Дмитре 
поведаютъ:  якось  дивне  у  войску  справует,  ижъ  дей  у  ночи  неспитъ, 
толко  убравъшися  во  платье  леда  каковое  то  (пропускъ  мьсколькихъ 
стронь). 

Року  1608.  Летомъ  великие  и  силные  войска  ишли  на  Москву 
до  царя  Дмитра,  а  намъ  в  томъ  краю  силную  великую  шкоду  почи- 
нили у  статку,  а  наболшей  у  коняхъ.  Тые  то  ишли  жолнери  име- 
на ихъ  описано  в  року  607. 

Того  жъ  року  608  разгневане  Божее  было,  много  псовъ  устек- 
лыхъ  попсовалося,  коней,  людей  много  покусали  и  померли.  Того  жъ 
року  608  патриарха  вселенский  киръ  Рафаилъ  переставился.  Того 
жъ  року  на  местце  его  былъ  посвященъ  вселенскимъ  патриархомъ 
именемъ  Киръ  Неовата. 

Того  жъ  року  608  лето  было  мокрое,  поводки  были  частые  (л. 
174),  мало  хто  при  рекахъ  великихъ  сена  косилъ,  бо  и  до  восени 
поводки  великие  были.  Того  жъ  року  608  много  детокъ  малыхъ  з 
воспы  померло  '). 

Коро.1ь  Владиславъ  ишолъ  под  Смоленскъ  в  року  1633.  Шеинъ 
на  тотъ  часъ  з  войскомъ  великимъ  под  Смоленскомъ  былъ  и  кролю 
Владиславу  поклонился  и  делы  его,  што  Смоленскъ  добывалъ,  королю 
Владиславу  досталися  меновите,  напервей:  Однорожецъ  сожний  три 
II  болей — 1,  Кгранатъ  сажний  чтыри — 2,  Гладки  сажней  три — 3, 
Кречетъ  сажний  три — 4,  Волкъ  сажний  три — 5,  Царь-пушка  сажний 
трп  и  болей — 6,  Коваль  сажни  три — 7,  Юрей  сажни  три — 8,  Пасы- 
жжъ  сажни  два  и  болей — 9. 

При  тыхъ  и  иншыхъ  делъ  малыхъ  припроважено  з  Смоленска, 
числомъ  всихъ  (7гро71ущено). 


*)  Зд-Ьсь  заканчивается  Баркулабовскаа  хроника;   далЬе  сд*дуетъ    позднЬй- 
жиая  ориииска,  тоже  не  оконченная. 


ДОПОЛ  НЕН  1Е. 


На  лл,  14  об,  — 16  об.  рукописи  находится  описанге  собора  вк 
Бересшьи,  который^  очевидно^  относится  къ  1590  г  и  состав.меть 
часть  лгьтописи.  Помтцаемъ  здгьсь  эту  вставку. 

На  день  святого  1оанна  рожства,  в  понеделок.  Вбежалъ  отедъ 
нитрополитъ  в  место  Берестко.  Службы  тогды  при  немъ  было  архи* 
мандритовъ,  то  ест  именемъ  з  намостыра  Супресля,  на  имя  отецъ  Нсаил 
Великая  Борода,  з  Бытенино  монастыря  пана  Тризны  игумеыъ  Паи- 
сей,  дияконъ  Игнатей,  а  архидияконъ  Калистъ,  архимандрнтъ  лавре- 
шовский  Гедионъ  Бролиницкий,  архимандрнтъ  городенский,  архидия- 
конъ Осафъ,  господина  нитрополита  дворный  Григорей  Ивавоввч. 
протопопа  Нестеръ  з  Городна,  иныхъ  много  множство — архимандра- 
товъ,  игуменовъ,  протопопъ,  поповъ.  Того  же  дня  было  читано  козане 
от  владыки  володимерского  Патея  о  ржествЬ  Иоанове  душеполезно. 
По  казаню  зошлися.  Того  дня  митрополитъ  былъ  на  обеде  во  отца 
Патея.  Во  второкъ  службы  божий  не  было,  толко  поведа.1ъ  Базане 
тоеж  владыко  володимерский  Патей  о  пастырехъ:  аз  есмъ  пастыр 
добрый,  душу  свою  полагая  за  овца,  —  видит  волка  градуще  и  про- 
чие. Тогож  дня  владыко  луцкий  приехалъ  со  братие  своею. 

Тогож  дня  на  томъ  же  козаню,  коли  пыталъ  владыка  володи- 
мерский тужъ  всехъ  стоящихъ  во  церкви,  мовячи:  ели  добре  ест 
читано,  албо  зле?  Весь  собор  рекъ:  добре.  Тутже  стоячи  поджъ 
(81С— тое?)  слово  рекъ  владыце  володимерскому  на  оча  некто  Вале- 
риянъ  Палисветъ,  иж  дей,  отче  владыко,  ты  читаеш  зле,  то  <чт 
противу  себе  читаешъ.  В  тотъ  часъ  и  тогож  дня  было  во  церкви  вели- 
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кое  забурене  и  замешане,  аж  Полисве(та)  таЕО  вонъ  с  церкви  ви- 
вести.  Того  же  дня  по  обеде  козали  Велирияна  поставити  средъ 
номостыра  пред  собою  вес  соборъ  и  пытали  его  тыми  словы:  Што 
ты  за  потребу  мелъ  мовити  до  мене  во  церкви?  Мов  ты  со  мною 
тепер  очивисто  пред  всеми.  Тогды  Валериян,  принявши  благословен- 
ство  от  всего  збору,  рекъ:  Ото  чесный  светый  архиепископе  и  твоя 
светыне,  насъ  добре  учишъ,  а  самъ  зле  чияишъ,  малыхъ  робятъ  не- 
разумныхъ  у  попы  ставиш,  а  от  нихъ  по  осми  копъ  береш.  В  тотъ 
час  былъ  посредъ  монастыря  великое  замешане  и  посваракъ,  аж  Ва- 
лерияна,  бпвши  и  мардовавши,  во  багаделню  в  ланцугъ  казали  по- 
садити. 

Во  среду  скоро  по  взатрени  козали  звонити  на  зборъ.  Собрав- 
шимся светымъ  отцемъ  во  церковь,  напервей  отчинили  царские  вра- 
та, запалили  свечи,  поставили  налой  на  онбоне,  положили  евангелие 
разгорненое.  Митрополитъ  селъ  на  особливомъ  месте,  владыки  на 
особно,  архимандрити  на  особливомъ  месте,  также  архидияконы, 
протопопы,  игумены,  свещенницы,  братства  на  особливомъ  месте, 
также  Панове,  бо  ихъ  мало  было.  Слышали,  иж  римяне  будут.  На- 
первей рекли:  Амин!  Потомъ  рекь  архидияконъ  велегласно:  Встанте, 
встанте,  встанте!  падши  ницъ,  молитву,  молитву  мовити  о  прише- 
ствию Святого  Духа  на  соборъ  сей  и  на  люди  сия!  По  сем  пытали 
владыки  всехъ,  мовячи,  на  штося  тутъ  собрали,  албо  зъехалися.  Тутъ 
еслибы  были  иноверцы,  тутъ  же  бы  почали  о  вере  гадатися.  По  опыте 
онемъ,  иж  се  не  было  с  кимъ  годатися,  туж  показывали  кривды  свои, 
кому  от  кого  деетъ  се.  Потомъ  подавали  листы  и  жалобы  братства  на 
владыку  лвовского  Болобана.  Потомъ,  тутже  во  церкви  стоячи,  далъ 
жалобу  отецъ  владыка  володимерский  Ипатей  на  владыку  лвовского 
Болобана,  и  ж  дей  позвовъ  от  нитрополита  посланыхъ  не  принялъ  и 
попа  посланнаго  до  него  казалъ  збившы  втопити.  По  семъ  Лъвовяне 
и  Виленско  братство  право  свое  братское  туж  покладали,  яко  они 
братство  моцне  мают  и  где  школы  братские  мают  мети.  Потомъ  листы 
от  многихъ  пановъ  до  нитрополита  и  до  всехъ  владыкъ  писаныхъ 
подавали,  так  жалобны хъ.  Потомъ  былъ  вечеръ,  хлеба  ести  разошлися. 

Во  четвертокъ  тую  справу  справовали:  которые  листы  на  кого  пока- 
аыва.чи,  на  которой  бы  мели  вырокъ  отдати  и  ихъ  проклятию  поручити. 

В  пятокъ  вырокъ  выдал(и),  иж  маем  в  нед'блю  прок.1Яти  вла- 
дыку лвовского,  также  анхимандрита  и  поповъ  его.  Того  ж  дня  по- 
данъ  былъ  листъ  от  арцыбискупа  Станислава  з  Незна,  абы  мы  сами 


38  Н.    в.   Д06НАРЪ-ЗАП0ДЬСБ1Й. 

таБОж  и  вы  соборозъ  жадвыхъ  не  чинили  без  битности  его  корол. 
милости,  в  тотъ  часъ  было  забуреня  и  плач  всенъ  великий. 

В  суботу  постанов.1ене  творили  ^  церковное  правило,  дко  се 
мают  справовати  во  церквахъ,  и  со  крестами  аа  Муховецъ  реву  до 
монастыря  вси  отцы  ходили,  тама^  было  дивно  зрети. 

В  недЪлю  по  службе  Божей  было  выволане  и  проклинане  вла- 
дыки илвовскогОу  также  и  архимандрита  его,  што  страшно  слышати 
и  жалосно  велми  то  поведати,  яко  се  тамъ  деяло.  Тут  же  седя^и  отецъ 
Михаила  митрополит  показовал  лист  писаный  от  велможнаго  кндгати 
Соломерецкого  через  посланца  его. 

В  понедеюкъ  духовное  право  было  з  великимъ  жалем,  иж  маят 
ехати  вес  собор  до  его  королевской  милости  о  всехъ  справахъ. 

Второкъ  [рокъ]  розехалися  з  Берестя;  митрополитъ  ехалъ  до 
монастыра  Супресля. 
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Пользуясь  теперь  соотношен1ями  Ггепе!  (прим'Ьчаше  на  стр.  42),  мы 
ножемъ  представить  (4)  въ  сл']^дующемъ  вид*]^: 

»  7  ^       ,     С08в  ^_^ 

8  йв  =  —  8о .  * . (5) 

Р 

такъ  какъ: 

Ха'  +  и?Ч-уу'  =  со8б. 

Такимъ  образонъ  для  геодезической  кривизны  мы  нашли  следующее 
новое  выражен1е: 

На  основанш  вышесказаннаго  мы  им^емъ:  • 

Ьо^  =  ЕЪи^'\-2Р^иЬр'\-аЬу^  (7) 

аз^  =  Е(1и^-]'  2  Раи  йV  +  ОаV^  (8) 

с.тЬдовательно  для  вычислен1я  (6)  необходимо  прежде  всего  определить 
Ъи  и  ЬV.  Такъ  какъ  элементы  {с1щ  йо)  и  (8гг,  Ьи)  ортогональны,  то  (см.  фор- 
мулу (16)  на  стр.  8)  замечая,  что: 

?^  Й1*  +  ^  сЪ  =  о  (9) 


получимъ: 


(«|-^^)'"-(^|-^^)'«=»-     <'«> 


Означимъ  чрезъ  Ь(  изм'Ьненхе,   испытываемое   функщей  ({и,  V)  •  при 
переход*  отъ  кривой  Ж  А  N  къ  М'  Л^  Л"';  тогда: 

ди  до 

и  изъ  (10)  получимъ: 

ди  до  до  ди  \до/  ди  до  \ди/ 
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Введемъ  на  время,  ради  краткости,  сл'Ьдующ1Я  обоэначешя: 

о,  =  ^ /С^'_ о  д1(дГ\ (дГ\  ,  д^/^\» 

''      дгс  \дVI  дьо  \ди1  \дь)  ~  дгс  \ди1 

(и:  =  м,  V) 

дV  ди  ^         ди  дV 

тогда  изъ  (И)  и  (7)  найдемъ: 


(12. 


8м  = 

—  Р 

г 

8»  = 

-Я- 

г 

8в  = 

н  . 

г 

(13 


Радикалъ  г  беренъ  съ  подожительнымъ  знакомъ,  тавъ  вавъ  &•' 
услов1ю  8/*  величина  положительная,  а  8а  —  тоже  положительна.  Изъ  (12 
между  прочимъ  им']^емъ:  I 

и  такъ  какъ: 

ТО,  дифференцируя  это  соотношеше  сначала  по  ««,  а  потомъ  по  г  (пожв 
живъ  предварительно  на  г),  получимъ: 

(14 
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Зам']^тивъ  это,  дифференцируемъ  об^^  части  (8)  въ  смысле,  ко^орАсй 
мы  установили  для  символа  Ь: 

Дифференцируя  въ  снысл']^  символа  Л  соотношешя  (13),  ин'Ьенъ: 


г  г 


аЬг  =  Ь(1г=  —  ^  (1^  —  д.а^ 

V  Т 

Замечая  сверхъ  того  тождество: 

{Ейч'\-ТйV) :Р'\-{Таи  +&йу)  С  =  о  (16) 

мы  можемъ  написать  (15)  въ  сл^^дующемъ  видЬ: 

—  н^^'^  =  {Еаи'^тйV)йV'\'{Тйи\^йV)а^^ 

Разд']^лимъ  об^  части  на  й8^  и  умножимъ  наг-,  при  чемъ  зам'Ьтимъ , 
что  всл-Ьдствхе:  (8),  (9)  и  (12): 

И   что  изъ  (16)  сл*дуетъ: 
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тогда  получимъ: 
ИЛИ,  всл'Ьдствхе  (14): 

Разд-Ьливъ  наконецъ  это  соотношен1е  почленно  на  г*  и  обрапгвъ 
вниманхе  на  (12'),  легко  зам'Ьтимъ,  что  правая  часть  посл'Ь  этого  пред- 
ставить собою  сумму: 

ди  ~  дV 

Тавинъ  образомъ,  обозначивъ  чрезъ  р.  рад|усъ  геодезической  кривизш 
ЛИН1Й  (3)  и  принимая  во  вниман1е  (2),  (5)  и  (6),  получаемъ: 


1  =  1  /^  4-  ^\ 

р^        Н\ди  "^  дV  ) 


а» 


гд'1&  Р  я  ^  им^^ютъ  значен1е,  указавное  въ  форнудахъ  (12). 

Въ  частноиъ  случа'1,  когда   система   (3)    есть   координатная,  нао[>. 
система  и  =  сот1.,  функц1я  /*(«,  с)^и,  сл'Ьдовательно: 

и  (18)  дастъ: 

1         1(61'        д\/0 


р,        Н[дV  у/ в-  ди 

Аналогично,  для  координатной  системы  V  =  соп$(.  найдемъ: 

р.        Н\ди\/Е         дь    I 
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§  2.  Свойства  сиетежъ  геодезнчесвихъ  лнн1й.  Если  лиши  системы 
(3)  суть  геодезичесшя,  то  ихъ  геодезическая  кривизна,  какъ  видно  изъ 
ея  оцред'Ьлен1я,  будетъ  равна  нулю,  а  следовательно: 

Обращал  внимаше  на  обозначен1я  (12),  легко  зам'Ьтить,  что  при 
услов1и  (21)  л'Ьвая  часть  уравнен1я  (10)  ортогональныхъ  траэкторШ,  по 
разд'Ёлеши  на  г,  лредставляетъ  полный  дифференц1алъ,  т.  е.  что  ортого- 
нальныя  траэктор1и  системы  геодезическихъ  лин1й  могутъ  быть  найдены 
при    помощи  одной  .квадратуры. . 

Уравцен№  (21)  выражаетъ  собою,  что  линш  (3)  суть  геодезическая. 
Принимая  ^(и4V)^V  —  '^(и)  и  взявъ  и  за  независимое  переменное,  такъ  что: 

МЫ  въ  урав1{ен1и  (21)  будемъ  им^ть  уравнен1е  геодезической  линш,  которое, 
конечно,  будетъ  совпадать  съ  уравнешемъ  (46;  третьей  главы,  если  только 
положимъ  въ  немъ  <1^и  =  о. 

Чрезвычайно  изящную  форму  принимаетъ  уравнеше  геодезической 
лин!^,  если  воспользоваться  выражен1ями  (19)   и  (20)   и    формулой    (45) 

третьей  главы.  Полагая  въ  этой  фордул*  а)  =  -^,    т.  е.  1^  =  о,  наосно- 

ван1и  этихъ  выражен1й  получимъ: 

ЛЬ       нтЬ        со8д  ,^^. 

*  ?«  Рг 

Зд'|сь  д  означаетъ  уголъ,  который  геодезическая  лин1я  образуетъ 
съ  координатной  линхей  V. 

Проведемъ  по  поверхности  какую  нибудь  лишю  Ь  и  предположимъ, 
что  она  сама  себя  нигд'Ь  не  перес^каетъ;  пусть  координаты  х,  у,::  ея 
точекъ  выражаются  функц1ями  количества  V.  Бъ  каждой  точк'Ь  Ь  про- 
ведемъ геодезическую,  къ  ней  ортогональную.  Намъ  известно,  что  геодези- 
ческая ЛИН1Я  вполн-Ь  опред'Ьляется,  если  дана  точка,  чрезъ  которую  она 
должна  проходить  и  направление  касательной  въ  этой  точк%.  Въ  виду 
;^того  каждому  значен1Ю  V  будетъ  соответствовать  определенная  геодези- 
ческая, ортогональная  къ  X;  совокупность  этихъ  геодезическихъ  пред- 
ставитъ  систему,  которую  мы  обозначимъ  чрезъ  (д).  На  каждой  изъ  лин1й 
этой  системы,  начиная  ртъ  точекъ  встречи  ихъ  съ  Х  и  по  обе  стороны 
отъ  этой  последней  начнемъ  откладывать  отрезки    одинаковой    длины  и. 
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Соединяя  концы  этихъ  отр'Ьзковъ,  отложеннызгъ  по  одну  и  ту-же  сторону 
отъ  Ь,  получаемъ  съ  извгЬнешемъ  и  вторую  систему  литй  (А).  Нетрудно 
убедиться,  что  об4  системы  {д)  и  (А)  образуютъ  ортогональную  гЬть 
лиши  т.  е.  что,  взявъ  ихъ  за  координатный  лиши,  мы  будемъ  им^ть  ^=о 
ДМствительно,  по  услов1ю,  V=:с<т8^  представляетъ  уравнеше  геодезя- 
ческихъ  лин1й,  сл']^довательно  с^V  =  о  должно  удовлетворять  уравнен1Ю  (46) 
третьей  главы,  но  это  возможно  лишь  въ  томъ  случае,  когда: 


^/дР       1дЕ\        1  ^дЕ 


Элементъ-же  лиши  ь  =  соп$и  т.  е.  йв^  равенъ,  какъ  видно  изг 
построешя,  Ли,  а  потому  ^==1  (формула  (4'')  на  стр.  3),  сл^Ьдовательно 
производная  отъ  ^Р  по  и  должна  равняться  нулю  т.  е.  Р  ]|ожетъ  завн- 
сЪть  только  отъ  V.  Но  въ  частности  для  точекъ  лин1и  Ь  т.  е.  для  м^о 
функщя  -Р=о,  потому  что  лиши  (^)  перпендикулярны  къ  Ь,  следова- 
тельно -Г=о  и  при  какомъ  угодно  значеши  и  т.  е.  что  лин1н  (А)  встр*- 
чаютъ  (д)  подъ  прямымъ  угломъ.  Очевидно,  что  лиши  системы  (А)  нигд! 
не.  встр-Ьчаются,  почему  ихъ  и  называютъ  геодезически-параллельными, 
или  просто  параллельными. 

Если  отнесемъ  поверхность  къ  только  что  разсмотр^нной  ортого- 
нальной систем:^,  то  для  линейнаго  элемента  получимъ  следующее  выра- 
жен1е: 

Координаты  щ  V  этой  системы  будемъ  называть  геодезическм  парад- 
лельными. 

Разсмотримъ  теперь  новую,  чрезвычайно  важную,  систему  геодезн- 
ческихъ  ЛИН1Й,  которая  впрочемъ  можетъ  быть  понимаема,  какъ  частные 
случай  вышеописанной.  Возьмемъ  на  поверхности  какую-нибудь  точку  О 
и  проведемъ  чрезъ  нее  во  всевозможныхъ  направлен1яхъ  геодезнчесш 
уШШи.  Одну  изъ  этихъ  посл^Ьднихъ  примемъ  за  начальную  н  вс1 
остальныя  будемъ  опред'Ьлять  угломъ  <7,  который  он%  въ  точк^Ь  О  еостав- 
ляютъ  съ  начальной.  Такимъ  образомъ  получимъ  систему  геодеакческмхг 
ЛИН1Й  V=^соп8^.  На  каждой  изъ  этихъ  посл4днихъ,  отъ  точки  О,  будемV 
откладывать  одну  и  ту-же  длину  и.  Соединяя  концы  отр^ковъ  и  вз)г1^вж1 
параметръ  и,  получимъ  вторую  систему  лиши  и^=с(т81.  Ражухдал 
совершенно  также,  какъ  выше,  убедимся,  что  эти  системы  мврес^хаютсл 
подъ  прямымъ  угломъ.  Если  лиши  и^^еопзЬ.^^  V^=соп8^.  прммевгь  ш 
координатный,  1*0  линейный  элементъ  поверхности  снова  будетъ  ж«%ь 
форму  (23).  Такая  координатная  система  им^етъ  полную  аяалоНю  с% 
полярной  на  плоскости,  почему  и  зд^Ьсь  мы  удержимъ  за  ней  то-же  саж« 
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назв&ше.  Функц1Я  О  ии'Ьетъ  при  этомъ  н'Ькоторыя  особенности,  о  которыхъ 
зд-Ьсь  уместно  сказать  несколько  словъ.  Если  координате  и  иы  начнемъ 
давать  безгранично  уненьшающ1яся  и  стремящ1яся  къ  нулю  значен1я, 
то  соотв'Ьтетвующая  кривая  и  =^  сопз^.  все  бол^^е  и  бол'Ёе  будетъ  прибли* 
жаться  къ  обыкновенной  плоской  окружности,  рад1усъ  которой  будетъ 
стремиться  къ  нулю.  Отсюда  слЪдуетъ,  что  раддусъ  геодезической  кривизны 
кривыхъ  и  =  сопвЬ.  будетъ  им^ть  пред^ломъ  нуль,  а  потому  ^;,  какъ  видно 
иаъ  (19): 


(,/б.Ц=о.  с24> 


Дал^е,  при  безконечно  маломъ  н  квадратъ  дуги  кривой  м  ==  соп81 
долженъ  им^ть  видъ:  н'^Лю^  т.  е.  что  для  весьма  малыхъ  значенхй  и  функц1я 
(т  такова:  и^-|*б,  гдЪ  е  безконечно  малое  третьяго  порядка  относи- 
тельно и.  Отсюда  сл4дуетъ,  что: 

Ш      -1.  (24) 

Линш  и^=соп8и  т.  е.  замкнутый  кривыя,  геодезическ1я  разстоян1я 
точекъ  которыхъ  отъ  некоторой  точки  О  внутри  ихъ  равны  между  собою, 
при  чемъ  геодезическ1я  ортогональны  къ  нимъ,  мы  вм^ст^  съ  ВхапсЬ! 
условимся  называть  геодезическими  окружностями  2). 

Для  каждой  изъ  описанныхъ  координатныхъ  снстемъ  им^и  м1сто 
услов1я:  Е=\,  Р=^о.  Эти  посл'Ьдшя  характерны  въ  томъ  отношен1И,  что, 
коль  скоро  они  выполняются,  мы  можемъ  утверждать,  что  одна  система 
координатныхъ  лин1й  будетъ  состоять  изъ  геодезическихъ,  а  другая— изъ 
ихъ  ортогональныхъ  траэктор1й.  Действительно,  въ  этомъ  случае  л^вая 
часть  уравнен1Я  (46)  предъидущей  главы  им^етъ  множителемъ  ЛV,  а  следо- 
вательно лиши  «;  =  с<т5^.  суть  геодезичесшя.  Такъ  какъ  Р=  о,  то  другая 
систежа  состоитъ  изъ  ортогональныхъ  траэктор1й '). 


*)  Здесь,  какъ  и  всегда,  мы  предцодагаемъ,  что  функц1н  Д  Р  и  бг  со  своими 
частвыми  производнымп  иервыхъ  двухъ  порядковъ  конечны,  однозначны  и  непре- 
рывны. 

')  Такъ  вазываетъ  БагЪоох  1ин11г,  геодезическая  кривизна  которыхъ  есть 
величина  постоянная.  Тав1я  111Н1Я  вообще  не  замкнутыя.  Оба  определёвхя  сов- 
иадаютъ  для  случая  поверхностей  постоянной  кривизны. 

*)  Нетъ  необходимости,  чтобы  обязательно  ^^  =  1.  Достаточно,  какъ  это 
видно  изъ  того-же  уравнен1я  (46)  третьей  главы,  чтобы  Е  не  завискю  отъ  V.  Мы 
зваемъ,  что  замена  координаты  и  другой  и\  при  чемъ:  и'  =  Г  УЕЛщ  не  изменить 
коордвватной  системы,  если  Е  не  зависитъ  отъ  I;. 
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Выше  мы  ^авс^тили,  что,  взявъ  какихъ  либо  дв^  точки  Л  ш  В  ш^^ 
поверхности  и  проведя  между  ними  геодезическую  литю  С,  мы  отнюдь 
не  можемъ  утверждать,  что  она  есть  кратчайшая  между  взятыми  точками. 
Легко  убедиться,  съ  помощью  формы  (23)  линейнаго  элемента,  что  это 
будетъ  им'Ьть  м'Ьсто  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  когда  точки  А  я  В  лежать 
достаточно  близко  другъ  къ  другу  и  когда  лин1я  С  лежитъ  внутри  доста- 
точно малой  части  поверхности.  Предположимъ,  что  эти  точки  находятсл 
въ  такой  части  И  поверхности,  въ  которой  функ1я  в-  (и,  г)  остается  одно* 
значна,  конечна,  непрерывна.  Разстоян1е  между  А  я  В  по  геодезмчесБои 
лиши  (и  =  соп8(.)  будетъ: 

ь 


8^=  \  с1н^=Ь  —  а 


гд*  а  я  Ь  значенхя  координаты  п  для  точекъ  А  я  В.  Проведемъ  теперь 
между  А  я  В  какую  нибудь  другую  кривую,  отличную  отъ  упомянутой 
геодезической  и  уравнеше  которой  напр.  таково:  г  =  ф(и).  Тогда  раз- 
стоян1е  между  А  я  В,  считаемое  по  этой  кривой,  будетъ: 


ч 


ь 


Такъ  какъ  функц1я  &  (м,  1;)  положительна  (форм.  (5)  стр.  3),  т«> 
^ф>^«.  При  этомъ  мы  предполагаемъ  что  всЬ  точки  кривой:  г  =  ^^ч< 
лежатъ  въ  той  части  поверхности,  которую  мы  выше  обозначили  чрезъ  &• 

Такимъ  образомъ  на  шар*]^  лишь  тотъ  кусокъ  дуги  большого  круп 
(геодезической  лиши  на  шар'6),  проходяп^аго  чрезъ  А  я  В^  будетъ 
кратчайшей  лин1ей,  величина  котораго  мен'Ье  полуокружности.  Въ  чагт- 
номъ  случа'Ь,  когда  А  я  В  лежатъ  на  одномъ  и  томъ-*же  д1аметр'Ь,  меж,1> 
ними  можно  провестц  безчисленное  множество  кратчайщихъ  лмнШ. 

На  круговомъ  цилиндр']^  кратчайшей  лин1ей  между  А  я  В  будетъ 
отр'Ьзокъ  того  гелиса,  который  —  считая  по  проэкцш  его  на  оршк» 
с4чеше  цилиндра — д-Ьлаетъ  мен'Ье  полуокружности.  При  этомъ  предп«  • 
лагается,  что  одна  точка  не  лежитъ  въ  плоскости,  определяемой  друп»й 
точкой  и  осью  цилиндра. 

Но  форма  (23)  линейнаго  элемента  чрезвычайно  важна  еще  м 
потому,  что  указы  ваетъ  на  путь,  сл:Ьдуя  которому  мы  можемъ  прмдтя  К!- 
опред1^лен1Ю  вс']^хъ  геодезическихъ  лин1Й  поверхности.  Пусть  атементт 
нашей  поверхности  въ  какихъ  нибудь  координатахъ  (и,  г)  имйетъ    вин 

(Ь-  =  Еаи-  +  2  гаи  Л-  +  (?  г/*?^ 
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Поставимъ  себ'Ь  задачу:  определить  три  функщи  X,  (д,  д  отъ  и  т  ь 
такъ,  чтобы  мы  им^Ьли  тождество: 

Еаи^-\^'2раиаV'\-ааV^-=аx'^^да)^^  (26) 

Разъ  намъ  удастся  сд']^лать  это  опред']^лен1е,  мы  можемъ,  на  осно- 
ваши  предъндущагОу  утверждать,  что  \^=^соп8Ь,  представляетъ  уравненхе 
параллельныхъ  кривыхъ,  а  ;1==соп$^.  уравнен1е  геодезическихъ.  Такъ 
какъ: 

дп  0V 

т  01' 

то,   вставляя  въ  (26),  получимъ  всл'Ьдств1е  независимости  и  и  г: 

Е- 


'=(^Г+.(|у 


^■_«*  +  ,,^^  (27) 


«=(^)+К1?У 


Исключая  д  и  }1  изъ  этихъ  трехъ  соотношешй,  видимъ,  что  функщя 
X  («>  *^)  удовлетворяетъ  следующему  уравнен1ю  съ  частными  производными 
лерваго  порядка: 

Для  определенхя  геодезическихъ  остается  въ  такомъ  случа-Ь  еще 
интеграцхя  уравнен1я  ортогональныхъ  траэктор1Й  лиши  X  =  соп^/.,  гд*  X 
интегралъ  уравнен1я  (28).  Но  мы  сейчасъ  покажемъ,  что,  разъ  умеемт! 
решать  (28),  никакихъ  дальнЬйшихъ  интеграцхй  дли  нахожден1я  геоде- 
зическихъ не  понадобится  и — мало  того — вопросъ  рЬшается  простымъ 
дифференцированхемъ.  Интегралъ  уравнен1я  (28)  въ  общемъ  случай  будетъ 
содержать  такую  произвольную  постоянную,  которая  въ  него'  входйтъ  не 
какъ  слагаемое,  а  сл']^довательно  по  крайней    мйр1Ь    одна   изъ'  частнЫхъ 

лроизводныхъ:  — ,    —  будетъ    ее    въ   себ4    заключать.    Назовемъ    эту 

аостоябную  чрезъ  а  и  пусть: 

X  (иу  V,  а)  =  соп8^  (29) 
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представляетъ  интегралъ  уравнен1я  "(28.)  Въ  такомъ  случа^^  уравнен1е 
ортогональныхъ  траэктор1Й  т.  е.  геодезическихъ  линШ  будетъ: 

)х=^=Ь  (30) 

аа 

гд'Ь  Ъ  новое  произвольное  постоянное.  Д'Ьйствительно,  беренъ  отъ  об^нхъ 
частей  (28)'  «роизводную  по  а.  Тавъ  какъ  а  не  входить  въ  ^?,  1^  и  6г,  то, 
изменяя  порядокъ  дифференцировашя,  получииъ: 

дь  дь  \да)  \  ди  дь  \да)'^  дV     ди  \да)  \    *       ди  ди  \да) 

Сравнивая  это  уравнен1е  съ  (16)  первой  главы  (стр.  8),  вндииъ,  что 
оно  въ  точности  представляетъ  собою  услов1е  ортогональности  лнн1й 
(29)  и  (30). 

Покажемъ,  что  тавимъ  путемъ  могутъ  быть  получены  вс%  геодеза- 
чесв1я  ЛИН1И  поверхности  т.  е.  что  (30)  есть  действительно  общШ  инте- 
гралъ уравнешя  (46)  главы  третьей  ').  Въ  самонъ  д^хЬ,  соотношеше  (30) 
завлючаетъ  дв^  произвольныхъ  постоянныхъ,  воторыя  всегда  могутъ  быть 
такъ  определены,  что  геодезическая  будетъ  проходить  чрезъ  любую  точку 
и  иметь  въ  ней  любое  направленхе.  Изъ  формулы  (14)  стр.  7  мы  вндимъ. 
что  это  направлен1е  зависитъ  отъ  отношен1я  дифференц1аловъ  Лг,  Лн  т.  е. 
отъ  отношешя: 

Но  это  отношен1е,  вследств1е  (28),  обязательно  содержитъ  а,  следо- 
вательно съ  изменен1емъ  этой  произвольной  постоянной  можетъ  прини- 
мать как1Я  угодно  значен1Я.  Если  желаемъ,  чтобы  геодезическая  (30)  про- 
ходила чрезъ  данную  точку:  и  =  ио, «?  =  (^о*  то  достаточно  Ь  дать  звл- 
чеше: 

Изъ  предъидущаго  же  мы  знаемъ,  что  геодезическая  вполне  опре- 
делена, коль  скоро  дана  точка,  чрезъ  которою  она  должна  проходить,  I 
паправлен1е  въ  этой  точке  ^). 


*)  См.  В1апсЫ  §  86  или  ВагЬоих,  Ыуге  У,  СЬар.  V. 

'*)  Отсюда  вытекаетъ  между  прочимъ  то  любопытное  замечавСе^  что  обмертп 
системы  геодезическихъ— если  такая  обвертка  существуетъ— сама  не  можетъ  бит^ 
геодезической  лин1е&. 
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Тахимъ  образомъ  ннтеграц1я  уравнен1я  геодезическнхъ  лиши  т.  е. 
обыкновеннаго  дифференцгальнаго  уравнен1я  второго  порядка  можетъ  быть 
за1ГЁнена  интеграцгей  уравнен1Я  (28)  съ  частными  производными  перваго 
порядка.  Съ  другой  стороны  ^асоЬ^  показалъ,  что,  если  знаемъ  первый 
иитегралъ  уравнен1Я  геодезическнхъ  лин1й,  то  съ  помощью  квадратуры 
найдемъ  и  полный  интеграль.  Пусть: 

<р  (м,  V,  а)  Ли  —  йу  =  о  (31) 

представляетъ  первый  интегралъ,  содержащ1Й  произвольную  постоянную 
а.  Это  уравнеше  даетъ  сл'Ьдовательно  систему  геодезическнхъ  лин1й. 
Ортогональный  траэкторхи  такой  системы  находятся,  какъ  мы  уже  знаемъ, 
въ  квадратур*]^.  Отождествляя  (31)  съ  уравнен1емъ  (10)  т.  е.  полагая  въ 
этомъ  посл'Ёднемъ: 

и  обращая  вниманхе  на  (12)  и  (21),  мы  легко  замЬтимъ,  что  интегральный 
множитель  уравнен1я  траэктор1й: 

{Е  +  ^Р) Ли  +  (Р-^  ^в)аV  =  о  (32) 

(при  чемъ  мы  написали  с1и,  йо  вместо  Зи,  ЬV,  что  безразлично,  лишь  бы 
не  забывать,  что  -  йи,  йV  относятся  къ  изм'Ьнен1ямъ  вдоль  по  траэкто- 
р]ямъ),  будетъ: 

'_ 1 

такъ  что,  полагая  (уравнен1е  (32)  представляетъ  систему  параллельныхъ 
кривыхъ): 

3        1/Ё+2'?^Я-^р^ 

получимъ  полный  интегралъ  уравнен1я  геодезическнхъ  лин1Й  въ  прежней 
({юрм^^: 

—  =  Ь 
да 

Выше,  говоря  объ  опред'Ьлен1и  системы  \  =  соп81.  параллельныхъ 
кривыхъ  (форм.  (26)  ка  стр.  72),  мы  оставили  въ  сторон']^  функц1ю  д. 
Выразить  эту  функщю  съ  помощью  X  можно  разнообразными  способами, 
напр.  можно  поступить  такъ.  Беремъ  производную  по   а    отъ   перваго    и 
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третьяго  изъ  соотношен1й  (27).  Исключая  изъ  долучающихсд    при   этомъ 
уравнен1й  производную  -^  ,   находимъ,  ватЬдствхе  (30); 

/  дЧ      дЧ  д^Л     дЧ  \  дк   дЧ         д'к    дЧ 


ы)  ^       ди  . 


\дади  да^до        дадV  да^дн)  ди  да  дV        дь'  дади 

Возвратимся  къ  форм*  (23)  лияейнаго  элеменаа.  Если-бы  иы  поже- 
лали, чтобы  не  только  лиши  V  =  сопзЬ.,  но  и  ЛИН1И  и  =  сопзи  были  геоде- 
зическими, то,  какъ  видно  изъ  выражен1я  (19),  для  этого  необходимо  н 
достаточно,  чтобы: 

ди 

(ибо:  ^=1,  Р=о)  т.  е.  О  можетъ  зависать  лишь  отъ  одного  ».  Замена 
перем'Ённаго  V  новымъ  V\  при  чемъ: 


г^=^\/оаг 


не  изм-Ьинтъ  координатныхъ  лин1й,  такъ  что  элементъ  поверхности  будегь 
им^ть  видъ: 

Этотъ  результатъ  можетъ  быть  обобщенъ  на  случай,  когда  уголъ 
между  координатными  лин1ями  вообще  величина  постоянная  (теорехл 
ЬшцуШе'я).  Выражен1я  (19)  и  (20)  при  этомъ  даготъ: 

дх/!:     ду'о 

С08  (О  -Л— -  =   -^т — 

дь'  ди 

д1^0        ду1 

С08  (О  -V-   =   -^^ 
()/(  дг 

откуда: 

п  2    \^У^^ 

(1  —  соБ^со)  -^-—  =  о 

01' 

Такъ  какъ  ш  отлично  отъ  нуля  и  отъ  г,  то  Е  можетъ  быть  фунЕЦ1еа 
одного  и,  а  сл']^довательно,  какъ  показываютъ  посл1>дн1я  равенства,  О  н^ 
должно  зависать  отъ  и.  Зам'Ьна  и  и  V  новыми  перем'Ьнными  и'  и  г\  01»и 
чемъ: 


«'=  С  \/Еащ     г'=  и^0с1г 
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не  нзм-Ьнитъ  координатныхъ  .тин1Й  и  элементъ  поверхности  получитъ  видъ: 

(7^2  =  сг<*'2  -|-  2  С08  ю  аи'  йV'  -|-  йе;'2 

т.  е.  такой  же  видъ,  какой  ии1^етъ  элементъ  плоской  кривой  (см.  стр.  10). 
Есть  еще  случай,    когда   обЬ  системы    координатныхъ   лин1й    суть 
геодезическ1Я.  Если  въ  общемъ  уравнен1и  (46)  третьей  главы  положимъ: 

г;=о,    е  =  о  (33) 

то  получимъ: 

Р^йV  й^  —  Р-^  (1и  Ло^  —  Р^  (им  а^V  —  йь  аЧ)  =  о 

уравиен1е,  которому  действительно  удовлетворяютъ  какъ  и  =  соп8(,,  такъ 
и  V  =  С0П81.  Элементъ  поверхности  получаетъ  при  этомъ  форму: 

(18^  =  2Г(1нао  (34) 

которой  впосл^^дств1И  мы  будемъ  неоднократно  пользоваться.  Такъ 
какъ  положен1е  и^=соп^.  и  ь^сйпзЬ.  обращаетъ  выражен1е  для  линей- 
наго  элемента  въ  нуль,  то  эти  лин1и  нер'Ьдко  называютъ  лин1ями  нулевой 
длины.  Если  элементъ  поверхности  представленъ  въ  формЪ  (34),  то  мы 
скажемъ,  что  поверхность  отнесена  къ  симметритескимъ  координатамъ  и,  V. 
Само  собой  понятно,  ^что  координатныя  лиши  при  этомъ  мнимыя.  Обра- 
щаясь къ  выражен1Ю  средней  кривизны  (формула  (22)  на  стр.  44),  мы 
виднмъ,  что  на  минимальныхъ  поверхностяхъ  лиши  нулевой  длины  обра- 
зуютъ  сопряженную  систему.  ДЬйствительно,  при  существован1И  услов1Й  (33), 
выражеше  для  средней  кривизны  будетъ: 

Р 

откуда  2)'  =  о,  что  и  доказываетъ  наше  зам'Ьчан1е. 

§  3,  Геодезическое  кручен1е  лнн1н^  проведенной  на  поверх- 
ности. Такъ  называется  крученхе  геодезической  лин1И,  которая  касается 
данной  въ  той  точкЬ,  для  которой  это  кручен1е  определяется.  Понятхе  о 
геодезическомъ  кручеши  далеко  не  им^Ьотъ  того  значен1я,  какъ  геодези- 
ческая кривизна  и  потому  о  немъ  мы  скажемъ  лишь  Н'Ьсколько  словъ. 
Изъ  формулъ  Ггепе1  непосредственно  сл*дуетъ,  что: 

т        Л8^^  08^^  а^ 
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Для  геодезичесЕой  лин1и,  какъ  нанъ  известно: 

Съ  другой  стороны  мы  всегда  ин^емъ: 

р^'  =  ^а'  — оу' 
-^'^  =  аР'  — Ра' 

Обращая  теперь  вниман1е  на  форм.  (9)  стр.  6,  форм.  (5)  стр.  (22)  н 
формулы  (50)  и  (51)  на  стр.  20,  легко  находимъ: 

_  ^^  ^  {ЕР'  -  РР)  йи-  ^  (ЕР"-  О  В)  Ли  йу  4-  (ЖР'—ОР')  ^у^      .; 
Тд  Н(Е йи^  -^-^Раиас-^-а  йг;2)  ^  ^ 

при  чемъ  чрезъ  Тд  мы  обозначили  рад1усъ  кручен1я  геодезической  лннш. 

Сравнивая  это  выраясен1е  съ  уравнен1емъ  лиши  кривизны  (форм.  'Я; 
стр.  30)  заключаемъ,  что,  если  лин1я  кривизны  есть  геодезическая,  т* 
она  должна  быть  плоской  {Тд  =  схэ)  и  дал:]^е,  что  всякая  плоская  геодг- 
зическая  лин1я  есть  лишя  кривизны. 

Если  желаемъ  найти  геодезическое  кручеше  ..какой-нибудь  лин1к 
ф  {и,  V)  =:  сопзЬ.,  то  въ  (35)  вм^^сто  Ли  и  Ло  надо  вставить  количества,  нхи 
пропорц10нальныя  по  уравнен1ю: 

-т^  аи  Ч-  -тг"  а«7  =  о. 
ди  01' 

Въ  частныхъ  случаяхъ:и  =  соп5^,  у  =  соп8^  находимъ  геодезически» 
кручеше  координатныхъ  лиши: 

^^  ^  ар— ЕР'' 

Ти  Н(г 

Тг  ~         НЕ 

Очевидно,  что  лин1И  кривизны  суть  т'Ь  кривыя,  геодезическое  кручен!^ 
которыхъ  въ  каждой  точк'Ь  равно  нулю  (см.  конецъ  стр.  31  и  начало  32 

Изъ  выражен1Й  (36)  слЪдуетъ,  что,  если  за  координатныя  лиаа 
возьмемъ  асимптотичесюя  т.  е.  примемъ  2)=  о,  /)''-^=о  (см.  стр.  501,  т 
ихъ  геодсзизеск1я  кручешя  равны  и  противоположны  по  знаку: 

^_  ^  _  ^_  ^  7Г  ^  1У 

1и  Т.        Я     '    ^/ЕО-Е^^ 
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Для  любой  ортогональной  системы  коордянатъ  (1^=  о)  изъ  (36)  также 
находимъ: 

1-  =  _  Л  =.  -^ 
Тч  Т,     '  у/ Ей 

т.  е.  дв'Ь  перпендикулярныя  другъ  къ  другу  геодезическ1я  лин1и,  выхо- 
ДЯЩ1Я  изъ  одной  и  той-же  точки,  им^ютъ  равныя,  но  противоположныя 
по  знаку  кручешя. 

§  4.  Опред'клен1е  геодезнчеевихъ  лнн1й  на  н'Ьвоторыхъ  повв]^х- 
ностяхъ.  Дифференщальное  уравнен1е  геодезнческихъ  лин1й  интегри- 
руется лишь  въ  немногихъ  исключительныхъ  случаяхъ.  Невозможность 
интегращи  въ  общемъ  случа']^  побудила  геометровъ  заняться  изучен1емъ 
свойствъ  геодезнческихъ  лншй  при  помощи  другихъ  способовъ  (см.  выше 
§  2).  Особенно  плодотворной  оказалась  идея  опред'Ьленхя  услов1Й,  при 
которыхъ  уравнен1ю  геодезнческихъ  линШ  удовлетворяютъ  интегралы 
заран'Ье  предписаннаго  характера.  Отсылая  читателей,  интересующихся 
вопросомъ,  къ  работамъ  ОагЬоих,  Коеп1^8'а,  НаТрЬеп'а,  Маззхен,  Ые, 
Воиг'а,  Во1ше1,  Маиг1се  Ьёуу,  Ьадиегге'а  и  другихъ  геометровъ  ^),  мы 
остановимся  на  н'Ьсколькихъ  простМшихъ  прим^рахъ,  въ  которыхъ  опре- 
д'Ьлен1е  сводится  къ  квадратурамъ. 

Разсмотримъ  прежде  всего  развертывающ1яся  поверхности.  Линейный 
элементъ  ихъ  (форм.  (41)  на  стр.  18)  им'Ьетъ  видъ: 

Обращаясь  къ  уравнешю  геодезнческихъ  въ  форм^^  Оаизз'а  (форм.  (43) 
на  стр.  58),  мы  зам'Ьчаемъ,  что  въ  настоящемъ  случа*]^  оно,  посл*]^  сокра- 
щешй.  принимаетъ  следующую  простую  форму: 


*)  ВагЬаих^  Ье^опв.  Тго181ёте  раг11е,  Ытге  VI,  СЬар11ге8  I— IV. 

На1рН€п,  Тга11ё  йез  ГопсНопз  е1Ир1.  е1  ее  1еиг8  аррИсаНопз,  Тоте  II» 
СЬариге  VI. 

Коепгдз,  см.  менуаръ  въ  31  том^^  М.  р.  р.  с1е8  §ауап(8  ё1гап^ег8.  Также 
см.  БагЬоих,  Ье^опз.  Оиа1пете  ра(пе,  Хо1е  II,  р.  368. 

Маззгеи,  ТЬёзе.  Рап8,  1861. 

Воиг,  см.  мемуаръ  въ  Лопгпа!  йе  ГЕсо1е  Ро1у^есЬп^^ие,  39  СаЫег,  р.  149. 
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80  в.    я.    БУКРФЕВЪ. 

Означая  чрезъ  с  постоянную  янтегращи,  получнмъ  первый  интегра.гь: 

Ь==с  —  ^  МаV  (ЗГ) 

Принимая  V  за  независимое  перем-Ьиное  и  пользуясь  формулой  (14) 
стр.  7,  приходимъ  къ  линейному  уравнен1Ю  перваго  порядка: 

куда  вместо  &  надо  вставить  его  аначеше  изъ  (37)  и  иитегр9Ц1я  котораго 
дастъ  полный  интегралъ  уравнен1я  геодезическихъ: 

^МАу  ^  гМс1у 

''  =  '        И+](ж1р-«)^    ^^1 

гд*  с'  —  новая  постоянная  интеграц1и. 

Перейдемъ  заг]^мъ  къ  поверхностямъ  второго  порядка.  Чтобы  пока- 
зать, какъ  находятся  геодезическ1я  на  центральныхъ  поверхностямъ. 
достаточно  остановиться  на  одной  какой  либо  изъ  нихъ,  напр.  на  элли- 
соид*.  Возьмемъ  уравнеше  геодезическихъ  въ  форм*  (22).  Обращая  вн1- 
ман1е  на  (19)  и  (20),  получаемъ: 

2  ^  =   ^'08  0  дЕ        8ш»  да 

Но  изъ  формулъ  (12)  на  страниц'^  40  им-Ьемъ: 

дЕ^ г1_^     дО_ у_ 

ду  ~      ({иУ     ди  ~      /•(!;) 

Зам'Ьчая  еще,  что  всл'Ьдств1е  (12)  и  (12')  первой  главы  (1?^=о): 

Лз   (IV         Лз  с1и  Л-. 

|/^  ""  8Ш  д '    у/Е  ~  С08» 
находимъ: 

2  (и — г;)  8Ш  &  сов  9  йО  -|-  8Ш^&  йи  -)-  соа^О  с1у  =  о 

откуда,  поел*  интеграц1и: 

и8ш2»  +  ^С08^»  =  г  0>^ 

щЬ  I  постоянная  интеграции.  Соотноп1ен1е  (38)  принадлежитъ  1лоиуШе  г 
МкЬае!  КоЬег18   вывелъ  изъ   него  несколько  весьма  изящныхъ  оредло* 


ШШОЛОГИтаКШ  I  СШСКО-ЮЗЙСТВЕННЫЙ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 

Кхевской  Метеорологической  Обсерватор1и. 
№  2,  3  и  4. 

X*  о  д  -X.      I  "ХГ. 


Осадки,  сн-Ьжный  покровъ,  температура,  направлен1е  господствующихъ  в%тровъ 

за  Октябрь,  Ноябрь  и  Декабрь  (нов.  ст.)  1897  года  (съ19-е  Сентября  по  20-е 

Декабря  ст.  ст.)  и  состояние  лосЪвовъ  за  Октябрь  и  Ноябрь  ("нов.  ст.)  1897  г. 

(^съ  19-го 'Сентября  по  19-е  Ноября  ст.  ст.). 


Обзоръ   погоды. 

Давленге  и  вмпры.  Въ  предыдущемъ  бюллетев^  мы  говорили  о 
иинииум^Ь,  бывшемъ  30-го  сентября  на  востоке  Росс1Иу  причемъ 
область  высоЕаго  давлен1я  протягивалась  широЕой  полосой  отъ  Лап- 
ланд1И  къ  северной  части  нашей  сЪти. 

1-ГО  октября  восточный  Минину иъ  значительно  ослабЬваетъ  (2-го 
онъ  совс^^мъ  иаполняется),  но  въ  то  же  время  на  Балт1йскомг  мор'Ь 
появляется  новый,  который  переи'Ьщается  въ  течен1И  пяти  дней  въ 
восточномъ  направлен1и  (5-го  онъ  заполняется  за  Ураломъ),  а  всл'Ьдъ 
за  нимъ  отъ  западныхъ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова  надви- 
гается максимунъ;  этотъ  посл'ЬднШ  охватываетъ  въ  тотъ  же  перходъ 
времени  всю  сЬверо-западную  часть  Европы.  Благодаря  этому,  в'Ьтры 
въ  области  с^ти,  сл']^дя,  такъ  сказать,  за  перем'Ьщен1емъ  минимума, 
держатся  1-го  и  2-го  сентября  южнаго  румба,  потомъ  переходятъ  въ 
ЮЮЗ,  ЮЗ,  3  и  даже  СЗ.  Вечеромъ  5-го  описанный  минимумъ  осла- 
б^ваетъ  за  Ураломъ,  но  еще    4-го   вечеромъ   у  западныхъ   береговъ 


Итал1и  зам']^чается  трет1й  за  этотъ  м'Ьсяцъ  минимумъ,  который  къ  бку 
пр1обрЬтаетъ  преимущественное  значенхе,  и  в'бтры  изъ  СЗ  переходяп 
въ  СВ.  Этотъ  минимуиъ  до  9  го  перемещается  по  южныкъ  окрав- 
намъ  Европы,  а  9-го  утромъ  мы  зам'Ьчаемъ  его  у  сЬверныхъ  береговь 
Чернаго  моря  (Николаевъ);  на  ряду  съ  этимъ,  высокое  давлен1е  по- 
степенно перем1Ьщается  къ  востоку,  а  9  го  утромъ  оно  имЪетъ  своимъ 
центромъ  Оренбургъ. 

Правда,  что  въ  эти  же  дни,  относительно  слабое  давлеше  зааг!- 
чается  еще  и  насЬв.-зап.  01фаинахъСкандЕнавскаго  полуострова,  а  вы- 
сокое и  во  Франц1и^  но  эти  посл^Ьдн1е  максииумъ  и  мнпимумъ  вг 
разсматриваемый  пер10дъ  не  им'Ьли  сущсственнаго  вл1ян1Я  на  атмо- 
сферный УСЛ0В1Я  нашей  сЬти.  Только  вл1ян1емъ  южнаго  минимума  и 
восточнаго  максимума  обусловливаласъ  см'Ьна  направлен1й  в%тра  въ 
области  сЬти,  который  изъ  СЗ  сд1&лался  къ   9-му   чисто  восточныхъ. 

Съ  вечера  9-го  южный  минимумъ  поднимается  на  сЬверъ,  про- 
ходя черезъ  область  пашей  сЬти,  и  10-го  вечеромъ  заполняется  кг 
с^^веру  отъ  нея;  распре д'Ьленхе  давлен1я  въ  остальныхъ  м'Ьстахъ  Европы 
остается  въ  это  время  почти  неизм^ннымъ;  максимумъ  на  востоп^ 
Росс1и  и  во  Франдш;  минимумъ  у  СЗ  береговъ  Скандии авскаго  полу- 
острова. При  указанном  ь  движен1и  минимума,  в1^тры  изъ  восточныхг 
делаются  въ  западной  части  сЬтя  с']^верными;  въ  южной — ЮЗ  и  Ю: 
въ  восточной— Ю  и  ЮВ  и  въ    северной — В  и  СВ. 

Начиная  съ  вечера  10-го,  остается  одинъ  только  выше  упомя- 
нутый сЬверный  минимумъ,  который  до  вечера  14-го  держится  у  Скан- 
динавскаго  полуострова,  а  зат^^мъ  переходитъ  къ  востоку  м  вечерохг 
16-го  повидимому  заполняется  за  Ураломъ.  На  ряду  съ  ншгь,  обва* 
руживается  15-го  вечеромъ  у  береговъ  Англ1и  новый  (5*й  по  счету 
ивиимумъ,  область  котораго  къ  17-му  растягивается  въ  СЗ  напр&в 
лен1и  и  въ  этотъ  день  онъ  выдЬляетъ  изъ  себ^  частный  мнняму» 
на  Б'Ьломъ  мор*]^.  Главный  минимумъ  поднимается  къ  северу,  а  чиг- 
вый  уходитъ  къ  ВЮВ  и  19-го  вечеромъ  заполняется  за  Уралом^ 
тогда  какъ  главный,  поднявшись  на  с^веръ  Росс1и,  ородокжаетъ  су- 
ществовать тамъ,  хотя  и  значительно  ослаб1вши,  до  вечера  20-го. 

Что  касается  распред%лен1я  въ  тотъ  же  промежутокъ  времея 
высокаго  давлен1я,  то  это  посл'бднее  им'Ьло  до  М-го  свонмъ  глдз^ 
нымъ  центромъ  востокъ  Рессхя,  при  чемъ  область  западнаго  мкЕг- 
мума  расширилась  и  охватила  всю  южную  часть  западной  Еврош!  & 


РоссШ;  съ  14-го  же  до  утра  20-го  центра»   высокаго  давлев1я   дер* 
жится  исключвтельно  южныгь  губерний  Росс1и. 

При  такихъ  услов1Яхъ,  совершеоно  понятно  то  обстоятельство^ 
что  всю  вторую  треть  октября  дули  исключительно  в^тры  почти  чи- 
стаго  южнаго  румба,  и  вс^мъ  памятна  удивительно  теплая  и  ясная 
(благодаря  высокому  Аавлец1ю  на  юг%)  погода  въ  первую  треть  октяб^ 
ря  (по  старому  стилю). 

Съ  20-го  Происходить  довольно  р^^кое,  по  отнотен1ю  къ  с^ти,  И8- 
и%нен1е  въ  распред'Ьлен1и  давлен1я:  максимумъ  давлен1я  устанавливается 
на  Шмецкомъ  мор'Ь  и  держится  вблизи  него  вплоть  до  вечера  27-го,  а 
начиная  съ  этого  дня  онъ  перемещается  къ  ЮЮВ,  и  31-го  мы  за- 
м'Ьчаемъ  его  въ  Венгрш. 

Все  это  время  на  югЬ  Европы  было  сравнительно  низкое  дяв- 
лен1е;  что  же  касается  ясно  выраженнаго  минимума,  то  таковой  су- 
ществовалъ  съ  22-го  на  сЬверной  овраин'Ь  Росс1И  до  29-го,  когда  онъ 
перешелъ  на  востокъ  Россхи;  вслЬдъ  за  этимъ  область  низкаго  дав- 
ления охватила  всю  северную  и  северо-восточную  окраину  Росс1и  и 
31-го  въ  этой  области  выделяется  р^зко  выраженный  минимумъ  у 
северныхъ  береговъ  Лапланд1и.  Однако  низкое  давлеше  на  севере 
ЕВ  оказало  существеннаго  вл1ян1я  на  атмосферныя  услов1я  въ  области 
Приднепровской  сети,  такъ  какъ  она  находилась  все  это  время  подъ 
более  сильнымъ  вл1ян1емъ  ближе  лежащаго  максимума,  о  которомъ 
только  что  говорилось. 

Благодаря  вл1ян1ю  этого  последняго,  въ  нашемъ  районе  до  27-го 
дули  ветры  С  и  ССЗ  румба,  перейдя  въ  последн1е  4  дня,  благодаря 
указанному  выше  перемещен1Ю  максимума,  въ  СЗ  и  ЗСЗ. 

Съ  1-го  по  4-е  ноября  восточный  минимумъ  остается  почти  на 
месте,  перемещаясь  несколько  къ  югу,  где  вечеромъ  3-го  запол- 
няется, а  максимумъ  держится  у  северо-западныхъ  окраинъ  Европы, 
поэтому  и  ветры  продолжаютъ  держаться  по  прежнему  С  и  03  румба. 

4-го  ноября  мы  замечаемъ  новый  минимумъ  на  севере  Росс1И^ 
а  центръ  высокаго  давдешя  въ  области  сети;  этотъ  минимумъ  пере- 
ходить на  востокъ  Росс1и,  где  и  остается  до  утра  9-го,  а  центръ 
максимума,  отодвинувшись  сначала  немного  къ  югу,  поднимается  за- 
т*мъ  иа  ССЗ,  и  9-го  мы  видимъ  его  на  СЗ  окраине  Европы  (Бал- 
т1Йсков  море,  Скандинавск1й  полуостровъ).  Сообразно  съ  этимъ,  пер- 


ъоё  время  (4-го,  5-го),  пока  центръ  максимума  остается  южн^е  н 
западнее  области  сЬти,  дуютъ  в*тры  ЗЮЗ  и  3,  а  затЬмъ,  по  м'Ьр* 
поднят1я  его  къ  сЬверу,  они  переходятъ  снова  въ  СЗ  и  С. 

То  же  самое  имЬеть  мЬсто  10-го  и  11  го  ноября.  11  го  вече- 
ромъ  центръ  максимума  спустился  въ  область  сЬти,  а  заг&мъ  ото- 
двинулся н'Ьсколько  къ  юго-западу  (въ  Венгр1ю.  Въ  тотъ  же  день  у 
береговъ  Англш  появился  минимумъ.  который  къ  15-му  переместился 
на  Б'каое  море,  гд^  и  заполнился.  За  нимъ,  съ  утра  14-го,  также  оп 
береговъ  Англ1и,  выделяется  еще  новый  минимумъ,  наиболее  интен- 
сивный  изъ  ноябрьскихъ,  который  нерем'Ьщается  сначала  въ  ВСВ 
направлеши,  а  зат^мъ  въ  южнонъ.  18-го  утромъ  онъ  былъ  на  СВ 
Россш,  а  19-го  утромъ  въ  Смоленской  губерши.. 

На  ряду  съ  этимъ,  17-то  вечеромъ  у  береговъ  Скандинавскаго 
полуострова  является  еще  одинъ,  который  перемещается  къ  ЮВ  н 
20-го  вечеромъ  сливается  на  среднемъ  течеи1и  Волги  съ  минимумон-ь, 
бывшимъ  въ  Смоленской  губерши  и  поднявшимся  къ  северу.  Этоп 
общ1й  минимумъ  22-го  почти  совс^мъ  ослабеваетъ  на  востоке:  во 
взаменъ  его  на  северной  оконечности  Скандинавскаго  полуострова 
21 -^го  появляется  новый,  который  держится  северныхъ  окраинъ  Рос- 
С1И,  выделяя  отъ  себя  24-го  вечеромъ  частный  минимумъ,  проникши 
было  25'ГО  въ  северо-восточную  часть  нашей  сети,  но  затемъ  опять 
ушедш1й  на  востокъ  и  тамъ  8аполнивш{йся. 

Съ  26-го  у  СЗ  береговъ  Европы  появляется,  одинъ  за  другимъ, 
целый  рядъ  минимумовъ,  изъ  которыхъ  одинъ  проникъ  30-го  утромъ 
въ  Венгр!ю. 

Характерно,  что  все  это  время  высокое  давлеп1е  имело  мЬсто 
на  ЮЗ,  Ю  и  3  Европы  и  только  съ  вечера  28-го  оно  переходить 
на  В  и  ЮВ  Росс1и.  НЬтъ  поэтому  ничего  стравнаго  въ  томъ,  что  з» 
весь  этотъ  пер10дъ  вЬтры  въ  области  сети  дули  отъ  ЮЗ  и  смежвыхъ 
съ  нимъ  румбовъ,  до  западнаго  и  южнаго  включительно. 

1-го  декабря  венгерск1й  минимумъ  проникъ  къ  югу  (Черное 
море),  на  СЗ  Европы  также  имело  место  низкое  давлен1е  (одинъ  ми* 
нимумъ  въ  Дан1И,  другой  у  СЗ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова 
и  трет1й  на  Веломъ  море),  а  высокое  давлен1е  стояло  на  востоке: 
благодаря  этому  ветры  въ  области  сети  перешли  на  В  и  ЮВ  румбг. 

2-го  декабря  остается  одинъ  минимумъ  на   БадтШскомъ    ыор^, 


который  къ  вечеру  того  же  дня  перем-Ьщается  на  Неаполитанск!!^ 
заливъ;  центръ  высокаго  давления  по  прежнему  остается  на  востоке 
Росс1н.  до  па  ряду  съ  нимъ  оно  устанавливается  и  на  СЗ  Европы 
взамЪнъ  бывшихъ  тамъ  иинимуиовъ,  и  тав1я  услов1я  продолжаются 
до  вечера  бтго.  Сообразно  съ  этимъ,  и  в^тры  держатся  все  время 
восточнаго  и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ. 

7-го  къ  сЬверо-западнымъ  берегамъ  Европы  првходитъ  изъ  Атлан- 
тическаго  океана  новый  минимумъ,  тогда  какъ  пеаполитанскШ  за- 
полняется, и  надъ  всей  Европой,  за  исоючен1емъ  СЗ  ея  окраинъ, 
устанавливается  высокое  давлен1е,  имЬющее  центръ  своего  наиболь* 
шаго  8начен1я  на  восто^сЬ  Росс1и.  Этотъ  минимумъ  отличался  наи- 
большей за  весь  декабрь  интенсивностью  и  вызвалъ  въ  области  сЬти 
съ  8-го  на  9-е  сильные  ЮВ  и  ЮЮВ  в-Ьтры. 

Такое  распред^^ен1е  давлепхя  оставалось  до  вечера  13-го.  Ми- 
нимумъ все  время  держался  въ  области  Шмецкаго  моря  и  южной 
части  Балт]йскаго,  гдЬ  13-го  заполнился,  и  потому  в'Ьтры  держались 
ЮВ  румба. 

14-го  у  южныхъ  береговъ  Англ1И  мы  опять  зам'Ьчаемъ  мини- 
мумъ, который,  поднявшись  къ  северо-востоку,  держался  до  18-го  у 
03  берега  Скандинавскаго  полуострова,  а  зат'Ьмъ  начал ъ  перем'Ь- 
щаться  къ  ЮВ  и,  перейдя  19-го  черезъ  СВ  часть  сбти,  заполнился 
21-го  на  восток*  Росс1И. 

Что  касается  высокаго  давлен1Я,  то  оно  до  утра  17-го  им^ло 
центръ  на  востоке  Росс1и;  зат^мъ  этотъ  посл^дихй  спустился  въ  юж- 
пыя  губерн1и  Росс1и  (17 -го  вечеромъ  и  18*го  утромъ),  прошелъ  по 
южной  Ёврои*]^  18-го  вечеромъ,  потомъ  по  западной  (19-го  въ  Гер- 
ман1и)  и  наконецъ  поднялся  еще  сЪверн'Ье  (южная  оконечность  Да- 
Н1И  20-го,  а  21-го  и  22-го  югъ  Скандинавскаго  полуострова). 

Мысленно  сл'Ьдя  за  описанной  перем'Ьной  въ  распред^ленш  дав- 
лев1Я,  мы  поймемъ,  почему  съ  14-го  до  17-го  эключительно  должны. 
<}ыли  дуть  в'Ьтры  по  прежнему  ЮЮВ  и  ЮВ  румбовъ;  съ  18-го  они 
начали  постепенно  переходить  въ  Ю,  ЮЗ,  3,  (19-го  и  20-го  утромъ) 
в  наконецъ  СЗ  и  С  (21-го  и  22-го).  22-го  утромъ  у  Мурманскаго. 
побережья  выд^Ьлился  минимумъ,  который  сталъ  перем'Ьщаться  въ 
ЮЮЗ  наиравден1и;  25-го  онъ  достигъ  Уфимской  губ.  и  вечеромъ  того 
лее  дня  ушелъ  за  Уралъ.  За  нимъ,  съ   25-гОу  также    въ   ЮЮВ   на- 


правленхи,  прошелъ  отъ  СЗ  береговъ  Скандинавскаго  полуострова  и 
заполнился  27-го  вечеромъ  на  южноШк  теченхи  Волги  еще  одивъ.  И 
наконецъ  съ  27-го  по  ЗЬе  таковой  же  держался  у  СЗ  и  С  береговъ 
Скандинавскаго  полуострова. 

Высокое  давлен1е  въ  этотъ  пвр10дъ  распред^Ьляется  сл^^дующнмг 
образомъ:  съ  22-го  по  24-е  включительно  оно  держится  Ъъ  средней 
Европе;  затЬмъ  переходить  въ  южную  Европу,  гд1Ь  остается  до  28-го. 
Въ  этотъ  день  на  восток^^  Росс1и  выделяется  центръ  наибольшаго 
давлвн1я,  который  постепенно  переходнтъ  къ  югу  (29-го  у  сЬвериыхъ 
береговъ  КаспШскаго  моря,  30-го  и  31*го  на  Кавказе).  Такиягь  обра- 
зомъ съ  28-го  вся  южная  окраина  Европы  (Итал1я,  Турц1я,  южвыя 
губерн1и  Россш)  до  конца  месяца  находятся  подъ  высокимъ  да8^е• 
н1емъ.  Благодаря  такимъ  услов1ямъ,  ветеръ  отъ  С  и  СЗ  румбовъ 
возвращается  опять  къ  ЗСЗ,  переходя  въ  СЗ  и  ССЗ  только  27-го, 
когда  мимо  с^ти  проходитъ  минимумъ  (см.  выше).  Съ  28-го,  подъ 
вл1яи1емъ  высокаго  давлен1я  на  юг*]^  и  низкаго  на  сЬвер'Ь,  онъ  сга< 
новится  южнымъ  и  такимъ  остается  до  конца  м'Ьсяца. 

Осадки  и  температура. 

Изъ  выше  разобранныхъ  услов1й  асмосфернаго  давлец1я  за  ок- 
тябрь, вполн']^  понятенъ  ходъ  температуры  за  этотъ  м^сяцъ.  Прежде 
всего  припомнимъ,  что  въ  начал*  мЬсяца,  съ  4-го  по  7-е — 8-е,  дула 
в4тры  СЗ,  С  и  СВ  румбовъ;  благодаря  этому,  по  всей  сЬти  наблю- 
далось въ  это  время  понижен1е  температуры,  которое  достигло  около 
4 — 5  своего  наименьшаго  м'Ьсячнаго  значен1я,  что,  какъ  нельзя  луч 
ше,  видно  йзъ  нижеприложенныхъ  таблицъ  температуры. 

Въ  середин*  месяца,  благодаря  вЪтрамъ  южнаго  и  смежных ь 
съ  нимъ  румбовъ,  наблюдалась  высокая  температура,  далеко  превы- 
шающая норму,  при  чемъ  на  это  время,  около  15-го — 16  го,  прихо- 
дится въ  большинстве  пунктовъ  сЪта  даже  наибольшее  месячное  зва- 
чеше  температуры  (см.  таблицы). 

Что  касается  с]гедняго  м^сячнаго  значенгя  температуры^  то,  хотя 
во  2*ю  и  посл'бднюю  треть  стояла  сравнительно  очень  теплая  погода, 
но  благодаря  холодамъ  Ьй  трети,  оно  оказалось  м1}стам11  выше,  а 
м1}стами  ниже  нормы,  о  чемъ  отчасти  даетъ  понят1е  ниже  следую, 
щая  табличка,  содержащая  отступлен{л  средней  м'1сячной  темпере- 
туры  отъ  Нормальной. 


К1евъ  —  0.3  Харьковъ  (Зем.  Уч )        0.0 

Коростышевъ  —  1.0  Минскъ  -^-  0.4 

Городище  (Сах.  зав.)  —  1.8  Пинскъ  4-  1.1 

Златополь  —  0.6  Гродно  +1.5 

Н^жинъ  —  0.8  Б4лостокъ  —  0.8 

Полтава  4-0.4  Бр.-Литовскъ  —  0.3 

Згуровка  —  0.7 

Обращаясь  къ  осадкамъ  и  просматривая  таблицы,  мы  видимъ, 
что  значительное  количество  ихъ  выпало  только  за  первую  треть 
месяца  и  при  томъ  въ  самомъ  начал'Ь.  Причина  этого  лежитъ  въ 
в-Ьтрахъ  ЮЗ,  3  и  СЗ  румбовъ,  которые  дули  первые  дни  месяца. 
Во  вторую  треть  м'Ьсяца  дули  в'Ьтры  ЮЗ  румба,  но  на  югЬ  стояло 
высокое  давлен1е  (см.  выше),  ч'Ьмъ  и  объясняется  сухая  погода  въ 
этотъ  перходъ. 

Что  касается  последней  трети,  то  и  въ  теиен1и  ея  количество 
осадковъ  было  также  ничтожно^  благодаря  преобладан1Ю  сухихъ  с^^- 
вервыхъ  в']^тровъ;  только  посл^дн1е  дни,  когда  в'Ьтеръ  перешелъ  на 
ЗСЗ  румбъ,  дали  немного  осадковъ. 

Общее  месячное  количество  осадковъ,  благодаря  обил1ю  ихъ  въ 
первую  треть  месяца,  оказалось  близкимъ  къ  норм']^. 

Обращаясь  къ  температур*  за  ноябрь,  мы  должны  отм-Ьгить  р-Ьз- 
К1Я  ея  колебан1я^  и^Ьът'хя  м'Ьсто  за  этотъ  м^сяцъ.  Наибольшее  по- 
нижен1е  температуры  наблюдалось  по  всей  сЬти  около  11-го,  при 
чемъ  морозъ  достигалъ  въ  среднемъ — 15®, — П^.  На  ряду  съ  этимъ, 
просматривая  таблицы,  мы  видимъ  повышен1е  температуры  около 
20 — 23,  достигавшей  въ  среднемъ-|-7,4-8. 

Что  касается  понижен1я  температуры,  то  оно  объясняется  тЬмъ, 
что  какъ  разъ  передъ  11 -мъ  высокое  давлен1е  было  къ  СЗ  отъ  сЬти 
я  следовательно  дули  в-Ьтры  сЬверпаго  румба;  а  11-го  вечеромъ  оно 
спустилось  въ  область  с^ти.  Благодаря,  съ  одной  стороны,  холоднымъ 
сЬвернымъ  в'1трамъ,  и  съ  другой  охлажден1Ю  почвы  всл^дствте  ноч- 
наго  лучеиспускан1я,  (которое  больше  всего  бываетъ  при  ясной  по- 
годе, наблюдающейся  при  высокомъ  давлен1и  въ  данномъ  м%ст^^)  и 
произошло  указанное  резкое  понижен1е  температуры.  Такъ  какъ  всл'Ьдъ 
за  этимъ  максимумъ  перем'Ьстился  на  ЮЗ  отъ  сЬти  и  в^^тры  перешли 
на  ЮЗ  румбъ  вместо  С,  то  вполн*  понятнымъ  сл'Ьдств1емъ  этого  яви- 
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лось  и  наблюдавшееся  за  т^мъ  значительное  повышен1е  текаературы. 
А  тавъ  какъ  положен1е  максимума  мало  изм'Ьнилось  са  посл'Ьдн1я  дв^ 
трети  ноября,  то  понятно  и  то,  что  он*!  вообще  отличались  высокой 
температурой. 

Въ  общемъ  благодаря  указаннымъ  значительнымъ  пониженимъ 
температуры  средняя  месячная  вышла  значительно  ниже  нормальной, 
какъ  отчасти  показываетъ  ниже  сл'Ьдующая  таблица  отступлен1й  сред- 
ней м^^сячной  температуры  отъ  нормальной. 


К1евъ 

—  2.5 

Ромны 

—  2.2 

Коростышевъ 

—  2.8 

Харьковъ(Зе11 

Уч 

.)  —  3.0 

Городище 

—  5.4 

Минскъ 

—  0.6 

Златополь 

—  4.4 

Пинскъ 

—  1.0 

Н'Ьжвнъ 

-  2.7 

Гродно 

+  0.5 

Полтава 

—  3.1 

Б'Ьлостокъ 

—  1.0 

Згуровка 

-  3.2 

Бр.-Литовскъ 

—  1.6 

Просматривая  таблицы  осадковъ  за  ноябрь,  мы  зам'Ьчаемъ,  что 
ихъ  было  поразительно  мало.  Зависитъ  это  отъ  того,  что  высокое 
давленге  за  отчетный  ы1^сяцъ  им'Ьло  м'Ьсто  главнымъ  образомъ  п 
центральной  и  южной  Европе,  а  потому  вЬтры  (хотя  и  южнаго  румба) 
переносили  въ  область  сЬти  сухой  воздухъ,  опускавш1йся  изъ  верх- 
нихъ  сухихъ  слоевъ  атмосферы  на  м']^стахъ  наибольшаго  давлен1а. 
Будучи  сухимъ,  онъ  и  по  пути  къ  сЬти  не  могъ  получить  необхо- 
димаго  запаса  паровъ,  ибо  проходилъ  надъ  поверхностью  суши. 

Чтобы  дать  понят1е  объ  отступлешяхъ  м^сячнаго  количества 
осадковъ  за  ноябрь,  приводимъ  таблицу,  содержащую  таковыя,  пр1 
чемъ  знакъ  —  указываетъ  на  то,  что  м^^сячное  количество  осадковъ 
было  меньше  нормальнаго  на  соотв']^тствующую  величину. 


Шввъ 

—26.4 

Згуровка 

-36.7 

Коростышевъ 

—37.6 

Брянскъ 

—28.1 

Соловьевка 

-28.3 

Рославль 

—13.8 

Мглинъ 

—22.3 

СЪыно 

—11.4 

Новг.-С'Ьверскъ 

—19.8 

Минскъ 

—  6.2 

Ваганичи 

—21.0 

Пинскъ 

—28.2 

Н^инъ 

—41.0 

Бр.-Литовскъ 

—29.6 

Ромны 

—45.3 

Б'Ьлостокъ 

-19.8 

Полтава 

—25.5 
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Въ  начад'Ь  декабря  (1-го— 2-го)  во  всей  сЬти  наблюдалась  вы- 
сокая тенаература  (2  и  3*  выше  нуля),  благодаря  вЪтрамъ  южнаго 
и  снежныхъ  съ  нимъ  руибовъ  (см.  выше).  То  же  наблюдалось  и 
около  19*го,  посл'Ь  бол^Ье  или  мен'Ье  снльныхъ  морозе  въ,  по  той  же 
причине, — сильные  в^Ьтры  отъ  ЮЗ.  Но  посл'Ь  этого,  около  22-го, 
когда,  благодаря  описанному  выше  распред'&яен1Ю  атмосферваго  дав- 
лен1я,  дули  с^Ьверные  в^ктры^  им^^ю  м'Ьсхо  резкое  пониженхе  темпе- 
ратуры, которое  достигало  въ  среднемъ— 22®, — 25®,  а  въ  сЬверныхъ 
губерн1яхъ  еще  ниже.  ПослФ  этого  температура  до  конца  месяца  была 
близка  къ  нормальной,  и  стояли  умеренные  морозы. 

Въ  среднемъ  по  св'Ьд^нхямъ  Гл.  Ф.  О.  и  нашимъ  температура 
отчетнаго  декабря  оказалась  довольно  близкой  къ  норм^  для  средней 
части  сЬти,  для  восточной  части  она  значительно  ниже  нормы  и  для 
западной  выше,  о  чемъ  н'1которое  понят1в  дастъ  нижеследующая 
табличка. 


К1евъ 

—  0.6 

Харьковъ 

-  3.5 

Коростышевъ 

0.0 

МИЕСКЪ 

-Ь  0.6 

Городище 

Н-  0.1 

Пинскъ 

+  2.0 

Златополь 

—  1.3 

Гродно 

-Ь  1.6 

Н'Ьжинъ 

—  2.8 

Б4лостокъ 

+  0.3 

Полтава 

—  2.7 

Бр.-Литовскъ 

+  0.6 

Ромны 

—  2.1 

Что  касается  осадковъ^  то  большая  часть  ихъ,  по  времени  вы- 
паден1я,  приходится  на  вторую  треть  мЪсяца^  а  въ  первую  и  посл%д- 
нюю,  особенно  въ  первую^  ихъ  выпало  ничтожное  количество. 

Зимн1е  осадки  въ  области  нашей  с^ти  приносятся  главнымъ 
образомъ  в'Ьтрами  ЮВ  румба^  о  чемъ  мы  им^ли  случай  упоминать 
ьъ  нашихъ  прежнихъ  бюллетеняхъ.  При  этихъ  в^трахъ  чаще  всего 
наблюдаются  метели,  сн'Ьгъ  идетъ  мелкШ,  но  густой.  При  вЬтрахъ  3 
и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ  сн^гъ  падаетъ  обыкновенно  р'&дкими 
крупными  хлопьями  и  рЪдко  выпадаетъ  въ  больщомъ  количестве. 
Сообразуясь  съ  этимъ,  мы  легко  поймемъ  причину  указаннаго  рас- 
пределен1я  осадковъ:  въ  конц^^  первой  трети^  8-го — 9-го,  наблюда- 
лись ЮВ  вФтры  и  къ  этому  времени  относится  выпаденхе  большей 
части  осадковъ,  приходящихся   на    первую  треть.  Во    вторую   треть 
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в'Ьтры  ЮВ  были  господствующими,  и  этому  же  времени  соотвЪтству- 
етъ  наибольшее  третное  количество  осадковъ.  Наконецъ  въ  посхЪд* 
нюю  треть  господствовали  в^Ьтры  СЗ  и  смежныхъ  съ  нимъ  румбовъ; 
кром1Ь  того  въ  это  время  высокое  давленье  держалось  въ  средней  I 
южной  Бвроп'Ь,  результатомъ  чего  и  было  малое  количество  осадковг 
за  последнюю  треть,  (ср.  ноябрь). 

Сн'Ьжный  покровъ. 

Обращаясь  къ  обзору  сн^^жнаго  покрова^  мы  видимъ  изъ  гб- 
лицъ,  что  выпадвн1е  снЬга  наблюдалось  въ  октябре  (около  6-го)  только 
въ  немногихъ  пунктахъ  сЬти;  этому  времени  какъ  разъ  соответство- 
вали наибольшее  пониженхе  температуры  въ  октябре  (см.  выше)  и 
в-Ьтры  восточнаго  румба.  Сн^гъ  этотъ  растаялъ,  пролежавши  день — два. 

Въ  ноябр'к,  при  оиисанныхъ  выше  услов1Яхъ  давлен1Я  и  при  той 
высокой  температур'^,  которая  им^ла  мЪсто  во  второй  половине  этого 
месяца,  нельзя  было  ожидать  устойчивости  сн'Ьжнаго  покрова  и  зна- 
чительной его  мощности^  что  мы  дМствительно  и  видимъ  изъ  дав- 
ныхъ  за  ноябрь,  касающихся  этого  вопроса.  Отсюда  мы  прежде  всего 
видимъ^  что  во  многихъ  пунктахъ  первый  сн'бгъ  выпалъ  только  вг 
посл'Ьднюю  треть  ноября;  зат^мъ  видимъ^  что  число  дней  со  сн%ж- 
нымъ  покровомъ  вообще  очень  не  велико.  Сопоставляя  это  послед- 
нее съ  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  въ  1-й  и  начале  2-й  трети  былв 
сильные  морозы,  можно  опасаться^  что  эти  последн1е  могли  им^ть 
вредное  вл1ЯН1е  на  состоян1е  посбвовъ. 

Хотя  въ  декабре  число  дней  со  снежнымъ  покровомъ  и  было 
более  значительно  (около  20,  а  въ  северныхъ  губерн1яхъ  даже  до 
30  дней);  но  и  въ  этомъ  месяце  снежный  покровъ  не  отличался 
устойчивостью,  благодаря  оттепелямъ,  который  наблюдались  въ  на- 
чале первой  трети  и  въ  конце  второй.  Въ  общемъ  наибольшая  мощ- 
ность снежнаго  покрова  колеблется  въ  пределахъ  5 — 15  цт.,  за  исклю- 
чен1емъ  Орловской,  Смоленской  и  Могилевской  губ.,  где  она  местами 
достигаетъ  20 — 39  цт. 

Просматривая  въ  таблицахъ  сведен1я,  касающгяся  вопроса  о  со- 
СТ0ЯН1И  всходовъ  озимей,  мы  приходимъ  къ  8аключен1Ю,  что  въ  октябрь 
и  ноябре  это  состоян1е  было  въ  общемъ  вполне  удовлетворительно. 
Подобная  характеристика  конечно  имеетъ  полное  значенхе  только  дла 


11 

т^хъ  губерн]й  с^ти^  изъ  которыхъ  мы  им']^мъ  достаточное  число  св1^- 
д'ЬнхЙ!  для  остапьныхъ  же  ее  можно  считать  только  приближенной. 

Вм^гЬ  еъ  8тннъ  надо  однако  отметить,  что  местами  со- 
стоян1е  посЬвовъ  является  не  равном'Ьрнымъ — наряду  съ  отметками 
о  хорошенъ  состоян1и  хл'Ьбовъ  стоять  и  отм'Ьтки,  указывающ1я  на 
ПЛ0Х1Я  озими.  Эта  пестрота,  впрочемъ,  явленхе  довольно  обычное,  за- 
висящее отъ  неодинаковости  и  несовершенства  обработки  почвы  съ 
одной  стороны  и  съ  другой  стороны  отъ  неодинаковыхъ  метереоло- 
гическихъ  ЗГСЛ0В1Й  (количество  осадковъ  нанр.),  при  которыхъ  пос^^вы 
произведены. 

/.  Косоноговъ. 
Юевская  Метеорологическая  Обсерватор1я 


^  Января  1898  г. 
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МФОТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


У-ЬЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осмеовь. 


I 

К 


Шевская  Г7берн1я, 

К1евъ 

Радоиысль 

Соловъевка  

Коростышевъ     .... 

Житнегоры 

Сквнра 

Антововъ 

Морозовка 

ст.Казатинъ 

Константлновка  .    .  . 

Б-^лидовка 

Зозовъ 

Тел-Ьжанцы 

Б^спдЕа   

Мал.  Степанцы  .... 
Набутовка  (сах.  зав.) . 
Мархпнск.  сах.  зав.  •   . 

Си-^ла 

Звенигородва     .... 

Шпола     

Ольшава  (с.  з )      ... 


К1евск1& 
Радомысльс* 


Сквпрск1й 

п 
я 

Бердичевсв. 

и 
я 

Лииовецк1й. 
Таращансв. 

я 

Кавевск1й 


ЧеркасскШ. 
Звев  огород. 


61.9 

я 

62.5 
60.2 
680 
75.9 
81.4 
624 
80.3 
67.3 
75.8 
67.6 
27.4 
59.8 
37.6 
51.9 
62.0 
37.3 
65.5 
44.8 
58.3 


0.4 

я 

0.4 

1.3 

0.2, 

5.5 

0.5 


1.2 
07 
0.4 


0.2 


93  ■      71.6 


6.8 

696 

4.2 

65.7 

6.1 

743 

4.0 

75. 

9.5 

914 

1.5 

639 

5.5 

85.8 

:5.1 

736 

36 

8а1 

47 

62.7 

3.9 

31.3 

1.2 

60$ 

10.5 

4&1 

16.9 

69.0 

— 

6^0 

14.4 

517 

15.4 

80.9 

15.5 

ваз 

23.6 

81.9 

13 


Д. 


НОЯБРЬ. 


иество  осахковъ. 


^ 

Й" 

^ 

1 

1 

ш 

ев 

% 

К 

а4 

м 

ВЙ 

я 

е!| 

X 

о 

1.5 

П 

19 
0.9 
2.2 
1.6 
0.5 


1.1 
0.3 
2.4 

1.8 
4.5 

0.3 

13 
1.0 
1.3 
1.7 


о 
т 


6.2 

9.9 

Я 

12.3 

3.3 

а9 

2.2 

4.2 

0.6 

4.1 

1.6 

35 

1.0 

2.6 

2.0 

4.5 

0.6 

0.6 

2.2 

4.7 

12 

23 

0.8 

5.5 

0.9 

5.0 

— 

7.0 

? 

? 

2.8 

3.5 

7.6 

7.5 

3.3 

63 

0.2 

27 

0.8 

3.1 

0.8 

3.2 

14 

Я 

11 
9 
6 
8 
7 
3 

1? 
7 
6 
9 
8 
3 
? 
4 
2 
7 
7 

10 
6 


ДЕКАБРЬ. 


Количество  осадковъ. 


1 

« 

к 

к 

16 

ч 

с^ 

сЬ 

4.7 

I» 
5.8 

15.9 
33 
6.7 
5.6 
1.0 
0.6 
8.0 

10.4 
9.7 
1.4 

6.2 

1.7 

2.4 
2.8 
3.1 
2.1 


30.0 

я 

30.1 

227 

15.8 

17.7 

9.0 

7.0 

186 

5.7 

13.4 

9.8 

7.1 

1.0 
64 
3.8 
3.7 
12.6 
6.1 
4.1 


2.7 

я 

1.6 
1.6 
0.7 
1.1 
3.4 

1.6 

0.6 
0.8 


3.9 

4.1 
3.2 
4.1 

2.1 


(4 


ев 


37.4 
57.7 
375 
40.2 
19.8 
25.5 
18.0 
8.0 
20.8 
13.7 
21.4 
20.3 
10.3 

7.2 
12.0 

3.8 
10.2 
18.6 
13.3 

8.3 


3 

о 

о 


О 


18 

я 

11 

14 

12 

11 

8 

4 

5? 

6 

9 

7 

9 

2 

7 

3 

8 

16 

13 

11 


ПРИМФЧАН1Я. 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


УЪЗДЪ. 


Умань  (Зем1.  Уч.)   .  .  .  . 
Тальное    

{А.  Левитск1й 
П.  Жуковск1& 

Ставидлы 

Рейментаровка  

Златопо1Ь    

Каменка  

Черниговская  губ. 

Мпинъ .  ,  , 

Лизогубовка 

Баклань  ...    ....    .  . 

Котлякове 

Попова- Гора 

Глуховка  ...      

Верещаки 

Клинцы 

Лялнчи     

Новозыбковъ 

ст.  Новозыбковъ 

Семеновка  

Карпиловка 


Унанск1й 


Чигпрннск. 


МГЛ|ШСК1Й. 


Сураасшй. 


Новозыбк. 


ОКТЯБРЬ. 


I 

га 

О) 

к 


Количестве 

>  осад|БО]1ъ. 

к* 

а 

с; 

^ 

« 

сЗ 

X 

декад 

г 

а 

X 

1        ч 

е« 

>» 

А 

е^ 

С 

60.6 
24.8 
27.9 
315 
45.0 
40.7 
30.2 


1^.4 
16.7 
11.6 
17.2 
7.6 

'  I» 

аб 

8.0 
9.9 
10.9 
7.5 
8.3 


-     I 


1.6 
2.5 


п 

т 

? 

606? 

7.6 

334 

8.9 

36.6 

16.2 

47,Т 

13.6 

586 

145 

55! 

ил 

44Т 

3.3 
3.9 


2.0 

1.5 

2.4 

1.8 

1.6 

1.1 

Я 

П 

0.6 

2.0 

6.0 

— 

0.3 

2.3 

0.7 

3^0 

0.6 

28 

05 

35 

243 
231 
151 

2и 

10^ 


17.0 

6^  ^ 

14д^ 
12^    < 

10и^ 
1^3. 


15 


А.             Д 

К         и 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ. 

вчество  осадвовъ. 

н 

1 

Количество  осадковъ. 

1 

1 
1 

■в 

г 

«с 

о 

3 

га 

1 

«а 

е 

ПРИМЪЧЛ.ШЯ 

1 

И 

X 

ее 

т 

л 
ж 

■  Я 

1 

? 

г-1 

1 

ее 

Я 

п 

76.7 

? 

я 

Я 

Я 

58 

я 

0.9 

1.0 

29 

3? 

40 

12.5 

38 

19.8 

И? 

2.4 
3.0 

? 
2.0 

3.1 
6.1 

3? 
9 

1.3  1 

6.1 
6.9 

2.0 

48 

7.1 
120 

4 
10 

Съ  20-го  по  25-е  но- 
ября наблюдев1я   вадъ 
осадками  ве  пронзвод 

2.7 

— 

7.7 

8? 

3.6 

0.8 

9.5 

11 

15 

6.0 

0.9 

7.4 

8 

2.3 

04 

86 

7 

18 

6.7 

3.0 

10.5 

10 

3.1 

20 

1 

8.8 

6 

—      •  6.4 

1.9 

83 

6 

1 

85  '     6.2 

1 

15.1 

11 

02 

1а7 

3.3 

222 

16 

86  '     7.8 

16.6 

13 

— 

182 

7.6 

25.8 

10 

9.7       6.6 

17.4 

14 

06 

18.1 

100 

28.7 

12 

7.2       61 

14.5 

12 

0.9 

17.1 

68 

248 

15 

. 

4.9  1     94 

14.3 

11 

43 

29.3 

3.3 

369 

16 

170  1     13 

18.6 

7 

' 

Я                     » 

82 

? 

Я 

я 

• 

Я 

Я 

11.9  1   13.1 

262 

11 

0.6 

1ао 

15 

20.1 

14 

8.0     120 

200 

6 

2.0 

280 

9.0 

340 

16 

10.9  !     63 

17.2 

5 

1.2 

21.6 

81 

30.9 

И 

10.9       6.7 

181 

15 

18 

^.6 

6.0 

80.9 

14 

8.0 

6.4 

147 

15 

10 

118 

6.1 

179 

21 

6.9 

7.2 

15.1 

И 

1Л 

18.9 

2.0 

227 

10 

16 


МЪСТО 
НАБЛЮДЕШЯ. 


УЪЗДЪ. 


О 


ОКТЯБРЬ. 


Кожичество  осздвовъ. 


о 


§ 


«в 

с? 


Гарцевъ    

Валуецъ 

Новгородъ-С^верскъ    * 

Кад'^вва 

X.  Халансв1й 

Жадовъ 

Гдуховъ   

Воронежъ     .    - .  •   .  . 

Кучеровва 

X.  Карп'1^во-Дубовицк1й 

Ганичи  

Шостка  (порох,  зав.    . 

Маковъ 

Ионорниш 

Свято  полье 

Спнявка  •    . 

Кудровка 

Лгобечъ 

Ваганичн 

Сновскъ    ...    -  •  •  . 
Петрушпнъ .      .    •  .  . 

Рыблп 

Грабовка  ....... 


Стародуб. 


Новгор.-с^в. 


17.0 

а4 

9.4 

10.8 

10.8 


Глуховск1й. 

13й 

п 

6.7 

п 

109 

п 

9.6 

п 

14.6 

я 

9.8 

я 

7.5 

Кро1евецк1& 

9^2 

я 

19.6 

С0СНИЦК1&. 

9.5 

я 

9.0 

Городнян. 

16Л 

я 

6.9 

я 

5.3 

я 

10.0 

я 

17.0 

« 

229 

3.6 

2.7 

28 

3.1 

2.9 

6.6 

0.6 

7.3 

1.1 

5.7 

»1 

Я 

0.5 

35 

— 

6.9 

0.6 

3.6 

0.0 

а2 

— 

56 

05 

49 

— 

51 

02 

7.4 

- 



1        ~ 
0.6 

1.3 

— 

1.4 

06 

а9 

08 

52 

0.8 

45 

— 

7.7 

— 

? 

- 

3.9 

233 
143 
189 
1а7 
176 

17,1 

136 

151' 

178 

20.1 

152 

12Л 

1е.8 

19^ 

11.4 

1а4 

257 

14.9 

Шб 

177 

17.0 

2&» 
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А.             Д 

в:         и 

ПРИМФЧАНШ. 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ 

нество  осадковъ. 

Й 
3 

а 

Ком^ество  осадковъ. 

1 

о 

о 

ё 

«а 

т 

к 

2 

1 

$ 
5 

«б 

03 

5- 

1 

1 

1 

1 
7.9  1     5.0 

129 

8 

0.6 

12.5 

5.1. 

18.2 

10 

0.0  1      1.3 

1 

8.0 

5 

0.0 

9.6 

2.5 

12.1 

7 

14.0  ,    11.6 

25.8 

14 

0.0      10,4 

41.2 

21.6 

12 

5.8  1     8.9 

1 

16  5 

14 

1.1 

11.1 

4.1 

16.3 

14 

6.6  1    10.2 

18.5 

14 

— 

9.7 

2.3  :   12.0 

11 

9.5  1   13.8 

24.0 

12 

- 

14.8 

14.2 

29.0 

8 

8.1  1     7.7 

16.1 

11 

я 

Я 

Я 

я 

Я 

8.0  !   12.3 

21.7 

6? 

— 

10.0 

6.9 

16.9 

4? 

7.2  1   10.7 

19.1 

16 

1.4 

гл 

8.2 

13.0 

14 

6  3        5.8  :   12.8 

8 

0.0 

8.3 

3.2 

11.5 

5 

0.7      11.4  ;    12.7 

7? 

я 

я 

Я 

п 

п 

8.5  1    13.0  '   244 

16 

- 

11.2 

11.4 

22.6 

10 

2.7  1     9.1      11.8 

7 

я 

я 

Я 

ч 

Я 

7.7  1      9.5      17.2 

10 

0.3 

14.3 

4.9 

19  5 

13 

8.0  ;    11.0  1    19.5 

4 

— 

9.4 

33 

13.2 

8 

5.5        7.6 

13.4 

8 

1.9 

10.6 

0.9 

13  4 

10 

п 

Я 

п 

Я 

я 

я 

Я 

я 

Я 

6.1 

7.9 

15.1 

13 

44 

18.7 

3.8 

26.9 

16 

7.4 

14.3 

23.2 

17 

2.7 

24.3 

9.6 

36.6 

19 

6.7 

9.7 

17.1 

14 

1.8 

17,5 

2.2  1   21.5 

22 

7.8 

8.3  ;   17.9 

6? 

я 

я 

-      1        я 

т 

17 

1.0        3.2 

5? 

4.9 

1.0 

1.9        7.8 

10? 

2.1 

11.1 

3.7 

7 

6.8 

12.9 

2.9 

22.6 

13 
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МФСТО 
НАВЛЮДЕШЯ. 


УФЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Количество  осадковъ. 


I 


1 

ав 

« 

ш 

о 

1         ^ 

^      1 

1       7 

« 

1      « 

со 

Куликовка 

Яновка  

Б-Ьгачг 

Жукотки 

Конотопъ 

Голенка    

Малый  Саиборъ 

Грачн 

Н-Ьжпнъ •    ... 

Верюевка  ^ 

Дремайловка  

Лосиыовка   

Козелецъ 

{И.  Зеленинъ    . 
О.  Ходоровск1д 

Новая  Басань 

Бригинцы 

Бобровица   

Бепривъ  

Красиловва     ...    •  .   .  . 

X.  Попенки 

Требуховъ  


Конотопск. 


Борзелскхй. 
Н^жинск1&. 


Козелецк1й. 


13.6 


20.6 

п 

20.1 
22.7 
14.9 
27.9 
37.4 
18.6 

33.1 
34.1 
28.1 

п 

49.0 
39.2 
43.7 
47.6 
41.7 


0.0 
0.3 


1.2 

0.5 

2.8 


0.2 
0.0 


2,8  '       16.4 


20.6 


1.2 
1.6  I 
1.4 

2.3  ! 

I 
""  I 
1.0 

0.0 

5.1  I 

I 

2.0 
1.7 

я 

3.5  I 

2.1 

2.2 

5.8  I 

5.2  I 


21.3 
24.6 
163 
30-^ 
37.4 
196 
12 
38.2 
366 
32.6 
51.5 
52.5 
41.5 
459 
53.4 
46.9 
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^ 

Д 

к         и 

ПРИМЪЧАШЯ. 

НОЯБРЬ. 

, 

ДЕКАБРЬ 

. 

?ество  осадковъ. 

•я 
а 

о 

Колп<гество  осадковъ. 

1 

й 

о 

3 

;4 

1 

1 

1 

со 

а- 

1 

«3 

1 
? 

1 

7 

1 

ее 

3 

>• 

4.0 

1 

4.8*      8.8 

9 

0.9 

10.6 

2.7 

14.2 

13 

3.5 

6.4 

10.5 

9? 

0.4 

111 

2.4 

13.9 

И 

3-2 

34.8? 

38.4? 

12 

Я 

Я 

п 

я 

я 

— 

5.5 

7.0 

2 

2.1 

14.0 

2.5 

186 

4 

7.0 

7.8  1    15.3 

7? 

— 

7.4 

7.0 

14.4 

11 

4.8 

8.6  '    150 

12 

1.0 

5.2 

4.6 

10.8 

13 

6.1 

5.4  1    122 

11 

0.4 

8.1 

4.2 

12.7 

12 

. 

»              я 

Я 

п 

Я 

я 

я 

Я 

4.7 

2.4        7.6 

11 

— 

5.7 

5.2 

10.9 

11 

1.7 

1.2        58 

7 

1.8 

5.0 

3.7 

10.5 

11 

% 

2.1 

2.6        5.3 

8 

1.0 

7.1 

1.7 

9.8 

13 

3.5 

2.5        67 

14 

1.4 

4.2 

1.0 

6.6 

17 

2.8 

3.3        6Я 

11? 

15. 

1 

1.9 

17.0? 

? 

8.2 

3.1  '    11.5 

6? 

1.1 

11.2 

2.6 

14.9 

12? 

2.0 

7.2 

10.1 

19 

26 

1.3 

1.9 

5.8 

16 

п 

Я 

96 

Я 

Я 

Я 

п 

Я 

я 

3.7 

4.2 

7.9 

10 

1.9 

12.5 

1.6 

16.0 

15 

0.7 

15 

3.0 

6 

1.5 

9.6 

5.6 

16.7 

13 

5.1 

8.0 

13.7 

10 

3.7 

а2 

0.9 

12.8 

9 

V 

я 

п 

я 

Я 

я 

Я 

Я 

Я 

2.7 

2.3 

5.0 

5? 

1.8 

17.2 

0.3 

19.3 

9? 

я 

я 

я 

Я 

3.0 

16.3 

1.8 

21.1 

16 

20 


МФСТО 
НАВЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Коди^ество  осадковъ. 


ее 


I 


сЗ 


в: 


ж 

СЗ 

>> 


Долтавсжая  губ. 

Роины 

Пасковщина 

Оржнца 

Аркадьевка 

X.  Петроваспивъ   .  .  .  . 

Згуровка  

Соф1евБа 

Вороньковъ  

Безуповва 

X.  ВарваровсвГй    .... 

КантакузовБа 

Лохвица  

Бодаква    

Грунь    

Миргородъ 

Лубны 

^олотоноша 

Рецюкивщппа 

Бэгдавы •    .  . 

Реальн.  уч. 


Полтава 


Опытн.  поле  .  . 
Школа  садовод . 


Роменск1&. 
ПрилукскхА. 


Переяславл. 


Л0ХВ11ЦК1Й. 


Миргородск. 
Лубенск1&. 
Золотонош. 


11олтавск1Й. 


п 

40.5 
34.1 
40.2 
37.3 
42.9 
47.1 

30.9 
30.6 

я 

29.4 
28.0 
14.1 
27.5 
51.1 
32.5 
30.6 
32.9 
6.6 
7.1 


09 

3.2 

1.2 
0.8 


2.6 

18 


5.1 


43 
4.9 

п 

4.9 
6.0 

к 

3.4 
4.2 
4.9 
10.0 
4.2 
9.5 
5.2 
6.1 
8.1 
8.8 


45.6 
34.1 
402 
373 
47.2 
52.0 

35? 

Збб 

е 

33.7 
002 

за: 

56.1 
42.и 
355? 
39.0 
173 
17.7 
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^       А 

к:             ЕЕ 

Н  0 

а  Б  р  ь. 

ДЕКАБРЬ 

1 

а 

я 

чество  осадвовъ. 

ж 

Ко1ичество  осадковъ 

2 

5 

&4 

5 

ПРИМ*ЧАН1Я. 

1 

^     1 

! 

К     1 

1 

ео 

я 

я 

1 
5 

1 

1 

г. 

« 

я 

X 

о 

5 

и* 

3.2 

1 
1.5         4.7 

3 

-     аз 

52 

14.0 

3 

4.1 

9.0       13.5 

11 

2.8 

9.4 

5.7 

17.4 

18 

3.6 

8.5   1   13.0 

1 

12 

2.0 

9.0 

4.5 

15.5 

13 

3.7 

0.6   1     7.6 

5 

2.8 

9Л 

8.2 

19.6 

7 

4.8 

5.6 

104 

6 

4.6 

9.1 

3.7 

17.3 

9 

аб 

7.6 

16.6 

13 

8.6 

10.8 

46 

19.0 

19 

аб 

аз 

12.6 

9 

2.7 

14.2 

4.5 

21.4 

16 

1.7 

25 

49 

8 

2.2   1   14.8 

1.5 

18.Ь 

16 

— 

14 

7.0 

9 

2.4        9  2 

1.9 

13.5 

17 

2.2 

5.1 

7.8 

4 

2.6 

8.6 

1.8 

12.5 

14 

71 

я 

Я 

•» 

1.5 

2.9 

0.5 

49 

5 

5.2 

4.5 

9.9 

10 

0.0 

4.8 

4.0 

а8 

6 

• 

8.8 

0.2 

9.3 

4 

п 

Я 

Я 

» 

■ 

5.7 

3.7 

9.9 

8 

1.8 

3.9 

49 

10.6 

9 

• 

44 

3.4 

7.8 

9 

3.0 

3.6 

5.7 

12.3 

10 

4.9 

4.2 

9.6 

14 

1.2 

6.5 

7.8 

15.5 

19 

1.9 

4.4 

8.7 

5 

0.2 

4.3 

49 

9.4 

5 

2.0 

34 

5.4 

4 

1.1 

3.6 

3.8 

8.0 

6 

— 

3.9 

4.8 

4 

1.8 

64 

5.5 

18.7 

14 

4.9 

10.3 

15.2 

6? 

2.1 

6Л 

6.8 

142 

8? 

4.4 

аз 

13.6 

18? 

0.8 

2.8 

11 

47 

8? 

4.0 

3.8 

7.5 

12 

5.6 

5.0 

2.3 

12.9 

14 

22 


МЪСТО 
НАБ1ЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


О    К    Т    Я    Б    Р  к 


Количество  осадковъ. 


I 

О 


е! 


^ 


03 
аз 

ей 


Кудишовка 

X.  Бажанова 

Голтва  

Семеновна  

Харьжовежая  губ. 

Сумы 

Хот']&нь 

X.  Савенковъ 

X.  Косовщина    .... 

Боромла  

Пожня 

Софгевка  •...,.. 

Браснянка 

Рублевка 

Кру^икъ  

ХарьБОвск.  земл.  уч.    . 
Гурьевсв1й  Казачекъ  . 

Алексеевна 

Терны 

Тнх1й  хуторъ    .... 
Старо-Салтовъ    .   .  .   . 

Зарожное 

Линивва  


Бобелякск. 

Конст.-град. 

Сумск1й. 

я 


Харьковск. 

я 

6алковск1й. 

Лебедпнск. 

Волчанск1&. 

»» 
Зн1евск1й. 


30.1 

я 

9.7 
1.6 

22.9 
8.6 
17.1 
25^ 
24.0 
8.3? 
15.3 
15.4 
10.1 
9.8 
180 

п 

80 
18.0 
16.0 

192 


3.0 


7.4 
0.1 

я 

4.0 
3.7? 
5.4 
5.7 
6.2 

9.2 

я 

11.4 
0.0 
6.8 
3.5 

14.9 


6.6 


2.7 

0.7 
3.2  I 
1.5 
1.7? 
07 
2^ 
4.6 
5.8 
5.8 

я 

5.6 

0.3 

23.8  , 

а7 

23.9 


за: 


7.3  .      17.0 

5.9      ю;. 


256 
Ш 
17.9 
28.7 
29^ 
Шг 
21.4 
233 
203 
156, 

330  ■ 

25.0 

ш 

5?.0 
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^        д 

ТГ               ЕС 

НОЯБРЬ. 

ж 

й 
ё 

«в 

5 

ДЕКАБРЬ 

• 

вчество  осадковъ. 

Количество  осадковъ. 

ё 

О 

1 

ПРИМЬЧАШЯ. 

1 

2-я  декада- 
3  я  декада. 

й 

аз 

1 

ее 
М 
Я 
>ч 
О 

1 

1 

1 

й 

п 

<• 

я 
я 

2.3 

2.7 

5.0 

4 

,шш^ 

65 

0.6 

6.0 

5 

62 

8.7 

15.7 

11 

0.0 

34 

30        6.4 

6 

3.0 

41 

7.1 

7 

0^ 

1А 

0.3 

24 

4 

5.0? 

? 

11.5? 

8? 

— 

3.8 

7.9 

117 

8 

9.4 

7.1 

17.2 

12? 

«. 

НО 

2.6 

13.6 

6? 

? 

1.0? 

1.0? 

1? 

? 

? 

? 

? 

.    ? 

7.4 

3.7 

11.4 

10 

0.4 

9.6 

47 

14.7 

12 

- 

7.9 

6.4 

14.9 

12? 

— 

88 

22 

11.0 

9? 

97 

85 

20.0 

9 

0.3 

23 

12.7 

16.3 

6 

5.2? 

5.6? 

11.6? 

8? 

03? 

51.' 

34? 

88? 

6? 

86 

12.6 

22.3 

11 

04 

НО 

5.9 

17.3 

9 

5.5 

10.2 

163 

11 

11 

8.2 

22 

11.5 

6 

3.6 

7.1 

109 

6 

ОЛ 

3.7 

0.8 

5.3 

8 

12.9? 

1.1? 

140? 

3? 

— 

— 

31 

8.1 

2 

* 

6.6 

7.4 

145 

14 

1.0 

9.4 

42 

14.6 

13 

» 

П 

я 

Я 

п 

я 

я 

я 

я 

5.7 

107 

16.4 

10? 

1.0 

6.2 

5.5 

12.7 

14 

1.7 

20 

5.2 

7 

Я 

Я 

Я 

Я 

Я 

43 

3.0 

7.8 

12 

0.6 

8.3 

15 

10.4 

8 

Я 

п 

Я 

п 

я 

Я 

Я 

Я 

Я 

7.4 

4.0 

11.7 

И 

14 

7.2 

3.5 

11.9 

9 

6.5 

7.2 

12.7 

3? 

Я 

я 

п 

Я 

•Я 

24 


МФСТО 
НАБЛЮДЕН1Я. 


УФЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ. 


Комтаство  осадковъ. 


ее 


§ 


а 


18 

с; 
я 

а 

с9 
Я 
Я 


Шебелинка 

Отрада  

Гвилица  

Плесовая  ...... 

Граково   

Араповка    

Гороховатва  .... 
Повровсвое  .... 
Сватова  Лучка  .  .  . 
Стр*лецк1й  зав.  .  . 
Сл.  Павловва  .... 
Дмитр1евъ 

Курская  губ. 

X.  Уютное 

Алисово  

Асмолово 

Николаевна    .... 

Погожее 

Александровка  .  .  . 

Ордовскдл  губ, 

Брянскъ  

X.  Анвенск1й  .... 


КуП1ШСВ1Й. 


СтаробФльс. 


Диитр1евск. 
Фатежсшй. 

РЫЛЬСК1Й. 

Б'Ьлгородск. 
ТвмсвШ. 


Брлнск1й. 


18.5 
27.7 
Н2 
18.5 
9.5 
ДО 
14.4 
7.6 

1» 

7.9 
75 
9.0 

11.2 

7.3 

11.0 

17.9 

9.3 


18.0 


5.6 
15.3 
307 
17.6 
42.9 
12.3 
355 

6.8 

я 

9.6 
20.7 
41.7 

0.9 

7.8 

6.9 

12.4 


8.6 


23.6 

0.9 
106 

169 
8.1 
9.1 

я 

11.4 
13.9 
15.6 

2.2 
0.0 
2.5 

11.8 
03 


] 


I 


16 


47.7 

4ао 

45.8 
46.7 
52.4 
37^ 
53.0 
23^ 

289 
42.1 
684 

7.3 
213 
36.6 
22.5 


232 
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А         д 

К            И 

НОЯБРЬ, 

ДЕКАБРЬ 

• 

ичество  осадковъ. 

ев 

Количество  осалковъ. 

1 

1 

1 
1 

О 

е 

«в 

1 

в 

3 

ш 

ПРИМФЧАШЯ. 

1 

1 

1 

Ж 
Я 

1 

ее 

1 

5 

1 

5 

7.7 

2.3 

10.0 

5 

— 

5.Г? 

6.0 

11.7 

4 

2.8 

2.3 

2? 

я 

Я 

я 

я 

Я 

-     1 

я 

1» 

Я 

Я 

я 

Я 

я 

1» 

Я 

4.7 

6.7 

12.6 

11 

0.2 

6.3 

2.0 

8.5 

7 

7.4 

ао 

154 

3? 

Я 

я 

Я 

Я 

я 

15.7 

6.2 

227 

13 

0.1 

7.8 

6.7 

14.6 

12 

п 

я 

1) 

Я 

Я 

Я 

Я 

Я 

Я 

7.6 

1.9 

101 

8 

0.4 

5.4 

IX) 

6.8 

10 

5.8 

05 

7.6 

8? 

4.1 

1.5 

0.9 

65 

11? 

7.2 

4.0 

11.4 

8 

12 

0.9 

2.0 

41 

8 

12.0      25 

14.5 

5 

3.0 

2.5 

3.9 

9.4 

5.0 

18 

3.4 

6.7 

13 

Я 

я 

Я 

Я 

Я. 

2.8 

8.7 

12.0 

14.0 

0.0 

4.7 

09 

5.6 

8 

4.8 

9.9 

15.1 

10? 

— 

5.9 

8.1 

9.0 

9? 

4.6 

5.6 

11.8 

10 

0.6 

6.8 

3.6 

11.0 

9 

6.8 

5.4 

12.2 

8? 

я 

Я 

я 

Я 

Я 

11 

2.4 

4.4 

10 

0.1 

3.6 

0.6 

43 

8 

Я 

» 

я 

Я 

0.1 

*8.8 

2.8 

ил 

8 

• 

7.0 

7.0 

14.5 

5 

Я 

я 

Я 

я 

.  Я  . 

1 

9.4 

99 

212 

13 

— 

юл 

6.4 

16.9 

8 

. 
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МЪСТО 
БАБЛЮДЕН1Я. 


УЪЗДЪ. 


ОКТЯБРЬ 


Количество  ос&хковъ. 


I 
3 

% 


и 


3 


«а 


а 


С']^КЯЧВН 

Хотьково 

Брасово 

Кривчиково    

Елецъ    

Верхнее  Дрезгалово 

КалужекАя  губ. 

Боровскъ 

Сугоново 

Фролово 

Никольское 

ХотЬнь ^ 

Сноденсжая  туб. 

Тяполово 

Темкнно  

Фленово   

Рай 

Св'1^тлое . 

Зв'1^ровичи 

Петропавловское  .  .  « 

Рославль  

Узкое    

Азобичи 


Трубчевск1й 

п 

Съвек1й. 

КронскхА . 

Ёлецк1й. 


Боровск!  А. 


Перенышл. 
Козельск  Ш. 

Пор^чек1й. 
Юхвовск!й. 


Бльнннсшй. 
Рославльск. 


11.5 
0.7 
8.2 
2.7 
1.5 


12.8 
1а2 

п 
я 

8.4 

16.1 

11.8 

4.8 

18.4 


5.9 
6.5 

а7 

5.5 


1.2  - 
1.1 
0.2 

I 

2.3  !         1.6 
21.2         10.4 


0.4 


26.5 
16.3 


43 

1.4 
55 
1.2 
18 


33 
4.0 
3.9 
5.5] 


3^ 
2.9  * 


1.5 

1.8 
0.6 
3.7 
2.7 


4.7 
17 
2.4 
2.6 


127 
18 
3^ 
6.6 

331 


427 
29.4 

27.9 

14.7 

19.а 

17Э 

9.2 

17.9 


13.9 
112 
15.0 
13.6 
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■А.             Д 

К          И 

НОЯБРЬ. 

ДЕКАБРЬ. 

эли^ество  оеадковъ. 

1 

О 

ё 

Количество  оеадковъ. 

ш 

3 

ё 

И 

к 

о 

1^ 

ПРИМ*ЧАН1Я. 

2-Я  декада. 

3-я  декада 
Сумма  за  м'Ьсацъ.' 

1 

1 

1 

с^ 

1 

Ов 

о 

1    '■' 

31 

5.9 

4? 

3.4 

5.4 

8.8 

2? 

1    ^-^1    2-6 

7.9 

9 

0.0 

14  2 

13 

15.5 

6 

1.5 

— 

10.7 

8? 

5.1 

— 

1.2 

6.3 

6 

2.4 

45 

7.6 

12 

— 

12.5 

2.5 

15.0 

11 

1    10.3 

1.8 

12.9 

10 

0.7 

22.1 

10.9 

33.7 

8? 

14.2? 

1 

49 

19.1? 

? 

— 

8.6 

10 

9.6 

7 

1 
?    17.0? 

30.1 

48.1? 

12? 

— 

19.0 

85 

27.5 

9 

'    16.4 

30.3 

51.9 

19 

01 

208 

138 

34.7 

12? 

1       " 

. 

37.0 

Я 

п 

7? 

Я 

я 

я 

1 

• 

1» 

п 

0.0 

11.2 

2.6 

13.8 

5 

7.8 

15.0 

23.6 

19 

аэ 

9.1 

1.3 

11.3 

14 

• 

27.4 

15.8 

45.8 

19 

9.6 

82.9 

6.5 

49.0 

25 

4.2 

9.5 

19.1 

8 

я 

И 

Я 

» 

я 

10.6 

148 

36^0 

7? 

7.0 

35.0 

2.2 

44.2 

6? 

13.5 

14.3 

29.1 

15 

5.4 

35.1 

6.0 

46.5 

19 

8.1 

11.9 

200 

14 

5.2 

37.1 

3.5 

45.8 

14 

Осадки  въ  ноябре  за  2 
декады. 

> 

10.0? 

8.0У 

19.6? 

6? 

? 

44.1 

6.0 

501? 

10? 

5.0 

ао 

142 

13 

3.0 

33.2 

2.8 

39.0 

11 

126 

15.2 

29.2 

14 

1.1 

35.8 

10.8 

47.7 

15 

11.6 

17.8 

31^0 

15 

46 

41.9 

11.8 

5».3 

19 

11.0 

10.6 

22.7 

12 

— 

446 

7.7 

523 

11 
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М-ЬСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Иогшдевежая  губ. 

С'Ьнно   .  .  •    .    •  .   .  . 

Голошевка 

Ксаверово  ....  •  . 
Пустынская  школа.  • 
Ст.  Быховъ 

Имнекая  Г7берн1я. 

Борисовъ  ....    •  .   . 

Ст.  Минскъ 

Уроч.  Притыка.^  .   .   . 

БобруЯскъ   

Пинскъ 

Новое  Бережное  .  .  . 

Доброславка   

Бастынь 

.Мнхадки ...    •  •   ..  . 

Скородное    

ХоОнивн  

Гродиенежая  губ. 
Гродно  


УЪЗДЪ. 


С'Ънненск1й. 
Оршансшй. 
Горецк1Й 
Мстислав. 

БЫХ0ВСВ1Й. 


Ворисовск. 

МИНСК1Й. 

ИгуменсЕхй 
Бобруйсшй. 

ПННСК1&. 


Мозырсв1й. 


Р'Ъчнцшй. 


Гродневск1й 


ОКТЯБРЬ. 


ч 


Количество  осадковъ. 


I 

гл 


I 


е8 


11.7 
127 
18.4 
13.6 
12.0 


153 
27.4 
145 

я 
40.9 

16.7 
2.8 
27.5 
37Д 
19.7 


10.7 


2.7 
2.8 
3.1 
1.9 
2.7 


6.1 
1.6 
2.3 

п 

1.0 
2.7 
1.7 
2.0 
0.5 
ОЛ 

1.0 


м 
ф 


I 


5.5 
3.5 
3.5 
22 
42 


1.8 
4.8 
5.8 

я 

19 
3.0 
1.9 
39 
8.9 
6.5 


ё 


я 

се 
со 

ев 

я 

Я 


''—^ 


19.9 
19.0 
25.0 
17.7 
1а9 


22.2 

зав 

226 

• 
43.8 
22.4 

6.4 
33.4 
46.5 
26.7 

11.7 
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А.             Д 

К         за: 

НОЯБРЬ. 

Д  В  Б  1  Б  Р  Ь. 

Енчество  осадковъ. 

в 
«в 

Количество  осадковъ. 

в 

2 

1 

О 
•Ч 
О 

а: 

ё 

«3 

1 

е 

а 

ПРИМФЧАШЯ 

2-я  декада. 

1' 
5 

О 

1 

1 

1 

я 

Я 

с5" 

16.2  1     6.8 

23.3 

14 

159 

25.9 

46 

46.4 

17 

1    13.8 

1 

9.4 

23.9 

12 

10.6 

15.7 

5.9 

32.2 

19 

17.0      12.8 

31.3 

14? 

49 

155 

4.7 

25.5 

20 

14.0        8.3 

243 

14 

7.2 

29.6 

1.4 

38.2 

17 

58      10.0 

16  0 

10 

133 

23.8 

41 

41.2 

22 

\    „\   . 

» 

п 

10.2 

46.8 

57.0 

13 

12.8  1     9.1      242 

1             1            1 

11? 

13.3 

13.7 

4.5      31.5 

17 

1    12.2  !    15.7  1   28.2 

14 

11.7 

15.5 

4.0      31.2 

16 

7.1  1    13.7      22.4 

'                       1 

15 

9.5 

131 

106      33.2 
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я 

Закр.  и  от. 
Закрытое. 

Открытое. 
Закрытое. 

я 

Закрытое. 

? 
Закр.  и  от. 


7?    I      Закр.  и  от. 


Закрытое. 

я 

Открытое. 
Закр.  я  от. 


4 
3 
2 
4 


3 

37» 
4 


е» 

а 


г 
и 


3 
3 
4 


ЗУ* 
4 


Ноябрь 


|4 

м 

о 


4 
2 

я 

3 

V 

я 
? 

я 


3 

37» 

4 

я 

3 

4 
4 


я 

Р 


37» 

3 

4 


ПРИМ'ЬЧАШЯ. 
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МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ 


У*ЗДЪ. 


СНФЖНЫЙ1 


к 


ш 


ш 
о 


о 


|4 


в     . 


II 


Носовичи 

Гродяенскйя  губ, 

Гродно  

Соколка    

Ур.  Нововоля     .    .   .  . 

Б'Ьюсток'ь 

Копляны  

(1В11СЛ0ЧЬ 

Мотоль . 

Ровины     

11ружаны 

Бр.-Литовскь 

Великорыта    


Р'Ьчицк1й. 
Гродненск1А 

;С0К0ЛЬСК1Я. 

Б'Ьлостокск. 

я 

Волковск1й. 
Кобринск. 

я 

Пружанск. 
Бр.-Лнтов. 


24   1 

16  ! 

20   ! 
16 
18? 
27   I 
11    ' 

я 

26   ! 
31? 
31? 


7 
4 
5 

11 
3 

11 
3 

я 

7 
9 
6 


1-4;11;12 
17-19 

12 

12 
11-14 

11 
11;26 

я 

11 

11 

10;11 


О 

О 

о 

1 
О 
1 
1 

1» 

1 
1 

1 


30 

1%) 
27 

15-?: 
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0  в  ъ. 

Состоя  Н1С  озимыхъ  но- 

С'ЬВОВЬ. 

Р          Ь.        1 

Октябрь 

Ноябрь. 

|1 

11РИМ*ЧАН1Я. 

$ 

1 
о 

Ь        сЗ 

II 

Рожь. 

а 
а? 

1 

1 

1  ^ 
1,  ^  = 

О              В 

си,               = 

я                                 я 

.  !  - 

4              - 

1 
1 

>.2          Открытое. 

1 

я         1           я 

1 

я 

я 

2.1          Закр.  II  от. 

'        5              5 

5 

5 

24          Закр.  и  от. 

1           1 

1       3              3 

3 

3 

5.7            Закрытое. 

я 

г. 

я 

п 

1.7          Закр.  ::  от. 

4 

1 

4 

4 

4 

5.1          Закр.  и  от. 

'  1  * 

9 

у 

1.6          Закр.  и  от. 

1           1 

1               я            1                я 

.  >•    !     " 

я      1 

л 

я 

зу. 

ЗV. 

5.1    .      Открытое. 

я 

я 

я 

Г 

2.3    1      Закр.  и  от. 

5 

5 

4 

4 

1.6 

1 

'      Закр.  11  от. 

я 

1 

я 

1 

3 

— 
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Соетоян1е  ен'кжнаго  покрова  въ  Октябр'Ь  1897  года. 


мъсто 

НАБЛЮДЕНЫ. 


УЬЗДЪ. 


"Я 
о§ 

в  о 


5 

ш 


I  °) 
.  & 
.    о 

.'з' 

I  в 


§•1 
§  I 


ее 


ев 

Я 


П 
Я 

О 

I 

о 


п 


о 


:§ 


1^ 
I 

я 
ев 

Я 

о 

ев 

г 

о 


К1евская  Г7берн1я* 

Со20вьевка 

Сквира  

А.  Ивашкеи. 


ст  Казатинъ 


А.  Черненко 


Соколецъ 
Б^1И10вка 
Ставид1ы . 


Радоиысл. 
Сквирск1й. 
Берднчев 


Черннговсжая  губ. 

Малый  Гамборъ 

Орловская  Г7берн1я. 

Брасово • 

Сиолевская  Г7берн1я. 

Торб']^ево 

Минская  Г7берн1я. 
Михалки 


Чнгирив. 


Конотоп. 


С'!)ВСК1Й. 


Сычевск. 


Мозырск. 


I 

1  I      2 

1  :  ? 

1  4 

3  4 

3  '      6 

1  4 

9  7 


6     I      2  6 

6  ?  6 

6  4  6 


6 

6 

6 

10 


2  7 

3  .      7 

4  )       6 
0,5  17 


3.  I 


1  2    I      6  2 


6      -Загр'»-? 


4  1     (27-29        О        30 


:^.  I 


2  3  4  О  3      3*ж'И 


1? 


1? 


9? 


1?    I    9? 


о.  » 


ТЕМПЕРАТУРА  ВОЗДУХА, 

температура  на'  поверхности  почвы  и   напрпвле* 
Н1в  господствующихъ  в^тровъ 

ЗА  ОКТЯБРЬ,  НОЯБРЬ  и  ДЕКАБРЬ  1897  гола. 
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м-ьсто 

НАВЛЮДЕН1Л. 


ОКТЯБРЬ. 


Тениература  воздуха. 


«а 

:^ 
з; 
о 
-{в 
Я 
«3 


о 


об 


К1евгкдя  гу6ернЬ|. 

К1евъ 

Соловьенка  

Коростышевъ 

Житнегоры 

Казатинъ 

Б-Ьлиловка 

Бесидка  

Мар1ннск1й  сах.  зав.     .  .   . 

См-Ьда 

Шпола 

Ольшана(С.  3.) 

Тальное     

Златоноль      

Ивангородъ      

Чернвговская  туб. 

Лнзогубовка 

Котляково     

Клинцы 


19.9» 

-0  6» 

7.2 

18.0» 

0.б4 

7.0 

22*1« 

-3.04 

6.6 

19.21 

'     0.24 

6.4 

27.015 

1.05;б 

10.2 

19.0: 

О.Оп 

6.8 

18.82 

1.6в 

7.2 

18*511 

-  2*0б 

7.0 

18.119    1 

0.613 

7.9 

21.019    1 

-3*7« 

7,2 

20*01      1 

-  2.54 

7.3 

23.51в;1в 

* 
4.5а 

я 

19.519 

-1.34 

•       7.8 

18.019 

-2.04 

7.0 

17.016    ; 

-1.2« 

6.1 

16.416 

-12. 

5.9 

15.5^в;и 

1 

-1.0. 

6.3 

ч 

N 
\ 

N 

>^ 
>:. 


\к^ 


71 


МФСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


ОКТЯБРЬ 


Теинература  воздуха. 


о 


а; 
ев 
В 

ш 
Ф 

ав 

а 

еЗ 

Д 


96 
ОС 

ш 


5 

ез 
о 


Я 

ф 


ев 


п 

о 

н 

•ё 

и 

в 
Ы 
Я 

А 
Н 
О 


возыбковъ    .... 

■еновка 

шаловка     •  •  .   . 
)городс'1Ьверскъ 
гЬевка    ...    •  .  . 
Калансв1||   .... 

ховъ 

геровка 

1ИЧИ 

стка      

стенск.  порох,  зав 

(орница 

аннчи    

вскъ     

рушннъ  ..... 

нковка     

)нка      

ый  Саиборъ     •  . 

синъ       

5децъ       

лжчя    ..... 
юваца 


17.81в 
17.б1в 
16.2и 
18*21в 
18.416    I 
16.0п    I 
17.318    I 
18.01. 
17.21  > 


17.016 
27*51» 
17*3x6 
21*918 


17.116 
17.118 

V 
18.618 

18.116 
18.220 
17.41б;18 
18.2м 
19*01? 


0.44 

-0.б4 

-0.187 

* 
-1.54 

-0.84 

-1.04 

-1.614?        ! 


-1.54 

0.07 

О.ОVв 

—1.54 

-1.91 

-2.б4 

-1.64;б 
-1.14 


-0.34 

0.3*,6 

-аб4 

0.44 


-4.08? 


I 


6.1 
6.3? 
6.2 
6.7 
8.3? 
6.3 
6.1? 
72 
6.6 
7.2 
6.9 
7.2 
61 
6.5 
6.7 

п 

7.0 
6.9 
6.8 
6.8 
7.5 
7  3? 


8 
^? 

К^ 
88^ 
К\^? 

Е? 

\^ 

8\^ 
\^? 

я 

ЛУГ 

N 

\^куг 

КЕ 
МУГ 

8Е? 
8;Н? 
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м-ьсто 

НАБЛЮДЕН1Я. 


ОКТЯБРЬ 


Температура  воздуха. 


В 

•4 

Щ 
О 

>о 

я 

ов 


3 

3 


О) 

я 

ев 


Об 

г. 

о 


Полтавсжая  Г7бер111я. 

Згуровва    

Лубны 

Полтава 

Полтавск  оп.  поле 

Золотоноша       

X.  РецюЕивщина 

Харьжовекая  Г7берв1я 

Терновскад  эк 

Харьковъ  

Харьковское  зеил.  уч 

Зарожное 

Стр']^льцовск1й  заводъ  .... 

Бурская  Г7бврн!я. 

X   Уютное 

Погожее 


20.319 
20.0«в 
18.719 
20.0x8 
19.5*9 
20.0x9 


18.4>о 

25.419? 

19.21  о;х9 

18.11;хв 

19.3в 


18.4>9 
18.09 


1.1* 
1,0* 


1.74 
-2  54 
-1.01 

0*1. 


-1.7* 

2.019? 

* 
4.51 

-0.59 

-2.19 


* 

~4.б9 

0.1в 


7.5 
7.6 
82 
8-1 
7.6 
7.4 


6.5 
93? 
7.6 
7.6 
7.8 


6.5 

6.8? 


УМ 

ЕиМ 
КМ 

Е 
V 


Е<! 


I 
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НАБЛЮДЕНЫ. 


ОКТЯБРЬ. 


Температура  воздуха. 


3 

в 

>ч 

т 

О 

09 

>о 

я 

я 

я 

ев 

ее 

» 

д 

п 


о 
о 
о 

о 


п 
ев 

а 
ев 


п 
о 
си 
н 
»^ 
п 

и 
в 


п 


ОрдовежАя  Г7ббрн1я. 

I   :  ТЬКОВО 

Ъ  }    1СОВ0 

Б    ецъ 

Кадужекдя  губерв1я. 

Д  рново 

Л  эгино 

икодьское 

Снодбнекая  Г7берв1я. 

Тяиодово 

Фденово ; 

Рославль 

Узкое  

МннекАЯ  губерния. 

ст.  Минскъ 

Бобруйскъ     

Пянскъ 


16.28;9;хб-17 
Наблюден1я 
24.6>о 


12.019-11 


15.817 
18.01в 
15  5|в 
17.б1в 


16.8и 

19.419 

19.0. 


0.09,ч;1в 

крайне 

--0.57 


2.01;1;«;е;10л8 

9 


-2.25 
-2.57 
-1.3* 
-2.84 


-3.11 
1.0» 
0.5п 


82 
сомни 

7.4 


тельны. 


58 

V 

? 


N 


4.9 
5.2 
5.1 
5.5 


5.9 
7.8 
7.4 


^4 


мъсто 

НАВЛЮДЕН1Я. 


ОКТЯБРЬ. 


Температура  воздуха. 


3 

В 


о 


я 

Я 
«в 


г. 

о 


г  5 


2     ^ 


Гродненежая  губ 

Гродно    

Соколка      

Б']^достокь 

Брестъ-Литовскъ    .... 


20.5« 


17.01в 
18.41 
21.41 


-3.01? 

1(К1 
-2.11 

1.21-1 


8.1? 

50 
6.3? 

77 


Е;8 


75 


ШевекАЯ  Г7бери1я« 

К1евъ 

Соловьевка 

Коростышевъ 

НСитнегоры 

Казатннъ 

Б'^иловка  ... 

1>ес11дка 

Мар1ивск  сах.  з.    .....  . 

См'Ьла 

III  пола 

Ольшавск.  сах.  зав 

У маиь  (земл.  уч.)   ...... 

Тальное 

Зллтоиоль     

Ивангородъ 

Черниговская  губерн1я. 

Лязогубовка 

Котляково     ... 

Кливцы  


17.41* 
б.бю 

8.519 

7.819 

7.б1в;1о? 

7.019 

8.0аУ? 
б!5а 

100<о 
9!5ао 
8*2п 


10  ()•;•• 
8.6йэ 
8.0»^ 


6.3» 

I 
5.8«    I 

6.0»    I 


- 14*21. 
-15.7.1 

-  20*0и 
-15.5«1 
-11  21'.;п? 
-17,011 

'  12  511 
-14  4и 
-16.91. 
-161|. 

-  15*5» 


—18.51* 
-  15.2*11 
-17.01. 


-  14.211     I 
-16.611     ; 

-18  511     I 

I 


-13 

-1.5 

1.6 

17 

0.0? 
-0.7 

2.2? 
-2.3 
-0.4 
-1.5 
-13 


-1.7 
-1.9 


-1.9 
-2  6? 
-2.6 
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МЪСТО 
НАБЛЮДЕНЫ. 


Новозыбковъ  .  .  . 
Семеноака  .... 
Карпиловка  .... 
Новгородъ-  С^верскъ 

Кал'1евка 

X.  Халавскхй    .  .   . 

Глуховъ  

Кучеровка    .... 

Баничи    

Шостка 

Шостенск.  пор  з.  . 
Понорница    .... 

Ваганичв 

Свовс&ъ  

Петрушввт.   .... 

Куликовка 

Ковотопъ  

Голенка  

Малый  Санборъ  •  . 

Н'Ьжинъ 

Козелецъ 

Кобыжча 

Бобровица    .... 


НОЯБРЬ. 


Температура   воздуха. 


3 

В 

•А 

3 

я 
ев 


7.1*» 
6.6» 
6.3а» 
67»» 
6.9|» 
50» 
5.6а» 

6.01 
5.8а« 

6.019;м 
6.8» 
6.5» 
12.4Г 
6.7» 
80»» 


6.4» 
6.1» 
6.8» 
6.4аа 
7.2а. 
7.1». 
7.4»? 


я 

в 
ев 


-1ЯА1 
-16.8п 
-17.211 
-16*б1» 
-17.2» 
-21.511 
-18.311 

-    16.011 

-18.01. 
-19.0» 
-19*0» 
-17*211 
-16*211 
—16.811 
15.411 


-17.4*11;» 
-17.2.1 
-17.311 

-15.611 

-14  6» 
-15.311 
-15^6» 


ее 
я 
к 


1.8 
-2.1? 
-1.8 
-2.3 
-14? 
-2.8 
-2.6 
-  2.2 
-2.5 
-1.9 
—2.1 
-1.9 
-19 
-2.2 
-1.5 

я 

2.1 
-2,4 
-2.3 
—1.7 
-1.6? 
-13 
—1.8? 


с 


1  г 
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м-ьото 

НАБЛЮДЕШЯ. 


НОЯБРЬ. 


Температура  воздуха. 


а 

а 


а 
ев 


3 

г 

•4 

т 
« 

ж 

я 

ев 

И 


3 

ра 

о 


5 

О 

К-1 


I 

в 
ев 


О 

ей 
н 

и 

а 

►« 

во 

н 
о 


Додтавская  Г7берн1я« 

Ромны - 

Згуровжа 

Лубны 

Полтава 

Похтавск..  оп.  поле     .  .   .  .  . 

Золотоноша   

X.  Рецюкивщвна 

X.  Бажанова 

Харьжовежая  губерн1я. 

Хот-Ьнь 

Тервовская  эк 

Харьковъ 

Харьвовса.  Зеил.  уч 

Зарожное 

Преображевское 

Стр'1Ьлецв1й  зав •  . 

Курская  губерн1я. 

X.  Уютное 

X    Локоть 

Погожее 


7.2« 

5.81 

7.0^ 

азю 

7  9х8;>о 


7  0|о*,1»;| 
5.7Т| 

12.4в? 
6.8м 
7.01« 

9.б1в 
6.51 


6.2м 

б.Ом 

? 


-  15.5*11 
-15.311 

14р11;11 

-  15.011 

-  17,5^1 

-  21.7« 
— 15.411;11 


-16.01а 
-16.8*11 

—16.218? 

-17.5*1. 
-14  511 
-  8.510 
'  13.4» 


-19.211 

-16.411 

? 


11.5 
-1.3 
-1.7 
-2.0 
-2.0 
-1.5 
-1.8 


-1.0? 
-2.2 
-0.9? 
-1.7 
-1.5 
0.5 
-2.1 


2.7 

-2.0 

? 


N 


к\^? 
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мъсто 

НОЯБРЬ. 

Температура  воздуха. 

^    ^ 

й 

11 

НАБЛЮДЕНЫ. 

1 

33 

ев 

3 

в 

•А 

ш 

1 

я 

11 

Орловская  губерн1я. 

1 

Хотьково           

3.7» 
Наблюден1я 

-16.611 

крайне 

-2.7 
сомви 

Н^ 

Брасово 

тельвв 

Еледъ 

100. 

-15.011 

-  15 

• 

Калужская  губер1Ня. 

Леонове 

5.0|;ж 

— В.Оп-»  !      -3.2 

N 

Логино 

4.51 

-15.710 

-3.7 

г 

Никольское 

5.01 
6.01 

-13.5» 

-17.610 

-2.7 
-3.5 

8^ 

Дудино   ... 

Смоленская  губер|Ия. 

1 

1 

Волочекъ     •  .       .       .   . 

9.07 
5.21 

14.41 
- 15.010 

0.0 
-2.6 

5 
8№ 

Тяполово    

Флрпово  •    •              • 

6.5« 
5.6» 
4.6» 

—  16.51о;11 

-15.610 

-14.610 

-2.0 
-2.5 
-24 

8^ 

Рославль    

Узкое  .   .      .    •  .                    ,          • 

8^ 

Минская  губ«рн1я« 

От.  Мнаскъ  .              •    -  .   -           -   - 

7.5*1 

8.3<1 

7.0а»;» 

-11*2» 
-105» 
— 11.011  • 

-1.0 

-0.1 

0.1 

8^ 

1»обруйскъ 

Пивскъ , 

1 

19 


НОЯБРЬ 

Температура  воздуха. 

^     1 

1  1 

мъсто 

НАВЛЮДЕН1Я. 

*4 

5 

3 
§ 

3 

я 

и 
о 

Гроднеиокая  губернЫ. 

Гпл/гип     -                                         • 

11.2» 

? 

7.1.. 

Г.в<1 

-9.1п 
? 

—11.211 

08 

0.3 
0.9 

Соколка 

Б^лостокъ 

Бпестъ-Лптовслъ     .  .    .    ...... 
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МТэСТО 
НАВЛЮДЕН1Я. 


ДЕКАБРЬ 


Температура  воздуха. 


3 

В 


ее 
ев 

5 

*4 

И 

а 
ев 

» 


О 


О     г 


К|евсжяя  Г7берн1я 

Кхевъ 

Соловьевка  ...   

Коростыгаевъ . 

Жптнегоры 

Казатинъ 

Соколецъ 

Б11лиловва 

Мар1инск1й  сах.  зав.     .  .  . 

Си'Ёла 

Шпола 

Ольшана(С.  3.) 

Умань 

Тальное     

Златополь     

Ивангородъ     

Черняговежая  губ. 

Лизогубовка 
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Музей  каеедры  описательной  анатом1и  въ  Университете  св.  В1адии1ра 
заключаетъ  въ  оеб*,  согласно  предлагаемому  Перечню,  1976  номеровъ' препа- 
ратовъ,  число  же  отд4льныхъ  препаратовъ  значительно  больше,  такъ  какъ 
подъ  т&мъ  или  другимъ  номеромъ  записано  два  и  болЬе  препарата.  Осно- 
ванхемъ  музея  послужила  коллекц1я  препаратовъ  по  нормальной  анатом1и 
музея  Виленскэй  медиЕго-хирургической  Академ1и — ^коллещхя,  составляющая 
и  въ  настоящее  время  ббльшую  половину  его, — переданная  Университету 
въ  1842-мъ  году  по  закрытш  Академ1и.  Первоначально  она  состояла  изъ 
1530  номеровъ*),  изъ  которыхъ  однако  часть  распоряжетемъ  Сов4та  Уни- 
верситета была  исЕслючева  еще  въ  1843-мъ  году.  Бъ  настоящее  время  отъ 
нея  сохранилось  въ  болЪе  или  менЪе  неповреязденномъ  вид*!  1182  номера**) 
[по  нашему  Перечню  1175  номеровъ  ***)].  Коллекщя  эта  почти  всецело  была 
составлена  трудами  профессора  ВиленскоЙ  Академ'ш  Адама  БЬльБевича 
(1820 — 1840  г.).  Такъ  какъ  однако  въ  катадогЬ  ея  только  кое-гд4  отме- 
чено, к1мъ  былъ  приготовленъ  тотъ  или  иной  препаратъ,  то  и  н'Ьтъ  воз- 
можности точнее  указать,  каюе  препараты  были  изготовлены  самимъ  А. 
Б^ькевичемъ.  как1в  его  учениками  или  товарищами,  и  какое  число   ихъ, 


*)  Въ  записке  профессора  В.  А.  Беца  „Анатоничесшй  театръ''  сказано,  что 
изъ  Вяльны  было  отправлено  въ  Кхевъ  не  1530,  а  1772  препарата  по  нормальной 
анатом1И,  но  въ  квигахъ  Анатомическаго  театра  числится  только  указаное  число 
ихъ,  относительно  котораго  и  существуютъ  расписки  директоровъ  театра,  въ  томъ 
числ'Ь  и  самого  В.  А.  Беца. 

**)  Столь  значительное  уменьшен1е  коллекд1И,  по  счастш,  падаетъ  въ  боль- 
шинстве на  препараты  сравнительно  небольшой  ц-Ьниости,  почти  вс^-же  сложные 
по  работЬ  или  рЬдк1е  препараты  сохранились,  вследств1е  бол-Ье  бережиаго  обра- 
щешя  съ  ними,  въ  целости. 

***)  Несогласхе  числа  вомеровъ  зд'Ьсь,  какъ  и  вообще  числа  номеровъ  ката- 
юговъ  и  Перечня,  происходитъ  всл'Ьдств1е  того,  что  некоторые  препараты,  запи- 
санные въ  томъ  или  другомъ  каталоге  подъ  н'Ьсколькими  номерами,  записаны  въПе- 
речв'^  подъ  одвимъ,  или  наоборотъ,  л  всл^дстихе  того,  что  известное  число  пре- 
паратовъ, совсЬмъ  не  запвсаввыхъ  въ  каталоге,  записано  въ  Перечн']^,  какъ  прв- 
вадлеакащее  той  или  иной  воллекцхи  въ  виду  того,  что  на  самыхъ  препаратахъ  со- 
хранялись записи,  по8волавш1а  отнести  ихъ  въ  данную  коллекц1ю. 


II 

во  всякоиъ  случае  небольшое,  было  въ  коллекши  до  него  или  прнбаввлос! 
посл1  него.  Въ  каталоге  сказано  только,  тго  вся  «рагв  оа^ео^епеЦса»,  т  е 
в&к  препараты  съ  номеромъ  1  до  620 1  по  настоящему  Перечню,  всЬ  скелеп 
зародышей,  всЪ  металличесше  корроз1онные  препараты  и  некоторые    лре 
параты  синов1альныхъ  и  слизистыхъ  сумокъ  принадлежать  А.  БЬльБевв'г; 
Ближайшими   помощниками  А.  Б^лькевича  въ  дЪлЪ  составлены    ЕОллеЕп:а 
были  прозекторы  1осифъ  КорженевскШ  (1827—1831  г.)  и  Людовииъ  Сев- 
рукъ   (1832 — 1839).  Первымъ,  между   прочимъ,  быль  приготовленъ    очень 
Т0НК1Й  препаратъ  сочувствецнаго  нерва  (№  45)  и  сплетешя  ободочной  ккшп 
(№  65)  и  четыре  столь  же   тонкихъ  препарата  разв^твлешя    артсрхй  » 
голове,  те^  и  нижней  конечности.  Изъ  другвхъ  лидъ,  принимавшнхъ  ;ч&- 
ст1е  въ  приготовлеши  препаратовъ  коллекщи,  въ  каталогЬ  упоминаются  д*. 
ктора:   ИгнатШ  КучинекШ    (за  нимъ   записанъ  1  препаратъ)    и  Казих1р. 
Пруссъ  (2  препара1а)  и  студенты  Академ1и:  1осифъ  Щапинскй  (2  препа- 
рата), Александръ  Симашко  (1  препаратъ),  Михаилъ  Охоцимсб1й  (1  преи:1- 
ратъ),  Константинъ    КовальскШ  (1  препаратъ)  и  Александръ   Жабчинсг! 
(1  препаратъ).    Кром4  того,   одидъ   препаратъ  отм4ченъ  принадлежашЕГь 
работ*   профессора   Якова  Бр10те,   основателя  музея,  одинъ — профессорг 
Ивану   Лобенвейну,    учителю  В'Ьлькевича,  одинъ  петербургскому    проф^^- 
сору  И.  Буяльскому,  двадцать  пять,  пр1обр'Ьтенныхъ  при  Лобенвейн*, — р»- 
ботЬ   Б'Ьнскаго   профессора  Прохаска  и  одинъ— купленнымъ  въ  ЛеВпдяг! 
Другую  половину  музея  составляготъ  препараты,    приготовленные  в^ 
Шевскомъ    Анатомическомъ    театр*    при    профессор*    А.    П.     Вальт^^р^ 
(1844 — 1868  г.)  или  пр1обр*тенные  имъ,  дал*е  антропологическая  ноллекаи 
череповъ,  въ  чисд*  87-ми  череповъ,  собранная  профессоромъ  В.  А.  Бецом* 
(1868 — 1890  г.),  огромное   количество  (см.  отд*лъ  10-й  №  4)  ср*эовъ  п- 
довиого  и  спинного   мозга   человека,    обезьянъ  и  н*которыхъ   дохашявг. 
животныхъ,  изготовленныхъ  имъ-же^  коллекц1я  мозговыхъ  оолушарШ   чел - 
в*ка  и  животныхъ,  естественныхъ  и  отлитыхъ  изъ  гипса,  также  прягопч- 
ленныхъ  В.   А.  Бецомъ,  и  наконецъ    препараты,  поставленные    въ  муэ«1 
при  нын*ганемъ  профессор*  М.  А.  Тихомиров*. 

Коллекщя  профессора  А.  П.  Вальтера  заключала  463  зааисав1вг\ 
въ  его  каталогЬ  номера  препаратовъ,  изъ  которыхъ  въ  настоящее  вр^зи 
сохранилось  364  [по  этому  Церечню  276].  Она  состоитъ  изъ  естественник) 
препаратовъ,  собрания  череповъ  и  моделей  нзъ  воска  и  папье-маше.  Е<п^ 
ственные  препараты  были  приготовлены  частью  самимъ  профессоромъ  V 
П.  Вальтеромъ,  частью  его  учениками— ассистентомъхаеедры  н  студентам? 
По  записямъ  каталога  изъ  числа  сохранившихся  естественныхъ  препа^л- 
товъ  профессоромъ  А.  II.  Вальтероиъ  были  приготовлены  3  по  органа!, 
пищеварешя,  2  по  органамъ  дыхан1я  и  4  по  нервной  систем*,  всег  ? 
препаратовъ;  прозекторомъ  С.  К.  Багенскимъ  (1841—1854  г.)— 1  поорг^ 
намъ  пищеварешя,  1  по  органамъ  дыхан1я,  1  по  мочеполовыхъ  органлх' 
4  по  органамъ  кровоообращев1я,  10  по  нервной  систем*  и  1  по  0}Г1- 
намъ    чувствъ,  всего  18  препаратовъ;   прозекторомъ  И.  С.  Еоперннпиг? 
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(1857<-1863)— 3  по  нервной  снстем'Ь;  помощниками  прозектора  Н.  Я.  Ко- 
жеввнковымъ — 1  по  артерхальной  систем'Ь  и  В.  А.  Бецоиъ— 1  но  нервной 
систем!;  студентомъ  Ф.  Ф.  Эргардтомъ — 1  препаратъ  связокъ;  студентами 
Журавскнмъ,  Гржимайдо,  Захарчикомъ  иВасилевскимъ~по  1-му  и  Рутков- 
скимъ,  Коновенко  и  Костомахннымъ— по  2  по  артбр1а1ьной  систем1^;  сту- 
дентомъ Каменецкимъ— 1  по  нервной  системе;  наконецъ,  1  ащикъ  шлифовъ 
зубовъ  подученъ  А.  П.  Вадьтеромъ  отъ  нашего  знаменитаго  анатома,  тогда 
прозектора  Петербургской  медико-хирургической  Академш,  В.  Л.  Грубера, 
и  два  препарата  работы  А.  БЪлькевича  записаны  въ  каталогь  Вальтера 
изъ  дополнительнаго  каталога  Виленской  Академ1и.  Собран1е  череповъ  со- 
стоить  изъ  племенныхъ  череповъ  числомъ  71,  5-ти  гипсовыхъ  сл'Ьпковъ, 
подаренныхъ  профессоромъ  Карусомъ  въ  Дрездене,  и  15-ти  череповъ  мо- 
гильныхъ  и  курганныхъ '^);  изъ  посл^днихъ  6  были  доставлены  въ  музей 
докторами  Волошинскимъ  и  Коиернидкимъ.  Число  моделей  въ  каталог! 
Вальтера  занимаетъ  105  номеровъ,  изъ  которыхъ  сохранилось  103  [по  этому 
Перечню  6  номеровъ].  102  изъ  нихъ  представляютъ  восковыя  модели  по 
исторш  развит1я,  они  были  пр1обр']^тены  отъ  Ф.  Цейлера  въ  Мюнхен'Ь,  и 
одинъ — скадетъ  взрослаго  гориллы  изъ  папье-маше,  купленный  у  доктора 
Озу  въ  Париж!.  Относительно  остальныхъ  122  препаратовъ  въ  каталогЬ  н'Ьтъ 
указанШ,  кЬмъ  они  были  приготовлены. 

О  коллекщи  профессора  В.  А.  Беца  сказано  выше. 

Коллекц]я  профессора  М.  А.  Тихомирова  заключаетъ  въ  себЪ  339  но- 
иеровъ  препаратовъ  [по  атому  Перечню  348].  Изъ  нихъ  самимъ  профес- 
соромъ М.  А.  Тихомировымъ  приготовлено  по  1-му  отделу  этого  Перечня 
15  номеровъ  препаратовъ,  по  3-му  11,  по  4-му  57,  по  5-му  37,  по  6  му 
15,  по  7-му  8  и  по  10-му  2,  всего  145;  прозекторомъ  И.  Н.  Жукомъ — 
по  1-му  отделу  1,  по  3-му  1,  по  4-му  1.  по  5-му  1,  по  6-му  8  и  по  7-му 
3,  всего  15;  помощниками  прозектора:  И.  С.  Поповскимъ — 1  по  4-му  от- 
Д"Ьлу,  1  по  6-му  и  1  по  7-му,  всего  3;  Н.  Н.  Михайловымъ — 1  по  4-му 
отд-Ьлу;  Ф,  А.  Стефанисомъ— по  Ьму  отделу  15  н  собрано  17  череповъ  съ 
особенностями  и  32  скелета  различнаго  пола  и  возраста,  приготовленныхъ 
въ  Анатомнческомъ  театр!,  по  4-му  отд'Ьу  32,  по  5-му  15,  по  6-му  28* 
по  9-му  2,  всего  141;  М.  М.  Миклашевскимъ— 1  по  2-му  отд4лу;  Г.  А. 
Ковальскимъ— 1  по  1-му  отделу,  1  по  5-му  и  1  по  7-му,  всего  3;  Я.  И 
Пивовонокимъ— 3  по  1-му  отделу,  1  по  2  му,  1  по  3-му  и  4  по  4-му,  всего 
9;  студентомъ  О.  Майхровичемъ— 1  по  1-му  отделу,  1  по  2-му,  1  по  3  му 
я  1  по  5му,  всего  4;  старшими  служителями:  фельдшеромъ  I.  П.  Скито- 
вичемъ-*1    по   1-му   отд'Уу;  фельдшеромъ  С.  О.  Тарковскимъ  3  по  1-му 


*)  ВсЬхъ  могильвыхъ  и  курганвыхъ  череповъ  по  каталогу  Вальтера  числится 
44,  во  ври  составлевш  вастодщаго  Перечня,  всд1Ьдств1е  утраты  номеровъ,  только 
относительно  указавныхъ  15'тц  можно  было  возстановить  запись,  остальные  же  зане- 
сены въ  Перечень  въ  числ:!^  другихъ,  какъ  черепа  неизв^стнаго  происхождевхя, 
иодъ  .V  290  въ  соотв^тствующеиъ  отд'Ъл^. 


IV 

отд-Ьлу,  2  по  3-му  и  3  по  7-му,  всего  8;  С.  С.  Кончаковскимъ— 3  по  1-мт 
отд4лу  и  1  по  4-му,  всего  4;— и  подарены  профессоромъ  Я.  Н.  Якинови- 
чемъ,  его-же  работы,  1  модель  мышцъ  и  сосудовъ  головы  и  9  восЕОВыхг 
моделей  разви-пя  варужныхъполовыхъоргановъ; — профессоромъ  Н.  А.  Обо- 
лонскимъ  1  препаратъ;  московскимъ  профессоромъ  Д.  Н.  Зерновыкъ  2  гмп- 
совыхъ  модели  мозга,  окрашенныя  прозекторомъ  Н.  Н.  Жукомъ;  проэвкггь 
ромъ  физ1олопн  Ю.  П.  Лауденбахомъ  3  препарата;  докторомъ  М.  Е.  Игнать- 
евымъ  2  препарата  и  докторами  С.  Е.  Корженевскимъ  и  Н.  А.  Свенсоновг 
по  1-му  препарату;  наконецъ,  при  одномъ  препаратЬ  не  указана  фамилия 
приготовлявшаго. 

Кром*  перечисленныхъ  препаратовъ  въ  музе*  находится  3  япша 
микросБопическихъ  препаратовъ  В'Ьнскаго  профессора  I.  Гиртля;  4  восбо- 
выхъ  модели  различныхъ  отд^ловъ  уха  казанскаго  прозектора  Бармияскаго: 
1  препаратъ  нервовъ  нижней  конечности  Горецкаго;  1  черепъ,  подаренный 
Фаренгольцомъ,  и  82  номера  препаратовъ,  не  записанныхъ  въ  прежше 
каталоги. 

Не  входя  въ  оценку  отд'Ьльныхъ  коллекщй  или  препаратовъ  музея, 
нельзя  не  отметить  одного  крупнаго  достоинства  его:  почти  всгЬ  пре- 
параты, въ  немъ  находящ1еся,  принадлежать  анатомш  человека  и  притовг 
нормальной. 


Препараты  Анатомическаго  музея  занесены  въ  три  катодога:  оди!'^ 
систематическШ,  два  несистематическихъ.  Систематически  на  латинскоиъ 
язык'Ь,  съ  номеращею  отъ  1  до  1530,  принадлежит!»  Виленской  колекш! 
и  былъ  напечатанъ  въ  Вильн^^  передъ  передачею  препаратовъ  въ  Унжвер- 
ситетъ  св.  Владимгра. 

Изъ  несистематическихъ  одинъ,  съ  номерашею  отъ  3500  до  3962* 
принадлежитъ  коллекщй  профессора  А.  П.  Вальтера  и  записанъ  его  ртЕСж 
другой,  съ  новою  номеращею,  начать  {трофессоромъ  М.  А.  Тихомировнх1 
Предпринимая,  по  поручеи1ю  моего  глубокоуважаемаго  учителя,  профессор^ 
М.  А.  Тихомирова,  составлен1е  настоящаго  Перечня,  ин4  нужно  бьио,  межз? 
прочимъ,  сохранить  и  старые  номера  препаратовъ.  ВсЬ  препараты  коллекци 
Б'&нькевича  и  Вальтера  снабжены  были  номерами,  выбитыми  на  цннсовып 


*)  Номерац1я  въ  каталог!  Вальтера  начата  несъ  1531-го  номера,  а  съ  350О: 
по  всей  вероятности,  всл^дств1е  того,  что  въ  то  время  музеи  нормалъяой  ■  оап 
логической  анатом111  составляли  одно  ц^лое,  а  количество  аватомическжхъ  прей 
ратовъ,  лривезенныхъ  изъ  Бильны,  вм4(ст'Ь  съ  паталого-анатомичесхими,  и  сосга 
лало  цифру,  приблизительно  доходившую  до  3500. 


дощечкахъ  и  привязанными  ниткою  къ  препарату.  При  пров'Ьрк'Ь  оказа^ 
лось  однако,  что  значнтедьное  бодьшинотво  препаратовъ  было  или  совсЪмъ 
безъ  номера  или  оъ  номеромъ,  не  соотв-Ьтствующимъ  препарату,  и  мнЪ 
припиось  воззтановлять  ихъ.  11осл1^днее  за  немногимъ  исключен!емъ  уда- 
лось мн^  путемъ  тщательнаго  слнчешя  однородныхъ  препаратовъ,  благодаря 
подробной  описи  ихъ  въ  Вилеиокомъ  каталог!  и  въ  большей  части  препа- 
ратовъ коллекщи  Вальтера.  Чтобы  болЪе  или  мен-Ье  обезпечить  возмоасность 
повторешя  утраты  нохеровъ,  мною  выбиты  на  доек*!  каждаго  препарата, 
на  которой  онъ  укрЪпленъ,  или  написаны  на  банк!,  если  препаратъ  сохра- 
няется въ  жидкостН|  какъ  старый  номеръ,  такъ  и  номеръ  по  новому  Пе- 
речню, и  притомъ  красками  различнаго  цвЪта:  старые  ф10летовою,  новые 
красною.  Въ  текстЬ  Церечня  и  выставлены  въ  первомъ  столбц'Ь  новые 
номера,  во  второмъ  старые;  посл1Ьдше  съ  прибавлен1емъ  I  для  препаратовъ 
Виленской  коллекщи,  II  для  коллекщи  А.  П.  Вальтера  и  Ш  для  коллекц1и 
М.  А.  Тихомирова.  Тамъ,  гд^  старый  номеръ  препарата  казался  мяЬ  со- 
мнительнымъ,  а  между  тЬмъ  другого  вполяЬ  ооотв1^тствующаго  записи  пре- 
парата на  лицо  не  оказывалось,  я  сохраняю  за  нимъ  этотъ  сомнительный 
номеръ,  но  въ  своей  записи  ставлю  вопросительный  знакъ.  Кром!  того, 
такъ  какъ  составленный  мною  Перечень— систематически,  я  на  кащдомъ 
препарате  надъ  номеромъ  его  по  этому  Перечню  выставилъ  и  номеръ 
отдела  и  подотдЪла,  также  краскою  краснаго  цв'Ьта. 

Система,  принятая  въ  Перечне,  принята  не  потому,  чтобы  она  отве- 
чала той  или  другой  на}чной  анатомической  снстем'Ь,  а  потому,  что  она 
соотвЪтствуетъ  наличности  музея  и,  какъ  мн^  кажется,  удобна  и  легко  мо- 
жетъ  быть  поддерживаема  и  въ  будущее  время. 

Ф.  Стефанисъ. 


Сиотематичбок1й  перечень  препаратовъ 

музея  ваеедры  опаоатёльяой  аяатохги 

въ  УнвверситетЬ  Св.  Владишра. 


I.  Препараты  костей  *) 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАЦ1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго* 
товилъ. 


8 

9 

10 


2251 
2261 
2271 
2281 
2291 
2301 

2311 

2321 

2331 

2341 


1.  Позвонки. 

Атдантъ  ребенка  ХУгД^тъ 

„  „         л'Ьтъ  2-хъ 

„        мальчика  6-ти  л^тъ 

и  м  \)-ТИ    I,  ...••. 

П  11  /-МИ      ,)  

„  молодого  субъекта  съ  открытыми 
спереди  Гогат.  1гап8уег8 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  съ  расщеп- 
ленною по  срединЬ  заднею  дужкою.  .... 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  съ  суставною 
площадкою  на  верхнемъ  краю  передней  дуги. 

Атлантъ  взрослаго  субъекта  безъ  перед- 
няго  я  задняго  бугорковъ 

Атлантъ  взросл,  субъекта  безъ  переднихъ 
корней  поперечныхъ  отростковъ ! 


*)  Вс^  препараты  этого   отдела,   при  которыхъ   отд'&дьно   не  увааанъ 
саособъ  имъ  сохранения, — сухте  препараты. 
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К 


11 
12 

13 


29 


старомг 

каталог;. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


2351 
2361 

2371 


14 

2381 

15 

2391 

16 

2401 

17 
18 

2411 
2421 

19 

2431 

20 

2441 

21 

202  Ш 

22 

274  Ш 

23 

2451 

24 
25 
26 
27 
28 

2461 
2471 
2481 
2491 
айот 

2511 


Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  клиновиднынъ 
переднимъ  бугоркомъ • 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  значительнымъ 
нарощен1емъ  на  л'Ьыонъ  поперечномъ  отрост- 
к'Ь,  которое  соединялось  съзатылочною  костью.  | 

Атлантъ    взросл,    субъекта    съ    костны11Ъ| 
мостикомъ   между   тавва    его    и  верхушкою 
поперечнаго  отростка,  превращающимъ  зик 
рго  а.  тег(еЬга118  въ  канадъ 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  Гогатеп  вме- 
сто 1ПС18ига  (викив)  рго  а.  уеЛеЬгаНз  у  задней 
дуги.  Три  препарата 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  костнымъ 
мостикомъ  между  таззп  его  и  поперечнымъ 
отросткомъ  иодобно  №  13.  Два  препарата.  . 

Атлантъ  1^росд.  субъекта  съ  отверст1емъ 
для  сосуда  справа  и  вырезкою  сл'Ьва  на  зад- 
ней дугф  у  поперечнаго  отростка.  Два  пре- 
парата     I 

Атлантъ  мужчины  л4тъ  25-ти 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  расщепленною 
на  м'ЬстЬ  бугорка  заднею  дугою.  Четыре 
препарата  •  

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  крупными 
(иЬегси1а 

Атлантъ  взросл,  субъекта  съ  вполн4  раз- 
двоенными сочленовными  для  затылочной  ко- 
сти поверхностями 

Атлантъ  съ  кольцевидной  связкой  и  зубо- 
виднымъ  отросткомъ 

Срощен1е  недоразвитаго  атланта  съ  заты- 
лочною  костью 

Второй  шейный  позвонокъ  ребенка  въ  воз- 
растЬ  отъ  2-хъ  до  3-хъ  л4тъ    ..... 

Второй  шейный  позвон.  мальчика  л^тъ  6-ти.  | 

,э  „  м    .       .  11       6-ти  л4тъ. 

„  „  „       взрослаго  субъекта.] 

„  ,.  „       взрослаго  субъекта. 

съ  нависающею  назадъ  верхушкою   зубовид-| 

наго  отростка.  Два  препарата 

Второй  шейный  позвонокъ  взросл,  субъекта 

безъ  задняго    корня    поперечнаго   отростка. 

Два  препарата  


Ето  пршну 
тови^ 


П.  прозектор» 

Ф.  Стефашл 

Прозекторг 

Н.  Жуй . 
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№ 


К  по 

староку 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнто- 
товилъ. 


30 


37 

38 
39 


40 

41 
42 


43 


44 


2521 


31 

2531 

32 

2541 

33 

2551 

34 

2561 

35 

2571 

36 

2581 

2591 

2601 
2611 


2621 

2631 
2641 


2651 


2661 


Атдантъ  и  второй  шейный  поэвонокъ;  пер- 
вый бозъ  правой  половины  задней  дуги,  дуга 
второго  на  той  же  стороне,  какъ  бы  въ  по- 
поднен1е,  увеличена  въ  высотЬ 

3,  4  и  5й  шейные  позвонки  ребенка  од 
ного  года  

Ср.едн1й  шейный  позвонокъ  взросл,  субъ- 
екта съ  нерасщепленнымъ  на  конд'Ь  и  за 
гнутымъ  вл'Ьво  остиотынъ  отросткомъ.  .   .    . 

СреднШ  шейный  позвонокъ  съ  расщеп- 
леннымъ  на  конц'Ь  натрое  остистымъ  отрост- 
комъ. ...,...., 

Два  среднихъ  шейныхъ  позвонка  взросл 
субъекта  съ  широкими  на  конц-Ь  расщеплен  • 
ными  остистыми  отростками 

Три  среднихъ  шейныхъ  позвонка  вэрослаго 
субъекта,  концы  расщедленныхъ  остистыхъ 
отростковъ  которыхъ  почти  соприкасаются.  . 

Четыре  среднихъ  шейныхъ  позвонка  взрос 
даго  съ  двойными  отверст1ями  поперечныхъ 
отростковъ  на  об^ихъ  сторонахъ 

Шестой  шейный  позвонокъ  взрослаго  субъ- : 
екта  съ  врапа  ЫБёа 

Седьмой  шейный  позвонокъ  ребенка  1  года. 

,,  ,,  „  самоубШцы 

лфтъ  20-ти  съ  глубоко  расщепденнымъ  на  конц1 

остистымъ  отросткомъ  и  двумя  здЪсь  эпифизами. 

Седьмой  шейный  позвонокъ  взрослаго  субъ- 
екта ,съ  расщепденнымъ  въ  вонц'Ь  остист, 
отросткомъ 

Седьмой  шейный  позвонокъ  взрослаго  субъ- 
екта со  8р!па  ЫМл 

Седьмой  шейный  позвонокъ  женщины  дЪтъ 
30 -ти  съ  двумя  справа  отверст1ямц  въ  попе 
речномъ  отростке   и  съ   суставн.    поверхно- 
стями длд  ребра  на  тЬхЬ  и  поперечномъ  от 
ростк'Ь  сл^ва 

Четыре  седьмыхъ  шейныхъ  позвонка  отъ 
взроодыхъ  субъектовъ,  изъ  которыхъ  у  двухъ 
на  об-Ьихъ  сторонахъ,  у  двухъ  другихъ  толь- 
ко на  л^вой  двойныя  отверстхя  поперечныхъ 
отростковъ 

Шейные  и  два  грудныхъ  позвонки;  седь 
мой  шейный  съ  шейными  ребрами.  Отъ  ста- 
старухи  90  л4тъ  


Профес.  И.  А, 
Лобенвейнъ. 
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X 


№  до 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товш. 


45 

46 

47 

48 

49 

50 
51 

52 
53 

54 

55 
56 

57 
58 
59 


2671 

2681 

2691 

2701 

2711 

2721 
2731 

2741 
2751 
2761 


2771 
2781 
2791 


Седьмой  шейный  м  два  верхнихъ  грудныхъ 
позвонка   съ  первою    парою   реберъ    взрос 
лаго  субъекта ' 

Седьмой  шейный  пбзвовокъ  съ  шейнымъ 
ребромъ  на  л^вой  сторон'Ь  н  одиннадцать 
грудныхъ   позвонковъ   25-;гЬтнвй   женщины 

Первый  и  второй  грудные  позвонки  субъ- 
екта д^Ьтъ  25-ти  съ  эпифизами    гЬлъ,    попе 
речныхъ  и  остистыхъ  отростковъ 

Пять  верхнихъ  грудныхъ  позвонковъ  субъ- 
екта 26-ти  гЬтъ  съ  эпифизами  на  попереч- 
ныхъ  отросткахъ 

Девять    верхнихъ   грудныхъ    позвонковъ 
субъекта  26-ти  д1тъ  съ  эпифизами  на  попе 
речныхъ  отросткахъ 

Два  верхнихъ  грудныхъ  позвонка  взрос- 
лаго  съ  весьма  длинными  остист,  отростками. 

Трет1й  грудной  позвоноЕЪ  взросл,  субъекта, 
конецъ  остистаго  отростка  котораго  загнуть 
кверху 

Пять  верхнихъ  грудныхъ  позвонковъ  взрос-' 
лаго  субъекта  съ  весьма  длинными,  къ  концу 
истончающимися  и  загнутыми  крючкомъ,  ос 
тистыми  отростками 

Средн1е  шейные,  грудные  и  поясничные 
позвовкя:  1.  зародыша  5ти  м1^цевъ,  2. 
новорожденнаго,  3.  ребенка  1-го  года,  4. 
мальчика  7- ми  л^тъ,  5.  юноши  18-ти  л^ть. 

Восемь  грудныхъ  и  два  поясничныхъ  поз 
воина  субъекта  л^тъ  20-ти  съ  эпифизами  т^лъ 
и  отростковъ 

Двенадцатый  грудной  позвонокъ  взрослаго 
субъекта  съ  р'^ко  выраженными    ргос.    та 
тП1аг]8  е€  ассеввопив 

Два  поясничныхъ  позвонка  взрослаго  субъ- 
екта съ  очень  длинными  поперечными  и 
широкими  остистыми  отростками 

Два  поясничныхъ  позвонка  отъ  взрослыхъ 
субъектовъ  съ  всЬми  характерными  для  та- 
ковыхъ  особенностями 

Два  посл'Ьднихъ  поясничныхъ  позвонка  съ 
суставными  на  нижнемъ  краю  поперечныхъ 
отростковъ  поверхностями  —  переходная  къ 
ложнымъ  позвонкамъ  форма.  Отъ  взрослаго 
субъекта 


—  б  — 


X  до 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Вто  прпо- 
ховип. 


60 
61 

62 

63 

64 

65 


2801 
2811 

2821 

2831 

2841 

2851 


67 
68 

2871 
2881 

69 
70 

2891 
2901 

71 
72 
73 

2911 
2921 
2931 

74 

2941 

75 

2951 

76 

2%1 

77 
78 

2971 
2981 

Посд^днШ  поясничный  ноавоноиъ  взроел 
субъекта  со  8р1|1а  ЫПсЕа.    .  ' 

Штый  поясничный  позвонокъ  15-д'Ьтня- 
го  субъекта  съ  иесращениыми  еще  полови- 
нами вадней  дуги 

ПослгЬди!й  поясндяный  поэвонокъ  взросл, 
субъекта  съ  эпифизами  на  лоперечиыхъ  и 
остистыхъ  отросткахъ 

Посл-Ьднгй  поясничный  прзвонокъ  субъекта 
30-ти  л^тъ,  соедянявш1йсярасшнреннымъгЬ< 
вымъ  поперечнымъ  отросткомъ  съ  крестцомъ. 

Пять  поясничныхь  позвонковъ  весьма  кр'Ьп- 
каго  тЬлосложен1я  щщялжы  25-ти  л^тъ  съ 
эпифизами  тЬля»  и  ргос.  татшИапв.    .   .   . 

Шесть  поясничыхъ   позвонковъ   съ  крест 
цомъ  субъекта  л^тъ  30-ти:  на  л1вомъ  попе- 
речномъ  отрооткЬ  перваго  поисничнаго  поз- 
вонка находится  маленькая  суставная  поверх 
яость  для  ребра,  шестой  позвонокъ  по  фор- 
м'Ь  уподобшется  первому  крестцовому,    кре 
стецъ  заключаетъ  пять  позвонковъ.  .   .   .  > 

Истинные  позвонки  женщины  18*ти  л^тъ 
еъ  эпнзами  тЬлъ,  поперечныхъ  и  остистыхъ 
отростковъ 

Истинные  позвонки  взрослаго  субъекта. 

Истинные  позвонки  женщины  40-ка  л^тъ 
съ  ребрами  у  седьмого  шейнаго  и  перваго 
пояеничнаго  и  уменьшешемъ  числа  грудныхъ 
позвонковъ  на  одинъ  (до  1Ьти) 

Позвоночный  столбъ  ребенка  1-го  года.  • 

Два  нозвоиочныхъ  столба;  одинъ  маль- 
чика 7-ми,  другой— 10-ти  л-Ьтъ 

Истинные  позвонки  субъекта  16-ти  л'Ьтъ. 

Позвоночный  столбъ  субъекта   18-ти  лЪтъ. 

Позвоночный  столбъ  женщины  40-ка  л'Ьтъ; 
у  11-го  н  12-го  грудныхъ  вр1па  ЪШ(1а.   .   . 

Первый  крестцовый  позвонокъ  ребенка 
н'Ьсколькихъ  л'Ьть 

ТретШ  крестцовый  позвонокъ  ребенка  н1- 
сколькихъ  ^вгЬтъ 

Крестецъ  съ  зачаточнымъ  кончикомъ  заро- 
дыша ЗVз  мФсяцевъ I 

Крестецъ  ребенка  гЬть  2-хъ 1 

Три  первыхъ  крестцовыхъ  позвонка  маль-| 
чика  л4ть  6— 7-ми | 
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№ 


старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товиV 


79 

2991 

80 

3001 

81 

ЗОН 

82 

3021 

83 

3031 

84 

3041 

85 

86 

87 

88 
89 

90 
91 

92 


93 


3051 

3061 

3071 

7381 
3081 

3091 
3101 

3111 


3121 


94 

3131 

95 

3141 

96 

3151 

97 

3161 

98 

3171 

Крестець  юноши  14-тн  л'Ьтъ 

„  „       л4тъ  15*ти 

„  „       16-ти  ^гЬтъ 

Крестецъсъ  копчикоиъ  субъекта  16-ти  хЬгь; 
остистый  отростокъ  у  1«го  и  3-го  раещепденъ 
у  4  го  и  5-го  отсутствуетъ 

Крестецъ  субъекта  18-ти  л4ть  .... 

Креотецъ  субъекта  1&-ти  л^тъ  съ  приращен- 
иыиъ  копчикоиъ 

Крестецъ  субъекта  лрЬтъ  20-ти;  у  трехъ  по- 
сд1Ьдии1ъ  позвоиковъ  8р1па  Ъ1&(1а 

Крестецъ  о  6-ти  позвоикахъ  съ  копчикоиъ 
субъекта  20-ти  л*тъ 

Креотецъ  о  6  поввонкахъ  субъекта  25  д^ть 
съ  эпифизомъ   на  ушковидной   поверхности, 

Крестецъ  о  6-ти  позвонкахъ  мужчины  .   . 

Крестецъ  женщины  25-ти  л-Ьть  съ  8пифи< 
зомъ  на  ушковидной  поверхности 

Крестецъ  субъекта  л4тъ  30-ти 

Крестецъ  женщины  съприращеинымъпер- 
вымъ  копчиковымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  взрослаго  субъекта  съ  прира- 
щеннымъ  (ассимнлированнымъ)  къ  нему  л'Ь- 
вымъ  поперечнымъ  отросткомъ  посл^днимъ 
поясничнымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  взрослаго  субъекта  о  6-ти  позвон- 
кахъ; первый  позвонокъ  сращенъ  расширен 
нымъ  поперечнымъ   отросткомъ   съ  боковою 
массою,  ткю-же  и  дуга   его   не  сращены  съ 
остальнымъ  крестцомъ 

Крестецъ  о  шести  позвонкахъ  взрослаго 
субъекта;  дуги  всЬхъ  позвонковъ  недоразвиты. 

Крестецъ  о  шести  позвонкахъ  женщины 
съ  только  НТО  начинающимся  срощешемъ 
перваго  позвонка  съ  остальными  .... 

Крестецъ  субъекта  36-ти  л4тъ,  2-ов  и  3-ье 
передн1Я  крестцовый  отверстия  котораго  слиты 
въ  9ДН0 

Крестецъ  взрослаго  субъекта  съ  прира- 
щеннымъ  (ассимнлированнымъ)  первымъ  коп*- 
чиковымъ  позвонкомъ 

Крестецъ  мужчины  л*тъ  бО-ти  о  шести  по- 
звонкахъ; первый  позвонокъ,  у  котораго  врхоа 
Ы{1(1а,  сращенъ  со  сл^дующимъ  только  попе- 
речными отростками,  гЬломъ  же  и  суставны- 
ми отростками  не  сращенъ 
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№ 


X  до 
старому 
каталогу. 


НАЗВАНГЕ   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 


99 


100 


101 


102 

103 
104 
105 
106 


107 


1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 


3181 


3191 


3201 


3211 

3221 

3231 

3241 

358411 


201 Ш 


II 
21 
31 
41 
51 
61 
71 
81 


Крестецъ  старика  съ  приращеянымъ  (асси- 
милированнымъ)  къ  нему   дЪвымъ   попереч 
нымъ   отросткомъ   поол'Ьдннмъ  поясничнымъ 
позвоякомъ 

Крестецъ  старой  женщины  о  б^тя  позвоя 
кагь,язъ  которыхъ  первый  хотя  совершенно 
отд'Ьленъ,  но  носягь  вполне  характеръ  перваго 
ложнаго  крестцоваго  позвонка.  Ша(и8  васгаПв 
всл^Ьдств^е  недоразвит1Я  дугь,  начиная  съ 
третьяго  позвонка,  удляненъ 

Крестецъ  старика  о  6*тя  позвонкахъ,  ости* 
стый  отростокъ  перваго  Ъ1П(1и8,  у  остальныхъ 
отоутствуетъ 

Крестецъ  старика  о  6  позвонкахъ.  Препа* 
рать  подобный  №  99 


Копчикъ  взрослаго  субъекта. 


РгаерагаШт  1пд1сап8  Шаспшеп  1п1ег  е?о 
1и(;1овет  уег(;еЪгагат  доге!  е!  уегСеЪгагат 
08318  засп 

Сагиттальный  разр'Ьзъ  позвоночника  взрос 
лаго  челов']Ька.  Препаратъ  нриготовленъ  пу- 
темъ  распила  замороженнаго  трупа,  пос^гI 
чего  на  прозрачную  бумагу  снять  точный 
рисунокъ  расположешя  позвонковъ  и  межпо 
звоночныхъ  хрящей;  по  отд'Ьлк'!  костей  он^ 
нанесены  на  доску  по  вышеупомянутому  ри- 
сунку. Препаратъ  отличается  6-х>  поясничными 
позвонками  (при  недостаче  одного  крестцо- 
ваго) и  сращен1емъ  3-го  и  4-го  грудныхъ 
позвонковъ  между  собою 


Костн   головы. 
2.  Кости  черепа. 

Затылочвая  кость  плода  4^';  вс^сяцевъ.    . 

,,  ,)         сЗ-МИ  „  ,' 

•  »  п         "-ТИ  ,, 

новороязденнаго.    .    .   . 
„      ребенка  и'Ьекольк.  м^сяц, 
„         „      1-го  года.   .   .   . 

«1  ))        о~хъ  ЛЪТЪ*    •    •     . 

„         „      старше  бтил'Ьтъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  пркю- 
товигь. 


9 
10 
11 
12 

13 


14 

15 
16 


17 

18 
19 
20 


21 
22 
23 

24 

25 
26 

27 

28 


91 
101 
111 
121 

131 


141 

161 
171 


181 
191 
201 
211 


221 

231 

2061 

230  Ш 

329  Ш 

168  Ш 

169  Ш 
170Ш 


Затылочная  кость  мадьч.  старше  6  ти  хЬтъ 
„         „  7-мял*тъ, 

«  ^  •  8-11И     р 

„  „    молодого  субъекта  съ  не- 

сращенными  рагз  ЬнвПаш  и  раг!;.  соп(1у1о1(1. 

Затылочная  кость  молодого  субъекта  съ 
значительнымъ  коническимъ  (аЬегси1ит  шаб-' 
сикге  те^Шит  и  тройнымъ  отверспемъ  въ 
сапа1.  сооАу1.  ро8(.  81П    .    .    « I 

Затылочная  кость  молодого  субъекта  съ 
большимъ  Гогаш.  осс1р.  ша^п.  и  отв'Ьтвляю- 
щямся  отъ  сапаЬ  сопАу1.  ро8(.  (1ех.  каналомъ,. 
открывающимся  въ  сапа1.  Ьуро^^Ьз.  йех!;.    .  | 

Затылочная  кость  взросдаго  субъекта  съ' 
значительною  слепою  дырою  на  ШЬегс.! 
осс1р.  1п1: 

Затылочная  кость  вгрослаго  субъекта  съ; 
почти  круглою  затылочною  дырою  и  весьма! 
значительнымъ  развнт1емъ  1|пеа  8ет1С1гси1а-| 

Г18  Бцрепог I 

I 
Затылочная  кость  взрослаго  субъекта. 

Затылочная  кость  взрослаго  субъекта  съ 
очень  большимъ  эллиптическимъ  Ьгдшеп  оссхр. 
швдп.  н  очень  широкимъ  снпа1.  сопс1у1.  ап1 
еЬ  ро8(.  У  шаг^о  1атЫо1А.  (1вх(.  крупная 
Ворм1ева  кость 

Затылочная  кость  взрослаго  субъекта  съ 
08  1п(еграпе1а1е 

Затылочная  кость  стараго  субъекта  съ  круп- 
нымъ   (иЬегс.  осс1р.   ех(;.    • 

Громадно  развитый  ргосеззив  рагатазин 
1(1еи8  (рагасопс1у1о1(1еи8)  затылочной  костн  че- 
лов'ЬБа. 

Затылочная  кость  съ  основною,  отлича- 
ющаяся очень  сильно  развитыми  безымян- 
ными отростками  (ргос.  апопутиз) 

Затылочная  кос1ъ  взрослаго  съ  отверст1Я11И 
въ  чешуЬ  для  венозныхъ  выпускниковъ.     . 

Ргае8рЬе1101(1а1е  е(  8рЬепо1с1а1е  ро81;ет1и8  еще 
разграниченный 

Саон1]8  рЬагувдо-сегеЬгаИз 

Неокончательное  приращен1е  оз  р(;еп8[о1- 
(1еиш  и  образован1е  Вид1ева  канала.    .   • 


П.  прозектора 
Я.  ПявовоЕ 
ск1й. 

П.  прозектор* 
Ф.  Стефапсъ 

Профес. 
М.  Тнхои- 

ровъ 


<  9  — 


л» 


^^  по 

старому 
каталогу. 


29 

30 
31 
32, 
33 

34! 
351 


36 
37 

38 
39 
40 
41 
42 
43 


44 
45 
46 


47 

48 
49 

50 
51 
52 
53 
54 
55 
56 
57 
58 
59 
60 

61 


261 

321 
341 
351 
371 
391 
330111 


273  Ш 
275  Ш 

471 
481 
491 
501 
511 
521 


541 
551 

561 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товихь. 


571 
581 
591 

611 
621 
631 
641 
651 
661 
671 
681 
691 
701 
711 

751 


Основная  Бость  (из  зрЬрло-ошр.)  ребенка 
н^скольЕихъ  м'кяцевъ .   .   . 

I      Клиновидная    кость  новороясденнаго  .   • 

^  .  ребенка  2-хъ1г1«9ц.  . 

г  г,       V  н*с.кол.     ,; 

Клиновидная  кость  вэрослаго  субъект  съ 
сращенными  ргосезвиз  сИпо1(1  ап(.,  те<1.  е( 
ро8*.  л*вой  стороны 

СапаШ  сга1)1и-рЬагуп8;еи8  взросл,  человека 

Рогяшеп  С1у1П1п1  е(  8и1игя  ]пйга}11вв№  на 

9ереп4  взрослаго  челов'Ька 

Тенянныя  кости  плода  4*/;  н^Ьсицевъ  . 

я  ь  г,         8'/2  г, 

»  .,         п      9-ти 

Г         „  я         я  новорощдеинаго 

Л'Ьвая  тснминая  кость  7-л%тняго  Нальчика 
оъ  продолговатою  Вори^евою  костью  у  ланбдо- 
видиато  края.    

Правая  темянная  кость  20-д'Ьтняго  еубъепа 

я  я  я  ^"  г  п 

я'  я  я         ^"  я  я 

на  которой  ви1е.  рго  лН.  те1|1пд.  шоё.  на- 
чинается каналомъ  


Препараты    подобные  предыдущему 


\ 
]■ 

Л'Ьвая  теиянная  коеть  съ  тремя  глубокими 
бороздами  Д1Я  а.  шелхпдея  те(11а.    . 

Лобная  кость  плода  4хъ  м^сяцевъ 

Г)  V  Г)  -^    12  П 

„  „         „      старше  в-мж  м4сяцввъ. 

„  „         „      9-ти  м'Ьсяцевъ  ... 

„  у,         ^      новорожденнаго .  .   . 

I        „  „         „      ребенка  н'Ьскол.  м4сяц. 

^         „     .  около  1-го  года  .    .   . 

„      7-ми  л*тъ 

«      8-ми     „     

^  „  „      молодаго   субъекта  съ 

лобнымъ  швоиъ 

Лобная  коеть  въ  соединен1и  съ  р'Ьшетчатой 
взрослаго  челов^^а.  Гогат.  соесит,  начинаясь 
большимъ  воронкообразнымъ  углублешемъ, 
открывается  въ  нижней  части    ехс18ага  пав]. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ^ 

П.  прозектора 

Я.  Пивовоясе1й. 

П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 
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№ 


№  по 

старому 
ватаюгу. 


НАЗВАН1Б    ПРЕПАРАТА. 


Вто  прпо- 
товвл. 


62 
63 

64 
65 

66 
67 

68 
69 


70 
71 
72 
73 

74 

75 


76 

77 


78 
79 

80 


82 

83 
84 
85 
86 
87 
88 
89 
90 


173Ш 
174  Ш 

175Ш 
176Ш 

811 
821 

831 
841 


851 
861 

871 
891 

921 

971 


7141 
331  Ш 


332  Ш 

333  Ш 

334  Ш 


Развипе  височной  кости. 


81    276  Ш 


335111 

1041 
1051 
1081 
1101 
1111 
1131 
1141 
1151 


Отношеше   (утрап^с!    къ    ре1;го8иш    ■ 
8^иато8ит.  На  обоихъ  препаратахъ  и1г]Ьет- 

ся  1огатеп  ^ики1аге  арапиш 

Височная  кость  новорожденнаго    .   .   . 
Внсочныя  кости  ребенка  н'Ьскояькихъ  1г&- 

Височныя  кости  ребенБа  2-хъ  н^сяцевъ 

Л1вая  височная  кость  ребенка  старше  2-хъ 

л^тъ   съ  большою  и  глубокою   ямкою  подъ 

яолукружныкъ  каналомъ  ((овва  виЪагсоаСа) 

.  Височныд  кости  мальчика  л^тъ  7-ми.  . 

Височная  кость  мальчика  8-ии  л^тъ.    . 

Височныя  кости  мальчика 

Правая  височная  кость  со  скуловою  субъ- 
екта 20-ти  л'Ьтъ 

Л'Ьвая  височная  кость  взрослаго  субъекта 
съ  длиннымъ  шиловиднымъ  отроствомъ    •    . 
ЛЪвая  височная  кость  вврослаго  съ  очень 
большою    тонкостЬнною   Ьвза   рго    Ьи1Ьо  т. 

Зади1ап8 

Височная  кость  взрослаго  челов'Ька  .    .    . 
Височная  кость  взрослаго  человека:    ргос 
1о{епог  (едтепЛутрап!  съвакиз  рго   сЬогйа 

(;ушрап1 

Височная  кость  взрослаго  субъекта  съ  про- 
дырявленной (ушрапхсиш 

Височная  кость  взрослаго  субъекта;  Яваига 
ре(^о8^иашо8а   и  зак.    рго  а.  (ешр.    шесНа 

рЪзко  выражены 

Височная  кость  взрослаго  человека  съ  хо- 
рошо выраженнымъ  вет18ики8  ре^говив  хшСег.; 

1едшеа  (утрап!  продыравленъ 

Рогашеп   ^пви1а^е    врипит   на   височной 

кости  взрослаго  челов'Ька 

Вставочная   кость  въ  чешуйчатомъ   и  те- 
мянно-крыльномъ  швахъ  надЪтскомъ  черепе. 
Решетчатая  кость  плода  9-ти  м^сяцевъ  . 
„  ^      новорожденнаго.    .   .   . 

„  „      ребенка  л4тъ  1*.2    •   • 

„  „     2-хъ  олишк  Л'Ьтъ. 

у,  у,      мальчика  н^скол.   Ать. 

у,  „    л4тъ  7-ми  .    .    • 

п  »,  «     7-ми  л4тъ  .    .    . 

п  я  -     8  МП    -     .   ,   . 


Профес.  М. 
Тихоиировъ. 


П.  прозеггог^ 
Ф.Ствфан1Л| 
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№ 


№  по 

ствроху 
каталогу, 


НА8ВАН1Б   ПРЕПАРАТА. 


Ето  приго- 
товила 


91 
92 
93 
94 
95 
96 
97 
98 
99 

190 

101 
102 


103 
104 


105 

106 

107 
108 
109 
110 
111 
112 
113 
114 
115 
116 
117 
118 
119 
120 
121 
122 
123 
124 


1221 
1251 
1261 
1281 
1291 
1301 
1311 
1331 
1341 

1351 

1361 
1371 


1381 
1391 


1401 

1411 

1421 
1431 
1441 
1451 
1461 
1471 
1481 
1491 
1501 
1511 
1521 
1531 
1541 
1551 
1561 
1571 
1581 
1591 


8.  Кости  лицевыя. 

1  Ноеовыя  раковины  новороаденнаго.    .   . 

я  „         ребенка  н1око1.  мЪсац. 

„  „         мапчнка  н'Ьскод.  л^тъ 

I         ,  „         взроожаго  субъекта. 

Правая  верхнечелюст.  коеть  взроо.  оубъек. 

я  я  я  я  я 

съ  двойнымъ  ^ог.  1аА:аогЫЫе 

Правая  верхнечелюстная  кость  взроолаго 
субъекта    

Нвжнечелюстная  кость  юкошн  18-тн  л^тъ 

„  „      взрослаго  субъекта, 

ш  диа  йепз  8ар1епиав  1а(еп8  4ех№  1в  те(11'о 

ргосезвав  еогопоМе!  Ьаегепз,   {опвдае   ^ат 

ли  1а.Ьеп  ргогашреов  сегп!(аг 

Нвжнечелюстная  кость  взрослаго  субъекта. 

■    .   •      ,  „  '  старика;  въ  ней  зп!- 

а  ту1оЫоу(1е!  соединяются  поср^дствонъ  'о- 
гатеп  съ  началонъ  сопаИз  1п&атах111аг18 

•  Нижнвчелюстная  кость  старика;  хЬвый  ви1с. 
ту1оЬуоМ.  по  лредин^  превращенъ  въ  каналъ. 

Нижнечелюстная  кость  женщины  съ  окан- 
чивающийся Каналомъ  вак.  туЬЬуос!.   <1ех. 

Верхне-и  яяжнечелюст.  кости  плода  7-ни  агЬс. 

я  я  я  ЯП  О-МН    „ 

я       я  я  я        я  8-9-ти  „ 

я  я.  я  я  я  У-ТИ    „ 

)        я      я  я  я        новорожден. 

„      „         „  ,  ребенка  1-го  м4с. 

I  я  я  я  я  я      НЪСК.       „ 

я      я  я  я        я    чис   8-ми. 

я  я  я  я  я  я         У-ТИ. 

я      я  я  я        я  около  1  года. 

)  ■       я      я    ■     я  я        я    18-ти  м4с. 

„      „         „      мальчика  6— 7-11и  л{)тъ. 
я      я  я  я        6  слишк.  лить. 

я  я  я  я  7-ми  „ 

«ЦП  и  #-МИ  - 
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№ 


№  по 
старому 
катахогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товвп 


125 

126 

127 

128 

129 

130 

131 
132 
133 
134 
135 
136 
137 
138 

139 
140 
141 
142 
143 
144 
145 
146 
147 
148 
149 
150 
151 
152 
153 
154 
155 
156 
157 
158 
159 
160 
161 
162 
163 


1621 

1631 

1641 

1651 

1661 

1671 

1711 
1731 
1741 
1751 
1761 
1771 
1781 
1791 

1831 
1841 
1851 
1861 
1871 
1881 
1911 
1921 
1931 
1941 
1951 
1971 
1981 
1991 
2011 
2021 
2031 
2041 
2051 
2071 
2131 
2141 
2151 
2161 
2181 


Верхне-и  нижнечелюстныа  каети  мальчика 
8 — 9-ти  л'Ьть 

Верхне-   и   нижнечелюстныя    кости   маль- 
чика 9-ти  л*тъ . 

Верхне-и  нижнечелюстныя  кости   мальчи- 
ка 12-ти  л4тъ 

Верхне-и  нпжнечелюстныя  кости  субъекта 
15-тн  слишкомъ  хкп 

Верхне-и  нижнечелюстныя  кости  субъекта 
16-ти  хЬтъ. •  .   . 

Верхне-и  нижнечелюстныя  кости  взроелаго 
субъекта    

Небныя  кости  плода  9-ти  иЬсяцевъ.    .   . 
я  ,      новороязденнаго 

I        „  я      ребенка  нЪсколькихъ  м^сяц. 

Небнар  кость         „  „  д'Ьтъ. 

„  „  мальчика  7^ма  „ 

п  я  и  О-МИ  „ 

„  „  молодаго  субъекта  съ 

тройныиъ  ^огаш.  8рЬеио>ра1а(1пит  .... 
Скуловня  кости  плода  8-ни  м^сяцеЬъ  .   . 

я  п  п         9-ти  „ 

„  „       новорожденнаго  .... 

I         „  „       ребенка  н^скол.  м^сяцевъ 

„            „       мальчика  7-ми  л^тъ.  .    . 
Носовыя  кооти  плода  8-ми  м'Ьсяцевъ  .   . 
,      8— 9-ти     „ 
„  „      новорожденнаго 

„  „      ребенка  н^скол.  м'Ьсяцевъ. 

„  „      мальчика  8-ии  л1>тъ. 

„  „       субъекта  20 -ти  л4тъ.    . 


взроелаго  субъекта   .   .   . 


„  „      старика 

Слезныя  кости  плода  8-мя  м:Ьсяцевъ    . 
,  „  „     взроелаго  субъекта    .   . 

Сошниковая  кость  плода  5-ти  иЪсяцевъ 
„      8-"и 
»      9-ти 
„',  у,      новорожденнаго  .   . 
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;«по 

I 
Кто  прнго- 

.V. 

старому 

НАЗВАНГЕ   ПРЕПАРАТА. 

катиЬгу. 

товилъ 

164 

2191 

Сошниковая  кость  ребенка  н^скол.  и^сяц. 

165 

2201 

„             „      мальчика  н'Ьскол.  лЬтъ. 

166'     2231 

„              „      взрослаго 

167 

2241 

.Подъязычная  кость  ввросдасо  челов'Ька.  . 

4.  Черепа. 
Черепа  Я1еменные. 

1 

Черепъ  великоросса  22-хъ  д4тъ   .... 

о 

27-мн     „       .... 

Собраны 

3 
4 

34-хъ 

40-ка     „       .... 

профес. 

5 

44-хъ     „       .... 

В.  Бецомъ. 

6 

55-ти     ,        •    •    •    •  ! 

7    365911 

„.              .,  ратника  (1856  г.)  Моск.  губ. 

8,  3660  II 

Г^                               »1                     •*                     г»                              п            я        ' 

9    3661  II 

я                            ^                    ^                    .,                           ,,           п        1 

Ю!  3662  II 

Г)       •                   1                   :?                   г>                         я           г»       1 

и!  366311 

я                                      -                          -7                          1                                     Я               Я          1 

12,  366411 

Я                                    ••»                         П                         Я                                  Я              Я 

13;  3665  11 

Я                          г»                  ?'                  Я                         я          я 

14'  3666  Л 

я                                    •■•                         я                         я                                  П             1^ 

15;  366711 

Я                        я                 я                 я                       я         я 

1б'366811? 

39- ти  гЬть.       „      „ 

1^ 

„      великоросс1янки  28  ми  л4тъ.    ,    . 

18    366911 

„      великоросса,  ратника  (1856  г.)  Вла 

диниоскоЁ  губ 

Собраны 

19    367011 

Черепъ    великоросса,    ратника   (1856   г.) 

Влалим1рской  г\б 

профес. 

20 

3671  II 

Черепъ   великоросса,    ратника    (1856   г.) 
Влали111вской  губ. 

А.  Вальте- 

21 

3672  II 

Черепъ  великоросса,  ратника  (1856  г.)  Ни- 
жегородской губ 

ромъ. 

22 

3673 II 

Черепъ  великоросса,  ратника  (1856  г.)  Ни- 
жеговолсвой  губ 

23 

Черепъ  великоросса,  19-ти  л4тъ,  Калужской  г. 

24367511? 

я                          я                                                          У)                 п 

25   367711 

.Черепъ  великоросса  32-хъ  л-Ьтъ  (арестантъ 
1856  г.)  Тамбовской  губ 

26 

Черепъ  великоросса  40-ка  лЬтъ  (арестантъ 

1856  г.)  Тамбовской  губ. 

27 

3678  II 

Черепъ  великооосса  Орловской  губ.  Елец 
каго  у']^зла.  с.  Суслова 

28 

3679  II 

Черепъ  великоросса,  Курской  г.  с.  Подиговки. 
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№ 


№  по 

старому 

ватаюту, 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товш. 


29 

30 
31 
32 
33 
34 

35 

36 
37 
38 
39 
40 
41 
42 
43 
44 
45 
46 
47 
48 
49 
50 
51 
52 
53 
54 
55 
56 
57 
58 
59 
60 
61 
62 
63 
64 
65 
66 
67 
68 

69 
70 


3674  II 


3681  П 

3682  П 

3683  II 

3684  П 

3685  Л 


Черепъ  великоросса,   57^111  ^^&ть,  Астра- 
ханской губ.  .   .   

Черепъ  великоросса,  37 -ни  л^тъ  Вятской  губ. 
„      великоросс1янки  59'ТИ  Ать.    .   . 
40ка      ,        .   . 

я  п  29-ти        „  .     . 

7811И(?)„       .    . 

„      крестьянки   Нижегородской  губ. 

„      малоросса  13-ти  л1тъ. 
„  „        15-ти  л^тъ. 

19-ти    „ 

20-ти     „ 

20-тв    „ 

20-ти     „ 

20ти     „ 
,  „        21-го  года. 

„  „        22-хъ  л*тъ. 

26-ти     „ 

27-ми     „ 

29-ти     „ 

30-ти     „ 

36-ти     „ 
«        38-ми    , 

39-ти     „ 

40-ка    „ 

40-ка    „ 

40-ка    „ 

»  «    .    40-ка    , 

п        43-хъ    , 

44-хъ    .„ 

45-тя     „ 
.    „.       .    .  „        50-ти(?)„ 

50-ти     „ 

55-тн     ^ 
»        60-ти    „ 

74-1ъ    „ 
„  ,   ,        старика.    . 

„     .         „        Шевскойгуб. 

V  П  П  т» 

.    „  п  я  п    Уманск.  у, 

^  ^  п         91  крестьянина 

33-тъ  л*ть. 

п  л  ЯП   56-ТН        „ 

«..«..«         -  70-тн     ^ 


Собрат 

профес. 

В.  Бецоп. 

Профес. 
А.  Ва1ьтеръ. 


Собраны 

профес. 

В.  Бецохъ. 


Собракы 

профес.  А. 

Ва1ьтероуь. 
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^Упо 

Кто  приго- 

^« 

старому 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА 

товилъ. 

каталогу. 

" 

71 

3686  П 

Череаъ  малоросса  Чернигов,  г.     .   . 

•      • 

72 

3687  П 

я  Остер 

вк.  у. 

73 

3688  П 

.  Коэвл( 

Щ.  У- 

74 

3689  П 

и                             в                             в                    и      •       •       • 

-    •         Собраны 

75 

3690  П 

и                        в                        «                п     •      •      * 

.    •    ^  ирофес.  А. 

76 

3692  П 

„        Пожтарок.  г.  .    .   . 

.    .      Вадьтеромъ. 

77 

я                       п                       п               я     •  *  •     • 

•    • 

78 

„              „        Волынск,  г.  Остроа 

иск.  у. 

79 

3680  П 

Харьковской  губ  . 

.     • 

80   3710  П 

Волынск,  г.  .    .    . 

,к   у    ]     Собраны 

81    3711  П 

V  Ровеис 

82   3709  П 

„         Подольской    губ. 
сивскаго  уЬода 

'  Гай-     профес.  А. 
Вадьтеромъ. 

83 

Черепъ  малороссиянки  18-ти  л^тъ    . 

*    *  \ 

84 

20-ти      ,      . 

85 

22-хъ      „      . 

86 

23-хъ      „      . 

87 

23-хъ      „      . 

88 

30-ти      „      . 

89 

30-ти      ,      . 

90 

30-ти      „      . 

91 

32-гь     „      . 

92 

40-ка     „ 

93 

40-ка  .  „ 

94 

50ти      „      , 

•    •        Собраны 

95 
96 

50-ти      „ 
51-го      „ 

1     профес. 

97 

55-ти      „ 

.   .      В*  Бецомъ, 

98 

60-ти(?)  „ 

99 

66-ти1?)„ 

100 

68-ми     „ 

101 

„              „                70.ТИ     „ 

102 

70-та     „ 

103 

,                70-ти     „ 

104 

.      ,              „            .    70-тиС?)„ 

105 

•    •  „•              г                74-хъ     „ 

106 

77.ми(?), 

107 

„              „                старше  80-Т1 

г  д'Ьтъ. 

108 

„              „                около  90-а  л 

Ьть,      1 

109! 
110 
111    3693  П 

„              „  крестьянки  Юевск.  г.  и 

„  25-ти  гЬть     „       „ 
„             „  Полтавской  г.  Переяс^ 

у*'**-  )     Собраны 

•яя   V      профес-  А. 
'•     Вальтеронъ. 

112    3694  П 

„              „  19-ти  л-Ьтъ 

из: 

„        бЬлорусса  18-ти  л'Ьтъ.  .   . 

.    .    .    ч     Собраны 
,    .   .     .      профес. 
.   .   .      В.  Бедомъ. 

114! 

^        22-хъ..  .... 

115 

1 

„              „        22-хъ  л*ть.  .  . 
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■ 

№  ио 

• 

Кто  ПрЯРО- 

№ 

старому 

НАЗВАН1Б    ПРЕПАРАТА-        | 

товшъ 

каталогу. 

- 

116 

Череп 

ъ  б-Ьдоруоса  22-хъ 

Собраны 

профес. 

В.  Бецомъ. 

117 

л 

40-ка . 

118 

п 

59  ти 

119 

3712  П 

п 

„        Витебской  губ 

Профес. 
А.  Вальтер!. 

120 

У) 

б-Ьюрусски  69-ти  л-Ьтъ 

121 

г> 

лодяка  20-ти  л'Ьтъ 

Собраны 

122 

г> 

я     25ти     ,      

профес. 

123 

п 

Я      37-1СИ     ,         

В,  Бецонъ. 

124 

п 

иодьки  70-ти(?)  „       

125 

3715  П 

V 

„       Варшавской  губ 

Собраны 

профес.  А. 

Вальтерохъ. 

126 

3713  11 

поляка  Люблинской  г 

127 

3714П 

Яновскаго    у. 

128 

3717  0 

гГ 

„       48-ми  л'Ьгь  Радомской  губ. 

129 

литвина  30-тн     ^       

130 

)) 

„      30-ти     .,       

131 

п 

50-ти     .,       

Собраны 

132 

71 

„      80-ти     „       

профес. 

133 

литвинки  90-а      „       

В.  Бецомъ 

134 

казака    23-хъ    ^        

135 

43-хъ     „        

136 

3731  II 

^ 

еврея                        

137 

3732  II 

„        70-ти  Л'Ьтъ 

138 

3733  11 

еврейки  50-ти     „ 

139 

3738  П 

татарина                     

140 

3739  и 

«^                           •■•«•• 

141 

3740  П 

Г) 

'1                                                                                •••••• 

142 

3741  П 

Оренбургской  губ. 

143 

3742  Ц 

^                           •••••• 

144 

3743  Ц 

л 

145 

3744  П 

я 

Собраны 

146 

3745  П 

я 

я                                        ..,•«» 

'  профес.  А 

147 
148 
149 

3752  П 
3746  П 

я 
я 

М0НГ0ЛЬСК1Й 

Вальтероп. 

я                       ••••••••• 

татарки,  вырытой  близъ  Алушты. 

1 

150 

3749  П 

калмыцкШ  изъ  Чернаго  Яра.    .    . 

151 

3736  П 

'    и 

кавказскаго  горца  (см.  кн.  для  записи 
труп.  18*8/59  -^7.) 

152 

3737  П 

я 

^              „    Тифлисскагоу.(см. 
1Ь1(1. 18в*/1  Де  66.) 

! 

153 

3721  П 

вендск1й  изъ  Дрезденск.  колдекд1и. 

154 

3722  11 

ПНУ)                                я 

155 

я 

н'Ьмца  41-го  года 

156 

г,      33-хъ  д4тъ  ...... 

157 

Я 

н^мкн  76-ти      „ 

1 

158 

•    »» 

.  итальянца  54-хъ  лЬтъ    ...... 

17  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН  1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  Лрито- 
товидъ. 


159 
160 

161 
162 

163 

164 
165 
166 


373511 


3726  Л 


167!  3730  П 
168,  3750  П 
169  3727  и 
170 


171 

172 

173 
174 
175 
176 
177 
178 
179 

180 
181 
182 
183 

184 
185 
186 

187 

188 


189 
190 


4911 
4931 

4941 
4981 
4991 
5001 
5011 
5021 
5031 

5051 
5071 
5081 
5091 

5101 
5111 
5121 

5151 
5161 


5201 
5211 


о    Т2 


Черепъ  турка  01л*Н1гаго  изъ  Рущука  1878  г.) 
•      „  „    ла  100  л'Ьтъ  (изъ  плевевокой 

армш). 

Черепъ  турка  (|тл*ннаго).  . 

перса  изъ  Тегерана 

китайца    

„       негра       ..... 
^      датчанина.     .    .    . 
,,       лопарск1й  :    .    . 

калмыка.    .... 
„       съ  острова  Самоса. 
„       макроке(|)ала     съ    устьевъ    Дона, 
гипсов.  сл-Ьпокъ 


Вилб'^ьская  каллекгагя 

Черепъ  мужчины  20-ти  л4тъ 

„  у,      съ  очень  большими  Вор- 

м1ев.  косточками     . 

„  „      средняго  возраста  .    .    . 


„  „      л-Ьп,    30-ти    съ  лобнымъ 

швомъ 

Черепъ  мужчины  л4тъ  30-ти     ..... 
„  „      34-хъ  14тъ  .    ,.•... 

я  •  я    •  35-ти     „ 

^  „      40-ка     „     съ   лобнымъ 

1ивомъ. ■ 

Черепъ  мужчины  40-ка  л^тъ     .       ... 
п  п       40-ка     „     .    •    .       ... 

„  ^      50-ти    „     (атлетическаго 

сложен1я) 

Черепъ  мужчины  80  ти  лЬтъ 

„  „       90-а      „     съ    крудною 

Ворм1евою  костью,  зацимаюп^ею.  почти   весь 
Ламбдовидный  шовъ  л4вой  стороны.    .    •  . 
.  Черапъ  женщины  средняго  возраста.  .   .    . 
„  „  „  „       съ  двумя 

Вррм1ев1ами  ко^тями  въ  в4нечномъ  шв4.*  « 


Собраны 

лрофес. 

В.  Вецомъ. 

Профес.  А. 
Вальтеръ. 


Отъ  профес. 
.  Каруса  въ 
ДрездекЬ. 


—  18  — 


X 


л  00 

старомт 
ватиоту. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА, 


Кто  прпо- 
товш. 


191 

192 
193 
194 
195 

196 
197 
198 

199 

200 
201 
202 
203 
204 
205 
206 
207 
208 
209 
210 
211 
212 
213 
214 


215 

216 

217 
218 
219 
220 
221 

222 
223 


5251 

5271 
5281 
5301 
5341 

5371 
5381 
5391 

5411 

5421 
5431 
5441 
5461 
5471 
5481 
5511 
5541 
5551 
5641 
5661 
5671 
5691 
5711 
5741 


3778  П 


208  Ш 


Черепъ  женщины  30-тя  х'кть  сь  лобнынъ 

швокъ 

Черепъ  женщины  средняго  возраста    .   . 
„  „        Лтъ  40-ка    .   .    •  .   . 

„  „        40-ка  14ть 

Черепъ  мужчины  средняго  возраста,  п1т18 

роп(1его8а 

Черепъ  женщины,  сильно  сжатый  съ  боковъ. 

V  я  «или 

Черепъ  женщины  50-ти  хЬгь,  Ьввасашпа 
на  об'Ьихъ  сторонахъ  не  образована.    .   .   . 

Черепъ  женщины  40-ка  лЪтъ,  спирально 
скрученный 

Черепъ  женщины  60*ти  д'Ьгь 

I    Черепа  старухъ I 

Сар11а  тап1ясогит I 

I 

I 

Черепа  самоубШцъ 


I    Черепа  преступниковъ. 


Черепъ  съ  снльвынъ  уплощен1е11ъ  лобной 
кости.     .   .   

Черепъ  сжатый  съ  боковъ,  конусообраз- 
ной формы 

Черепъ  гидроцефаличесюй  д*тск1й   .    .   . 

„         ид10та  20-ти  л*тъ 

I      Черепа  съ  продольнымъ  вдавлетемъ  те- 
1    мянныхъ  костей  вдоль  стр'Ьловиднаго  шва. 

Черепъ  взрослаго  субъекта  съ.  большой 
круглой  Воршевой  костью  на  иЬуЛ  большо- 
го родничка  

Черепная  крышка   съ   Вори1евоЙ  костью 

въ  в'Ьнечномъ  шв4 

'   Черепная   крышка    сь  Ворм1евой   костью 
въ  сагиттальномъ  шв* 


Профес.  А. 
Вальтеръ. 


Профес 

М.  Тиюиж- 

ровъ. 


—  19  - 


№  по 

старому 
Еатаюгу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  ориго- 
товнгь. 


224 
225 
226 
227' 
228. 
229. 
230! 

231 

232 
233 

234 
235 

236 
237 
238 
239 
240 
241 
242 
243 
244 

245  372511 

246  3734  П? 


247 

248 


249 
250 
251 
252 
253 

254 

2551 
256| 

257  , 
2581 


7951 


178  Ш 
207  Ш 


Черепа  взрослыхъ  субъектовъ 
нымъ  швомъ 


съ   лоб- 


Черепъ  взросл,  человека  съ  08 1п(еграпе^1е. 

Черепъ  взросл.  человЪка  р'ЬзЕО  долихоце- 
фалическШ . 

Черепъ  взрослаго  челов'Ька  долихоцефаличе- 
сшй  съ  выдающимся  кверху  и  кпереди  лбомъ. 

}    Черепы  деформированЕые 

Черепа  нужсие  съ  большимъ  количест- 
вомъ  Ворм1евыхъ  костей  въ  ламбдовидномъ 
шв'Ь  и  значительно  выступающею  кзади 
чешуею  затылочной  кости 

Старческ1е  черепа  съ  различно  заро- 
щенными  швами 


Чрепъ  женщины    70-ти  лЬгь 

80-ти     „      

„       мужчины  110-ти    „      

„      великоросса  Владим1рской  губ.  .   . 

„   англичанина  (?)  изъ  подъ[Севастополя 
„      цыганки  20-ти  л^тъ 

Черепъ  женск1й 

90-то  череповъ   неизв'Ьстныхъ  лицъ,  соб- 
ранные въ  Анатомическомъ  театре  .... 

Черепа  плодов^  и  дтьтше. 

Черепъ  плода  и']^сяцевъ  6-ти 

8-ми 

8-ми 

^      новорояеденнаго  младенца  .... 
„      д'Ьтсшй  съ  неокончательно  прирос- 
шею Керкринг1евою  косточкой 

Родничковая   лобная    кость    въ   д']^тскомъ 
череп'Ь 

Черепа  д4тск1я  въ  вОзрасгЬ  от*ь  одного 
до  нЬсколькихъ  м^сяцевъ 


Собраны  п. 
дрозектора 
Ф.  Стефа- 
ни сомъ. 


Собраны 

профес.  А. 

Вальтеромъ. 


Студентъ  О. 
Майхровичъ. 


—  20  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товядъ. 


259 
260 
261 
262 
263 
264 
265 

266 
267 


7761 


489 
165 


268 
269 


4901 


270 

3723  П 

271 

3724  П 

272 

273 

274 

275 

376511 

276 

3766  П 

277 

3767  П 

278 

3768  П 

279 

3769  П 

280 

3770  П 

281 

3748  П 

282 

3747  II 

283 

3755  П 

284 

3707  П 

285 

3708  П 

286 

287 

3729  П 

Черепа  д'Ьтсие  въ  возрастЬ  отъ  одного 
до  н^^сколькихъ  мЪсяцввъ 

,     Черепъ  ребенка  5-ти  лЪ'п».    .        .... 

?ч  п  о-МИ       „  

„  „  о-МИ       „  

Права»  половина    саги1тально   разр^зан- 
наго  черепа  мальчика  9-ти  л-Ьтъ  .    . 

Черепъ  мальчика  10-тя  л'Ьтъ 

„  ;,        Ю-ти       ^   Особенности:  ФедьдшеръС 

на  правой  сторонЬ  прекрасно  выраженная  ТарковсЕ1й. 
8и1ига  1трегГес1л  \УеЬеп  (оз  1аспт.  ассез.); 
на  об'Ьихъ  сторонахъ  лобные  отростки  чешуи 
височной  кости:  на  правой  сторон*  рогиз 
сго1орЬ1(;1сп-Ьисс111«1;.  (НугИ),  на  л-Ьвой  сто- 
рон*  соотв'Ьт&твующ1й,  но  очень  уаюй  каналъ. 

Черепъ  мальчика  12-ти  лЬтъ 

„        субъекта  14-ти     „         


Черепа  курганные  и  могильные. 

Собраны 
I     Долгоголовые  шведскхе    черепа  изъ  Ми-  I  профес.  А. 

]  ниховскаго  вала  въ  Шев* '/  Вадьтеромг 

Черепъ,  вырытый  изъ  Старо-Шевскаго  вала. 
„  п         я   Божкова  яра    .    .   . 

.    Черепъ,  вырытый  на  Старомъ  К1ев1|  возл* 

Десятинной  церкви 

курганъ  №    4 

п        -V  13 

Черепа,  вырытые  изъ  кур-      „        №    4 

гановъ  на  Паньковп^ин'Ь  подъ      .,        №    2 

Шевомъ-Батыевыхъ  могилъ.      „        Л?    11 

.         л;      31; 

Черепъ  татарина  изъ  Бинъ-Башъ-Коба| 
(1000-головой  пещеры),  что  близь  деревнп 
Туокъ  въ  горахъ  Яйлы 

Черепъ  татарки  оттуда-же 

Черепъ,    вырытый   изъ    кургана    подъ    г. 

Васильковомъ    - 

^     Черепа,  вырытые  въ  м.  Немиров*!,  Брац- 
}  лавскаго  у.,  Подольской  губ.  ....    .    .    . 

Черепъ  печенега 


Черепъ  древняго   грека   нзъ   Ливадаи  въ 
Крыму, 


Собраны  Во- 
лошинскигь 
и  прозегго- 
ромъ  И.  Ко- 
перницкимъ . 


Собраны 

профес.  А. 

Вальтеромъ. 


^  Подар.  Фа- 
1реягольце1гь. 

Профес.  А. 

Вальтеръ. 


2} 


№  ц6 

Ето  ириго- 

% 

старому 
Еатиогу. 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

товилъ. 

Отъ  профес. 

288 

3728  И 

Черепъ  (гипсовый  ся%покъ)   е8ъ   древней 

Каруса  йзъ. 

ногилы  въ  Кум4 

Дрездена. 

289 

3753  П 

М&^^А  АЛЧИ  •■•         т0  Ш*        ^4*1  *■№  **       ♦••••»•••■■• 

Черепъ  отъ  Египетской  мум1и  ..... 

Изъ  Одес- 
скаго  музея. 

290 

37  череповъ  неизв'Ьстнаго  происхожден1я. 

291 

5781 

Сари!;  а(1  ауз^ета  ОаИН    ехровепйит    4е- 

26-2 

5791 

Ипея^ит 

Сари1  сиш  ижспрИз  е1;  йеИпеаиа  огрп!» 

зесип^ит  8у$(;етн  ва11и  е(  ЗриггЬеип!.  Отъ 

30-ти  л-Ьтняго  мужчины 

293 

5801 

8у81ета  сгап1ивсор1сит  ОаИН,    вычерчен- 
ная на  гипсовой  модели 

294 

Разборный  черепъ  взрослаго    субъекта  съ 
выпрепарованнымъ     лабиринтомъ    височной 

кости 

295 

Такой  же  черепъ    съ  разставленными    на 

4881 

штатив'Ь  костями 

296 

Разобранный  д4тек1й  черепъ    съ  разстав- 

ленными на  штатив^^  костями 

297 

4651 

•    Разобранный  черепъ,  отд4льныя  кости  ко- 
тораго  разставлены    на  цроволокахъ,  укр'Ьп- 
ленныхъ  на  доскЬ.  Отъ  плода  м1^сяцввъ  6-ти. 

298 

4661 

Такой  же  черепъ  плода  м'Ьсяцевъ  8-ми.  . 

299 

4671 

.   ^         '     ,,        новорожденнаго  ребенка. 

300 

4681 

.      ,,              „        ребенка  м*сяцевъ    2-хъ 

301 

4691 

т»                            г                            г                            "П                   ^  л^. 

302 

4701 

^               „             ,  у,  н'Ьсколькихъ  м^сяц. 

303 

4731 

П                                       Ч                                       я                                       ^1                                  г» 

304 

7011 

я                *                   я                                   л                                   и                              1? 

305 

3649  П 

,               „              ,,     М'Ьсяцевъ  5— 6-ти. 

^ 

306 

3650  П 

п               -,              я          «         4— 5-ти. 

307 

3651  П 

„              „              „     новоровденнаго  . 

308 

3652  В 

.,              „              „     мЬсяцввъ2 — 3-хъ. 

309 

3653X1 

„         .    .  .,     .          „  нЪсколькихъ  м1сяц. 

310 

365411 

*П                                   1?              •                     и                         я                                         » 

311 

365511 

Я                                    Я                                    Я                         Я                                        Й 

312 

365611 

„    около  1-го  года  . 

313 

27  Ш 

Препаратъ  для  демонстрад1и    соотношен1Я 
костей  черепа  

314 

240  Ш 

241  Ш 

.  Окрашенный  черепъ  для  демонстращи  со- 
отношен1я  костей. 

Профес.  М. 
Тихомировъ. 

315 

Фронтальный  разр^^зъ  черепа;  кости  окра- 

шены для  демонстрации  соспава  костной  кап- 

сулы носовой  полости  

—  22  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товиъ. 


316 


1 
2 


4 
5 


8 


10 
11 
12 
13 
14 
15 


16 
17 

18 


19 
20 


3541 

3551 

3561 

3571 
3581 

3591 

3601 
3611 


9  3631 
3641 
3661 
3671 
3681 
3691 
3701 


3491 
3501 

3711 


НОШ 


22  гипсовыхъ  сл'Ьпва  черепивъ,  среди  ко- 
торыхъ  3  уб1йцъ  и  1  подделывателя  кредит- 
ныхъ  билетовъ 


5.  Ребра  и  грудная  9сость. 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  но 
ворожденнаго 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  ре- 
бенка около  1-го  года 

Пара  первыхъ  и  пара  среднихъ  реберъ  ре- 
бенка Е'Ьсколькихъ  л^тъ 

Ребра  и  грудная  кость  мальчика  7'МИ  лЪть. 

Первое,  два  среднихъ  и  два  нижнихъ  ребра 
субъекта  16-ти  л*тъ 

Ребра  съ  эпифизами  на  головкахъ.   Оть 
молодаго  субъекта 

Ребра  молодаго  субъекта 

Первое,  два  среднихъ  и  два  нижнихъ'ребра 
женщины  лФтъ  18-ти 

левое   второе   ребро  съ   расщепленнымъ 
переднимъ  концомъ.  Отъ  взроелаго  субъекта, 

Правое  четвертое  ребро  съ  расширеннымъ 
переднимъ  концомъ.  Отъ  взроелаго  субъекта. 

Средн1я  и  верхшя  ребра  взроелаго  чело 
в*ка— истонченный 

Четыре   среднихъ  ребра  взроелаго   чело* 
в'&ка  округлой  формы 

Четыре   нижнихъ   ребра  мужчины   40-ка 
л1тъ— бол'1е  короткихъ,  ч^мъ  обыкновенно  • 

11-ое  и  12ое  ребро  съ  позвонками  жен 
щины  60-ти  лЬтъ.  12*ое  ребро  очень  коротко. 

ДВ'Ьнадцатая  пара  реберъ  старика.  Ребра 
очень  коротки  

Пара  шейныхъ  реберъ 

Пара  шейныхъ  и  пара  первыхъ  грудныхъ 
реберъ  съ  8-ью  верхними  позвонками.    . 

Пара  поясничныхъ  реберъ  и  дв^Ь  нижн1Я 
пары  грудныхъ  съ  семью  нижними  позвонками 


13ое   (поясничное)  ребро, 
естественныхъ  связкахъ.    . 


Препаратъ  на 


Ребра,  расщеплевныя  на  переднемъ  кояц%. 


Изъ  секд10Е. 

залн.  П.  про- 
зектора Ф. 
Стефашгсъ. 
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№  по 

старому 
вятаюгу, 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товшъ. 


21 


22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 


38 
39 
40 

41 

42 
43 

44 
45 


46 


3251 
3261 
3271 
3281 
3291 
3301 
3311 
3321 
3331 
3341 
3351 
3361 
3371? 
3381? 
3391 


3401 
3411 
3421 

3431 

3441 
43:     345 1 

3461 
3471 


3481? 


Третье  правое  ребро,  расщепленное  на  пе 
реднеиъ  конц'Ь,  въ  связн  съ  расщепдеввыиъ 
же  ребернвшъ  хрященъ 

Ребра  сращенныя  передними  концами.    . 

[       Груднны  новороадевныхъ  д'Ьтей  съ  раз- 
I    дичнымъ  числомъ  точекъ  окостен'Ьн1я  .   . 


I       Грудины  дЪтей  нЬсколькихъ  м'Ьсяцевъ  съ 
'   разжнчнымъ  числомъ  точекъ  окостен^Ьн1Я. 

Грудина  ребенка  1-го  года 

,  „       2-хъ  л'Ьтъ  .   .   .   •  •    . 

„  „         В^СКОЛЬБИХЪ  л^тъ  .    .    . 

„      мальчика  14-ти  л'Ьтъ 

„        юноши    16  ти     „ 

„        нолодаго  субъекта 

„      субъекта  18-ти  л*тъ 

20  ти     ,      

„   съ  дырою  въ  нижней  части  тЬла.  . 
Десять  грудныхъ  костей  взрослыхъ  субъек- 
товъ  съ  различной  формы,  величины  и  по- 

ложешя  отверст1емъ 

Шесть  грудныхъ  костей  взрослыхъ  субъ- 
жговъ  съ  расщепленнынъ  мечевиднымъ  от' 

росткомъ 

Грудныя  костн  взрослыхъ  субъектовъ  съ 
првращеннымъ  длиинынъ  мечевиднымъ  от- 

росткомъ.  Два  препарата 

Очень  короткая  и  широкая  грудная  кость 
мужчины  средняго  возраста,  перегнутая  по 

средине  кпереди  

Грудная  кость  взрослаго  человека— шире 

кая  и  вогнутая  внизу 

Три  препарата  узкихъ  грудныхъ  костей. 
Грудная  кость  взрослаго — короткая,  широ- 
кая и  перегнутая  кпереди 

Грудныя  кости  взрослыхъ  субъектовъ  безъ 
рукоятки  съ  прярап^еннымъ  н  вогнутымъ  ме 
чевиднымъ  отросткомъ..  Три  препара    .   .   . 
Грудныя   кости  взрослыхъ   субъектовъ  съ 
приращеннымъ,  продырявленвымъ  и  раздво- 
еннымъ  на  конц|   мечевиднымъ  отросткомъ 

Три  препарата 

Грудная  кость  взрослаго  человека,  правая 
половина  рукоятки  которой  не  сращена  съ 
л^вой  н  т^^омъ 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу.! 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прго- 
товнл. 


I 


47      7421 


48 
49 

50 


138  Ш 
137  Ш 

143  Ш 


1 

372.1 

2 

3731 

3 

3741 

4 

3751 

5 

3761 

6 

3771 

7 

3781 

8 

3791 

9 

3801 

10 

3811 

11 

7451 

12 

3821 

13 

3831 

14 

3841 

15 

3851 

16 

38^1 

17 

3871 

18 

3881 

19 

3891 

20 

3901 

21 

3911 

22 

3921 

23 

3931 

24 

3941 

25 

3951 

26 

3961 

27 

7471 

28 

7481 

29 

3971 

30 

3981 

Грудина  ребенка  съ  ребернымв  хрящами 
и  передними  концами  реберъ 

Грудина  взрослаго  съ  реберными  хрящами. 

Грудная  кл^тна  ребенка  на  естественныхъ 
связкахъ,  приготовленная  по  гипсовой  отливкгЬ. 

Грудная  клетка  взрослаго  человека  съ  лег- 
кйм1>  скол1озомъ,  приготовленная  по  гинсовой 


П.  прозекто- 
ра Ф.  Стефа- 
нисъ. 

п.  прозепора 


0ТЛИВ1Л г.  КовалкЕИ 


6.   Кости,  плечеваго   пояса  и  верхней 
кокечности. 

.  Ключицы  плода  5-тн  м^сяцевъ 

у,        новорожденваго  ребенка    .    .   . 
у,        ребенка  2-хъ  л'Ьтъ 

„  „  2-хъ       „ 

„  „  Н'ЬСВОЛЬКИХЪ  Д*Т'Ь       .     . 

„         мальчика  16-тя  жЬтъ 

„         юноши      18-ти      уу       .... 
.  Л'Ьвая  ключица  молодаго  субъекта  .... 
Правая     ^  „  „  съ  9пифиаомъ. 

„         „  субъекта  20-ти  л'Ьтъ. 

Л'Ьвая  ключица  мужчины 

Л'Ьвая  ключица   женщины  л'Ьтъ  25-<тн  съ 

впифизомъ 

Л'Ьвая   ключица   мужчины  л^ть  30-ти  съ 
апифизомъ;  признакъ  замедлевнаго  роста.   • 

Ключицы  карлика  30- ги  л'Ьтъ 

Лопатка  плода  3-хъ  мЬснцевъ 

Лопатки     „      4-хъ        „  

уу  „       м-Ьсяцезъ  б-ти 

Лопатка  новорожденваго  младенца   .   .    . 
Лопатки  ребенка  н^сколькихъ  м^сяцевъ  . 

„  „      л*тъ  3-хъ 

г     6-ти 

Лопатка  мальчика  ^     8-ми 

Лопатки        „  „     16-ти 

„        юноши  18-1'и  Л'Ьтъ    .    .   .    .  •    . 
Лйвфя  лопатка  молодаго  субъекта.    .   .   . 

^  Г<  л  чч  ... 

Лопатка  мужская 

у,       женская 

Плечевая  кость  плода  ^Ьсяцевъ  4 — 5«'ги  . 
„  ^        п     5-™  м^Ьсацевъ    .   . 
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^«до 

Кто  приго- 

Л6 

старому 
ватиогу. 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

товвлъ. 

31 

3991 

Плечевая  кость  новорожденнаго 

32 

4001 

^           „    ребенка  л-Ьтъ  3-хъ   .   .   . 

33 

4011 

„            „    мальчика   „     9-ти    .   .    . 

34 

4021 

Л4вая  ыечевая  кость  мальчика  10-тн  л4тъ. 

35 

4031 

Правая      ^           „            „        10-ти    „ 

36 

4041 

юноши     16-тн    „ 

37 

4051 

.     субъекта  20-тн    „ 

38 

4061 

22.хъ    ^ 

39 

4071 

23-хъ    , 

40 

3081 

,     карлика    30-ти    „ 

41 

7491 

„     мужчины 

42 

4091 

Кости  предплечья  плода  5-ти  мФояцевъ  . 

43 

4101 

„             „          новороаденнаго   .   .   . 

44 

4111 

„              „          ребенка  л4ть  3-хъ .   . 

45 

4121 

„              „.          мальчика  „      8-ми  .    . 

46 

4131 

я      9-ти  .    . 

47 

4141 

„              „          субъекта   „      1&-ти.    . 

48 

4151 

20-ти  л4тъ  . 

49 

4161 

„              я          карлика    30-ти  л'Ьтъ  . 

50 

7511 

Локтеваи  коехъ  мужчины 

51 

7531 

Лучевая      „           „           

52 

4171 

Кости  обЬигь  кистей  плода  5-ти  м^^цевъ. 

53 

4181 

„           „       новорожденнаго   .    . 

54 

4191 

я               я                я                            я                      •     • 

55 

4201 

„      правой  кисти  ребенка  1-го  года.    . 

56 

4211 

Кости   правой  кисти   ребенка  л'Ьтъ  3-хъ 
(безъ  запястьн) 

57 

4221 

Костя  правой  кисти  мальчика  л^^тъ  10-ти. 

58 

4231 

„      л4вой        „      субъекта  16-ти  л*тъ. 

59 

4241 

18-ти      „ 

60 

4261 

„         п           „      взрослаго  челов4*а . 

61 

7561 
7571 

Пястная  кость 

62 

Пальпевая  Фаланга 

63 

4631 

Костя  плечеваго  пояса  и^верхней  конеч- 
яоотя  мальчика  7-мя  л^тъ 

64 

128Ш 

Скелеть  шестипалой  руки  на  естественныхъ 

П.  прозектора 

Ф.  Стефавясъ. 

7.  Кости  тааоваю  мяса  и  ншкмеД  ко- 

пенлюсти. 

1 

4271 

^    Безымянный  костя  плода  4— б-тн  м*сяцввъ. 

2 

4281 

я                   я            я        б-ТИ                    „ 

3 

4291 

.  Безымянная  кость  новорожденнаго  .   .    . 
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№ 


№  по 
старому 
Еатадогу. 


НАЗВАН  1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товнхь. 


4 
5 
6 

7 
8 
9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 
18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

25 


4301       Безымянный  кости  ребенка  ^рЬ^ь  2?хъ. 
431 1  ;  ^  .    .д4вочки  9-ти  л^тъ 

4321  .    .    ^  .,  /    юноши    16-ти  „     . 

4331     .  М'.      „         .     „         ^         18-ти  .^     .. 
4341  .   „  „  „        л'ЬтъЛб-Фц 

5811       Тдзъ  на  ест^ествеяныхъ  связкахъ  девочки 

2-хъ  л^VЬ  .  I    .       

5821        Тазъ,    связанный   на   проволоке,   девочки 

7-ми  л%т^  

5831        Тазъ».  связанный  на   проволок'Ь,  д'Ьвочки 

8гми  л'Ьтъ 

5841        Тазъ  тга.естественныхъ  связкахъ  девочки 

8-ми  л*тъ 

585 1        Тазъ  связанный  на  проволок*!  д']^вочки  9-ти 

Л'Ьтъ 

586 1      .  Тазъ  на  естественныхъ  связкахъ  девушки 

14-ти  Л'Ьтъ 

587 1        Тазъ,  связанный  на  проволок'Ь,  ид10тки  20-ти 

Л'Ьтъ,  первороженицы 

5881       Тязъ,  связанный  на  ироводоюЬ,    женщины 

за  20-ть  л^тъ,  лервороженицы.  Ни1С  (етхиае 

оЪ  111Ш1ат   нп^и&Цаш  1п  ад11;а  'ре1у]8  вееЦо 

Сезагеа  а  0-ге  Си^^го^вк!  1П8111и^а  ЬхИ  . 
5891?      Тазъ  на  естественныхъ  связкахъ  д'Ьвугаки 

22-хъ  Л'Ьтъ  (коксальгическ1й) 

5901        Тазъ,  связанный  на  проволоке,  женщины 

л4тъ  ЗОгти 

591 1        Тазъ,  связанный   на.  проволок'Ь,  женщины 

л4гь    30-ти;    входъ   и   полость   малаго  таза 

]и81о  тадогез,  выходъ  нормаленъ,  крестецъ  о 

6-ти  позвонкахъ  . 

5931?      Тазъ,   связанный  на  проволок1^.   женщины 

средняго  возраста 

5971       Тазъ,   связанный  на  проволок'Ь,  женщины 

средняго  возраста,  СаУ1!;нв  ре1У18  тшопа,  ^^ш 

ли  атрИ1ис11пет  аЬпигю1в  (обширный)    ..  . 
599Л       Тазъ,  связанный  на  проволок!,    женщины 

за  40-къ  Л'Ьтъ 

6021?      Тазъ,  связанный  на  проволок'Ь,    женщины 

за  40-къ  л4тъ '  .    . 

6041       Тазъ,    связанный^на  проволок'Ь,  женщины 

л4тъ  50-ти.  АтрИШйо    реЫз  т1П0П8  отп1- 

Ьив  ш  скшепзюшЬив -]и8^(1  лидог.    .   .   ^   . 
6081?      Тазъ,    связанный  на  проволок'Ь,   мужчины 

Л'Ьтъ  30-ти    .    .    .    •   ;;....   .   *   •.  .   ^  , 
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Л?» 

Кто  приго- 

№ 

старому 

Н'АЗ)ВА&1В   ПРЕПАРАТА. 

товила. 

каталогу. 

26 

6091 

•Тазъ,   свяванвнй  на  провококК.   мужчины 

27 

6101 

35-ти  АтЬ' '  .■ 

щ^щ^^лмл    0ЛЖМЛ  мл         •••••••••••••• 

Тазъ,   сЁ^язаяныЯ  на  проволок-Ь,    мужчины 

средняго  возраота   . . 

28 

6111 

Тазъ,    связанный  на  праволок*,   мужчины 
средняго  В08])аста 

29 

6121 

Тазъ,  связанный  на  проволакЬ,    мужчины 

•30 

6131? 

4-0-ка  ^гЬтI» •                                 .             .'.'.'- 

^Сл/    *М*      аКО^О          •         •         •         •         •         •         •         •         •         •         •         •         •         • 

1:азъ,   связанный  на  проволоке,    мужчины 

31 

6161 

40-*ка  л'Ьгь 

Тазъ,  связанный  на  проволок*,    мужчины 

32 

6191 

50-ти  л*ть       .   ...   ш   ....   ^   '•   ' 

Тазъ,   связанный  на  проволок*,    мужчины 

пЪеклоняаго  возоаста                 

33 

6201 

•  Тазъ,  связанный  на  проволок*,    мужчины 
90-а  л*ть.  Копчикъ  не  сращенъ  съ  кресй^омъ. 

*       '   '       1 

34 

Женскхй  тазъ  съ  диаметрами  изъ  проволоки. 

35 

„          „     на  естественныхъ  связкахъ. 

» 

36 

227  Ш 

Костное  сращвн1в  тазовыхъ  костей  съ  крест- 

Ст.  служит.  С1 

повою  въ  женскомъ  тазу           

Кончаковсюй. 

37 

4361? 

Бвдряная>  кость  ребенка  л*гь  3-хъ  , 

, 

38 

4371 

„            „      новоровденнаго    .   . 

. 

39 

4381 

•    я   •         „      ребенка  3-хъ  л*тъ . 

«    • 

40 

4401 

"^  ■        \'    юноши    16-ти    , 

•    •    • 

41 

4411 

•    .    „       .     „     .      „        20-ти     „ 

,      ,      ■; 

42 

4421 

„            „      карлика  80-ти     „ 

.      .   '  • 

43 

7631 

^      -     ;„,     взрослого  человека 

1    •  .' 

44 

4431 

Кости  голени  плода  м*сяцевъ  5-ти 

•      •      • 

45 

4441 

новооожяеннаго    .   . 

46 

4451 

*     „          „       ребенка  л*тъ  3-хъ  . 

!  !  . 

47 

4461 

'   п       '   «            п        5-ти  л*тъ   . 

. 

48 

4471 

„          „       мальчика  л*тъ  9-ти. 

• 

_. 

49 

4481 

•„       юноши         „     16-тн.  , 

»  •  • 

- 

50 

4491 

Большеберцовая  кость  субъекта  20-ти 

л*ть« 

51 

4501 

Кости  голени  карлика  30-ти  л*тъ. 

»      •      • 

*  _    ^ 

52 

7651 

Малоберцовая  кость. 

■  "'."    1 

53 

4511 

•  Кости  обЬихъ  стбпъ  плода  5-ти  м*сядевъ. 

54 

4521 

,;          „           ,      новорожденнаго    •   . 

55 

4531 

„          „           „  ребенка  яЬскольк.  м4сяц. 

. 

56 

4541 

около  года    ,   . 

57 

4551 

•     „  •    правой  стопы  „       л*тъ  -З-хъ.    .   . 

58 

4561 

„         ,„-        .  ^  цальадка  9-ти  д4ть..    . 

59 

4571 

„                     п  '     »  ..      12:ти   ^     .,. 

60 

4581 

„  ♦    '                „  субъекта  16-ти   „      "'. 

1 

61 

4591 

п      '    '            «        «          18-ти   , 

• 

;    ■  ■  '*  1 
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№по 

Кто  прпо* 

№ 

старому 
хатиогу. 

НАЗВАН1Б  ПРЕПАРАТА. 

товидъ 

62 

4601 

Костн  правой  стопы  субъекта  20-тнл%ть  . 

63 

4611 

25-м   , 

64 

4621 

„         „          „       взрослаго  субъекта . 

65 
66 

7681 
7691 

Пл1>снввая  кость 

Ладьцеваа  фаланга  ногн 

67 

4641 

Кости  тазоваго  пояса  и  ннхяей  конечности 

68 

212  Ш 

иажьчика  хЬтъ  7-ни 

Профес.  М. 

Дв11  стопы  30-д^тней  женщины:  дЪвая  ни- 

чего особеннаго,  крои!^  сращешя  2-оЁ  и  3-й 

Тихомкрогь. 

фалангъ  инзинца,  не  представиетъ;  правая 

представ1яеть  анкидозъ  съ  окостен^^шенъовя- 

вокъ  (сдЬданъ  распижъ  спаянныхъ  внутр.  кхя- 

новидной  и  ладьевцдной  костей  и  шлвфъ  для 

микроскопа  изъ  длинной  подошвенной  связки). 

69 

3910 II 

Натуральный  скелетъ  стопы  кавалериста, 
какъ  обравецъ  иск&1ечен1Я  стопы 

8.  Скелеты. 
Скелеты  на  естественныжв  свяакаяв. 

1 

6391 

Скелеты  зародыша  2-хъ  1гЬсяцввъ.    .   .   . 

2 

6401 

Скелеты  зародышей   въ  возрастЬ   меизду 
2-11ъ  и  3-иъ  нЬояцеиъ 

3 

4 

6411 
6421 

Скелетъ  зародыша  24,  н^сяцевъ  .... 

5 
6 

6431 
6441 

Скелеты  плодовъ  кЬсяцевъ  3-хъ  .... 

7 
8 

6451 
6461 

я            „        3-хъ  1гЬсяцевъ  .... 

9 

6471 

Скелетъ  плода  въ  возрасти  меацу  З-мъ  и 
4-мъ  н^тяпенъ. 

10 

6481 

Скелетъ  плода  мЪсяцевъ  3-хъ 

11 

6491 

" 

12 

6501 

13 

6511 

14 

6521 

Скелеты  плодовъ  47»  м*скдввъ.  .   •   .   . 

15 

6531 

16 

6541 

17 

6551 

18 

1  /\ 

656  Г 

Скелетъ  плода  и^сяцевъ  5-ти 

19 
20 

6571 
6581 

Скелеты  плодовъ  бУз  ]гЬсяцевъ  .... 

21 

6591 

Скелетъ  плода  6-те  н^сяцевъ 

22 

6601 

.67,       „        

—  29  — 


№во 

Кто  приго- 

№ 

старому 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

каталогу. 

ФОВЯЛЪ. 

23 

6611 

Скедеть  плода  7-ие        „          

24 

6621 

„     8-мн       ,           

25 

6631 

,     8-9-тя  , 

26 

6641 

,8'/,         „          

27 

6651 

28 

6661 

Схеюга  плодовъ  конца  9-то  м^^яца,  .   . 

29 

6671 

30 

6681 

Скехетъ  зр^лаго  плода  

31 

6691 

32 

6701 

33 
34 

6711 
6721 

Скелеты  новорожденныхъ  д^тей 

35 

6731 

36 

6741 

37 

6751 

38 

6761 

39 
40 
41 
42 
43 

6771 
107  Ш 

Скелеты  д'Ьтей  въ  возраст!  н^скол.  недЪль. 

.      .      .      .{ 

ФельдшеръС. 
Тарковвшй. 

1                                          .  .  .  .{ 

]    Скелеты  д^тей  въ  возрастЬ  н'Ьсе.  м'Ьсяцевъ. 

Фельдшеръ  Г 

6781 

Сбнтовичъ. 

44 

6791 

Скелетъ  ребенка  7-ми  н'Ьсяцевъ  .... 

45 

6801 

Скелеть  ребенка  1-го  года  и  2-хъ  прибли- 

157 Ш 

зительно  иЪсяцевъ 

^Фельдтеръ  С. 
)  Тарковск1й. 

46 

Скелетъ  ребенка  2.хъ  л4тъ  (рахитика)  .  . 

47 

6811 

З-хъ    „       

48 

6821 

„      мальчика  6-ти    „       

49 

6831 

„      д*вочки    9-ти    „       

50 

6841 

„      юноши    17-ти     „       

51 

6851 

17-ти     „       

Скелеты  связанные  на  проволоюъ. 

52 

6901 

Скелетъ  мужчины   кр'Ьпкаго    т^осложешя 

6921 

за  40  л4гь   

53 

Скелетъ  старика  119  ти  л'Ьтъ 

54 

6941 

„        карлика  неизв'Ьстнаго  возраста.  . 

55 

6951 

„        мужчины  30-ти  лФтъ,    связанный 

такимъ   образомъ,   что    во  вс4хъ  суставахъ 

Д-ръ  Киавуй- 

возможны  движен1я 

вк!  въ  1830  г. 

Скелеты  несвязанные. 

66 

365711 

Кости  всего  скелета   новорожденнаго   ре- 
бенка, разставленныя  на  подставке  .... 

—  80  =г 


№' 


№  по, 
старому 
хатшгогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА.] 


Кто  хркга- 
•    товнть. 


57 

58 
59 
60 
61 
62 
63 
64 
65 
66 
67 
68 
69 
70 
71 
72 
73 
74 
75 
76 
77 
78 
79 
80 
81 
82 
83 
84 
85 
86 
87 
88 


89 

90 
91 
92 
93 


94 
95 


277  Ш 

253  Ш 

256  Ш 

254  Ш 

255  Ш 

267  Ш 
272  Ш 
271  Ш 
260  Ш 

269  Ш 
243Ш 
250  Ш 

246  Ш 
251 Ш 
249  Ш 

247  Ш 
259  Ш 

270  Ш 
242  Ш 
263  Ш 
262  Ш 

265  Ш 
258  Ш 
246  Ш 

268  Ш 

257  га 

252  Ш 
261 Ш 
244т 
245  Ш 

248  Ш 

266  Ш 


3625  II 


147  Ш 

148  Ш 
396611 


въ  замену 

98  т 

336 III 


Скедетъ  ребенка  л*ть  2-*ъ   . 

„       Нальчика  8-иа  л^тъ  . 

„       девочки   10-тя     „ 

„       Нальчика  13-ти    „ 

„       девочки    13-'А    „ 

ц  .  юноши  .  17-ти  „ 
■    ■  „  "я  17-ТИ     „ 

д*вицы     17-ТИ  ,„■ 

„  „  18-ти     „ 

„        нужчины  21-го  года 

„       женщины  21-го    „ 

скелеты  нужчинъ  д^тъ  22-хъ 

Скелетъ  женщины  22-хъ  хЬтъ 

„  нужчины   23-хъ  „ 

„  женщины  23-хъ  „ 

„  -нужчины  27-ии  „ 

„  ■          „         35-ти  „ 

„  женщины  35-ти  „ 

^  нужчины   37-ни  „ 

Скелеты  женщинъ  47-ни  д^тъ 

Скелетъ  нужчины  58-ни  хЬть 

Скелеты  отариковъ  60-ти  жЬ,ть. 

Онеде'гь  старика  62-хъ  л4тъ  . 
р        66-ти    „      . 
„        67-ни    „      .   . 
„      нужскоВ  съ  13'Ю   параня   реберъ. 

г 

скелеты  мужск1е  . 


Собраны  п. 

орозбЕтора 

Ф.  Отефа- 

нисомъ. 


Скелеты  животныоп. 

Скелетъ  туловища  обезьяны  на  естествен 

ныхъ  связкахъ. •    •   •   ^ 

Скелртъ  птицы. 

^       лягушки  ........... 

„        молодого  зайца . 

„      взрослаго  гориллы  шъ  рар1вг  шасЬё. 


Женск1Й  скелетъ  связанный  на  проволокЬ. 

Мужской         п  .  п  п  91 


Цррфес.  М. 

Тнхонировг. 

Аи2оах. 


|01.  служит.  С 


—  31 


X  щ 

Кто  приго-_ 

№ 

старому 

НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 

■ 

каталогу. 

товндъ. 

9.  Пртаршпы  по  строешя<^  костей. 

1 

8011 

•Три  шейныхъ  я  три  бояевичныхъ  позво№ 
ва,  на  вевй  поверхно(гга  ко^орйхъ  кохоакт- 

. 

ное  вещество  удалено  и  обнажено  г}^чатое.| 

2 

8021 

Второй  поясничный  позвонокъ,  раепяавивый! 

въ  сагиттальной  плоекостя 

3 

8031 

КреотцоЪаа  еоогь,  обработанная  какъКЛ. 

4 

8041 

Крестцовая  кость,  распиленная  параллель- 
но плоскости  искривлен1я . 

5 

7361 

Нижнечелюстная  кость  ребенка  л1>гь.6-ти,'                        | 

губчатое  вещество  которой  съ  частями  обра- 

• 

зующими  ячейки  обнажено  снаружи.   .   .   . 

6 

7971 

Ыижнечелюстная  кость  взрослаго  чолов-ЬКа 
съ  выпрейарованнымъ  каналочъ   и  вубними 

7981 

ячейками ■.   . .• 

- 

7 

Ножнечелюстная  кость  взрослаго  человека 

съ  обнаженнымъ  снаружи  губчатымъ  веществ 

вомъ  л  зубными  ячейками;  посл'Ьдн1я  вскри- 

ты  по  ддив^.     ............. 

8 

7991 

Преиаратъ  подобный  предыдущему,  но  зуб- 

яыя  ячейки  не  вскрыты.    Отъ  взрослаго  че-                        1 

8001 

лов'Ька.  '.......*• 

[ 

9 

Ирепарать  подобный  Л?  7.    Отъ  взрослаго 

человека.- ..  .   .    .   ^    .    . 1                       | 

10 

7731 

•Щльный- черепъ  взрослаго  человека,  обра- 

8061 

ботанный  какъ  Лг  ■  1 .    .    . 

11 

Четыре  ребра  взрослаго  человЬка/ткъ-же 

8051 

обваботанныя    ............. 

12 

■ 

Грудная  кость  взрослаго  человека,  такъ  же 

обработанная    ... .    .    .    .  •  . 

13 

8071 

Ключица  распиленная  по  длин'Ь.  .... 

14 

8081 

Плечевая  кость  взрослаго  человека,  распи- 

1 

ленная  по  длин'Ь   и  обнаженная   на'  обонхъ! 

концахъ  отъ  компактнаго  сдоя  .   ....   .1 

15 

8091 

Такъ  же  приготовленныя  кости  предплечья 
взхюслаго  челов'Ька  ...       *   .  ( 

16 

8101 

Безымянная  кость  взрослаго  чедовЬка,  о6-| 
работанная  какъ  №  1  съ  наружной   поверх-' 

8111 

ности '.     - 

1 

17 

\        Безымяяныя  костн  взрослаго  челав'Ька, 

I 

18 

8121 

обработанная,  какъ  Л*  1  съ  об^яхъ  поверх-]                        1 

8131 

'    ностей 

1 

19 

Препаратъ  подобный  №  16 

82  — 


№  по 

старому 
каталогу. 


НА  ;5  ВАШЕ    ПРЕПАРАТА. 


товнхъ. 


20 

21 

22 
23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 
31 
32 


33 
34 


35 
36 


37 

38 


8141 
8151 

8181 
8191 
8201 
8211 

8221 
8251 

8261 

10061 
10071 
10081 


10091 
10521 


10531 
10561 


10571 
10581 


Бедряная  кость  взроохаго  чеювЪи,  рас- 
пиленная по  длин'Ь  и  обнаженная  на  бон- 
цахъ  отъ  коиаактнаго  (июя 

Пяточная,  недоятотаая,  дадьевидвая,  вер* 
вая  влвновидная  я  вубовядяая  коотн,  обра- 
б<гтанныя  какъ  №  1.   ... 

Расп2лы  различныхъ  косч^ей.         .... 

Фонтанелди  новорожденнаго  ре6еяка«  П  ре- 
пар,  въ  сиирту 

Костя,  мацерироваввыя  въ  еолявой  внсло- 
т1.  Преп.  въ  спирту ь   *   -   •    . 

Поавовочный  столбъ  новорождевнаго  (око- 
стенЪн1е  позвонковъ)  Преп.  въ  спирту»  .   • 

Семь  межпозвоночныкъ  хрящей  въ  связи 
съ  островками  окостенения  гЬдъ.  Пред.  отъ 
12-лЪтняго  су б1  акта,  сохраняется  въ  саирту 

Безымянная  и  бедряная  вости  воворож- 
денваго.  Преп.  въ  спирту 

Кости  запястья,  пястья  и  фаланги   одного 
падьца.  Преп.  въ  спирту,    отъ   иоворовд^еи 
наго 

Кости  плюсны,  иредплж>сны  и  фаланги 
большого  пальца.  Преп.  въ  спирту,  отъ  но^ 
ворожденнаго 

„Аг^епае  сарШаге»"^  саЬапае  сиш  репсга*- 
в1о^  Сух.  инъец.  преп 

С'Ьть  мельчайщихъ  артер1й  ьъ  репсгап1ит. 
Сух«  инъец.  преп 

ЛЪвая    подовина   головы   мальчика   8-ми 
летъ  съ  налитыми  ^аг^ег.  сарП.*'  надкоотва 
ды.  Сух.  прец. 

Такой  же  препарагь — правая   половииа  . 

Ропози*!  ех(егв1,  1п(ега1,  пес  пом  шсАаНве 
0881и1П,  шва  сир11Ьпа  та(»п[а  гаЬга  гер1(|(а. 
Преп.  въ  скипидаре »   .    .   .   . 

Уазогат  сарШапига  ропоз^ш  екСет!  ей 
1П(;егп1  С1гса  оз81а  ЫЫае  й1а{18Ш  «11Ъии881ша 
11дес4;]о.  Преп.  въ  сишвда^р^.    «   .  •   .   . 

Аг(епае  сар111аге8  ра^еПае  е^I^8^и«  1евд1ш8 
соттип18  та1:ег1а  гиЬга  гер]е<яе.  Отъ  мажь» 
чя|»  в'Ьсколькихъ  дйтъ,  Преп.  въоцишдарЪ. 

I    Такте  же  препараты  оть  взрослаго.  .   .   . 


Проф.  Про- 
хасва  въ 


—  »я  — 

2.  Препараты  связокъ  и  синов1альныхъ  и  слизжетыхъ 

сунокъ. 


№ 


}6  по 

старому 

ватаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товиаъ. 


8 


9 
10 


11 


12 
13 


8411  н 

ДГ*) 
8391 
8401 
8421И 

др. 


101 Ш 
8441  и 

др. 


100  Ш 


845  1 
8461 
8481 
и  др. 
8331 

8341 
8491 
8511 
8521 
8531 
и  др. 
8351 

203  Ш 


Кодлекщя  препаратовъ  овязокъ  позвяоч- 
яаго  стодба.  Сохрад.  въ.  спярту 

Коллекщя  препаратовъ  связокъ  верхняхъ 
шейныхъ  аоавовсовъ  ж  вапаочной  восш. 
Прея,  въ  спирту 

Связки  позвонковъ  я  затылочной  кости. 
Преп.  въ  спирту 

Такой  «е  сухой  по  Внккерсхеймеру  пре- 
парагь  

Коллекд1Я  цроиаратовъ  связокъ  реберъ  и 
грудной  костя.  Сохр.  въ  спярту 

Коллекщя  препаратовъ  связокъ  нижней 
челюсти.  Сохр.  въ  спирту 

Связки  нижней  челюсти  и  подъязычной 
кости.  Сух.  по  Внккерсхеймеру  преп.     .   . 

КоллекЦ1Я  препаратовъ  связокъ  грудино-  и 
лопаточно-ключичнаго,  плечевого,  локтевого, 
лучезапястнаго  и  суставовъ  кисти,  Сохр.  въ 
спирту 

Двойная  поперечная  собственная  связка 
лопатки.  Сух.  преп 

Связки  плечевого  сустава.  Сух.  преп.  .   . 

Коллекц1я  препаратовъ  связокъ  тазового 
пояса,  тазобедрянаго,  колЪннаго,  годеностоп- 
наго  и  суставовъ  стопы.  Сохр.  въ  спирту  . 

Женсшй  тазъ  съ  еотеотвенныни  связками. 
Сух.  преп.  оть  26-л^тней  женщины.    .    .   . 

ЖенскШ  тазъ  на  естественяыхъ  связкахъ 
оъ  Пупартовой  связкой  и  фасц1альнымй  от- 
ростками (образов.  1асип.  уа8ог.е(  Ьс.  тиз- 
сиЬг.)  Сух.  преп 


Студентъ  О, 
Майхровичъ. 


II.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ 

и  М.  Микла- 

шевск1Й. 


П.  прозект.Я. 
ПнвовоновШ. 


*)  Въ  каждую  коллевцхю  ареп«ратовъ  кром^Ь  зашгеаяныхъ  въ  старые 
каталоги,  номера  которыхъ  и  выставлены  во  второмъ  столбце,  гютжш  еще  яре* 
параты,  въ  каталоги  не  занесенные. 


-  84 


№ 


старому 
каталогу, 


НАЗВАН1Е   ДРЕПАРАТА. 


Б*о  врипн 
товигь. 


14 
16 

16 

17 

18 

19 
20 

21 

22 
23 

24 

25 

26 
27 
28 
29 

30 

31 

32 


38941 


8541 
8691 

8551 

8571 
8701 

8581 

8591 
8711 

8721 

8601 

8731 
8741 
8751 
8761 

286  Ш 

861 1 

8621 


Головка'  бе1<дряйой  костк  и  вбр1!люж&ая 
впадина  безъ  круглой  связки  отъ  здороваго 
субъекта^. Преа.  въ  спирту.   .   .  - .    .  -.   .   .  • 

Межкостная  связка  голеня .  Ирен  въ  сиирту. 


Слизистыя  и  синовга.%ьныя  сумки:  ' 

•    .  .      'А 

.  Сумка  верхней  косой  мышцы  глаза.  Сух. 
преп. 

Сумка  верхней  1;ос.,  мышцы  глага  и  мыш- 
цы напрягающей  мягкое  небо.  Цреп.  въ 
спирту:*;  .*....,..   ,...\  ...   . 

Су^ка  мышцы  напрягающей  мягкое  деоо. 
Сух.  преп.  • ■.'."... 

Сумка  передняя  гортанная.  Сух.  преп.. 

Сум&и  в1|  окружности  плече^бога  сустава. 
Преп.  въ  спирту; , 

СумКи  делтовйдйоМ,  длинной'  головки  дву- 
главой и  широкой  спинной  мышцъ.  Су;х. 
преп'. 

Су^ки  длинной  головки  двуглавой  и  боль- 
шой грудной  мышцъ.  Сух.  преш  ,    •   .   •   . 

Сумки  въ  окру  ясности  локтевого  сустава: 
подкожная  о1есгап1  и  двуглавой  мышцы  пле- 
ча. Преп.  въ  Спирту 

Сумки  въ  окружности  локтевого  сустава. 
Преп.  въ  спирту.     ........... 

Сумки  '  у  дйстальнаго  прикр1плен1я  дву- 
главой мышцы  плеча . 

Сумки  въ  окружности  дучезапастнаго  су- 
става и  ^а  кости.  Препараты  въ  спирту, 

Синов1адьныя  ладонный  сумкм^  Сух.  орео. 

Сумки  въ  окружности  лучезапястнаго  су- 
става. Сух. 'преп,     ,...,...,.. 

Сумки  меж^остных>  мышцъ'  кисти.  Сух. 
преп.*  *1  *.'.*..'.'  . 


Д-ръ  М.  Иг- 
натьевъ. 


^)  Во  ве'Ьхъ  спвртовахъ  оренаратахъ  суикн  налиты  омрашевной  въ  крас- 
ный цв1»)гъ  массою. 


3«  — 


№ 


старому 
хатаюгу. 


Н  А  3  В  А  Н1Е  ПРЕПАРАТА.- 


Кто  пряго- 
.    ховпдъ. 


33 

34 

35 
36 
37 
38 
39 
40 


.41 
42 
43 

44 


8631 

8641 

8651 
8661 
8671 
8791 
8801 
364611 


8681 

8811 
287  Ш 

10181 


Сунка  бопшой  агодичвой  нншцы— четы- 
рехх%стная.  Сух.  лреп. 

Сункя  1.ъ  окружности  тазобедряиаго  .су- 
става. Сух.  преп. 

'  Сун1(и'  ь%  йкружностн  кол^внаго  суста- 
ва. Сух.  препараты.  ...,.:..   ,   .   .   , 

I       Сумки  въ  окружности  кохЬнваго  сустава. 
I  .  Препараты,  въ  спирту.   .   .   .    ...    .   .  . 

„Еозаа  рорИСея  нравой  ногк  съ  аномаа1ёй.  Студентъ,  впо- 
Вигаа  шисоаа,  иежашаа  на  подколенной  вея^  сл{дств1и  про- 
и  атрер1и   и    сообщающаяся    съ   суставною    фес.,  Ф.  Эр- 
похостью".  Преп.  въ  спирту  .....       .        гардтъ. 

Сумки  въ  окружности  годеностопяаго  су- 
става и  на  стоп4.  Сух.  преп 

Суыки  .въ  окружности  голеностопнаго  су- 
става и  на  стол'1.  Два  препарата  въ  спирту. 

РаарЬэы  кисти  руки    еъ  ивъецнроваииыни  Д-ръ  М.  Иг- 
синов1альвыми  ладонными  сумками.  11рвп.  въ|      натьевъ. 
спирту .;.... 

„Аг(епа«  сарШагев''  коленной  сумки.  Сух.1  Профес.   Про- 
преп.     ..........:....-..  I       хаска. 


3.  Препараты  нышцъ. 


№  по 

№ 

старому 

каталогу. 

1 

8821 

2 

8871 

3 

8881 

4 

64Ш 

5 

225  Ш 

6 

8901 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА, 


Ето  приго- 
'  товнлъ. 


МусБуды  всего  тЪла  кр'Ьпкаго    тЬлосдоже- 
н1я  мужчины  (палача  Маркова).    Сух.  преп 

Жевательная,   висошая,    дву($рюшная    I 
обЬ  крыловидныя  мышцы.  Сух.  преп.  .    . 

Височная    я    о(№    крыловидныя    мышцы. 
Сух.  преп. 

Мускулы    челюстиаго   апиарата«    Сух«    по 
Виккерсхеймеру  преп.    . • .  •   • 

Жевательная  и  об-Ь  крыловидныя  мышцы 
Сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  ...... 

Внутренняя  крыловидная  мышца  .,  .    »   . 


Студецгь 
Шапинскхй. 


Лрофес.  М. 
Тяхокир^въ. 


—  8в  — 


]« 


№  до 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пркто- 
товнхь. 


7 
8 

9 

10 

11 

12 
13 

14 

15 

16 

17 
18 
19 

20 


21 
22 
23 


24 

25 

26 
27 
28 
29 


8911 
8921 

8931 

8941 

8951 

8961 

91  Ш 
8971 
9001 

9011 
1461 
237  Ш 

9021 


9031 
9041 
9051 


92  Ш 

9061 
9071 
9091 
9101 
15211 


Длинная  нышца  шеи.  Сух.  прей 

Большая  передняя  пряная  нышца  голова. 
Сух.  преп 

Косая  верхняя  и  малая  прямая  вадняя 
мышцы  головы 

Косая  нижняя  и  большая  лрямая  задняя 
мышцы  головы.  Сух.  преп 

Передн1я  иалыя  пряння  и  боковыя  мыш- 
цы головы.  Сух.  преп 

Косая  нижняя  мышца  головы.   Оух«  прей. 

06^  косыя  и  об1  прямыя  мышцы  головы. 
Преп.  въ  спирту 

Глубоюе  передше  мускулы  шеи  Сух.  по 
Вйккерсхеймеру  преп 

Мышци.  прикр'Ьиляюпияся  къ  подъязычной 
кости,  и  мышци  гортави.  Сух.  преп.   .   .   . 

Большая  и  малая  грудная,  подключичная, 
большая  передняя  зубчатая  и  межреберныя 
мышцы.  Сух.  ореп.  ' 

М.  8(егпа1]8  Ьга1:огиш  81п.  съ  большою  и 
малою  грудными  мышцами.  Сух.  преп.    .   . 

Агсив  гхИЬпа  (Ьап^ег).  Сух.  преп.  съ  на^ 
литыми  кровеносными  сосудами 

Агсив  мхШапв  (Ьап8[ег).  Сух.  по  Вйккер- 
схеймеру нрепаратъ  еъ  налитымц  кровено- 
сными сосудами 

М.  &1егда118  Ьги(игиш  (1ех.  \„гаП881те  ш 
Ьот1пе  сегпепёив''),  а  также  межреберный, 
большая  и  малая  грудныя,  трехугольная  гру- 
дины и  подключичная  мышцы.  Сух.  преп.  . 

I    Трехугольная  мышца  грудины.  Сух.  преп 

М.  в^егпаИа  Ьги1;огит  на  об^ихъ  сторо- 
нахъ,  а  также  о&^  больш1я  и  малый  грудныя 
и  отрезки  грудино*  и  ключично-еосковой 
мышцъ.  Сух.  преп 

М  8(»гпн118  е!  ш.  рГие81еП1а118.  Сух.  по 
Вйккерсхеймеру  преп 

Подключичная  мышца.  Сух.  преп.    .    . 

Грудобрюшная  преграда.  Сух.  преп.    . 
1      Мышцы  плеча,  предплечья   и  кисти  руки. 
1  Сух.   препараты 

Мышцы  плеча  и  предплечья  съ  нервами 
и  налитыми  артер1ями.  Двуглавая  мышца 
снабжена  добавочною  третьею  головкою.  Сух. 
преп I 


Профес.  М. 
Тжхоннровъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Проэекторг 
Н.  Жукъ. 


—  37 


^« 


и?  00 

старому 
ватажогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнто- 
ховнхь. 


30 
31 

32 

33 

34 
85 

36 

37 

38 
89 

40 

41 

42 

43 

44 

45 

46 
47 

48 

49 
50 
51 

52 
53 


93  Ш 
9111 

9121 

9131 

9141 
9151 

133  Ш 

Э90711 

9161 
9171 

9181 

9191 

9201 

9211 

9221 

9231 

9241 
284  Ш 

75  Ш 

94Ш 
95  Ш 
9251 

9261 
9271 


Мускуды  верхней  конечности  ребенка.  Сух 
по  Виккерсхеймеру  цреа 

Аномальная  двуглавая  мышца   плеча,   на 
чинающаяся  одною  головкою   отъ  клювовнД' 
наго  отростка  и  оканчавающаяея  двумя  пуч< 
канн  на  д1афиз'Ь  плеча  у  начала  внутренней 
плечевой  мышцы.  Сух.  преп 

Двуглавая  мышца  плеча  съ  двумя  добавоч- 
ными головками.  Сух.  прен 

Двуглавая  мышца  нлеча  съ  добавочною 
третьею  головкою.  Сух.  преп. 

М.  Ысерв  ЪгасЬи   Ь1саи(1а(из.    Сух.    прер. 

Двуглавая  мышца  плеча  съ  добавочною 
третьею  головкой.  Сух.  преп 

Мускульная  аноыал1Я  верхней  конечности: 
3  головки  у  двуглавой  мышцы  плеча  и  3  лу- 
чевыхъ  разгибателя  кисти  руки 

Аномал1я  двуглавой  мышцы  плеча:  3  го- 
ловки. Сух.  преп 

Мышцы  предплечья  и  кисти  рукн.Сух.прёп. 

Пронаторы  и  супинаторы  предплечья.  Сух, 
преп 

Круглый  пронаторъ  предплечья-^двугда" 
вый.  Сух.  прея ....;. 

Мышцы  большого  пальца  и  мизинца  руки. 
Сух.  преп 

Мышцы  кисти  руки  и  четырехуголый  про 
наторъ  преднлечья.  Сух.  преп 

Мышцы  отводящая  указательный  и  нрохи- 
вополагаюпиш  большой  палецъ  руки.  Сух.  преп. 

Короткая  сгибающая  и  приводящая  боль- 
шой палецъ  руки  мышцы.  Сух.  преп. 

Межкостный  ладон|[ыя  м  тыльныя  мышцы 
кисти  руки.  Сух.  преп 

Межкостныя  мышцы  кисти  руки.  Сух.  преп, 

Такой  же  препаратъ,  обработанный  по 
Виккерсхеймеру  преп 

Собетвенный  разгибатель  средняго  пальца 
кисти  руки.  Сух.  по  Виккерехеймеру  преп. 
1  Мускулы  нижней  конечности  ребенка. 
I  Сух.  по  Виккерсхеймеру  нренараты.     .   . 

Уапе1а8  гаг]8а1ша  шиясаИ  рвоае  Ш1Пог18. 
Сух.  преп 

Мышцы  бедра.  Сух.  преп. 

Ротаторы  бедра.  Сух.  преп 


Студентъ  О. 
Майхровичъ. 


Профес.  М. 
Тихомнровъ 
(наъ  секщон. 
залы). 


Профес.  М. 
Тихомнровъ. 

Фельдш.  С. 
Тарковсий. 


—  ^8^— 


№ 


.  л&  по 
старому 
каталогу, 


НАЗВАН1Е    ПРЕЛАРАТА. 


Кто  йрнго- 
товиъ. 


54 
55 
56 

57 

58 
59 
60 


61 
62 

63 

64 

65 
66 

67 


68 
69 
70 

71 

72 
73 

:74 

75 
"76 


9281 

285  Ш 

15231 

9291 

9301 

391411 

391811 


96  Ш 
88  Ш 

931 Г 
9321 

215  Ш 

63  Ш 

8311 


8321 
10101 
10111 

10121 

10541 
10551 

10591 

16601 
10611 


.  Ротаторы  бедра,  а  такж^  сгабатедЕ  и  раз- 
гибатели голени.  Сух.  преп.  ..;.... 

Мышцы,  ротирующге  бедро.  Сух.  до  Вяк- 
нерсхеймеру  пред 

Мышцы   бедра   и  голени.  .  Сух.  преп.  съ 

налитыми  сосудами 

.  Мышцы  голени  и  стопы.  Сух.  дреп.    .   .. 

Глубок1я  мышцы  голени.  Сух.  пред..   .   . 
.  Адомал1я  т.  5иЫ:  .2.су]гожил1я 

Аномальное  брюшко  двуглавой  мышцы 
бедра,  сухожил1е  котораго .  идеть  къ  икр1. 
Сух.  пред.. .....'*.'.... 

М.  1вп8ог  &8аае  зигае.  Сух.  преп.  .    . 
'М.  ^а81оСпет1и8  съ  4-Мя  начальными    го- 
ловками. Сух.  прей.    .    ...    .    .    ....    . 

Мышцы  П0ДОП1ВЫ.  Сух.  прёп.    ;    .   .    .*. 
*  Меяско'стйыя  мышцы  стопы.   Сух.  преп,  .' 

Мт.  1еуа4ог  ап1  е*  сосс1?:еи«.   Сух.  преп, 

.  Модель  мышцъ  головы  съ  артериями  и 
венами  . 

.Тед(1о.д1-11.  ра1шаг1з.  ЬдвЬ  ЛД  тешЪгадаш 
ародеагеисат  2^^  роНюв  1н(ит,  де  хпдш^!;- 
па  ехроп8Ц8.  Пред,  въ  спирту,     .   ^  .    .   . 

Теп(1о  шЛ1  ЫЫрШв  вотяе  рег  тасегя110пет 
ргаера1:11д8    Преп.  въ. спирту 

^,Аг1;епае  сарШагев''  лышць  туловища  но- 
ворожденнаго  ребенка.  Сух.  инъец.  пред. 

,,Аг1ег.  сар111аге8''  внутренней  подвздошной 
и  поясничной    мышцъ   ребенка   З-мн   лсЬтъ* 

Сух.  инъец.  пред.   .   * 

.„Аг1ег.  сарШагев^'  большой  дояеничяой 
мышцы  вароолаго  человека.  Сух.  инъец.  преп 

|„Аг1:ег.  сар11Ь|Гс8''  мышцъ   бедра  ново- 
.    роадоннаго    ребенка*    Преп.    инъец.    въ 
скидидар-Ь    ...... 

.  Мышцы,. выр']^занныя  иаъ  предплечья^   сз> 
налн-шми  ,^а^(;«^^  €арШа^е8'^  высушенный  и 
сохраняемый  въ  скипидаре.   .  '..  .... 

^а  куска  мышцъ  съ. нажитыми  ^^аг^е^, са- 
рПЫгеа''.  Пред.  въ  окждждарф.  .'  .:  ... ...; 

.Куски  раздичныхъ  мышцъ  еъ:  яаакты11и 
,эаг1;ег.  сарШагев^^  Пред*  въ  .скипидар!  ,  \ 


*;1Ч 


Профос.  М. 

Тихомировъ. 


Профес,  К. 
Тихомлровъ 
(изъсекц, 
-    за1ы)' 


Ц.дрОзехЯ. 

ПивовонсбШ. 

Профес.  Я 

ЯЬ^новнчь. 


Профес, 
Прохаска. 


—  .89  — 


4к.  Препараты  внутреикостей1 


^^ 


№  по 

старому 

каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА, 


Кто  пржго- 
^    тов^лъ.  * 


2 
8 
4 
5 


9 
10 
11 
12 

13 


14 
15 

16 


17 


337Ш 

219  Ш 
3614 II 

118  Ш 

311 Ш 

12021 
12031 

12041 

12051? 

Ш1 

1611 


13221 
13231 

13241 


13251 


*  '         Д  Органы  Ппщеварецгя 

'Разр4зы*г6ловй.  для  дёмонстрадхи  образе 
ван1Й  полости   рт1е1,    носа    и    носоглоточнаго 
пространства.   Препараты    отъ  взррслыхъ  и 
д4твй,  сохранаются  въ  спирту  .    .... 

Головка  младенца  съ  расщепленной  верх- 
ней губой.  Сухой  до  Ж1акомини  прей.    . 

Препаратъ  языка  с V  сильно  развитыми 
мЪшетчатыми  железами  Ирец.  въ  спирту.   . 

Два  препарата,  языка,  съ  глоткок  и  гбрт 
танью.  Преп.  въ  спирту , .    .    .   . 

Мышцы  языка  и  ь^ягкаго  неба.  Сух.  по 
Внккерсхеймёру  преп. ' , 

Такой  же  препаратъ  въ.  спирту.   .   .    . 

Зубы  верхней  и  цджн'ей  челюсти  взрос- 
лаго  человека,  соединенные  между  собой 
красной  массой  и  укрепленные  на  прово 
ло.чныхъ  дужкахъ.  Сух.  преп.   ..... 

Зубы  об^ихъ  челюстей    взрослаго    1п  зИи. 

Сух.  преп.    .*,  ;.'....'..... 
Молочные    зубы  '  отъ    ребенка  3-хъ  л^тъ, 

Сух.  преп. к    .   . 

•  Зубы,  распиленные  по  длиннику.  Сух.  преп 
отъ  в'зрослаго  человека  .    ...  ,.    .    •   •    •    ' . 

Верхняя  и  нижняя  челюсти  мальчика  7-ми 
л^тъ  съ  зубами;  передняя  стЬнка  нижней  че- 
люсти срезана.  Сух.  преп,     .    .  \. '  .   ,  /^ 

.  Верхняя  и  нижняя  ^ёлюстн  мальчцка  6-ми 
йть  съ  зубами;    передняя    станка    верхней^ 
чёдюртн  ср-Ьзана.  Сух.'  преп  .'   .'  .'   .    .   .   . 
У      8ех  8асс1  1п1ерт1  Ь'аи(1  ёуо1и(огйт  ^ёц- 

У  йит  1^с1еогит  тахШае  1п)Гег1ог?8.'  Прен'а 
]   рйты  отъ  7-м*сячнагр   пдода,   въ  спирту.,^ 

'  левая  половина  нижней  челюсти  новорож 

деннаго  ребёнка  съ  отп])епарованн1|1мр  .  з.уб 

нымя  мышечками.   Артерш   налиты  красно^ 

мссой,  Дрен,  въ  спирту'  ,.*   .    . . .'   ,*. .:....  У1 

Такой  же   препаратъ  правой   сго^роны,' в^ 

сйирту  ...*.*:.  ^  .;.■  .*  .'  У\'^'У'^ 


I  т:.:. 


Профес.  'М. 
Тихомиоовъ. 


П.  прозектора 
Ф,  Сте^ависъ. 


Профес.  <М. 

Тихомировъ. 

П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ. 


I/.    .    -о 
1:    :'.-:  У^ 


-  40  - 


№00 

старому 
каталогу. 


назв:ая1Е  препарата. 


Кто  ирню- 
товиъ. 


18 

19 
20 
21 
22 

23 
24 

25 
26 

27 

28 

29 


30 
31 


32 
83 
34 

35 


13261 

13271 
3618  II 
220Ш 
13281 

13291 
10161 

10171 

10181 

10681 
3506  II 

10191 


10201 
10691 


10701 
10711 
10721 

351411 


Л'Ьвая  половина  нижней  челюсти  ребенка 
1-го  года  съ  ср']^8анныии  наружною  и  внут- 
реннею етЪнкаии.  Прен.  въ  еиирту  .... 

Такой-же  препаратъ   правой  стороны,  въ 

спирту ,    .    .    .    . 

Кусокъ  нижней  челюсти  лошади  съ  аубами 
Преп.  въ  спирту 

Слюнныя  железы  н  ихъ  протоки.  Преп.  въ 
водномъ  формалин'Ь 

Правая    околоушная  железа,  налитая  че- 
резъ  выводящШ  протокъ  ртутью,  съ  инъеци 
рованныии  артер1ями.  Преп.  въ  спирту.     • 

Такой-же  препаратъ  правой  подчелюстной 
и  подъязычной  железъ.  Преп.  въ  спирту 

„Уава  сарПЬпа''  Шнейдеровой  оболочки, 
хоанъ,  неба,  десенъ  и  зубовъ;  передняя  стЬнка 
альвеолъ  ср'Ьзана.  Сух.  янъец.  преп.  отъ  но- 
ворожденнаго  ребенка 

Нижняя  челюсть  съ  губою,  языкомъ  и  проч. 
сосЬдними  чаетякн,  „тава  сарНЬпа  агкешва'' 
которыхъ  налиты.  Сух.  преп 

Нижняя  челюсть  съ  языконъ  и  прилежа- 
щими частями,  мельчайш1я  артер1и  которыхъ 
налиты  красной  массой.  Сух.  преп  .... 

Инъецированная  слизистая  ободочка  губъ* 
Преп.  въ  спирту 

Л'Ьвая  верхняя  губа  съ  инъеанрованныни 
„тйва  сярПЬпа''  слизистой,  железъ  и  ш.  огЫс 
0П8.  Преп.  въ  скипвдар'Ь 

Языкъ  съ  прилежащими  частями  „аг1еп1В 
сарШапЬиз  рнкЬегпгае  ^п^ес^^з*'  Сух.  преп. 
отъ  новорожденнаго  младенца 

Такой-же  препаратъ  отъ  взрослаго  человека. 

1лнртя,си^а8  рярШае  отпеа  1игдеп(,  ша- 
*епа  гиЬга  1е11с1881те  ге|>1е1лр.  Преп.  въ 
спирту 

^ыкъ  съ  глоткой  и  гортанью  „твхз  сарП- 
1апЪи8  1тр1еС18''.  Преп.  въ  спирту  •   .   • 

Языкъ  съ  гортанью  съ  налитыми  „тааа 
сарШаНа*  При.  въ  спирту 

Явыхъ  съ  глоткой,  гортанью  и  нижней  че- 
хюетью  съ  налитыми  артер1ями.  Нреп.  въ 
спирту  

Инъецированное  мягкое  небо.  Преп.  въ 
скипидаре     


П.  провект.Я. 
ПивовонокИ 


Профес. 
Прохаска. 


Профее. 
Прохаоп. 
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№ 


№по 
старому 
вашогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА,, 


Кто  приго- 
товшгь. 


36 

37 

38 

39 
40 


41 
42 
43 
44 
45 

46 

47 

48 

49 
50 
51 

52 
53 

54 

55 
56 
57 


68 
59 


198  Ш 

139  Ш 
12091 

69  Ш 
12081 


12101 
12111 
12121 
12131 
ЗШ 

195  Ш 

196  Ш 

197  Ш 

12141 
12151 
187  Ш 

12251 
13301 

12171 

12261 
12201 
12231 


12241 


Глотка:  ш.  ягу^ов  р11аг;1)(;18;  отношеше 
внутреннихъ  сонныхъ  артвр1й  къглотк^^;  а. 
рЬагуп^а  азсепдепв  <1ех.  происходить  нзъ 
внутренней  сонной  артерш.  Инъец.  сух.  по 
Виккерсхейиеру  преп 

Подожен1е  пищовода  ребенка.  Преп.  въ 
спирту 

Кишечный  канадъ  съ  жедудкошъ,  селезен- 
кой, поджелудочной  железой  и  желчныиъ  пу- 
зыремъ  „1П  Б11и  паШга]!"  съ  инъецирован- 
ными артер1яии.  Сух.  преп.  отъ  12-д^^тняго 
мальчика  

Желудокъ  и  кишечный  канадъ  взросдаго 
чедов'Ька:  длина  тонкихъ  кишекъ=10,84  метра 
(1574  арт.).  тодсты1ъ=2,31  метра  (З'Д  арш.). 
Сух.  по  Виккерсхейиеру  преп 

Желудокъ  и  кишечный  канадъ  съ  налиты- 
ми артер1ями  ребенка  и'Ьсколькихъ  н^сяцевъ. 
Сух.  преп 

Желудокъ  съкусБОмъ  двенадцатиперстной 
кишки.  Сух1в  препараты 

Неправильная  форма  желудка  взрослаго 
человека   Сух.  преп 

Желудокъ  старика  съ  вполне  выраженною 
уа1уи1а  сагсИаса.  Сух.  преп 

Желудокъ  взрослаго  челов']^ка.    Сух.  преп. 

Желудокъ  взрослаго  челов']^ка  для  демон- 
стращи  мышечной  его  оболочки.   Сух.  преп. 

Саг(11а.  Сух.  преп 

Привратникъ  желудка.  Сух.  преп.    .    .    . 

Уеп№си1ив  Ы1оси1аг18  женщины  л^^тъ  40-ка. 
Преп.  въ  води,  фориалин^     ...... 

Тишса  се11и1о8а  ш1:е8^^ш^е^ии^.  Сух.  преп. 

Кусокъ  слизистой  оболочки  тощей  кишки. 
Преп.  въ  спирту 

Кусокъ  подвздошной  кишки  съ  дивертику- 
ломъ.  Сух.  преп 

Тип1са   сеПиЬза  ш^евИп!  Не!.    Сух.  преп 
Сл']^пая  кишка  съ  червеобразнымъ  отроет- 

коиъ  и  частью  подвздошной,  вскрытая  для 

показашя  уа1у.  Пео-соеса118.   Сух1е  преда 

раты 

1      Уа1ти1а  Пео-соесаИв  ВаисЫп!.  Сухае  пре 
/параты 


Профес.  М. 
Тихоиировъ. 


Профес.  М. 
Тихоиировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаниоъ. 
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№ 


№  по 

старому 
«аталогу. 


НАЗВАЯ1Е    ПРЕПАРАТА 


Кто  пржхо- 
тошиь. 


60 
61 

62 

63 

64 

65 

66 

67 

68 
69 

70 

71 

72 

73 

74 
75 

76 


4Ш 
10241 

10251 

10261 

10271 

10281 

3530  II 

10291 

10301 
10321 

10331 
10791 

10801 

10361 

10371 
13311 

13321 


Уи1уи1ав  «у^п^о^^вае,  Пео-соНса  е1  та1уп1н'    Профес  М. 
ргосезвиз  уегт1си1ап8.  Сух.  преп ,  Тихохировъ. 

Желудокъ  съ  12-пврстной  кишкой,  толстая 
кишка  и  брыжейка  тонкихъ  и  толстой  ки- 
шекъ  съ  налитыми  „аг1ег.  сар111аге8^.  Сух.' 
преп.  отъ  новорожденнаго  младенца.    .   .    . 

Желудокъ  съ  частью  тонкихъ  и  толстыхъ 
кишекъ  и  большимъ  сальникомъ,  „тава  сарП- 
1апа  аг1еп<)8а"  которыхъ  налиты.  Сух.  преп.' 
отъ  ребенка  н-Ьсколькихъ  л-Ьтъ 

Желудокъ  съ  тонкими  и  толстыми  киш- 
ками, селезенкою  и  желчнымъ  пузыремъ, 
„аг1ег.  сархПагеБ"  которыхъ  налиты.  Сух. 
преп.  отъ  мальчика  12-ти  л4гь 

Желудокъ  7-м^Ьсячнаго  плода  съ  налиты- 
ми „аг1;ег.  сарПЬгез".  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  взрослаго  чело- 
века.     .....       , 

Желудокъ  взрослаго  челов'Ька  ^спт  сар!!- 
1апЬа8  орЫте  ^п^есI;^8^.  Преп.  въ  скипидар^Ь. 

Кусокъ  тощей  кишки  съ  налитыми  „аг1ег.        Профес 
сарПигез".  Сух.  преп Прохаска. 

Такой  же  препаратъ 

МешЬгапае  1п1;е811погага^  пехп  ти(ио  8о-| 
1и1х),  сит  1п;еси8  аг1;еп18  сарШапЬиз.  Сух.1 
преп.  отъ  ребенка 

Тап1са  се11а1о8а  ]п1;е8(1П1  ^е^ап^  аг(:егп8 
сар111апЬи8  та^епа  гиЬга  1тр1еЙ8.  Сух.  преп. 

Слизистая  оболочка  тощей  кишки  съ  на*| 
литыми  „уязсиИз  сар111апЪи8".  Преп.  въ 
спирту 1 

Два  куска  тощей  кишки,  высушенные  по- 
сл4  инъекцш  „регГеси881та   сар111ап^    и  со- 
храняемые въ  скипидар1^.  Отъ  новорожден 
наго  ребенка    

„Уепае  сар111аге8"  тонкихъ  кишекъ,  нали- 
тыя  черной  массой.  Сух.  преп.  (2  экземпля 
ра)  отъ  новорожденнаго  младенца 

Такой  же  препаратъ  (2  экземпл.)  съ  от-| 
деленными  другъ  отъ  друга  ободочками  . 

Кусокъ  тонкихъ  кишекъ  съ  тонкою  арте- 
р1альною  инъекщей.  Преп.  отъ  ребенка  д*ть 
2-хъ,    въ  спирту 

Кусокъ  тонкихъ  кишекъ  съ  налитыми  ар* 
тер1ями.  Преп.  отъ  ребенка  2-хъ  л*ть,  въ 
спирту 
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№ 


№  до 

старому 
каталогу 


77 

78 

79 
80 
81 

82 

83 

84 
86 
86 
87 
88 


3531 II 
3533  II 

}   85Ш 
86  Ш 

353911 


10811 
353611 

87  Ш 
3537  II 
10311 

22  Ш 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товилъ 


89 

90 

91 
92 

93 
94 
95 


13351 

13361 

13371 
361511 


3616  П 

36171 

10821 


Кусокъ  12-перстной  кишки  съ  налитцши 

сосудами.  Преп.  въ  скипидар*! 

„СярШапа    тепобя    е!   аг(епо9а^    тощей 

кишки 

Инъецированный  артер1и  тонхихъ  кишекъ 

ребенка.  Сух.  преп  . 

Такой-же  препаратъ,  но  съ  прекрасно  вид- 

ныиъ  Пейеровымя  бляшками 

„СарЕНапа  уепока  еЬ  аг(епцва''   сдЬаой  съ 
частью  восходящей  ободочной  и  подввдошной 

кишекъ.  Сух.  инъец.  преп 

„Дг1епае   сарШагез''    8-образной    кишки. 
Сух.  отъ  ребенка  1-го  года  инъец.  прел.    . 
„СарШапа  тепоза  е1;аг(;епо8а"  толстой  киш- 
ки. Сух.  лнъец.  преп 

Инъецированный  артер1и  тодстыт'».  «^^шекъ 

ребенка.  Сух.  преп 

Е1ехага(з    8у{[Ш01<1еае  ьЬ  тЬдьЫп\  геси  еа- 

р111аг1а.  Сух.  инъец. .  преп. 

„Уава  аг1епо8а  сархПяпа''  прямой  кишки. 
Сух.  инъец.  преп.  отъ  ребенка  6-ти  л4тъ.  • 
Печень  вврослаго  мужчины  (желчные  кол 
лекторы  и  кровеносные  сосуды  инъецирова* 
ныХ    печень   ребенка,    селезенка   взрослаго 
(2  преп.)  н  селезенка  ребенка  съ  прибавоч 
ною    селезенкою.    Преиараты    приготовлены 
путемъ  затверждентя  ихъ   до  вскрыт1Я   тру- 
повъ;  сохраняются  въ  спирту.  ...... 

Печень  съ  сильно  развитою  ет1пеп(1а  ра- 
р111яг18  на  Спигел1евой  дол'Ь.  Преп.  въ  спирту, 
Кусокъ  жЬъоЁ  доли  печени,    си]и8  ех^егпа 
тешЬгапа  а  репЬпео  8о1и(;а.  Преп.  въ  спиру. 
Такой  же  препаратъ  изъ  правой  доли.    • 
Рагв  ЬераИв  зшШ    хп  а^иа  «ИиЦив    тасе 
га(;а  а(1  (1ешоп81гапс1иш  ех]81;еп1;1аш  8ер1х)гат 
е(    1е1а    сопзипс(;опа    со11(ех1огиш   ]л    хрва 
шавва  Ьера<зз.    Пред,  въ  спирту.  ..... 

Раг8  е^а8йеш   Ьераиа   1п  аее^и    таеега1а. 

Преп.  въ  спирту 

Раг8  1|ера|18  аиПИ  10  8о1о  8р1п1а  а88егуа1;а 
«А  Аеп10П81;гапдит  по^та1еше^ц8ас18рес(цш. 
Инъекщя  тончайшихъ  артер1альныхъ  со- 
судовъ  печени.  Преп.  въ  спирту,  отъ  ребен- 
ка и-Ьсколькнхъ  л'Ьтъ 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


Профес.  А. 
Вадьтеръ. 
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№  по 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пршо- 


товнхь. 


96 

97 

98 

99 
100 


101 
102 
103 

104 


105 

106 

107 
108 
109 

110 

111 

112 

113 
114 

115 


13331 

13341 

12271 

3570  П 
72  Ш 


13381 
12281 
12291 

12301 


12311 

12351 

191 Ш 

192  Ш 

18Ш 

190  Ш 

12321 

12331 

10971 
10981 

12341 


Печень  съ  сердцеиъ,  ирябдизитедьно,  вось- 
ми м^сячнаго  плода  съ  налитыми  пупочными, 
воротною,  нижнею  подою  ввнами  и  обоими 
предсерд1ями.  Преп.  въ  спирту    .    .   .  •    . 

Печень  мальчика  16-ти  д^тъ,  „тава  сарИ- 
Ьпа""  которой  налиты  черезъ  печеночную 
артер1Ю  красной  массой,  черезъ  воротную 
вену  желтой.  Преп.  въ  спирту 

Метадличестй  корроз10нный  препаратъ  во- 
ротной вены,  1п  ^ио  та]оге8  еЬ  га1пи(1881т1 
ЬщцБсе  тепае  гат!,  (оппат  Ьераиз  геГегеп- 
|;е8,  ор11те  сегпппШг 

Металлически  коррозюнный  препаратъ  во- 
ротной вены 

Печень  новорождениаго  ребенка:  у.  сауа  Ш. 
налита  голубой  массой,  V.  рогЬ1 — синей,  дис- 
1из  Ьерлисиз— желтой.    Коррозюнный  преп. 

Оис^ав  Ьераисиз  (1ир1ех.  Преп.  въ  спирту. 

Желчный  пузырь.  Сух.  преп 

Желчный  пузырь  съ  его  протокомъ.  Сух. 
преп 

Желчный  пузырь  (очень  большой)  съ  его 
протокомъ  и  отр'Ьзкомъ  (1ас<;.  сЬокдосЬ. 
Сух.  преп 

Желчный  пузырь  съ  его  протокомъ— вскры- 
тый. Сух.  преп.   .    .  • 

Вывернутый  слизистою  оболочкою  наружу 

желчный  пузырь.  Сух.  преп.  • 

1     Желчные    пузыри.  Сух.    препараты   ддн 
/Гейстеровой  заслонки 

Желчные  коллекторы.  Коррозюнный  пре 
паратъ.  Направо— изъ  печени  мужчины,  налгЬ 
во— женсый 

Слизистая  ободочка  желчнаго  пузыря,  иреп. 
въ  спирту 

Желчный  пузырь  съ  налитыми  красной 
массой  артер1ями  и  синей  ввнами.  Сух.  преп. 

Желчный  пузырь  оъ  налитыми  артерЫми. 

Сух.  преп 

ОЬтъ  лимфатическихъ  сосудовъ  жедчнаго 

пузыря,    налитая    ртутью.    Препараты   въ 

спирту 

Желчный  пузырь  еъ  йис!.  азЦсов.  м  частью! 
(1ис1.  сЬи1е(1о(Л1П8  оъ  налитыми  ртутью  дям* 
фатическимн  сосудами.  Сух.  преп 


Профес. 
Бидькевнчъ. 


Профес.  М. 
Тихомировь. 


Профес.  М. 
Тихомировь. 
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№  по 

тарому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товихь. 


116 
117 
118 
119 

120 

121 

122 

123 

124 

125 

126 
127 

128 
129 

130 


13391 
13401 

10831 

49  Ш 

50  Ш 

2*Ш 

129Ш 

13871 

13831 

13841 
13851 

13861 
354211 

363211 


Оис1;и8  рапег«*а1^са8,  налитый  красной  мас- 
сой. Преп.  въ  спирту 

РагепсЬута  116018 1пасег2«1;1опе  ргаерага1ит 
Преп.  въ  спирту 

Селезенка  взрослаго  челов^Ька  съ  добавоч- 
ною селезенкою.  Преп.  въ  спирту    .   .   . 

Инъецированная  красной  массой  селезен- 
ка новорожденнаго  ребенка.  Преп.  въ  ски- 
пидар*  

Органы  грудной  клетки  ребенка,  затверж- 
денные  въ  ихъ  нориальномъ  положении;  груд- 
ная клетка  открыта  сзади  Д1я  демонстращи 
топографш  пищевода,  легкихъ,  трохеи  и 
аорты.  Преп.  въ  спирту 

Брюшная  полость  ребенка.  Орепарать  для 
демонстрад1и  отношен!»  поджелудочной   же 
лезы  къ  12-перстной  кишк*,   желудку  и  се- 
лезенке. Преп.  въ  спирту 

Положете  12-перстяой  кишки;  артерш 
налиты  красной  массой,  вены— синей.  Сух. 
преп 

Брыжейка  ребенка,  фиксированная  въ  нор- 
мальномъ  положеши  хромовой  бальзамиров- 
кой. Преп.  въ  спирту 

Трупъ  ребенка  одного  года  съ  вскрытыми 
полостями;  артер1и  налиты  красной  массой, 
вены— черной.  Преп.  въ  спирту 

МетЪгапае  зегозае  1П  811и  ргорпо  ргаерага- 
1;ае;  артерш  налиты  красной  массой.  Преп.  отъ 
девочки  н^^сколькиxъ  м^сяцевъ,   въ  спирту. 

Подобный  предыдущему  препаратъ  отъ 
мальчика  н'Ьсколькихъ  м^сяцевъ  .... 

Зассив  рег11;о11е1  а  шиасиПа  аЬ(1от1ш1) 
8ерага(;п8у  скиаиз,  81та1  сит  уИз  иппашв 
е1  8в1'1^НЬи8.  Преп.  отъ  новорожденнаго 
ребенка,  въ  спирту     

Такой  же  препаратъ  отъ  ребенка  н'Ьсколь^ 
кихъ  м'Ьсяцевъ •    ... 

„Сар111апа  уепоза  е1;  аг^епова"^  въ  лимфа 
тической  железе  желудочно-селевоночной  свя 
зки.  Преп.  въ  скипидар^^ 

Печень  81Ш1ае  ааЬаеае.  Преп.  въ  спирту  . 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Прозекторъ 
С.  Багенсшй. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу, 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товихъ. 


2 
3 


10 
11 
12 
13 
14 
15 

16 

17 
18 


19 

20 
21 

22 
23 


5Ш 

10141 
10151 
350711 


350911 
3511 П 

351211 
11931 

11941 

11951 

8981 
8991 

8431 

11961 

13141 
13151 

13161 

11  Ш 
308  Ш 

228  Ш 
11971 


2.  Оргами  дыхашя. 

Костный  и  хрящевой  скедеть  воса.  Преп. 

въ  спирту 

1     „Аг1;«г.  сарШагев''  Шнейдеровой  ободочки. 
I  Сух.  преп 

Кусокъ  сдизиотой  ободочки,  ноЕрывающей 
носовую  перегородку  съ  надитывш  ^тава  са- 
рПипа''.  Преп.  въ  скипидаре 

Надитыя  „уава  сарШапа''  Шнейдеровой 
ободочки.  Преп.  въ  скипидаре 

Надитыя  „тава  сярНЫпа''  Шнейдеровой 
ободочки  изъ  нижняго  носового  прохода. 
Преп.  въ  скипидар'Ь 

Слизистая  ободочка  пазухъ  основной  ко- 
сти съ  наднтыии  „уава  сарШагха^ | 

Гортань  съ  верхнею  частью  дыхатедьнаго! 
горда  и  подъязычною  костью  со  связками.  . 
Сух.  преп 

Такой  же  препаратъ.  Мадые  рожки  подъ- 
язычной кости  очень  ддинны 

Связки  гортани.  Сух.  преп 


Мышцы  гортани.  Сух.  препараты 


Мышцы  гортани  быка    Преп.    въ  спирту-! 

Связки  гортани  и  подъязычной  коотя.1 
Преп.  въ  спирту ! 

Гортань  съ  подъязычной  костью^  дыха-| 
тельное  гордо  и  бронхи.  Сух.  преп.     .   .   .  | 

Ьагупх  е  сап^оге.  Преп.  въ  спирту.  .    .    .  ; 

Хрящи  гортани,  дыхатедьнаго  горда  и  на-| 
чада  бронхъ.  Преп.  отъ  женщины  средняго 
возраста,  въ  спирту 

Хрящи  и  связки  гортани,  дыхатедьнаго  гср«* 
да  и  начала  бронхъ.  Преп.  отъ  субъекта 
40-ка  д4тъ,  въ  спирту 

Хрящи  гортани  и  дыхатедьнаго  горда. 
Преп.  въ  спирту • 

Хрящи  гортани  со  связками.  Преп.  въ 
спирту 1 

Окостен1вш1е  хрящи  гортани.  Сух.  преп. 

Легк1я  съ  гортанью,  дыхатедьнымъ  гор- 
домъ,  бронхами,  легочными  артер1ями  и  ве- 
нами, надитыя  воскомъ 


Профос.  М. 

Тихомировъ. 

Профес. 

Прохаска. 


Прозепоръ 

Н.  Жтсь. 

П.  прозек.  Я 

Пивовонсий. 

От.  сдуаь  С. 
Кончаковсс!!. 
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№  по 

старому 
кагоюгу 


Н  А  3  В  А  Н  I  Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товидъ. 


24 


25 
26 


27 

28 
29 

30 


309  Ш 


21 Ш 
108  Ш 


310  Ш 

11981 
11991 

12001 


31 

355611 

32 

42  Ш 

33 

13Ш 

34 

33  Ш 

35 

205  Ш 

36 

13171 

Легк1Я  ребенка,  обработанный  глицири- 
номъ,  для  демонстращи   дыхатедьныхъ   дви- 

жешй  ихъ.  Сух.  преп 

Легк1я  взрослаго  мужчины.  Пред.  въ спирту 
Легйя  съ  сердцемъ  дЬвочки  одного  меся- 
ца. Органы  фиксированы    въ  ихъ  натураль- 
ной форм^  инъекщей  трупа  до  вскрыт1я  по 
лостей  10%    хромовой  кислотой.    Прел,    въ 

спирту    •••     ••.••.•• 

Дыхательные  органы  съ  сердцемъ,  печень, 
селезенка  н  почки  новорожденнаго  младенца, 
обработанные  по  ЕегвегИпд'у*  Сохр.  въ  его- 
же  жидкости 

МеталлическШ  коррозионный  препаратъ 
бронхъ  

Такой  же  препаратъ  ираваго  бронха,  ^ио 
1епа1881таигат  гашивсиЬгит  Лпев  ех(;гет1, 
те81си118,  атЪеПяв  аи(;  гасхтов  еШсхепНЬиз, 
сИаипси,  ЬсИИте  врес1ап(1ат  еззе  ))гавЬеп1;. 

Металлическ1й  коррозюнный  препаратъ 
бронхъ,  1п  дао  ЬгопсЬогит  1п  <;епи]881тив 
гати8си1о8  (ИаШЬи^о  арраге!,  дш  вирегбс!- 
ет  ри1топит  аиш§[еп1е8,  уе81си113  П1ах1тат 
раг1;ет  птЪеИагита,  Ьос  П1исте  (ятеп  уе1 
гасешогит  зиЬ  8р«;С1е  соасегта1;18,  1;егт1пап 
У1(1еп1иг 

Металлическ1й  корроз10нный  препаратъ 
бронхъ  

Легюя  ребенка:  инъекцш  дыхательныхъ 
путей  б'Ьлой  массой,  легочной  артер1и  синей. 
Коррозюнный  преп 

Мвое  легкое  ребенка:  бронхи  налиты  61- 
лой  массой,  легочная  артер1я— синей,  легоч- 
ный вены— красной.  Коррозюнный    преп«  • 

Бронх1альная  в^твь  съ  альвеолами  и  со- 
путствующая в'Ътвь  легочной  артерги:  бронхи 
и  альвеолы  6^лд^V0  цв'Ьта,  артерхя— синяго 
Корроз1онный  преп 

Коррозюнный  препаратъ  бронхъ  ребенка 
(металлическая  масса)  вм'Ьст^  съ  легочной 
артер1ей  (смоляная  масса) 

Воздухоносные  пути  л'Ьваго  дегкаго,  нали- 
тый ртутью.  Преп.  отъ  новорожденнаго  ре- 
бенка,  въ  спирту    


Префес.  М. 
Тихомировъ. 


II,  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Профес. 
^  Билькевичъ. 


^Профес.  М. 
'  Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 
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№ 


74  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е.  ПРЕПАРАТА. 


Кто  орпо- 
товшъ. 


37 
38 
39 

40 
41 
42 

43 

а. 

Ь. 

с. 
е. 

44 


45 
46 

47 

48 


13181 
13191 

234  Ш 

235  Ш 
392811 

48Ш 


105  Ш 

103  Ш 

104  Ш 

106  Ш 
120  Ш 


199  Ш 

200  Ш 
151  Ш 
204Ш 


1     Кусокъ  легкаго,  воздухоносные  пути  ко- 
]тораго  налиты  ртутью.  Преп.  въ  спирту.  . 

Ы^атепШт  ри1топа1е.  Преп.    отъ   ново 
рожденнаго  ребенка,  въ  спирту 

Поверхность  разреза  корня  легкаго  съ 
налитыми  бронхами  и  сосудами.  Преп.  отъ 
новорожденнаго  ребенка,  въ  спирту    .    . 

Натуральный  скелетъ  груднаго  ящика  съ 
инъецированными  твердою  массою  легкими  и 
сердцемъ.  Сух.  преп 

Органы  грудной  клетки,  затвержденные  въ 
ихъ  нормальномъ  положен1и;  грудная  кл-Ьтка 
открыта  спереди  для  демонстращи  топогра- 
ф1и  легкихъ,  сердца  и  зобной  железы.  Преп. 
въ  спирту 

Органы  и  скелетъ  женщины  съ  врож- 
деннымъ  цолнымъ  отсутств1емъ  л*ваго  легкаго: 

Сердце,  дыхательное  горло  и  легк1я.  Преп. 
въ  спирту 

Печень  съ  уродливою  Спигел1евой  долей. 
Преп.  въ  спирту 

Сеп11аиа  ухгдхпеа.  Преп.  въ  спирту.     . 

Скелетъ— связанъ  на  проволоке.  .   .   . 


Сердце  и  легв1я  новорожденнаго  младенца: 

1.  Оба  легкихъ  о  трехъ  истинныхъ  доляхъ, 

2.  желудочки  съ  Гогаго.  1111егтепМси1иге, 
межпредссрдная  перегородка  совершенно  от- 
сутствуетъ,  3.  аорта  правосторонняя,  4.  ле- 
гочная артер1я  въ  начальной  части  атрези- 
рована  и  получала  кровь  только  черезъ  Бо- 
талловъ  протокъ.  Преп.  въ  спирту.  .    .    . 

Легк1я  5-м'Ьсячнаго  челов'Ьческаго  плода 
съ  двумя  надъартер1альными'  бронхами.  Преп. 
въ  спирту 

Легк1я  новорожденнаго  ребенка  съ  доба^ 
ночною  долею — ЬЬиз  тепае  агудов.  Преп.  въ 
спирту 

Легк1я  съ  налитыми  бронхами  и  легочной 
артер1ей:  л4вое  легкое  о  четырехъ  (2  лож- 
ныхъ)  доляхъ.  Преп.  въ  водномъ  формалине 

Легк1я  новорожденнаго  младенца:  несовер- 
шившееся  отд'Ьлеше  средней  доли  отъ  верх- 
ней праваго  легкаго  и  начало  разд1лен1я 
л^ваго  легкаго  на  три  доли.  Преп.  въ  спирте. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


«Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Фельдшеръ  С. 
ТарковскИ 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Отефаннсг. 


Профес.  М. 
Тихоммровъ. 
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№  ло 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прйго- 
товоп. 


49 
50 

51 

52 
53 
54 

55 
56 

57 

58 

59 
60 

61 

62, 

I 

63 

I 
I 

35 


10771 

3526  и 

3527  П 

10961 
13091 
13101 

13111 

239  Ш 

10751 

13121 
13131 

10761 

13201 

3621 II 

362311 
362411 


Л'Ьвое  легкое  новорожденнаго  младенца  съ 
налитыми  красной  массой  артер1ями  и  чер- 
ной—венами. Преп.  въ  спирту 

Кусокъ  легкаго  съ  инъецированными  мель-| 
чайшнми  в'1твями  легочной    артер1и.    Преп 
въ  скипидар'Ь 

Кусокъ  легкаго  съ  инъецированными  ко- 
нечными ветками  легочной  и  бронх1альныхъ 
артер1й.  Преп.  въ  скипидаре 

Лимфатическ1е  сосуды  нижней  доли  л1^ва- 
го  легкаго^  налитые  ртутью.  Преп.  въ  спирту. 

Щитовидная  железа  трехдолевая.  Преп.  въ 
спирту • 

Щитовидная  железа  четырехдолевая.  Преп 
въ  спирту 

}     Щитовидная  железа   съ  гортанью  и  ды- 
хательнымъ  горломъ.  Препараты  въ  спирту 

Щитовидная  железа  взрослого  человека 
съ  ддиннымъ  пирамидальнымъ  отросткомъ. 
Преп.  въ  водномъ  формалин']^ 

Щитовидная  железа  новорожденнаго  ре- 
бенка съ  инъецированными  кровеносными 
сосудами,  и  реп.  въ  скипидар^^ 

Зобная  железа  съ  щитовидною.  Преп.  въ 
спирту 

Зобная  железа  новорожденнаго  ребенка  съ 
инъецированными  черезъ  пупочную  артер^ю 
^уаза  сарШапл*'.  Преп.  въ  скипидар'Ь.    . 

Зобная  железа  новорожденнаго  ребенка  съ 
инъецированными  „уязя  ся^аПапа''.  Преп, 
въ  спирту 

Плевральные  м']^шки  новорожденнаго  мла- 
денца въ  ихъ  натуральномъ  положен]и.  Преп. 
въ  спирту 

Дыхательное  горло,  щитовидная  железа, 
лвгк1Я  и  сердце  отъ  81т1а  заЬнеа.  Преп.  въ 
спирту 

Легочные  м-Ьшки  отъ  етуз  еигорея.  Сух. 
преп 

Легкк  отъ  (;е81и(1о  еигорея.  Сух.  преп. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Прозекторъ. 
С.  Багенок1й. 

(Црофес.  А. 
Вальтеръ. 


I 
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№ 


^^  по 

старому 
каталогу. 


I     „ 

Кто  прнго- 

НАЗВАН1Е. ПРЕПАРАТ  А. 

товидъ. 


9 

10 

11 
12 

13 
14 

•15 
16 
17 


312  Ш 

313  Ш 

314  Ш 
315Ш 

13421 
12381 
12391 

16  Ш 


70  Ш 

15Ш 

14{Ш 
10341 

10841 
10851 

3544  П 
354511 
354711 


3  Орюны  мо^1еполовые. 

Мочеполовой  апиаратъ  мужчины.  Пред,  въ 
спирту I 

Такой-же  препараи»  съ  выорепароваивымИ| 
Куперовыми  железами 

Почка  взрослаго  человека.  Преп.  изъ  хро- 
мированнаго  труоа^  въ  спирту      .... 

Почка  съ  надпочечникомъ  взрослаго  чело- 
века. Преп.  изъ  хромированааго  трупа,  въ 
спирту  

Почка  съ  надпочечникомъ  и  мочеточдикомъ 
съ  налитыми  артер1ями.  Преп.  въ  спирту. 

Коррозюнный  препаратъ  почки:  артерии 
налиты  красной  массой,  вены — черной.   . 

Почка  взрослаго   человека:   корроз1онный 
препаратъ,  кровеносные  сосуды  налиты   ме 
таллической  массой 

Почки  мужчины;  коррозюнный  препаратъ* 
Въ  правой  почк'Ь  оставлены  мельчайш1е  со- 
суды, въ  лЪвой — мелк1е  сосуды  обломаны  для 
демонстрации  бол^е  крупны  хъ  артерШ  и'венъ. 
Артер1и  налиты  красной  массой,  вены— си- 
ней, мочевыя  коллекторы— б^л ой  .... 

Почка  ребенка;  коррозюнный  препаратъ, 
артер1и  налиты  красной  массой,  мочевые  кол- 
дектори — бЬлой 

Почка  женщины;  коррозюнный  препаратъ, 
артер1и  налиты  красной  массой,  мочевые  кол- 
лекторы—б-Ьдой 

Выд'Ьленныя  артерш  почки  человека.  Кор- 
Р0310ННЫЙ,  препаратъ 

Ср'Ьзъ  почки,  „аг1ег]ае  сарПЬгеа''  которой 
налиты  Сух.  преп 

}  Инъецированная  красною  массой  почка 
новорожденнаго  ребенка.  Препараты  въ  ски- 
пидар*  

Веп18  снр1иаге8  тепне  е^  аг1еше.   Преп, 

въ  скиаидар'Ь 

Кусокъ  продольнаго  ср^за' почки  „сит  тааав 

агкег10818  снрхПнпЬиа".  Сух.  преп 

„Уепае  е(  аг^епае  сарНЬгев''  какъ  корко- 
ваго,  такъ  и  мозговаго  вещества  почки.  Сух 
преп 


Профес.  М. 

Тихохяровгь. 
П.  прозектора 
Ф.  Стефанясъ. 

Профес.  II. 

Тихоммровъ. 

п.  прозектора 

Ф.  Стефанясъ. 


Профес.  Бу- 
яльсшй  въ 
Петербург!. 

Профес. 
Билькевичъ. 


Профес.  М 
'  Тихомировъ. 


Профес. 
Прохаска. 
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№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 

Т0ВИ1Ъ. 


18 
19 

20 


21 
22 


23 
24 
25 
26 

27 

28 

29 


226  Ш 
19  Ш 

211  Ш 


119Ш 
'316  Ш 


П6Ш 

117Ш 

278Ш 

17Ш 

13431 
142  Ш 

179  Ш 


До^п»^атость  развивающейся  ио<1Ки  утроб- 
наго  ммдбжца  (б-тп  и  Эми  м^сацевъ).  Преп 
въ  водн.  фориаин'Ь 

Подожен1е  надпочечныхъ  жвдезъ,  почекъ  и 
мочеточниковъ;  аорта  налита  красной  массой, 
нижняя  полая  вена — синей.  Преп.  отъ  ново- 
рождевнаго  мхаденца,  въ  спирту 

Одиночная  почка  съ  частью  мочеваго  пу- 
зыря; взята  язъ  мужокаго  трупа  Лтъ  45-ти; 
располагалась  она  въ  поясничной  области 
верхнимъ  полюсомь  на  12«мъ  ребр^^,  ниж 
нимъ  у  нижияго  края  т^^а  2-го  поясничнаго 
позвонка;  три  ея  артерхи  вс^  выходили  изъ 
ствола  аорта;  в'Ьоъ  былъ  284  ртш.  Преп.  въ 
спирту  ......... 

Подковообразная  почка.   Преп.  въ  спирту. 

Подковообразная  почка'^ш  81(;и;  артерш  на- 
литы красной  массой,  вены— синей,  почечный 
тазъ  и  мячеточняки  желтой.  Сух.  по  Виккер- 
схеймеру  преп  

Врожденное   низкое  положен1о  л'Ьвой  поч 
ки — въ  дЪвой   подвздошной  ям'Ь.  Преп.  изъ 
мужскаго  трупа,  сух.  по  Вивкерсхеймеру 

Врожденное  низкое  положеше  правой  поч- 
ки— въ  мадомъ  тазу.  Преп.  изъ  женскаго 
трупа  36-ти  л^тъ,   сух.  по  Виккерсхеймеру. 

Вроаденное  низкое  положен1е  л-Ьвой  поч- 
ки— на  мыс!  и  въ  маломъ  тазу.  Преп.  изъ 
мужскаго  трупа,  въ  води,  формалине  .    . 

Различные    виды   иочечныхъ   доханокъ  и 
тазовъ:  вверху  два  препарата  изъ  мужскихъ 
почекъ,  внизу  направо  препаратъ  изъ  жен 
ской  почки,  налево  два  препарата  изъ  дЬт 
окихъ  почекъ.  Корроз1онные  преп   .... 

Рек]8  гепаИв  (111а1а(а  рупЬгт18.  Преп. 
въ  спирту 

Почка  съ  двумя'  мочеточниками  и  дно  мо- 
чеваго пузыря  (изъ  того-же  трупа)  съ  тремя 
разд']^льными  отверстиями  для  четырехъ  ио- 
четочниковъ.  Преп.  оть  взрослаго  человека, 
въ  спирту 

Почка  взрослаго  человека  съ  дномъ  моче- 
ваго п}зыря:  л^вая  почка  имЬетъ  два.  рт- 
д'Ьльно  впадающихъ  въ  пузырь  мочеточника 
Преп.  въ  спирту 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 

Профес.  М. 
Тихомиоовъ. 


П.  прозек.  Я. 
ПивовонсвШ. 


Профес.  Н. 

ОбОЛОНСК1Й. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Д-ръ  С- 
Корженевск1й. 

Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 
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№ 


30 

31 

32 

33 

34 
35 
36 

37 

38 

39 

40 

41 

42 

43 
44 
45 
46 

47 
48 
49 


№  до 

старому 
каталогу. 


12411 

12421 

12401 

10351 

9081 
12361 
13411 

127  Ш 

318  Ш 

229  Ш 
10861 

317  Ш 

13441 

13461 
13471 
13481 
3550 II 

124  Ш 
167  Ш 
181 Ш 


НАЗВАН  1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прпо- 
товихъ. 


Профес. 
Прохасжа. 


Профео.  К 

ТнхоЕировъ. 


Мочевой  пузырь  взросжаго  9ежов1т  съ| 
отрезками  иочеточниковъ,  предстатехьною  же-; 
лезою  и  перепончатою  частью  мочеиспуска- 
тельнаго  канала.  Сух.  преп 

Мочевой  пузырь  взрослаго  челов-Ька.  Сух 
преп 

Мочевой  пузырь  новорожденнаго  ребенка' 
съ  налитыми  артер1ями,  Сух,  преп ' 

Мочевой  пузырь  взрослаго  челов^^ка  съ 
налитыми  „аг(ег.  сархПагез''.  Сух.  преп.  . 

МизсаШз  уе81сае  А1Ь1ш.  Сух.  преп.  .   . 

Мочевые  пути  4-м4сячнаго  плода.  Сух.  преп.! 

Мочевой  протокъ  б-м'Ьсячнаго  мужсваго 
плода,  налитый  ртутью.  Преп.  въ  спирту  . 

Два  препарата  мочевого  протока,  изъ  нихъ 
одинъ  съ  кистою.  Преп.  въ  спирту  .... 

Сигиттальный  ранр^^зъ  нижней  половины 
гЬла  новорощевнаго  мальчика  для  демон- 
стращи  отношешй  мочевого  пузыря  и  моче- 
испускательнаго  канала.  Преп.  съ  инъец. 
артер1ями,  въ  спирту 

РазрЬзъ   почки    съ  надпичечною   железою,  П.  прозектора 
ребенка.  Преп.  въ  кр'Ьпконъ  води.  формалин'Ь.  Ф.  Стефанжгь. 

Л']^вая  надпочечная  железа  зр'Ьлаго  плода, 
при  инъекцги  котораго  красная  масса,   вли 
ваемая  въ  пупочные   артер1и,  вытекала  изъ 
венъ.  Преп.  въ  спирту 

Мужское   яичко    и  разр'Ьзы    его   въ  раз-    Профес.  Н. 
ныхъ  плоскостяхъ.  Преп.  въ  води.  формалин1^.    Тихомировъ. 

Уаза  врегшаиеа  1е8исаИ,  тасега^опе  е 
пехи  1п1ег  зе  гои(ао  зо1а1;а.  Преп.  въ  спирту 

Придатокъ  яичка  и  выносящШ  протокъ, 
налитые  ртутью.  Препараты  въ  скипидар'Ь. 

Тез^сиИ  е(;  {ип1сиИ  зрегта^ас!  ге(е  ▼епозит. 
Преп.  въ  спирту  .   .    .    .    : 

Инъекщя  с^меннаго  канатика:  синей  мас- 
сой налиты  вены,  красной— артерги,  жел- 
той—таз деГегепз.  Преп.  въ  спирту  .   .    . 

Оболочки  мужскаго  яичка   и  серозная  по- 
лость, налитая  красной  желатиной.  Преп.  въ  I  Профес.  М.  I 
спирту [Тнхомироги  { 

Препаратъ  мужскаго  яичка:  серозный  м1^- 
шокъ  налитъ  красной  желатиной.  Преп.  въ 
спирту  
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I 


№  по 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 

ТОВЕЛЪ. 


50 

51 

52 

53 
54 

55 
56 

57 

58 

59 
60 
61 

62 
63 

64 

65 

66 
67 


13801 

13811 

12561 

12571 
177  Ш 

13491 
12431 

12441 
12451 

12461 
12471 
12481 

12501 
12511 

12521 

12541 

125  Ш 
13501 


зим  пв<;ота118  яиче&ъ,  прямой  кишки  и 
мочевого  иузыря  у  5-м%бячнаго  плода.  Проп. 
въ  спирту 

81(и8  паШгаПв  яичекъ,  мочевого  пузыря  и 
протока  и  пупочяыхъ  сосудовъ  у  7-м'Ьсячна* 
го  пюда.  Преп.  въ  спирту 

Семенной  пузырекъ  съ  выносящимъ  про- 
токомъ  и  с^мяизвергающимъ  канадомъ,  на- 
литые ртутью.  Два  сух.  преп 

ЛЪвый  семенной  пузырекъ,  налитый  ртутью 
Сух.  преп •  . 

81па8  виёпп  мочеиспускательнаго  канала 
съ  сильно  развитою  уакиЫ  виёпп.  Преп.  въ 
води,  формалине 

Мочеиспускательный  канал ь,  выпрепаро- 
ванный  и  вскрытый  по  длигЬ.  со  введенны- 
ми въ  протоки  Куперовыхъ  железъ  щетин- 
ками. Преп.  въ  спирту 

Половой  членъ  мальчика  12-ти  л'Ьть  съ 
лобковыми  костями  и  мочевымъ  пузыремъ; 
пещеристыя  тЬла  налиты  зеленою  восковою 
массою,  губчатое  — красною.  Обменной  пузы- 
рекъ налить  ртутью.  Сух.  преп 

Такой*аке  препаратъ  отъ  взрослаго  челове- 
ка; с']^менной  пузырекъ  налить  темною  массою 

Налитый  восковою  массою   мужской    поло 
вой  членъ  взрослаго  челов'Ька  съ  очень  ма- 
лою головкою 

1      Налитый  мужской  половой  членъ   съ  на- 
I  литыми  же  артер1ями.  Сух1е  преп 

Пещеристыя   и  губчатое  гЬла  мужскаго  по- 
лового члена.  Налитый,  разборный  оух.  преп 
Пещеристыя  ткжа  мужскаго  полового  чле- 
на, налитыя  зеленою  массою  аЦиерег  та- 

сега^аопет  аайат  ргаерага^а.  Сух1е  преп 

Раздутый  воздухомъ  и  высушенный  муж- 
ской половой  членъ 

Раздутый  и  высушенный  пещеристыя  тЬда 
члена,  вскрытыя  сбоку  для  демонстращи  пе- 
щеръ 

Инъецированный  мужской  половой  членъ. 
Разъемный  сух.  преп. 

Мужской  половой  членъ  съ  налитыми  жел- 
тою массою  пещеристыми  и  красною — ^губча 
тнмъ  гЬламн  и  съ  отпрепарированными   пп 
АогваЬз  реп18.  Преп.  въ  спирту 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес  М. 
Тихомировъ. 


-  64  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу, 


ЫАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прато- 
товкдъ. 


68 


69 


70 

71 

72 
I    73 

74 

75 
76 

77 
78 

79 

80 

81 
82 

83 

84 
85 


13511 


13521 


13531 


45  Ш 

46  Ш 

12551 
172  Ш 


[  54  до 
[  62  Ш 
3631 II 

13591 

12581 

13611? 
9Ш 

319  Ш 

13691 
231 Ш 


~  Мужской  половой  чдбнъ  съ  переаовчатою 
частью  мочеиспусвательнаго  канала  и  шей- 
кою оузыря  съ  отпрепарованныни  протока- 
ии  Куперовыхъ  железъ;  оторепаровавы  так- 
же 1ш.  догвакв  ре111в  впрег^.  е(  рго^апсЦ. 
Преп.  въ  спирту 

Мужской  половой  члекъ,  пещеристыя  тЬла 
котораго  налиты  червой  массою,  губчатое  же 
Т&10  и  тыльная  вена— красной.  Преп.  въ 
спирту 

Губчатое  т1ло  ночеисиускательнаго  канала, 
налитое  красною  массой,  и  вертит  пещери" 
стыхъ  тЬлъ.  Преп.  въ  спирту 

Такой  же  препаратъ  изъ    передней   части 

рб1118  •• 

Сагрогн  сауегпова  реп18  е(  игеОхгае.  Сух1е 
препараты  для  демонстрацш   стросп'их   пе- 

щеристыхъ  тЬлъ 

МетЪгапа  с1аг1;о8  сит  8ерЦтеп(;о.  Сух 
преп 

Развит1в  половой  железы.  Прей,  въ  спирту, 

Брюшная  полость  зародвща  для  деион^ 
стращи  спускашя  половой  железы,  Два  прей 
въ  спирту 

Модели  развит1я  наружныхъ  половыхъор- 
гановъ  челов-Ька 

М.  сгета8(ег,  {ип1си1и8  8регта1:1си8  е(1;ев 
(ев  е  Б1т1а  ваЪаеа.  Преп.  въ  спирту    .    .    . 

Внутренн1е  половые  и  мочевые  органы  но- 
ворощенной  девочки.  Преп.  въ  спирту.  .   . 

Матка  съ  широкими    и  круглыми   связка 
ни,  Фаллошевой  трубой  и  вскрытымъ  по  зад- 
ней поверхности    влагалищемъ.    Сух.   преп 

Женск1е  половые  органы.  Преп.  въ  спирту 

Женскхе  половые  органы,  Сух.  по  Жха&о* 
мини  преп ,  .   . 

Коллекщя  яичниковъ  для  демонстращи 
различныхъ  формъ  и  строен1я  его.  Преп.  въ 
спирту   

Био  согрога  1и(;еа  теаваа  ш  аш]8№о  оуаНо. 
Преп.  въ  спирту 

Желтое  тЬло  яичника..  Преп.  въкр^^пкожь 
води,  формалин* 


Профес.  М. 
Тнхомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


Профес.  Я. 

Якнмовичъ. 

Прозекторъ  С. 

БагенскИ. 


П.  прозесгорж, 
теперь  проф. 
въ  Томск*,  И. 

Поповсшй. 

Профес.  М. 

Т&ХОШфОВЪ. 


П.   прозект.Я 
Пнвовонш! 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


ЫАЗВАНХЕ    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнто- 
I        товихъ. 


86 

87 
88 
89 

90 
91 
92 

93 


43  Ш 
13601 
12591 
13581 

238  Ш 
232  Ш 
320  Ш 

126  Ш! 


94 

321  Ш 

95 

13701 

96 

13711 

97 

13721 

98 

13731 

99 

13741 

100 

13751 

101 

13761 

102 

13771 

103 

13781 

104 

13791 

Матка  съ  яичниками  и  Фая10П1евы1П1  тру- 
бами; органы  недоразвиты.  Цреп.  въ  спирту. 

171ега8  сат  а?аИ8  1П  отат118  сопзрЕсшБ. 
Цреп.  оть  годовалаго  ребенка,  въ  спирту.  . 

Фаллоп1евы  трубы  надитыя  ртутью.  Сух. 
нреп  ••«••••.•••.••••• 

Женск1е  подовые  органы  *  отъ  Т-н'Ьсячиаго 
плода  со  вскрытыми  по  передней  поверхности 
влагалищемъ  и  маткою  и  налитыми  ртутью 
Фаллошевыми  трубами.  11реп.  въ  спирту.    . 

Фаллоп1ева  труба  оть  взрослой  женщины, 
вскрытая  по  длинЬ.  Преп.  въ  спирту  .    .    . 

Фаллошева  труба  съ  двумя  брюшными  от- 
верст1ями  Преп.  въ  спирту 

Четыре  препарата  матокъ,  изъ  которыхъ 
дв'Ь  разр1^ааны  во  фронтальной  плоскости. 
Преп.  въ  спирту 

Женек1е  половые  органы  съ  отпрепарован- 
ными  Бартолин1евыми  железами  и  ихъ  про- 
токами. Преп.  въ  спирту 

Ви1Ьиз  тезиЬиИ.  Сух.  преп.  инъецирован- 
ныхъ  женскихъ  половыхъ  органовъ:  артер1И 
налиты  красной  массой,  вены— синей  .    •   .  1 

Половые  органы  женскаго  7-м'Ьсячнаго  пло- 
да. Преп.  въ  спирту 

Половые  органы  девочки  2-хъ  л*тъ.  Преп 
въ  спирту  

Половые  органы  д-Ьвочки  9-ти  л^тъ.  Преп.' 
въ  спирту I 

Половые  органы  девушки  14-ти  л'Ьтъ,  Ьу-' 
т1пе  1П(;ерто  оЬу1о.  Преп.  въ  спирту  .    .    . 

Половые  органы  девушки  16-ти  л^тъ.  Преп. 
въ  спирту  

Половые  органы  дЬвушки  17-ти  л4тъ  съ 
неповрежденною  полулунною  д-Ьвственною  пле- 
вою. Преп.  въ  спирту    

Половые  органы  девушки  18-ти  л'ктъ^  Ьу- 
т1пе  гиЬерсо  рег8р1сао.  Преп.  въ  спирту.   . 

Половые  органы  девушки  (тап1асае  еЬ  ери 
1ерисае)  18-ти  л4тъ.  Преп.  въ  спирту.    .    .  I 

Половые  органы  девственницы  50-ти  л1^тъ. 
Преп.  въ  спирту 

Половые  органы  старухи  90-ал4тъ.  Преп. 
въ  спирту  


П.  прозектора 
Н.  Михайловъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 
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№ 


^^  по 

старому 
ватаюгу. 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товить. 


105 
106 

107 
108 
109 

110 
111 

112 

113 


114 


116 
116 


20  Ш 
68  Ш 

121  Ш 
328  Ш 
279  Ш 

13541 
13551 

13561 

233  Ш 


ПоложбН1е  яичниковъ  у  новорощенной  де- 
вочки. Пред.  въ  спирту 

Подовые  органы  воворощенной  д'1вотаи 
въ  ихъ  нориадьномъ  подоженш.  Сух.  по  Вик^ 
керсхеймеру  прей 

Продольный  разр'Ьзъ  таза  новорожденной 
девочки.  Преп.  въ  спирту  

Продольный  разр'Ьзъ  туловища  новорож- 
денной д'ЬвочЕи.  Преп.  въ  спирту 

Хромированный   препаратъ   брюшной  по- 
лости  взрослой  женщины  для  демоностращи 
положен1я  н^которыхъ  брюшныхъ  внутрен 
ностей.  Преп.  въ  води,  формадин^^  .... 

}     Грудная  железа  въ  вертикадьномъ  черезъ 
средину  соска  сЬченхя  съ  подлежащими  ча- 
стями. Инъецированные  препараты,  въ  спир. 
Отпрепарованная  грудная  железа  съ  агео1а 

и  соскомъ 

Внутренше  половые  органы  кролика.  Преп. 
въ  води,  формалин^^ 


^  Профес.  М. 

^  Тихомировъ. 


п.  прозектора 
Ф.  Стефаиись. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанксь. 


338  Ш 


339  Ш 

340  Ш 


Положеше  и  форма  мочеточниковъ.  Два 
препарата:  на  одномъ  (отъ  мальчика  3-хъ 
мЪсяцевъ)  артерш  налиты  красной  массой, 
вены— синей,  мочеточники— желтой,  на  дру 
гой  (отъ  новорожденнаго  мальчика)  налиты 
только  мочеточники.  Преп.  въ  водн.  форма 
дин* 

Положеше  внутреннихъ  женскихъ  поло- 
выхъ  органовъ.  Преп.  отъ  девушки  15-ти 
дЪтъ.  въ  водн.  формалине 

Двурогая  матка.  Преп.  половые  органы 
дЬвочки  10-ти  л^тъ,  въ  спирту 


П.  врозект. 
Ф.  Огефа- 
иисъ. 
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5.  Препараты  органовъ  кровообращен1я. 


№  по 

С1ЦЮМУ 

каталогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товиъ. 


9331 
9311 
9351 
9371 
3633  и 
394411 

3500  П? 


14 
15 


8 

26  Ш 

9 

31  Щ 

10 

213  Ш 

11 

102  Ш 

12 

34  Ш 

13 

83  Ш 

9421 
140  Ш 


1.  Сердце. 

Сердце  съ  аортою,  дегочною  артер1ею  яде- 
гочнымн  венами.  Сух.  днъец.  врен.  «   .   , 

Сердде  Е  система  бодьшихъ  артер1&.  Сух. 
ниъец.  дрен,  оть   иоворождевнаго   ребенка. 

Сердце  съ   сосудами.    Сух.    инъец.   пред. 
отъ  мальчика  12-ти  д'Ьтъ 

Сердце  взросдаго  человека  съ  аортаю 
Сух.  инъец.  дред 

Сердце  взросдаго  человека  съ  входящими 
и  выходящими  сосудами.   Сух.    ивъец.  дред. 

Л'Ьвое  сердце  инъецировано,  правое   раз 
дуто  и  высушено.  Расшнреше    аог(а  авсеп- 
(1еп8.  Сух.  пред.  отъ  взросдаго  субъекта. 

Сердце  взросдаго  чедов'Ька  съ  входящими 
и  выходящими  сосудами,  высушенное  1п  811;и 
съ  частью  позвоночнаго  стодба    и  грудною 
костью   съ  прилежащими  отрезками  реберъ 
Сух.  инъец.  прей 

Сердце  взросдаго  человека,  инъецирован- 
ное хромовой  кислотой  и  высушенное  для 
демонстращи  полостей 

Сердце   съ  входящими  и  выходящими  со 
судистыми   стволами   и  кровеносные    сосуды 
сердца.  Сух.  инъец.  пред 

Сердце  взросдаго  человека.  Сух.  по  Ж1ако- 
мини  преп 

Сердце  годовадаго  ребенка.  Сух.  до  Ж1ако 
мини  пред 

Сердце  ребенка  съ  инъецированными  сер 
дечными  артериями  и  венами.  Сух.  вред.   .. 

Коррозионный  препаратъ  полостей  сердца 
съ  входящими  и  выходящими  сосудами.  Ва- 
рхантъ  ветвей  дуги  аорты:  общ1Й  стволъ  для 
правой  подключичной  и  об^ихъ  сонныхъ  ар 
терШ 

Сердце  взросдаго  челов'Ька  со  вскрытыми 
полостями.  Преп.  въ  спирту 

Такой-же  препаратъ 


Прозекторъ  С. 
Багенск1й. 


Профес.  М. 
Тихомировъ 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


,  Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ.  ' 
5 
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№ 


№  по 

старому 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


.Бто  орвпь 

ТОВИА. 


16 
17 


18 
19 
20 

21 

22 

23 

24 
25 
26 

27 

28 

29 
30 

31 


141 Ш 
24Ш 


25  Ш 
150  Ш 
9441 

9431 

193  Ш 

210  Ш 

3619  II 
9381 
9411 

9391 

9401 

35  Ш 
6Ш 

180  Ш 


Такой-же  препаратъ 

Продольный  разр'Ьзъ  затвержденнаго  хро- 
мовой кислотой  сердца  взросдаго  человека. 
Пред.  въ  спирту 

Такой-же  препарагь,  но  разр'Ьзъ  прове-! 
денъ  въ  иной  плоскостн | 

Сердце  ребенка,  разр'Ьзанное  посл1Ь  фик-, 
сащи   хромовой   кислотой.  Преп.  въ  спирту. 

Препаратъ  для  демонстращи  отверст1й  и 
заслонокъ  на  основаши  сердца  съ  отпрепаро- 
ваннымъ  поверхвостнымъ  мускульнымъ  слоемъ 
желудочке  въ.  Преп.  отъ  взросл  аго  человека,  I 
въ  спирту  .    .    .    .  • 

Сердце  гзрослаго  челов-Ька,  приготовлен- 
ное для  демонстращи  заслонокъ  артерхаль- 
ныхъ  и  венозныхъ  отверст1й  и  Евстах1евой 
заслонки.  Преп.  въ  спирту 

Сердце  взрослаго  человека.  Высушенный 
послЬ  фиксащи  хлористнмъ  цинкомъ  препа- 
ратъ для  заслонокъ  ........... 

Сердце  съ  двумя  (вм4сто  трехъ)  полулуя- 
ными  заслонками  въ  аортальномъ  отверет1И. 
Преп.  въ  спирту 

Сердце  зародыша.  Преп.  въ  спирту  .   .   . 

Сердце  7-м4сячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту. 

Сердца  новорожденны  хъ  близнеце  въ.  Преп. 
въ  спирту  

Уа1уи1а  Гогат1П1а  ота1]8.  Преп.  отъ  8-м*- 
сячнаго  плода,  въ  спирту   

Сердце  новорожденнаго  ребенка,  вскрытое 
для  демонстращи  ^а!?.  Гогаго.  отаИв.  Преп. 
въ  спирту  

Сердце  ребенка  для  демонстрадти  оваль- 
наго  отверст1Я,  не  заросшей  еще  рагв  тет- 
Ьгапасеа  верй  ▼еп(;пси1огиш  и  Боталлова  про- 
тока. Сух.  преп I 

Несовершенно  закрывшееся  овальное  от- 
верст1е  перегородки  предсерд1Й.  Преп.  изъ 
сердца  мужчины  37-ми  л^тъ,  при  жизни  не 
страдавшаго  никакими  сердечными  припад- 
ками; въ  сппрту  

Препаратъ  перегородокъ  сердца;  въ  меж- 
предсердной  перегородке  отверст1е  не  за- 
крыто; сердце  взято  изъ  трупа  мужчины 
л^тъ  35-^0-ка  съ  очень  хорошею  мускула* 
турою.  Хромированный  преп.,  въ  спирту.    . 


П.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 


Профес.  Н. 
Тихомировъ. 


п.  прозектора 
Ф.  Стефаннсъ. 

Д.ръ 
Н.  Свенсонъ, 


Профес.  М. 
Тихомнровг 
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Л&  до 
старому 
жатаюгу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товнлъ. 


32   3558 П 


33 
34 
35 

36 

37 


89 


40 


41 


3559  П 

3560  П 
323  Ш 

9471 

23  Ш 


38'    281 Ш 


282  Ш 


326  Ш 


827  Ш 


Препаратъ  бычачьаго  сердца  для  демон- 
страц1и  расаоложев]я  и  хода  нышечныхъ  во- 
доконъ.  Преп.  въ  спирту •    .   . 

Такой  же  преиаратъ  изъ  овечьяго  сердца 

Такой  же  препаратъ — првдсврд1я  .   . 

Оердце  съ  сердечною  сорочкою.  Преп.  въ 
спирту   

1|ат1пае  репсагсИат  сопз111ие11|;е8.  Преп. 
въ  спирту . 

Поперечный  разр'Ьзъ  груди  ребенка  между 
3  и  4-мъ  реберными  хрящами  джя  демон 
страц1и  отношен1я  легкихъ  къ  сердцу  и  по- 
ложен1Я  отд'Ьловъ  посл^^дняго.  Преп.  изъ  баль- 
замированного наоышеннымъ  спиртнымъ  раст- 
воромъ  хлористаго  цинка  трупа,   въ  спирту. 

Поперечные  разр-Ьзы  груди  ребенка  для 
демонстращи  отношен1Й  и  положен1я  разлнч- 
ныхъ  отд'Ьлоьъ  серда.  Преп.,  обработанный 
какъ  11ред'Ьидущ1й,  въ  спирту 

Такой-же  препарат! 


Прозек.  С. 
Багенск1Й. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
^  Тихомировъ. 


9481 


3634  П 


132Ш 


Кровеносные  сосуды  сердца:    артер1и    на 
литы  красной  массой,  вены—  синей;  одна  изъ 
венъ  праваго  желудочка  впадаетъ   самостоя 
тельно  въ  правое  предсерд1е.  Сух.  преп.  отъ 
взрослаго  челов-Ька 

Сердечный  вены.  Сух.  инъец.  преп.   серд- 
ца взрослаго  человека 


2.  Лртерги. 

Артер1и  головы  и  туловища:  всЬ  мягк1я 
части  удалены,  сердце  оставлено.  Сух.  инъец. 
преп 

Сердце  и  крупные  сосуды  утробнаго  нлода 
для  демонстращи  зародышеваго  кровообра- 
щен1Я.  Сух.  инъец.  преп 

Система  сонной  и  подключичной  артерхй; 
затылочная  артерЫ  на  обЬихъ  сторонахъ 
происходить  изъ  подключичный.  Сух.  инъец. 
преп 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Н.  Кожевни- 

ковъ. 
п.  прозектора 
Ф.  Стефанноъ. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НА8ВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прето" 
товпхь. 


5 
6 

7 
8 


11 

12 
13 

14 

15 
16 

17 


18 
19 

20 

21 


9541 

9551 
9671 

9561 
358511 

3923  П 


10   3926X1 


3934  П 

9581 
9591 
9601 

32  Ш 

9611 

111  Ш 


184  Ш 

185  Ш 

9491 
9511 


Правая  половина  головы  и  шеи  со  всЬми 
артерхями,  выходящими  нзъ  общей  сонной 
артер1и.  Сух.  инъец.  преп 

Такой  же  препаратъ 

Артер1и  мозга,  годовы  и  шеи.  Сух.  инъец. 
преп.   .   .   ; 

Внутренняя  челюстная  артерхя.  Сух.  ииъец< 
преп 

Разв'Ьтвленге  наружной  сонной,  главн.  образ 
внутренней  челюстной    артерш.    Сух.  инъец 
преп 

Препаратъ  дхя  демонстращи  а.  сага118  и 
начала  а.  8иЪс1ат  оъ  разв^твлен1яня.  Сух. 
инъец.  преп 

Демонстративный  препаратъ  н'Ькоторыхъ 
ветвей  а.  сагоНа  {аЫаИа.   Сух.  инъец.  преп 

Демонстративный  препарать  а.  сагоЦв  сот., 
а.  уег1еЪга118иа.8иЫсаУ1а.  Сух.  инъец.  преп. 
I  Артерш  твердой  мозговой  оболочЕи  . 
)      Сух1е  инъец.  преп 

А.  ор11|;Ьа1т1са  (1ех.  Сух.  инъец.  преп  . 


Студентъ,  впо- 

СЛЕДСТВЕН  ПрО- 

фес,  I.  Еорже- 
невск1Й. 


Студентъ 
ЖуравсЕхй. 


А.  орЫЬа1т1са.  Сух.  инъец.  преп. 


ЛЪвая  позвоночная  артер1Я.  Сух.  инъец. 
преп 

Тгипсиа  ЪгасЫо-Ысаго^киз  (1ех.  и  проис- 
хожден1в  правой  нижней  щитовидной  артерш 
изъ  а.  саго118   сот.  (1ех.  Сух.  инъец.   преп. 

Тгипсиа  Шугео-сегухсаИа  и  а.  татшапаш- 
(егпа  на  л'ЬвоЙ  сторон'Ь  происходить  однимъ 
общимъ  стволомъ,  при  чемъ  а.  1Ьугео1(1еа 
1п{епог  идетъ  впереди  а.  сагоив  сот.  Сух. 
инъец.  преп 

А.  уег^еЬгаиа  81п.  отходигь  отъ  дуги  аорты 
и  даетъ  а.  1Ьугео1(1.  1пГ.  8!п.;  а.  сегУ1саИ8 
азсепй.  81п.  происходить  самостоятельно  изъ 
а<  8иЬс1ау1а;  изъ  а.  апопуша  происходить  а. 
(Ьугео1(1еа  1та.  Сух.  инъец.  преп 

Дуга  аорты  съ  самостоятельнымъ  отхожде- 
н1еиъ  л'Ьвой  позвоночной  артерш.  Сух.  инъец 
преп 

Тгипсиа  ЬгасЫо-Ысаго(1сиа  (1ех.  Сух.  инъец. 
преп 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 


П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ 

(изъ  оещ. 

залы). 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннгь. 
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к 


^6  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товнхь. 


22  10431 


23 


24 
25 

26 

27 

28 

29 
30 

31 


32 
33 


34 
35 


36 


186  Ш 


65  Ш 

66  Ш 

77Ш 
78  Ш 

112  Ш 


9621 

3643  П 

3644  П 
3956  П 

3884  П 
3636  П 

1иш 

116Ш 


37 


38   391711 
39.     109  Ш 


Саноетоятехьное  пражсхажден1е  хйвой  ш)з- 
воночной  артерш  нзъ  дуги  аорты.  Преп.  въ 
спирту. 

Шв114111а  саго(аеа  ва  д'Ьвой  стороне.  Преп 
въ  спирту 


)  инъец.  преп 

1      А.  шатшапа  1а(егаИв  <1ех.    е^  811и    отъ 
}  одного  я  того-же  трупа.  Сух10  ивъец.  преп. 

А.  шатшапа  1а(егаИ8.  Сух.  инъец.  преп.  1 

А.  ажШапв  и  ея  в^тви.  Сух.  ивъец.  преп 
Артер1и  и   мышцы   верхней   конечнооти. 

Сух.  инъец.  преп.  отъ  аубъекта  26*ти  дЪтъ. 
Верхняя  конечность  съ  налитыми  сосудами; 

п.  си(ап.  еж!  происходить  изъ  п.  теШапиз. 

Сух.  преп 

Такой  же  препаратъ 

Образоваше  поверхностной  ладонной  дуги 
одною  локтевою  артерхею.  Лавольно  полный 
препаратъ  разв']^твлен1я  артер1й  плеча  и 
предплечья.  Сух.  инъец.  преп 

Артерш  плеча  и  близлеяащихъ  частей. 
Сух.  инъец.  преп 

Артер1и  и  нервы  праваго  предплечья.  По- 
верхностная  ладонная  духа  образована  одною 
локтевою  артврхею.  Сух.  инъец   преп. 

Правая  верхняя  конечность:  вам'Ьщенге 
плечевой  артерш  кодлатеральнымъ  отволомъ, 
происходящимъ  выше  петли  среднциаго  яер* 
ва.  Сух.  инъец.  преп 

ЛФваа  верхняя  конечное^  того-же  трупа: 
зам'к1(ен1е  плечевой  артерш  воллатеральнымъ 
стволомъ,  происходящимъ  ниже  петли  средин- 
наго  нерва,  въ  связи  съ  ргосеавав  внргасоп- 
(ШоЫеаз.  Сух.  инъец  преп 

А.  ЬгасЫаИа,  докрытая  т.  ЬгасЫаИа  ш(. 
Сух.  инъец.  преп 

Варьянтъ  положенгя  плечевой  артер1и  въ 
зависимости  отъ  аномадш  т.  ЬгаоЫаНз  1111. 
Объектъ  доставленъ  профессоромъ  П.  Моро- 
зовымъ.  Инъец.  сух.  по  Виккерсхейиеру  преп 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 
Профес.  М. 
Тихомировъ 
(изъ  секц. 
залы). 
I  Профес.  М. 
I  Тихомировъ. 
П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Студентъ 
Гржимайло. 

Студентъ 
Рутковск1й. 


Студентъ 
Захарчикъ» 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


40 

41 
42 

43 

44 
45 
46 

47 

.48 

49 

50 

51 
52 
53 
54 

55 

56 
57 

58 
59 


НАЗВАЯ1Е    ПРЕПАРАТА 


224  Ш 

3940  И 
395511 

363811 

390411 
390511 
391211 

391311 

3921 II 

392711 

3951 II 

395711 
396311 

67  Ш 

158  Ш 
363711 
3639  П 

3936  П 

3937  П 


Кто  пржю- 
товихъ. 


Неправильное  додожете  мечевой  артерш; 
сухожильный  каналъ  двуглавой  мышцы.  Инмц 
сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  , 

Аномал1я  плечевой  артер|и.  .Образован1е 
артер1альнаго  острова.  Сух;,  инъец.  ореп.   . 

Высокое  происхожден1в  а.  соПа!;.  и1паг.  и 
поверхностное  положеше  а.  и1паш« .  Сух«| 
инъец.  преп. »    .    .    .  | 

Высокое  д'Ьлеше  плечевой  артерш;   а.  те 
(11апа,  участвующая  въ  обравовашн  поверх- 
ностной ладонной  дуги.  Сух*  инъец.  преп.  . 
I      Высокое  д-Ьленхе  плечевой  артер1и.  Сух 
'  инъец.  прей,  ...........••! 

Аномал1я  а.  ЬгасЬЕвИв  е(  и1пап8.  Сух. 
инъец.  преп 

Высокое  происхождеше  а.  гас[1аИ8  Сух.; 
инъец.  преп - 

Высокое  происхождеше  а.  иЬапя.  Суд. 
инъец.  преп 

Высокое  происхождеше  и  поверхностное 
положон1в  а.  и1пип8.  Сух.  инъец.  преп.  .   . 

Высокое  дЬлеше  плечевой  артерш  и  по- 
верхностное положеше  локтевой.  Сух.  инъец. 
преп.     . 

Высокое  происхождеше  лучевой  артерш. 
Сух.  инъец.  преп • 

Высокое  происхождение  локтевой  |артер1и. 
Сух.  инъец.  преп 

Высокое  происхождеше  и  поверхностное 
положение  локтевой  артерги.  Сух.  инъец.  преп 

Положен1е  плечевой  артерш  и  срединнаго 
нерва  при  еуществованш  ргооеввпв  заргасоп* 
дЛоМеив.  Сух.  инъец.  преп 

Т.  н.  высокое  ироисхоадеше  лучевой  ар* 
тер1и.  Сух.  иЕъец.  преп 

А.  шеёхапа,  участвующая  въ  образоваша 
ладонной  дуги.  Сух.  инъец.  преп 

Артер1и  верхней  конечности;  а.  гае(1|апа 
какъ  въ  №  56.  Сух.  инъец.  преп 

А.  те(11апа  образуетъ  поверхностную  ла- 
донную дугу.  Сух.  инъец.  преп 

А.  теШапа,  какъ  въ  16  58;  отсутотв1е  глу- 
бокой дуги.  Сух.  инъец.  преп   ..... 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Студентъ  Ко- 
ноненко. 


Профес.  Ы. 
Тихоннровъ. 

(изъ  секц. 
залы). 

Студентъ 
Кононенко. 

Студентъ 
Рутковск1й. 


—  :б8  — 


л& 


старому 
ватаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пржго- 
товнхъ. 


60 
61 
62 
63 

64 

65 
66 

67 


68 
69 
70 
71 

721 


77 


79 
80 
81 

82 
83 
84 
85 
86 
87 


3941 II 
3945  П 

3949  П 

3950  П 

131  Ш 


182  Ш 
152  Ш 


9651 
9661 
9671 
9681 
9691 
73|  364011 
74  391911 
751  393511 
76  395811 


113  Ш 


.78  392211 


71  Ш 
89  Ш 
9701 

9711 

3528  П 

39Э911 

9701 

9761 


А.те(11япа  апиЪгасЬи.  Сух1ё  инъец,  креп. 


А.  те(11апа.  Сух.  инъец.  проп. 


А.  ]пе(Иапв  апиЪгасЪ]'!.  Сух.  инъец.  преп. 
Т.  в.  высокое  происхождев1е   межкостной 
артерш.  Сух.  инъец.  преп.    ....... 

Варьянть   ра»вйтвлен1я  а.    гаё18118.    Сух. 
янъед.  прел.  ,:.... 


Артер1н  квота  руки.  Сух1е  инъец.  преп, 


.   .   .   .{ 
Варьянты  артер1й  кисти  руки.  Сух1е  инъец. 
прел, . 

Артерш  кисти  руки.  Сух.  инъец.  преп.   . 

Отсутстше  поверхностной  ладонной  дуги. 

Сух,  инъец.  прея 

.  В^^тви  брюшной  аорты.  Сух.  инъец.  преп. 
отъ  ребенка.   .    .    .     : 

Парныя  в1Ьтви  брюшной  аорты,  и  нижняя 
полая  вена.  Сух.  инъец.  преп.  отъ  ребенка 

Отр'Ьзокъ  брютпдой  аорты  съ  печеночною 
артвр1ею,  происходящею  взъ  а.  ше8еп1епса 
Сух.  инъец.  преп •  .   . 

Отр'Ьзокъ  брюшной  аорты  сит  аг1;епа  Не- 
п'аИ  ргаета^па.  Сух.  инъец.  преп    .... 

Часть  даафрагиы  съ  артер1адьныин  и  ве- 
нознымн  сосудами.  Сух.  инъец.  преп  .   . 

Артер1и  пачечной  капсулы  и  надпочечной 
железы.  Ииъец.  лреп.^  въ  спирту  ..... 

Общ1я    подвздошный   артер1И  .оъ  развит- 
влешемъ.  Сух.  инъец.  преп 

Подчревная  артерхя  и  ея  в'Ьтви.  Сух.  инъец. 
преп .'....*.... 

Артер1и  и  нервы   таза  н  верхней  трета 
бедра  Сух.  инъец.  преп 


П.  прозектора 

Г.  Ковальо?1й 

(изъ  секц. 

залы). 

Профес.  М. 

Тихохировъ 

(изъ  секц. 

залы). 


Студентъ 
Костонахинъ. 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Профес.  М. 
Тихомиррвъ. 
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№ 


16  ло 

старому 
катиогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  нрюо- 
товжп 


88 
89 

90 
91 
92 

93 

94 
95 
96 
97 
98 
99 


100 

101 
102 
103 

104 
105 

106 
107 

108 
109 
110 
111 
112 


390911 
3924  П 

8938  П 
8908  П 
3916  П 

3920 II 

3942  И 

3943  П 
3946  П 
395411 
3%111 


9741 

15281 

3906  П 

9771 

9781 
396211 

3642  П 
9801 

9811 
9821 
9831 
9841 
3641 II 


Цормальныа  отношени  а.  оЫига(опя  н  я 
ер!^(пс8.  Сух.  инъец.  преп 

Препаратъ  для  де1Соястрац1я  наружной  я 
внутренней  подвздошной  я  начала  бедренной 
артер1й.  Сух.  инъец.  преп 

Артер1и  таза:  разв^твдея1е  общей  срамной 
артер1и.  Сух.  инъец.  преп 

Анонах1я  а.  оЫига^опя.  Аипи1и8  тог(а- 
Из  Не88е1ЬасЬ!.  Сух.  янъец.  преп.    .    .   . 

Препарать  дхя  денонстрац1я  разв-Ьтвлен1а 
наружной  я  внутренней  подвздошной  артерш, 
съ  отхоадешемъ  запирателной  оть  наруж 
ной  подввдошной.  Сух.  янъец.  преп.   .  .   . 

Аномадга  а.  оЫигнСоНа  в(а.  врц;»аЬпсл  Ш. 
Сух.  инъец.  преп 

Пронсхождеше  а.  оЪ(пга(ог!а  изъ  е.  ерщл- 
шЫса.  Ш.  Сух1е  инъец.  преп  .   .    •  .   .   . 

А.  васгаИв  ЫепШ.  а.  11еО'1атЬа1|8  н  а, 
);1и(еа  виреНог  происходить  самостоятедьно 
яаъ  общей  подвздошной  артер1я  до  ея  раз- 
дЬхен1я  на  наружную  я  внутреннюю.  Сух, 
инъец.  преп 

Артер1и  таза  и  правой  нижней  конечнооти 
сит  ош111Ъи8  еагат  (епи1881т18  пшшвси1!в, 
Сух.  инъец.  преп 

Мышцы,  артерш  н  нервы  нижней  конеч- 
яооти.  Сух.  инъец.  преп 

Нормальння  артер1и  бедра.  Сух.  инъец. 
иреп , 

Веке  аг(ег1о8ат  вохЪжнаго  сустава.  Сух. 
инъец.  преп 

Такой-же  препарать 

Артерш  ко11|внаго  сустава.  Сух.  1шъец, 
преп 

Артерш  голени  и  стопы.  Сух.  инъец.  преп. 

Артер1и.  хЪвой  стопы  рег  ехеигпа<аооет 
вперагаие.  Сух.  инъец.  преп 


Профес1 
КорженевсиЯ. 


Артер1и  стопы.  Сух1е  ннъец.  преп. 


{ 


Профее.  I 

Корженевссй 

Огудентъ 

Щаохнеп!. 

Огудвять 
Ваеиевеш! 
Профее.  I. 
Корженевш! 


Студеяп    , 
Костомахт. 


—  65  — 


№ 


етарому 
каталогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Ю«о  црято- 
тови^№. 


113 

114 


115 
116 


117 
118 
119 


120 
121 


90  Ш 
283  Ш 


51  Ш 
10881 


10891 
10901 
10911 


341  Ш 

342  Ш 


388111 

3882  и 

9851 

15111 

15121 
3929 1Г 


84Ш 


КровбЕоснаа  снетема  ребеака,  првготов- 
денная  ддя  демонстрац1н  башпаго  и  жадаго 
круга  вровообращен1а  Сух.  инъец*  прел,    , 

Препаратъ  дкя  денонстращн  1фовообра< 
щешя  утробяаго  кладенца.  Инъец.  преп.  въ 
спирту 

Такой-же  сух.  лрепаратъ 

Уа8а  уавогат  общей  сонной  артерШ  н  ея 
ветвей.  Высушенннй  н  оохраняемыЯ  въ  скн- 
пидар'Ь  препарать 

Уива  уавогиш  шечевой  артерш.  Ижъец. 
прел,  въ  сБнпвдар'Ь 

Тпп1еае  агкпигош,  е11зеп1А  е(  тоаса^апв, 
изъ  грудной  аорты.  Пред.  въ  спирту  .   » 

Тио1еае  аг1апоп1т,  швасиЬш  еЬ  шИша, 
изъ  грудной  аорты.  Прея,  ъъ  опирту  .   . 


Подкхючииая  и  додмышковыя  артер1И  съ 
в'Ьтвями.  Сух.  инъец.  пред 

А.  шсо^&угеохдеа  сильно  развитая.  Сух. 
инъец.  лреп.  артерШ  гортани 


3  Вены. 

Теиянныя.»  лобная  и  часть  затылочной  кости 
для  деионстращи  Брешетовыхъ  веиъ.  Сух. 
нреп 

Продольный  разр'Ьаъ  черепа  для  демон^ 
стращи  Брешетовыхъ  венъ.  Сух.  пред    .   . 

Пазухи  твердой  моаговой  ободочки  и  новы 
лица  и  шеи.  Сух.  инъец.  пред 

Правая  додовина  головы  съ  налитыии  ве- 
яани  и  артергями.  Сух.  пред 

Тавай*4ке  препаратъ  л1^вой  половины  .   . 

Разв'Ьтвлеше  уу.  ]11в[цип8  !&(.  е(;  6Х(.»  ано- 
пуша,  8аЬс1АУ1а,  ЬавшЬгувоз  вЬ  аиудоз.  Сух 
инъец.  пред 

Венозное  солетен1е  глотки.  Сух.  инъец. 
пред 

Система  у.  агудоз:  межреберные  вены  и 
венозное  сллетенхе  позвоночнаго  канала.  Сух. 
инъец.  преп.  отъ  ребенка 


Профео.  М. 
Тнхомировъ. 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефаннсъ. 


Префес.  М. 
Тихомировъ. 


—    1б6 


№ 


старому 
каталогу, 


НАа'ВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  ирпо- 
товвлъ. 


9 
10 
11 

12 
13 
14 
15 
16 
17 

18 


19 
20 
21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

.29 


9861 

9871 

3938  И 

9911 
15151 
15191 
15201 

9881 

9891 


9901 
10381 
153  Ш 

214  Ш 

82  Ш 

97  Ш 

393011 

3931 II 

393211 

15221 

15241 


^     Венозвое  еихетенхе  позвоночнм'О  канала. 

■  Суххе  инъец.  преп.   . 

.  Охношен1Я  V.  ах111аг18  е<;  а.  ахШапа.  Сух. 

инъец.  преп 

Вена  верхней  конетаости 

Вены  и  артер1и  верхней  койе4ности.  Су 
х1е  инъец.  преп V  ..,,..    . 

Вены  предплечья  и  плеча  Сух.  инъец.  прес: 

.  Тгипс!  у.  сауаа  аасепй.  ..е1  (1е8сеп(1.    Сух.{ 

инъец.  преп | 

Часть .  верхней  и.  нижней  полой  .  вены  я| 
веяодное  сплвтеше  поэвоночнаго  канала.  Сух.| 
инъец.  преп .  .    ...   •    . . »   .    .  ^.  . .    .    .    .  | 

V.  Ь[ает11«27вва  и  венозное  е1иетен1е  по- 
звоночнаго  канала.  Сух.  инъец.  преп  .   .   . 

Унва  уепова  сархИапа  у.  сауае  хпГ.  зс§;теп11. 
Сух.  инъец.  преп . 

Кровеносные  сосуды  брюшной  полости; 
аорта  налита  красной  массой,  нижняя  полая 
вена— синей,  воротная  вена — голубой.  Сух. 
преп.  ^оть  10-л'Ьтняго  мальчика.   .    ..  ^    .   . 

Удвоеше  нижняго  отдута  у.  еауа  11|{.:.  со- 
хранеше  первично-почечныхъотд^довъ  о&к- 
ихъ  вардинальныхъ  венъ.  Сух.  инъец.  преп. 
изъ  трупа  взрослаго  мужчины 

Впа^еше  л'Ьвой  почечной  вены  при  нор- 
мальномъ  положен1и  почки  въ  начало  у.  сауа 
1пС.  на  высотЬ  4-го    пояенячнаго    позвонка. 

Сух.  инъец.  преп ^ 

•  Низкое  впадете  л^вой  почечной  вены 
при  нориальномъ  положен1и  почке.  Сух 
инъец.  преп*     <*...... 

РазигЬтвлеше  аог(а  аЬ(1ош1аа11а,  у.  оаун  и 
у.  ер1ва81;пса  ]п(.  Сух.  ннъец,  преп.  отъ  ре 

бенка. 

.Отношешем'Ьст^  д:Ьлея1Я  аорты  и  нижней 
полой  вены,  общей  подвздошной  артер1к  и 
вены^Сух.  ив^ьец.  прея,  .«..«.. 

У'у . .  Ьу роц^а&Ыса,  и<;епаА  .е(  ЬаетоггЬо!^ 
1в(;.  Сух.  инъец.  преп 

Артер1я  я  вены  таза  и  нижней  конечности, 
Сух.  ннъец.  преп 

Артер1н  и  вены  таза  н  бедра;  С]гх.  ннъец. 
прея 


П.  прозектора 
Ф.  Стефанисъ. 


Орофес.  М 
*  Тихомировъ 


Студентъ  0. 
Майхроввчь. 
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№ 


Л  по 

старому 
катаюгу 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товип. 


30 
31 

32 
33 
34 
35 


15251 
15261 

10921 
10931 
10941 
10951 


11П 

10401 
10411 


4   10421 

I 

5;  10991 

I 

6   11001 


11011 
11021 


Ыервы,  артбр1И  и  вены  нижней  'вонеч- 
ности  рег  ехсагпаЦопет    ргаерагаИ.    Сух. 

внъец.  преп 

I  Тап1сае  уепагиш,  ех1егоа  еЬ  1п1огпа,  изъ 
I  нижней  полой  вены.  Препаратъ  въ  спира*у 
1  Клапаны  бедренной  вены.  Препараты  въ 
/спирту 


4.  Лгшфатическье  €0(^ды. 


Грудной  прото&ъ;  (1и€1  1Ъогас.  налить  б^* 
лой  массой,  ТУ.  аху^ов,  8аЪс1аУ1а  е(  ]а$[а1. 

синей.  Сух.  преп 

Грудной   протокъ,    налитый  ртутью  аЦие 

вирег    1аЬа1ат  П13га(т  И^пеат    елр1апя(|18 

•  Поверхностные  лнмфатическхе  сосуды  внут< 

ренней  стороны  голени  и  бедра  съ  паховыми 

железами,  налитые  ртутью.  Сух   преп  .   .   . 

Паховый   железы,    налятыя  ртутью.    Сух. 

преп , 

Поверхностные  лимфатическ1е  сосуды  верх- 
ней Бонечности,   налитые    ртутью.    Артерш 
налиты   красной    массой.   Преп.   въ  спирту. 
Поверхностные  лимфатичесюе  сосуды  верх* 
ней  конечности,  налитые  ртутью.   Вены  на- 
литы черной  массой.  Преп.  въ  спирту.    .    . 
Поверхностные  лимфатичесше  сосуды  ниж 
•ней  конечности,  налитые  ртутью.  Преп.  въ 
спирту    


Д-ръ  Прусгь. 


Профес,  М. 
Тихомировъ. 
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6.  Препараты  нервной  систены. 


^^  по 
ехаромг 
каталогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  1рпо> 
томл. 


17 


343  Ш 
159  Ш 

236  Ш 
11311 


5 
6 

7 

11281 
11291 
11301 

8 

3603  II 

9 

289  Ш 

10 

11261 

11 
12 

290  Ш 

13 

291  Ш 

14 

292  Ш 

15 
16 

293  Ш 

294  Ш 

295  Ш 


1.  Центральная  нервная  сиаиема. 

Головной  и  спинной  мозгъ.  Првп.  въ  спирту. 

Спинной   мозгъ  съ  нервами   и  нервными 
спдвтен)ямн.  Преп.  отъ  новороазденнаго  мла 
денца,  въ  спирту 

Головной  и  спинной  мозгъ  съ  выходящими 
нервами  въ  сва^зи  оъ  си1шатн9ескимъ  нер- 
вомъ  и  образовашбмъ  яервныхъ  сплетешй. 
Преп.  въ  води,  формалин!.    , 

Со1итпа  уег(еЬга118|  111В]тп1  шт  Ьаа!  сгапИ 
аЦае  !^АС1е,    »рег(о  ереси  тег1;еЬгаи.    Прен. 

въ  спирту  

I     Продолговатый  мошгъ  и  Варад1евъ  мостъ. 
1  Препараты  въ  спирту  * 

Продолговатый  мозгъ  съ  Варол1евымъ  мое 
трмъ,  приготовленный  для  демонстращи  пе 
рекреста  пирамидъ.  Преп.  въ  спирту  .   .   . 

Сагиттальный  разр'Ьзъ  Варол1ева  моста 
вблизи  средней  лин1н 

Продолговатый  мозгъ  ы  Варол1евъ  мостъ. 
Два  преп.  отъ   новорощденныхъ  въ  спирту. 

Мозжечекъ  съ  продолговатымъ  мозгомъ. 
Преп.  въ  спирту 

Мовжечекъ.  Три  прецарата  въ  спирту.    . 

СредивнЪ1й  сагиттальный  разр'Ьзъ  мозжечка. 
Преп.  въ  спирту 

Мозжечеаъ,  приготовленный  для  демонстра- 
щи бороздъ  и  долей.  Преп.  въ  спирту    .   . 

Срединный  сагиттальный  разрЬзъмозжечна, 
предварительно  замороженнаго.  Два  препа- 
рата въ  спирту;  на  одномъ  свободная  Ип^гаЬ. 

Мозговой  стволъ.  Преп.  въ  спирту  .   .   . 

Часть  мозгового  ствола  съ  р'Ьзко  выра- 
женными иолФнчатыми  тЬлами.  Преп.  въ 
спирту  

Продолговатый  мозгъ  и  Варолхевъ  мосп- 
съ  хорошо  выраженною  иеша  ропУз.  Преп. 
въ  спирту  


Профес.  Н. 

Тихомировъ. 


II.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанхсг. 


Провепоръ  С. 

БагенсЕЦ. 
П.  1Грозехтор1 
Ф.  Стефанвсъ, 


Профес.  М. 
Тпомировъ. 


П.  прозе»- ! 

тора  Ф.   I 

Стефанисъ ' 
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Ето  приго* 
товихъ. 


18 
19 
20 
21 


22 
23 
24 

25 

26 


27 
28 
29 

30 

31 


33 
34 
35 

36 
37 

38 


11231 
11241 
122  Ш 
189  Ш 


363011 
11211 

296  Ш 

297  Ш 

298  Ш 


11171 

28;  11181 

11221 


29  Ш 
194  Ш 


32    299 Ш 


11201 

288  Ш 
81  Ш 

217  Ш 
9931 

123  Ш 


I     Мозговой  стволъ.   Препараты  въ  спирту. 

Желудочки  мозга  чедов^ва.  Преш  въ  спирту 

ПереднШ  и  з^д^вШ  рогъ  бокового  желу- 
дочка и  желудочекъ  прозрачной  перегородки 
(аери  ре11и€1д.).  Преп.  въ  спирту.    .   .   . 

Мозолистое  г&ло  и  его  рад1ащя.  Преп.  въ 
спирту . 

Мозговой  сводъ,  показанный  по  удалеши 
стволовой  части  мозга.  Пред.  въ  спирту.    • 

Такой-же    препаратъ;  мозговой  сводъ  по 
казанъ  на  всемъ  его  протаженш.    Пред.  въ 
водн.  формалине 

Мозговой  сводъ,  показанный  сверху  и  сбоку 
на  всемъ  его  протяжеши.  Преп.  въ  водн, 
формалин'Ь 

Мозговой  сводъ,  показанный  снизу  и  сяут- 
ри  на  всемъ  его  протаженш.  Преп.  въ  водн. 

формалине 

I     Основан1е    головного    мозга  съ   выхода 
I  щими  нервами.  Препаршш  въ  спирту.  .   . 

Передняя  часть  головного  мозга  съ  обона* 
тельнымъ  нервомъ.  Преп.  въ  спирту    .    . 

Основашо  головного  мозга  со  вс^ми  вы- 
ходящими нервами.  Преп.  въ  спирту  «   .   . 

Головной  мозгъ  съ  шейною  частью  спин 
ного  для  демонстрац1и  выхода  на  его  поверх 
ности  нервовъ.  Преп.  въ  спирту 

Головной  и  шейная  часть  спинвого  мозга 
взрослаго  человека  съ  нервами,  отпрепаро* 
ванными  отъ  периферш.  Препаратъ  для  де 
монстрацш  способа  образовашя  IX,  X  и  XI 
пары,  въ  спирту  

Срединный  сагиттальный  разр'Ьзъ  головного 
мозга.  Преп.  въ  спирту 

Головной  мозгъ  взрослаго  человЪка  въ  са- 
гвтальномъ  раэр4з1^.  Преп.  въ  спирту .   . 

Сагиттальный  разр'Ьзъ  головы  новорожден- 
наго  ребенка  съ  фиксированнымъ  головнымъ 
мозгомъ.  Преп.  въ  спирту 

Такой-же  препаратъ  отъ  взрослаго  чело 
в'Ька,  въ  водномъ  формалин'Ь 

Выделенный  инъецированный  рехш  еЬо^ 
по1(1еа8.  Сух.  преп 


Сосудистое  сплетете  мозга.  Преп.  въ  спирту 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 

Прозекторъ 
С.  БагенскШ. 


П.  прозек- 
тора Ф, 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихоияровъ. 


П.  прозек- 
?     тора  Ф. 
Стефаннсъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 

П.  прозектора 

Ф.Стефанясъ. 

Профес. 

Прохаска. 

Профес.  М. 

Тихомиоовъ. 
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НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Бто  лркго- 
товнхъ. 


39 
40 

41 
42 
43 
44 
45 


46 
47 


48 


49 
60 
51 
.52 

53 
54 

I    55 


56 

57 

58 


304  Ш 
28  Ш 


300  Ш     Такой-же  инъецированный   препаратъ,  въ 
водн.  формалнн'Ь 

301  Ш      Сосудистое  спдетен1е  мозга,  отпрепарован- 
ное  с%  нижней  поверхности.  Преп.  въ  водн 
формалине 

302  Ш      Сосудистое  сплетеше  4-го  желудочка.   Два 
преп.  въ  водномъ  формалине 

303  Ш      Рад1ац1я  мозговой  ножки  челов'Ьха.  Преп 
въ  спирту  

11191       СегеЬгат    ас   сегсЬеПит,  дупз   регдааш 

ехагаЫз.  Преп.  въ  спирту 

3613X11     Боковая   часть  моэга  и  островокъ.    Преп. 

въ  спирту .    

Коллекщя  мозговыхъ  полушарШ  для  де- 
монстрап;1и  различныхъ  типовъ  бороздъ  и 
извилинъ  мозга.  Препараты  (45  полушар1й 
въ  5-ти  бавкахъ)  въ  спирту 

Разрезы  мозга.  Преп.въ  водн.  формалин'Ь 

Препаратъ  инъецированныхъ  артер1Й  го- 
ловнаго  и  спиннаго  мозга  ребенка;  сонная  и 
позвоночная  артер1и  налиты  красной  Тей- 
хманновской  массой,  спинномозговыя  в^ктви 
межреберныхъ  артерШ  голубой.  Сух.  по  Ж1 
акомини  преп , 

Головной  мозгь  12-л1тняго  мальчика  съ 
налитыми  красною  массой  артероями.  ПреЬ. 
въ  спирту  

Такой-же  препаратъ  оть  взрослаго  .   .   . 
I     Артер1и  большого  мозга.    Препараты  въ 
у  водн.  формалин'Ь 

Пазухи  твердой  мозговой  оболочки,  нали* 
тыя  зеленою  массой.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  ребенка .... 

Вены  мозга  и  пазухи  твердой  мозговой 
оболочки.  Сух.  по  Ж1акомини  преп  .... 

Головной  мозгь  7-м1сячнаго  плода  111  81(а 
съ  налитыми  „аг1ег.  сар1Паге8*'.  Преп.  въ 
спирту   

Кусокъ  головного  мозга  съ  нажитыми  „аг(ег 
сарПЬгев".  Сух.  преп 

СегеЬг!  !ти8(и1а  1л]ес1:а.  Преп.  въ  спирту. 

Твердая    оболочка   головного  и  спинного 
мозга  новорожденнаго  младенца,  налитая  &к 
лой  массой.  Сух.  преп 


11151 


11161 
218  Ш 
305  Ш 

11091 

79  Ш 
99  Ш 

10441 


9921 

3519  П 
11031 


П.  прозек^ 

Ф.  Стефа- 

нисъ. 


Профес  А. 

Вальтеръ. 

Профес. 

В.  Бецъ. 


Профес.  М* 
(Тиховшровъ 


П.  прозеитора 
Ф.  Стефаннсъ 


Профес.  К. 
Тихомяровъ. 


I 


Профес. 
Прохаска. 
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НАЗВАН  1Е   ПРЕПАРАТ.А. 


Кто  прнго- 
товидъ. 


59 

60 

61 
62 
63 


64 
65 
66 

I 

67! 

68 


69 

70 

71 
72 
73 

74," 
751 
I 
76' 
77 
78] 

79 

80 
81 


82 


11041 

11061 

11071 
11081 
11101 


11111 
11121 
164  Ш 

188  Ш 

11131 

134  Ш 

135  Ш 

362911 
360911 
360411 
360511 
11141 

356611 
3567  II 
356811 

3569  П 

3571 II 
357211 


367311 


Твердая    оболочка   головного  мозга,  нали 
тая  б-Ьлой  массой.  Сух.  преп.  отъ   взрсслаго 
человека    ....:. 

Серповидный  отростокъ  твердой  мозговой 
ободочки  и  наметь  мозжечка.  Сух.  прешоть 
новорожденяаго  ребенка.    ...... 

Такой  же  нрепаратъ  отъ  ребенка  8*ми 
м4сяцевъ 

Отростки  твердой  мозговой  ободочки.  Сух 
преп.  отъ  взрослаго. . 

Твердая  оболочка  нозжечка  и  спинного 
мозга,  налитая  б^лою  массою,  сгь  большимъ 
и  малымъ  |^сбрповиднымъ   отростками.  Сух. 

преп 

1     Твердая  оболочка  спинного  мозга,  нали- 
I  тая  б'Ьлою  массой.  Оухте  преп 

Твердая  оболочка  головного  и  опийного 
мозга.  Преп.  отъ  новорожденнаго,  въ  спирту 

Зубчатая  связка  спинного  мозга  Преп.  въ 
спирту   

РитИо  <1агае  шн1пв  ргоре  ргосеввит  Ы- 
С1Гогтего  ехс18я,  1П  ЛарИсет  Ьтхп^т  (118]ипс(а 
е<;  ехрИснЪ!.  Преп.  отъ  взрослаго  челов']^ка, 
въ  спирту 

Гипсовая  окрашенная  модель  основания  и 
желудочковъ  мозга  

Гипсовая  окрашенная  модель  сагиттадьнаго 
разреза  мозга  

Мозгъ  5-м'Ьсячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту. 
I  Мозгъ  6-м'Ьсячнаго  плода.  Препараты  въ 
/спирту 

Мозгъ  7-м*сячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту. 

Мозгъ  съ  выходящими  нервами  7м'Ьояч- 
наго  плода.  Преп.  въ  спирту 

I     СегеЬгпш  сапхПиш.  Препараты  въ  спирту. 

СегеЬгига  1ероп8  сипхсиН.  Преп.  въ  спирту. 

СегеЬгит  ГеИз  саИ.  Преп.  въ  спирту  .    . 

СегеЪгиш  евоЫв  1ис11.  Преп.  въ  спирту  . 

СегеЬгит  {[нШпасеит  ех  яп1тн1е,  диос! 
ро81  сЫнИопет  рагив  Ьает18||Ьнепогит  1ге8 
топвеа  'У1Х1(,  (атео  У18и  еЬ  аисИШ  то(а 
8роп(а11ео  ргаес11(иш  ега!    Преп.  въ  спирту. 

СегеЬгит..?..  Преп.  въ  спирту 


П.  прозек- 
тора Ф. 
Стефанисъ. 


Профес.  Д. 
Зерновъ,  ок- 
рас,   прозек. 

Н.  Жукъ. 

Прозек.  С. 
БагенскШ. 


Прозект.  С. 
Багенсшй. 
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83 

357411 

84 

357511 

85 

357611 

86 

3577  П 

87 

357811 

88 

357911 

89 

358011 

90 

358311 

91 

358611 

92 

358911 

93 

359011 

94 

3591 II 

95 

359211 

96 

3593  П 

97 

359411 

98 

35%  II 

99 

360211 

100 

3606  П 

101 

3627  П 

102 

3628  П 

103 

306  Ш 

104 

1 

15051 

2 

15081 

3 

11371 

4 

11381 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товил. 


I     СегеЪгат  равзепз.  Препараты  въ  спирту. 

I     СегеЪгиш    типе    гаИ.    Препараты    въ 
I  спирту.    . 

СегеЪгат  евоов  1ис11.  Иреп.  въ  спирту  • 

СегеЬгит  апвепз.  Преп.  въ  спирту  .   .    . 

СегеЪгат  сап18.  Преп.  въ  спирту.   .   .   . 

СегеЬгит  вихИит.  Преп.  въ  спирту.    .    . 

СегеЪгат  81п;ав.  Преп.  въ  спирту.  .   .   . 

СегеЪгат  1апи  ехсаЪН.   Преп.  въ  спирту. 

СегеЪгат  Ысоп18.  Преп.  въ  спирту.  .   .   . 

СегеЪгат  согу1  рк.  Преп.  въ  спирту  .   . 

СегеЪгат   сисии  сапог.  Преп.  въ  спирту 

I     СегеЪгат  даЙ!  1о41.  Препараты  въ  спирту. 

СегеЪгат  вхтхае  ааЪаеае.  Преп.  въ  спирту. 
СегеЪгат  Ысоп18.  Преп.  въ  спирту.   . 
СегеЪгат  еаоша  1ас11  ^п^ес^ат.   Преп.  въ 

спирту 

СегеЪгат  8!;п818.  Преп.  въ  спирту  .    .    , 
СегеЪгат  сап18   та1р18.    Преп.  въ  спирту 

Мозгъ  макака.  Преп.  въ  сиирту  .... 

Два  шкафа  гипсовыхъ  сл^пковъ  полгупгарЛ 
мозга  человека,  обезьянъ  и  домашнихъ  жв 
вотныхъ,  заключающ1е  сто  двадцать   препа- 
ратовъ 


9.  11ериферш1еекая  нервная  система. 

8у81»та  пегуозит,  Шатеи(18  ягкШсЕаИЪив 
сга881опЬа8,  а(1  ЕпШсапЛит  репрЬепсае  едав 
рагЫз  (1есаг8ит  е4  вКат,  1П  8се1е(о  па^агаИ 
авзегсаЬ  аШхо,  (1е81ваа1ит,  рпас1р1Ъа8  аг 
1;еп18  тазза  гаЪга  ]тр1е(18.  Сух.  преп.  отъ 
Ю-л'Ьтняго  мальчика 

Нервы  всего  гкиа  въ  связи  съ  спнннымъ 
мозгомъ  и  узлами.  Сух.  съ  налитыми  арте- 
Р1ЯМИ  преп.  отъ  12-л1тнеЙ  девочки.    .   .   . 

Л'1вад  половина  головы  и  груди  съ  верг 
нею  конечностью  съ  подробно  отпрепарован- 
ныяи  нервани.  Сух.  съ  налитыми  артер1пи 
преп 

Такой-же  препаратъ  правой  стороны.  . 


П.  прозектора 
Ф.  Стефансъ. 

Профес. 

В*  Бе1гь. 


Профес.  Я. 
Бр1оте  оЕою 
120-ти  1*п 
т.  я. 


Студенп 
А.  Симашо 


ОтудентьМ. 
ОхоцимскИ. 


-  п  - 


л  до 
старому 
жатаюгу. 


НАЗВАНХЕПРЕПАРАТА. 


Кто  ПрЕЮ- 

товвхъ. 


5 

6 

7 
8 

9 
10 

11 

12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 

19 

20 
21 

22 

23 

24 

25 
26 

27 


28 
29 
30 
31 


11361 
1134(1 
11331 
216  Ш 

3885  П 
10  Ш 

183  Ш 

3561 II 

12  Ш 
280  Ш 

161  Ш 

388би 
3887  П 

160  Ш 

16316 

388811 

389111 
3889  П 

3610  П 


11321 
11401 
3611 II 


Нервы  1ица,  шеи  и  плечевое  сплетете 
Сух.  преп 

Черепномозговые  нервы,  разв'Ьтвляющаеоя 
на  лиц'Ь  н  т&к.  Сух.  прей 

Нервы:  тройничный,  лицевой,  подъязыч- 
ный и  некоторые  верхнхе  шейные.  Сух.  преп 

Оонован{е  черепа  съ  головными  нервами 
Преп.  въ  водн.  формалине 

Тройничный  нервъ.  Преп.  въ  спнрту  .   . 

Тройничный  нервъ ^съ  узлами.  Преп.  въ 
спирту .* 

Тройничный  нервъ  съ  его  узлами  и  ана- 
стомозами. Преп.  въ  спирту 

I     Нервы  глазницы.  Сух1е  препараты.  .   . 

Нервы  глазницы.  Преп.  въ  спнрту  .    .   . 
\     Нервы  глазницы  и  некоторые  нервы  вто- 
/рой  в^тви  У  пары.  Препараты  въ  спирту. 

Оапе^Иоп  с1Иаге.  Преп.  въ  спирту.   .   .    . 

Первая  и  н'Ькоторые  нервы  второй  ь^тт 
У  пары 

Нервы  глазницы.  Преп.  въ  спирту  •   .   . 

Цилхарные  нервы  глаза.  Преп.  въ  спирту. 

N.  Ни^Ив  У  и  {^апвИоп  тахШаге  съ  е[1ап- 
(1и1а  виЬтахШапв.  Преп.  въ  спирту.   .   .    . 

Оап([1.  8рЬепо-ра1а(1пат,  составъ  Вид1ева 
нерва  я  барабанная  струна  на  всемъ  ея 
протяженш.  Преп.  въ  спирту 

Кп.  а1?ео1аге8  варег.  е(  1п!ег.  Преп.  въ 
спирту 

Р1ехи8  8а11Ки<>'огт18  тад!  е(  кап^Иоп  1п1ег 
саго(1сат.  Преп.  въ  спирту 

Языкъ  съ  его  нервами.  Преп.  въ  спирту 

КусоБъ  слизистой  оболочки  языка.  Прей 
въ  спирту  

Сопв[11оп  оПсит  Ато1(11;  начало  лицевого 
нерва  и  анастомозы  его  съ  в^Ьтвями  тройнич- 
наго.  Преп.  въ  спирту 

Оап^Цоп  оЫсиш.  Преп.  въ  спирту.  . 

Лицевой  нервъ.  Сух.  преп 

Лицевой  нервъ.  Преп.  въ  спирту.  . 

1п1иат  пп.  уад!  еЬ  {ас1а118.  Преп.  въ 
спнрту 


П.  прозектора 

Ф.  Стефаниоъ. 

Профес. 

В.  Бецъ. 

Профес.  И. 

Поповок1й 

П.  прозектора 

Ф.  Стефанисъ. 


П-У 


}Прозекторъ 
Н.  ЛСукъ. 

П.  прозектора 
Ф.  Стефаниоъ 
Прозекторъ  И. 
КоперницкШ. 


П.  прозек. 

Ф.  С^фа- 

нисъ. 

Прозекторъ 
И.  Копер- 

НИЦК1Й. 


Прозекторъ. 
С.  Багенспй. 


Прозекторъ 
С.  БагенскШ. 
в 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НЛЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  врвю- 
товилъ. 


32 

33 

34 
35 

36 
37 

38 

39 


40 
41 
42 

43 
44 
45 


46 

47 

48 

49 

50 
51 

52 
53 
54 


144  Ш 

145  Ш 

149  Ш 
11351 

223  Ш 


361211 
359911 


3600 II 
3601 II 
3598  II 


15131 


3635  II 

136  Ш 
11431 

221  Ш 

3901 II 
3902  II 

15161 
15171 
15181 


Барабанная  струна,  отареоарованная  овут- 
ри.  Преп.  въ  спирту 

Барабанная  струна,  отпрепарованнаа  сна- 
ружи. Пр.еп.  въ  .спирту 

Якобсоновъ  нервъ.  Преп.  въ  спирту.  . 

.  Языкогдоточный,  подъязычный  и  шейная 
часть  синпатическаго  нерва.  Сух.  преп.  . 

Пехиз  (утрашсав.  Преп.  въ  спирту.  . 

Верхн1й  отр^зоЕъ  язывоглоточнаго,  бхуж- 
дающаго  и  подъязычнаго  нервовъ.  Преп.  въ 
спирт'у*  ■.••••••••••••• 

Узды  при  выход'Ь  изъ  черепа  азыкогло- 
точнаго  и  блузрдающаго  нервовъ.  Пред.  въ 
спирту  

Шейная  часть  блуждающаго   нерва,  брон 
хгальныя  в^тви  и  легочное  сплетенхе,  обра 
зован1е  сердечныхъ  нервовъ  и  переднее  сер- 
дечное сплетеще.  Преп.  въ  спирту  .... 
1      БерхцШ  гортанный   нервъ   съ   ветвями. 
I  Препараты  въ  спирту 

ВерхнШ  отр4зокъ  языкоглоточнаго  и  блуж- 
дающаго нервовъ.  Преп.  въ  спирту.     .    .   . 
1      Подъязычный  нервъ  и  шейное  сплетете. 
I  Сух1е  преп 

СнмпатичесЕ1й  нервъ  и  сплетешя,  имъ  об- 
разуемый въ  грудной,  брюшной  и  тазовой  ло- 
лостяхъ;  отпрепарованы  также  ннопе  черен- 
но-и  спинномозговые  нервы.  Сух.  съ  нажи- 
тыми артер1ями  преп.  отъ  субъекта  л^тъ  50-тн 

Блущдающ1й  и  симпатдчеркШ  нервы,  при- 
готовленные на  труп^  собаки.  Сух. ,  съ  на- 
литыми артер1ями  преп .....* 

Нервная  симпатическая,  система.  Прен.въ 
спирту  отъ  годовалой  д-Ьвочкн  ...... 

Головная  часть  симпатическаго  нерва.  Преа. 
въ  спирту 

Р1ехи8  зушраисиз  гепаИз.  Преп.  въ  спирту. 

Нервы  плеча.  Преп.  въ  спирту 

Нервы,  предплечья  и  кисти.  Дрен,  .въ 
спирту.. 

}     Нервы  верхней  конечности.  Суххе  съ  на- 
литыми сосудами  преп 


I  Прозесторъ 
I  Н.  Жукъ. 

I 


Прозевторъ 
Н.  Жукъ. 


Прозекторъ 
С.  БагенскШ. 


Профес.  А. 
Вахьтеръ. 


Профес.  I, 
Корженевсхгй. 


Сгуденгь 
Вамеаецпй. 

П.  прожектора 
Ф.  Стефанисг. 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ 
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^^  по 

староку 
катаюгу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товихъ. 


55 

56 
57 

58 

59 

60 

61 
62 
63 

64 

65 


66 


73  Ш 

74Ш 
11391 


15271 

15291 

3900  II 
3899  II 
11411 

11421 

15141 


344  Ш 


Зан'Ьщеше  ладонной  в'Ьтвн  лоБтевого  нер 
ва  анастомозомъ   отъ    срединнаго.   Сух.    по 
Виккерсхеймеру  преп 

Анастотозъ  между   лохтевымъ    и    средин- 
нымъ  нервани.  Сух-  по  Виккерохеймеру  преп 

Нервы  таза  и  нижней  конечности;  мышцы 
сняты.  Сух.  преп 

Нервы  таза  и  нижней  конечности.  Сух.  съ 
налитыми  артер1ями  преп 

Такой-же  препаратъ 

Такой  же  препаратъ 


ипо 


Нервы  бедра,  Преп.  въ  спирту.   .   . 

Нервы  голени.  Преп.  въ  спирту  .    . 

N.  ]БсЬ1а(11С1  ГгизШит   ш  !аБС1си1о8 
ех4тето  зо1и1;ит 

Седалищный  нервъ   мацерированный   для 
демонстрад1и  неврилеммы 

Ободочная  кишка,  иЫ  гашиИ  т1П1Ш1  р1е 
хив  пегто81  издиеас!  тетЪгапаз  ор11ше  (1е- 
топа1ап(иг.    Сух'    съ    налитыми    артер1ями 
преп 


Маточное  сплетете  и  узелъ  Франкенгау- 
зера.  Преп.  въ  спирту  отъ  беременной  на 
оносахъ  женщины 


I  Профес.  М. 
Тихомировъ 
(изъ  оекц. 
залы). 

Студентъ  К. 
Ковальсюй. 

Д-ръ 
ГорецкШ. 

Студентъ  А. 
ЖабчинскШ. 


Профес.  I. 
КорженевскШ. 


Прозекторъ 
Н.  Жукъ. 


7.  Препараты  оргаповъ  чувствъ. 


№ 


№  по 

) старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
товилъ. 


8641  ! 

8851 

8861  I 

8Ш 

1191 1  I 


1.  Глазз. 


Мыщды  глазнаго  яблока.  Суххе  преп.  .    . 

Такой-же  сух.  по  Виккерсхеймеру  преп.  ,  { 
Слезные  канальцы,  слез.   м']^шокъ   и  слез- 


Профес.  И. 

П0П0ВСК1Й. 


I  ноносовой  каналъ,  налитБЮ  ртутью.  Сух.  преп. 
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№ 


№  во 

схцюму 
каталогу 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  врпо- 


7 

8 

9 

10 
11 

12 

13 
14 

15 

16 


17 
18 
19 
20 


21 


22 


23 

24 
25 
26 
27 
28 
29 

30 


12781 

12791 
12801 

7Ш 

12811 
12821 

12831 

12841 
12851 

12881 

12871 


12891 
12901 
12911 
12921 


12931 


12941 


12951 

12961 
12971 
12991 
13001 
13011 
3620  П 

13021 


Глазное  яблоко  съ  нышцаки,  слезные  ор- 
ганы, в^кн  я  органъ  обоняв1я.  Преа.  яъ 
спирту  

ВЪкн  съ  прялежащямя  частяйя.  Прея,  въ 

сиирту*  •••••••••••••••■ 

Слезные  канальцы,  слез.  М'Ьшокъ  я  слез- 
ноносовой  каналъ.  Преп.  въ  сннрту.    .    .   . 

Слезный  алпаратъ.  Преп.  въ  спирту.  .   .  { 

Глазное  яблоко.  Преп.  въ  спирту.    .   .   . 

Глазное  яблоко  съ  разрезанною  и  отворо- 
ченною свлеротикой  для  показангя  сосуди- 
стой оболочки  и  Ид.  сШате.  Преп.  въ  спирту, 

Продольный  разр^зъ  глазного  яблока.  Преп 

въ   спирту.      •••••••••••••• 

Оболочки  глаза  быка.  Преп.  въ  спирту.  . 

Сосудистая  оболочка  съ  радужной  и  тру. 
сталикомъ.  Преп.  въ  спирту 

Передняя  половина  глаза  взрослаго.  Преп. 
въ  спирту * 

Глазное  яблоко,  боковая  часть  1^отораго 
срезана  для  показашя  сетчатки.  Преп.  въ 
спирту 

)Передн1й  сегментъ  глаза,  вывернутый 
внутреннею  поверхностью  наружу.  Препа- 
раты въ  спирту 

Глазное  яблоко  съ  срезанною  роговицею  и 
отвороченною  б^лочною  оболочками.  Преп 
въ  спирту 

Передн1Й  сегментъ  сосудистой  ойЗолочки  съ 
р'Ьсничнымъ  теломъ,  хрусталикомъ  и  полови- 
ною  радужной.  Преп.  въ  спирту 

Передн1й  сегнентъ  глаза,  вывернутый  внут- 
реннею поверхностью  наружу.  Преп.  въ 
спирту 

Передн1й  сегментъ  сосудистой  оболочки  отъ 
7-м4сячнаго  плода.  Преп.  въ  спирту.  .    . 
I    Радужная  оболочка  отъ   плода   м^сяцевъ 

1  7-ми.  Препараты  въ  спирту 

\     Заднгй    сегментъ   глаза.    Препараты    въ 
/спирту 

КеЦпа  е(  таса1а  1п1еа.    Преп.  въ  спирту. 

Сегментъ  глазного  яблока  отъ  81т1а  ваЬаеа. 
Преп.  въ  спирту 

Хрусталикъ.  Преп.  (несколько)  въ  спирту. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Проаекторг 
С.  Багенш!. 
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^«по 

старому 
хаомогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кт»  приго- 
товвп. 


31 
32 

33 
34 


35 
36 


37 
38 

39 

40 


41 
42 
43 

44 

45 
46 

47 


;13031 
13041 

13051 
13061 


13071 
13081 


3505  П 
10631 

10671 

10641 


10651 
10661 
3524  П 

10871 

3521 И 
3522  И 
11921 


11531 
12701 

12711 
1217?  I 

12731 


ХрустахяБъ.  Преп.  въ  спирту 

ЫетЬпша  ЬуаЫйеа  сит  копааи   2|ПП11 
Преп.  отъ  вгросжаго  чежов^ва,  въ  €пирту.  . 

Уава  тогИсовя  оси!!.  Преп.  въ  спирту.    . 

N.  орисав  тегсипо  {щрЫив  а(1  сапаИси- 
1о8,  дшЪав  соп8(ги1(;иг,  с1етаопз(;гапдо8.  Преп. 
отъ  взросдаго  человека,  въ  скипидаре.    . 

Такой  же  препаратъ  отъ  лошсци.     .   . 

Зрительный  нервъ  съ  покрывающинъ  его 
отросткомъ  твердой  ноаговой  ободочки.  Преп, 
въ  спирту  

Уава  сарП1апа  тивспЬгит  Ьи1Ь1  осиИ  Шт 
агСепова,  ^паш  тепова.  Преп.  въ  скипидар^^. 

ВЪки,  на  внутренней  поверхности  которыхъ 
и  на  сдезномъ  ннсд'Ь„аг(;епаесар1Паге8"  на- 
литы красной  массой 

„Аг1;епае  сар1Паге8''  в'Ькъ  и  прилежа- 
щихъ  частей.  Два  инъецированныхъ  преп.,  въ 
спирту •  .   .   .   • 

Часть  глазного  яблока  ас!  (1етоп8(;гап^ит 
тетбгапае  рарШапв  ▼а8си1оваш  ]П(1о1еш. 
Инъец.   пред.    отъ   7-11%сячнаго   плода,    въ 

спирту 

\    Сосуднстад  оболочка   съ  налитыми    арте- 
)  Р1ЯИИ.  Препараты  въ  спирту 

ЗаднШ  сегментъ  сосудистой  оболочки  съ 
налитыми  артерщми.  Преп.  въ  спирту.    .   . 

Уедне  сархПагев  аНагев  шегсапо  (агд1с1ае. 

Преп.  въ  спирту 

I     Лг(ецо1ае  1епЦ8  снвШИпае  1Ц]ес1ае.  Пре- 
/  параты  отъ  теленка,  въ  спирту 

Модель  глаза  изъ^слоновой  кости.    .   .   . 


2.    Ухо 


Хрящъ  л-Ьваго  уха.  Сух.  преп 

Ушная  раковина  и  Евстахюва  труба.  Преп. 
въ  спирту 

Ушной  хрящъ.  Преп.  въ  спирту 

Ушной  хрящъ  и  наружный  слуховой  про* 
ходъ.  Прен.  въ  спирту 

Наружный  слуховой  проходъ  и  барабанная 
перепонка.  Преп.  въ  спирту 
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№ 


№  по 

старому 

каталогу* 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  арпо- 
товжп. 


10 
11 


12 
13 
14 


15 


16 
17 
18 
19 


20 

21 
22 
23 


154  Ш 

155  Ш 

156  га 

222  Ш 


24 


25 

26 
27 


11561 
11571 


11591 
11601 
11611 


11621 


38  Ш 

39  Ш 

40  Ш 


41  Ш 


11631 

11671 
11711 
37  Ш 


11721 


162  Ш 
11731 
80  Ш 


I     Барабанная  полость.  Сух1е  прен.  на  рас 
I  пигЬ  вдс'очной  кости.  ......  V   .   . 

Барабанная  полость,  вскрытая  сверху:  слу- 
ховыя  косточки,  т.  1еп80Г  (утрап!,  барабанная 
перепонка  продырявленная.  Преп.  въ  спирту. 

Бисочная  кость  съ  слуховыии  косточками 
Сух.  преп.  оть  7-м4сячнаго  плода 

Височная  кость,  отпрепарованная  для  де- 
монстрацш  барабанной  перепонки  и  слухо- 
выхъ  косточекъ  1п  вИи.  Сух.  преп.  оть  8-м1 
сячнаго  плода  

Височная  кость  ребенка,  аппа1и8  Чутра- 
П1си8  которой  удаленъ.  Сух.  преп 

Барабанная  перепонка  и  слуховыя  косточки. 
Сух.  преп.  оть  молодого  субъекта 

Бисочная  кость  взрослаго  человека  съ  ши- 
роко открытою  барабанною  полостью  и  час-' 
тично  ср'Ьзаннымъ  сосцевиднымъ  отросткомъ.' 
Сух.  преп  .   .   .* 

Барабанная  полость,  вскрытая  сверху,  и 
костный  лабиринтъ.  Сух.  преп.  оть  взрослаго 
челов4ка  | 

Бисочная  кость  ребенка  съ  слуховыми  кос-< 
точками  1п  81(и.  Сух.  преп 1 

Такой-же  препарать,  но  съ  открытымъ  ге-| 
севзиз  ер11;утрап1си8.  Сух.  преп I 

Барабанная  перепонка  съ  молоточкомъ  и| 
наковальнею.  Сух.  преп.  оть  ребенка  ... 

Барабанная  полость  съ  барабанною  пере*| 
понкою*  и  тремя  слуховыми  косточками  1п 
вНи.  Сух.  преп.  оть  ребенка 

Три  слуховыхъ  косточки  правой  стороны 
въ  ихъ  естественномъ  положенш.  Сух.  преп. 

I     Слуховыя  косточки.  Суххе  преп  .... 

Наборъ  слуховыхъ  косточекъ  для  демон 
отращи  ихъ  формы  и  взаимнаго  отношешя 
Сух   преп 

МазсиП,  ди!  а(1  таПеит  швегипиг.  Сух.,' 
преп 

М..  1еп8ог  1утрнп1.  Сух.  преп { 

М.  81аре<11и$.  Сух.  преп 

М.  8ире(11!18.  Сух.  преп ( 


Старш.  слух. 
Фельдшеръ  С. 

ТарковскК. 

ПрозвЕГоръ 
Н.  Жукъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


Профес.  М. 
Тмхомирогь. 


Прозехторъ 
Н.  Жукь. 

Прозесгоръ 
Н.  Хуп. 
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№ 


%  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


[Кто  прито- 

Т0ВИ1Ъ. 


28 


29 


30 
31 
32 
33 
34 
35 

36 


37 
38 
39 
40 
41 
42 
43 
44 

45 


46 

47 

48 
49 

50 
51 


11741 


11761 


11771 
11781 
11791 
11801 
11811 
11831 

11841 


11851 
11861 
11871 
11881 
11891 
11901 
76  Ш 

12741 


171  Ш 

307  Ш 

12761 
10211 

10221 
10231 


Височная  кость  взрослаго  челов'Ька,  на  ко- 
торой пирамидка  ср'Ьдана,  и  выпредарованы 
и  вскрыты  полукружные  каналы  и  Фаллошевъ 
каналъ.  Сух.  преп 

Выпрепарованный  на  высочной  кости  ора- 
вой   стороны    костный  слуховой  лабиринтъ. 

Сух.  преп.  отъ  ребенка  

I     Костный  слуховой  лабиринтъ  л^Ьвой  сто- 
|роны.  Сух1е  преп.  отъ  новорожденныхъ    . 

)Так1е-же  препараты  правой  стороны  отъ 
д'Ьтей  въ  возрасти  Н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  съ  раз 
лично  вскрытыми  полостями 

Костный  слуховой  лабиринтъ  л'Ьвой  сто- 
роны. Сух.  преп 

Костный  слуховой  лабиринтъ  правой  сто 
роны    отъ   взрослаго   челов^^ка  со  вскрытою 

улиткою.  Сух.  преп 

Костный   слуховой  лабиринтъ.  Сух.  преп 

Коррозюнные  металлическ1в  препараты 
слухового  лабиринта  правой  стороны,  кром1 
№  40,  который  съ  л']^вой  стороны  .   .    , 


Слуховой  лабиринтъ  изъ  л^^вой  височной 
кости  взрослаго  челов^^ка.  Корроз1онный  преп 

Улитка  той  и  другой  стороны,  вскрытая 
такъ,  что  видны  8са1а  сит  1ат1па  8р1гаИ 
пегУ1дие  сосЫеапз  (ИвМЬиНо  еЬ  ШзрозШо 
Преп.  въ  спирту 

Перепончатый  слуховой  лабиринтъ  отъ  но- 
ворожденнаго  ребенка.  Преп.  въ  спирту. 

Перепончатый  лабиринтъ  лягушки.  Преп'| 
въ  глициринЬ 

МетЪгапа  ш1;ета  теаШз  зЫНоги  овзе! 
1п1еп11.  Преп.  въ  спирту 

Часть  височной-  кости  новорожденнаго  съ 
барабанною  перепонкою  и  Евстах1евой  тру- 
бою оъ  налитыми  „уазасарШапа^.  Сух.  прей 

Височная   кость  новорожденнаго    ребенка 
оъ  барабанною  перепонкою  и  слуховыми  ко 
сточками  съ  налитыми  „уаза  аг^егхоза  сарИ- 
Ьпа"*.  Сух.  преп 

Височная  кость  ребенка  съ  слуховыми  кос- 
точками съ  налитыми  „уаза  сар1Паг1а^.  .    . 


Профес.  А. 
Билькевичъ. 


Профес.  М. 
Тихомировъ. 


П.  прозектора 
Г.  Ковальсюй. 
Прозек.  фи810- 

лог1и  Ю. 
Лауденбахъ. 


Профес. 
Прохаска. 


-  ЭР  - 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товклъ. 


52 
53 

54 
55 


56 
57 


58 
59 


10731 
10741 

12751 
322  Ш 


324  Ш 

325  Ш 


{Правая   височная  кость  съ  барабанЕОю 
перепонкою  съ  налитыми  „аг^ег.  сарШагев 
Препараты  въ  спирту 

От^еяпип  аи^1и8  1а1егпит  аг1егиа  ша^епа 
гиЪга  1пзес118.  Ргаер.   ЫрвЕепве,  въ  спирту. 

Распилы  височной  кости:  1.  ВнутрениШ 
слуховой  проходъ  и  часть  улитки,  2.  РазрЪзъ 
пирамидки  для  уяснешя  положен1я  улитки.  3. 
Улитка  вскрытая  на  всемъ  протажеши,  4. 
Првддвер)в  и  начало  улитки,  5.  Внутреннее 
отверстге  водопровода  преддверия,  5^.  Внут* 
реншй  слуховой  проходъ,  6.  Височная  кость 
съ  проведенными  въ  отверст1я  щетинками 
7.  Полный  сапаИв  рго  т.  1епвог  (утрап!  и 
ргосеввив  сосЫеяп{опп18 

Модель  уха--восковая 

Модели  внутренняго  уха.  Три  воск,  пре- 
парата  


Перепончатый  слуховой  лабиринть  съ  ото« 
литами  отъ  гапа  ебс111еп(;а.  Преп.  въ  води, 
формалвн-Ь 

Костный  слуховой  лабиринть  вальдшнепа 
(всо1орех  гивЫсоЬ).  Сух.  черепъ 


Профес.  Ы. 
Тихомировъ. 


Казански 
проаект.  Н. 
Барминсый. 


Проаек.  фж- 

810Х0ПЯ  |0. 
Лауденбагь. 


8.  Препараты  кожи. 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  ормго* 
товмлгь. 


11441 
11401 
11481 


Кожа  съ  волосистой  части  головы  съ  ры- 
жими волосами.  Сух.  преп 

Такой-же  препаратъ  отъ  цыгана  съ  чер- 
ными курчавыми  волосами 

Кожа  съ  волосистой  части  головы,  обра- 
ботанная на  подоб1е  замши — аг(:е  еопаг1а. 
Сух.  преп. 


—  8й  — 


старому 
мтаюгу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Кто  ирцо-    I 

ТОВЕГЬ. 


9 
10 
11 
12 


13 
14 

15 


16 

17 
18 

19 
20 

21 
22 

23 

24 

25 


11491 

11501 
11511 
11521 
12601 


12611 
12621 
12631 
12641 


12651 
12661 

12671 


12681 

9941 

995Д 
9961 

9971 
9981 

9991 

10001 

10011 


Кожа  со  всего   т^  нс|Воро9Де;^|12^го  ре< 
бон|ш,  та1^ъ-же  рбработанцаа.  Ч   •   !   .   •   . 
1     Коха,    снятая  съ  груди  и  о(№вхъ  в^рх- 
/  нихъ  конечностей,  такъ-же  приготовдедная. 

Кожа  мошонки,  такъ-же  обработацная.    . 

Верхняя  кожнца  съ  ногтями  съ  кисти  I 
предцлечья,  снятая  путемъ  мацеращи.  Пред 
отъ  новорожденнаго  ребенка,  въ  спирту  .   . 

Верхняя  кожица,  снятая  съ  ноги  новорож- 
деннаго ребенку.  Пред.  въ  спирту.  .   .   . 

Верхняя  кожица  съ  кисти  руки  взросдаго 
чедоЕ^ха.  Пред.  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  подкожною  клетчаткою. 
Преп.  въ  спирту 

Кожа  съ  лобка.    Преп.  отъ  цыгана  36-ти 

лЪтъ,  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  бедра  съ  отделенною  отъ 

собственно  кожи  верхнею  кожицею  въ  связи 

съ  Мальпипевымъ   слоемъ.  Препараты  въ 

спирту 

Кусокъ  кожи  съ  руки  съ  отдЬленнымъ  отъ 
собственно    Еожи  и  верхней   кожицы   Мадь- 
пнпевымъ  слоемъ.  Преп.  отъ  90-д'Ьтней  жен 
ПЦ1НЫ  въ  спирту 

Кусокъ  кожи  съ  отделенною  верхнею  ко 
жицею  и  оставленнымъвъ  связи  съ  собственно 
кожею  Мальпнгхевымъ  слоемъ.  Преп.  отъ  той- 
же  женщины,  въ  спирту 

Куски  кожи  съ  головы  негра.  Преп.  въ 
спирту  

Кожа  волосистой  части  головы  съ  налитыми 
,аг1ег.  сарШагез''.   Сух.  преп.  отъ  7-месяЧ' 

наго  плода 

Кожа  съ  волосистой  части  головы  съ  на- 
штыци    пУаза   еарШат   агйпоза*".   Сух1е 

црап 

Тавой-же  ареаарать  отъ  реОенка  2-хъ  деть* 

Кожа  съ  головы  и  шеи  съ  налитыми  „уаза 
сарШапа  аг(епова''.  Сух.  преп 

„Уава  сар111апа  аг^епоза*'  кожи  уха.  Су:^ 
ицъец.  преп 

Правая  верхняя  конечность  съ  налвтыни 
„агкег.  сарЩагез''.  Сух.  преп.  отъ  новорож 
деннаго  ребенка 

Кисть  съ  частью  предплечья  съ  надитыми 
„аг1ег.  сарШагез''.  Сух.  преп 


Профес. 
Прохаока. 


—  82  — 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е  ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнто- 
товадъ 


26 
27 

28 
29 
30 


31 


32 


33 
34 
35 
36 
37 

38 


10021 
10031 

10041 
10051 
10451 


10461 


10471 


10481 
10491 
10501 
10511 
10621 


«аПег 


еъ 


•    Аг1:епае  сарШагез  си1д8.  Сух.  преп 

Стопа  съ  частью  голени  съ  налттыми  „ 

сар111аге8*.  Сух.  преп 

1     Кожа   съ   ногтями,   снятая  со  стопы 
/налитыми  „аг1ег.  сарШагев'' 

Кусокъ  кожи  съ  головы  съ  налитыми  „9кгЬет 
сарШагев^.  Преп.  отъ  7-м1сячнаго  плода,  въ 
окипидар'Ь 

Кусокъ  кожи  съ  волосистой  части  головы 
съ  налитыми  ,аг1«г.  сар1иагев**.  Преп.  отъ 
мальчика  7-ми  л'бтъ,  въ  скипидар')^ 

Кожа  съ  носа,  губъ  и  подбородка  съ  на- 
литыми „аг1;ег.  сарЦ1аге8'',  высушенная  и 
сохраняемая  въ  скипидар! 


Кусокъ  кожи  съ  налитыми    „аг1ег.  сарП- 
1агез".  Препараты  въ  скипидар* 


Предплечье  и  кисть  ребенка  1-го  года  съ 

налитыми  „аг1:ег.  сарШагев".  Преп.  въ  спирту. 

Кожа  съ  головы  негра.   Преп.  въ  спирту. 


Профес. 
Прохаска. 


9.  Препараты  до  истор1и  развит1я. 


№ 


1&  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  пряго- 
товиъ. 


13621 

13631 
13641 


Матка,  беременная  на  5-мъ  м^сяцб^  съ 
влагалищемъ,  яичниками  и  Фаллошевыми  тру- 
бами съ  налитыми  артер1ямн  н  венами.  Прей, 
въ  спирту 

Матка  поел*!  выкидвипа  на  пятомъ  м1сяц'Ь. 
Преп.  отъ  женщины,  Сеременной  въ  пятый 
разъ,  въ  спирту 

Матка,  беременная  на  б  мъ  м'Ься!^,  съ 
яичниками  широкими  и  круглыми  овязкаки 
и  Фаллоп1евымк  трубами,  налитыми  ртутью. 
Преп.  въ  спирту 


—  8«  -- 


№ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА., 


Кто  приго- 
товихъ. 


4 

13651 

5 

13671 

6 

13681 

7 

14071 

8 
9 

14081 
14091 

10 

14101 

11 

14111 

12 

14121 

13 

14131 

14 

14141 

15 

14151 

16 

14161 

17 
18 
19 
20 
21 

14171 
14181 
14191 
14201 
14211? 

22 

3551  П 

Матка,  беременная  на  6-мъ  мФсяцЪ,  съ 
яичниками,  Фаллоп1евымы  трубами  и  верхнею 
частью  влагалища.  Преп.  въ  спирту.    .    .    . 

Матка  роженицы,  умершШ  всл^дъ  за  из 
гнан1емъ  д'Ьтскаго  м'Ьста,  съ  яичниками,  тру 
бами  и  верхнею   частью    влагалища.    Преп. 

въ  спирту.      ••••••■•••••• 

Мвая  половина  продол ьнаго  разреза  матки 
родильницы  въ  первые  дни  посл']^  родовъ 
Преп.  въ  спирту  •.   ....'. 

Датское  м'Ьото  плода  м'Ьсяцовъ  8-ми  съ  на- 
литыми красною  массою  артвр1ями,  голубою— 
венами  Сух.  преп •   •    •   • 

Такой-же  препаратъ  отъ  доношеннаго  плода, 

Д^Ьтское  мФсто  съ  налитыми  красною  кас- 
сою артер1ями,  зеленою— венами  и  отд'Ьлен- 
ными  другъ  отъ  друга  отпадающею,  ворси- 
стою и  водною  оболочками.  Сух.  преп  .   . 

Датское  м'Ёсто  съ  налитыми  артер1ями.  Сух. 
преп 

Д'^тское  м'Ьсто  съ  налитыми  красною  мас- 
сою артершми,  зеленою— венами.  Сух.  преп 

Датское  мЬсто  двойни  съ  налитыми  цвет- 
ною—четырехъ  цв-Ьтонъ — массою  сосудами 
Сух.  преп 

Д4тское  м4сто  двойни  М'Ьсяцевъ  8-ми:  V. 
атЫИсиНз,  шедшая  отъ  одного  плода,  налита 
желтою  массою,  отъ  другаго — синею,  арте- 
рш— красною.  Сух.  преп 

Д-Ьтское  м'Ьото  двойни  м'Ьсяцевъ  9-ти  съ 
налитыми  артериями  и  венами.  Су1.  преп 

Датское  м4сто  тройни  м^сяцевъ  9-ти  съ 
оболочками:  V.  итЪШсаИз  одного  плода  на- 
лита синей  массой,  двухъ  другихъ — желтой, 
артерш-же  Ьерваго— желтой,  посл4днихъ — 
красной.  Сух.  преп 

Р1асе1|1ав  уава,  аЬ8^ае  ргаеУ1а  1П]ес1;10пе, 
рег  81трЦсет  тасега(1опет  ргаерага1а.  .   . 

}     Датское  м4сто  съ  налитыми  сосудами.  Пре- 
параты отъ  новорожденныхъ,  въ  спирту.  . 

Датское  м4сто  двойни.  Преп.  въ  спирту  . 

Датское  м4сто  съ  двумя  пупочными  кана- 
тиками. Преп.  въ  спирту 

Датское  м4сто  съ  налитыми  сосудами.  Преп. 
въ  спирту •  .   . 


» 


X  по 

старому 
жашог7. 


—  84  — 


НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 


Бсо  жро»- 
товш. 


23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

41 
42 
43 
44 
45 


13881 

13891 

13901 

13911 

13921 

13931 

13941 

13951 

513961 

13971 

13981 

13991 

14001 

14011 

14021 

14031 

14051 

14061 

14221 
14231 
14241 
14251 
14261 


Человеческое  яАцо  недужь  трегь  *),  вскры- 
то.в.  Преп.  въ  сонрту . 

Зародышъ   приблнеитедьно  одного  месяца 
оъ  айцевыми  оболочками.  Преп.  въ  сакрту. 

Зародышъ  недель  иатн  въ  вскрытоиъ  айцё. 
Преп.  въ  спирту 

Вскрытое   яйцо   недЬль  шести.  Преп.  въ 
сц]|рту 

цельное  айцо,  !'ет1па  а  АаоЪив  шепыЬиз 
теп81;ги18  огЬаи  ехс1а8ит.  Преп.  въ  спирту. 

Двухкесачный    зародышъ    со   вскрытанъ 
яйцонъ.  Преп.  въ  спирту 

Девятинедельный  зародышъ  со  вскрытымъ 
яйцомъ.  Преп.  въ  спирту 

Вскрытое   яйцо   27:  хесяцевъ.    Преп.  въ 
спирту  

Вскрытое,  3-хъ  мёс^цевъ  яйцо  съ  плодокъ. 
Преп.  въ  спирту  

Трехиесачный  плодъ  съ  айцевыми  оболоч- 
ками. Преп.  въ  спирту 

Плодъ  4^/а  месацевъ  съ  айцевыми  оболоч- 
ками. Преп.  въ  спирту 

Яйцо  месацевъ  5-ти  съ  плодомъ  съ  нали- 
тыми )1^ртер1ями.  Преп.  въ  спирту.  .... 

Плодъ   мужской   месацевъ   5-ти  съ  яйце- 
выми оболочками.  Преп.  въ  спирту  .... 

цельное  человеческое  яйцо  несяцевъ  5-тя 
Преп.  въ  спирту 

Плодъ  мужской  6-ти  месяцевъ  съ  яйцевыми 
оболочками.  Преп.  въ  сцврту 

цельное   яйцо  месяцевъ  8-гМЯ.  Преп.  въ 
спирту 

Близнецы  цвести  недель,  заключенные  въ 
яЦце.  Преп.  въ  спирту 

Близнецы  месяцевъ  9-ти  съ  яйцомъ.  Преп. 
въ  спирту 

Зародыщъ  одной  (?  щеста)  **)  недели. .   . 
я  трехъ  (?  пцтн)  недель.  .... 

п  „      недель  трехъ  ..... 

„  5-ти  недель 

6-ти      .         


*)  Воврастъ  ве8д4Ь  отм^чевъ  по  давнымъ  старахъ  паталогоп. 
**)  Вез  зародыши  ■  плоды  еохрашнотса  въ  сиврту. 


85  - 


№00 

Кто  прято- 

№ 

строку 

НАЗВАН1Е   ПРЕПАРАТА. 

товигь. 

вктахогу. 

46 

14271 

З&родншъ  одного,  приблизительно,  месяца. 

47 

14291 

,         нужской  нед^^ь  8  ни    .... 

48 

14301 

8-ми    .... 

49 

14311 

Зародншъ  нужской  8-]1и  недель  въ  водной 

14331 

оболочв:Ь 

50 

Зародышъ  мужской  и^сяцевъ  2-хъ.  .    .   . 

51 

14341 

2-тъ.  .    .    . 

52 

14361 

^               „        нвд*ль  10-ти .... 

53 

14371 

„      10-ти  .... 

54 

14381 

11-ти  нед4ль  .... 

55 

14401 

Пдодъ  мужской^З-хъ  м4сяцввъсъд4тскив1ъ 

14411 

м'Ьстомъ      .         

56 

Пдодь  мужской  м4сяцевъ  3-хъ 

57 

14421 

3-ХЪ   М-ЬСЯЦОБЪ 

58 

14431 

.          ЗV2          п          .    .    .    .    . 

59 

14441? 

Шодъ  мужской  3-хъ  м^Ьсацевъсъд'Втскимъ 

14451? 

М'ЪСТПМ'К              --             -- 

60 

Шодъ  мужской  3-хъ  м*сяцевъсъдЬтскимъ 

61 

14461 

м'Ьстомъ 

Шодъ  мужской  3-хъ  м'Ёсяцевъ 

62 

14471 

я          »         3-хъ        „          

63 

14521 

4-хъ        „          

64 

14531 

Шодъ  женсйй  4-хъ  м*сяцввъ  съ  дЬтокимъ 

65 

14541 

м^к^томъ                           .• 

Шодъ  мужской  472  м4сяцввъ 

66 

14551 

472          »          

68 

14561 

„          „          месяцев*».  5-ти 

68 

14571 

б-ти 

69 

14591 

„      женскШ  5-ти  м4сядввъ 

70 

14611 

„      мужской  5-ти  м4сяцевъ 

71 

14621 

5-ти        „          

72 

14631 

Шодъ  мужской^5-ти  м*сядевъ  съд'Ьтскимъ 

73 

14641 

М'Ьстомъ         

Шодъ  мужской  м4сяцввъ  6-ти 

74 

14651 

„          „         б-тн  м4сяцввъ 

75 

14671 

„      женск1й  6-ти         „          

76 

14681 

„       мужскойб-ти           „           

77 

14691 

Шодъ  жеиск1й  6-ти  м^Ьсяцевъ  съдЬтскимъ 

78 

14701 

М'Ьстомъ 

Шодъ  женсшй  6-ти  м'Ьсяцевъ 

79 

14711 

„     мужской  6-ти          „         

80 

14721 

6-ти          „         

81 

14741 

„     женсшй  6-ти         я         

82 

14751 

„          „        6-ти         „          

83 

14761 

6-ти            ,            
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№  по 

старому 
катиогу. 


НА8ВАН1Е    ПРЕПАРАТА. 


Кто  прнго- 
товнхъ. 


84 
85 
86 

87 
88 
89 
90 
91 
92 
93 
94 

95 
96 
97 
98 

99 


100 

101 
102 

103 

104 
105 

106 
107 

108 


14781 
14791 
14801 

14811 
14821 
14831 
14851 
14861 
14881 
14891 
14901 

14911 
14921 
14931 
14941 

14951 


14961 

14971 
14981 

14991 

15001 
15011 

15021 
166  Ш 
877811 

ДО 

38801 


Плодъ  иужсБойб-ти  зг1сяцевъ 

„     женскШ  и'1сацевъ  7-ня 

Шодъ  мужской  7-ии  н'Ьсяцевъ  съдЪтскимъ 

м^стомъ. 

Шодъ  женсюй  7-ии  и^сяцевъ 

»  я  Т-ми  „  

„      рожденый  на  7-иъ  к-]ЬсяцЪ.    .    .   . 

„      мужсЕОЙ  8-ин  н^сяцевъ 

я      женск1й  9-ти         „        

Новорожденный  ребенокъ  мужского  пола. 

я  я  я  я 

Новорожденный   ребенокъ   мужского  пола 

чрезмерно  развитой 

Близнецы  2-хъ  мЬсяцевъ 

„        м^сяцевъ  6-ти  женскаго  иола 

я  я  О-ТИ. 

„        мужского  пола,  умерш1е  въ  пер-; 
вые  дни  посл^  рожден1я ' 

ЕоеШз  е  детеИогиш  поппе  рег  8ирег!ое-| 
(а(1опет  розЬепог  па(и&  аСгадие  рЬсепи  ша- 
1епа  гиЬгн  1тр1е(а  оЬУ1а .1 

Матка  первороженицы  22- хъ  лФтъ,  .вскры-1 
тая,  съ  зародышемъ  въ  возрасти  отъ  4-ой' 
до  6-ой  недели.  Прей,  въ  спирту.    .    .    .   .  , 

Матка,  вскрытая,  съ  плодомъ  47з  м'Ься- 
цевъ.  Преп.  въ  спирту.  . 1 

Брюшная  полость  со  вскрытою,  бвремен-| 
ною  на  седьмомъ  м'Ьсяц'1,  маткою  съ  плодомъ. 
Преп.  въ  налитыми  красною  массою  артери-, 
ыи  и  синею  венами,  въ  спирту I 

Брюшная  полость  35-л1^тней  женщины  со 
вскрытою,  беременною  на  восьмонъ  м^сяц^. 
маткою  съ  плодомъ.  Преп.  въ  спирту  .    .   . 

Матка,  вскрытая,  съ  9 -м^сячнЫмъ  плодомъ. 
Преп.  въ  спирту 

Брюшная  полость  со  вскрытою,  беремен- 
ною на  девятоиъ  м'Ьсяд'!,  маткою  съ  пло- 
домъ. Преп.  въ  спирту 

Матка  на  девятомъ  м^сяц-Ь  беременности 
съ  близнецами,  вскрытая.    Преп.  въ  спирту. 

Меккелевъ  хрящъ   и  развита    слуховыхъ  П.  прозектора 
кооточекъ.  Преп.  въ  спирту Ф.  Стефавжеъ 

1     Восковые  препараты;  объасняющ1е  исто-    ЦеВлеръ  въ 
1рш  развипя: Мюнхнн! 

1.  лягушки,  25  препаратовъ 
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№ 


№  по 

старому 
каталогу, 


НАЗВАНИЕ   ПРЕПАРАТА. 


Кто  приго- 
'    товихь. 


109 

110 
111 
112 
113 


130  Ш 


I 


2.  цыпленка,  24  1Г]репарата   н  8  прозрач- 
ныхъ  картинъ 

3.  челов']^ка  вообще,  56  препаратовъ.  .    . 

4.  лица  и  головы,  15  препаратовъ^  .   .    . 

5.  половыхъ  органовъ,  23  препарата.  .    . 
А.    Скблеть  дву^готваго    четнрехруваго 

урода  человека.  В.  Его  внутревжоотн.  .   .   . 


П.  проввкгора 
Ф.  Стефаниоъ. 


10.  Препараты  по  микроскопической  апатон1и. 


.^ 


№  по 

старому 
каталогу. 


НАЗВАН1Е    ПРЕПАРАТА: 


Кто  пркго- 
товилъ. 


10391 


3645  И 


345  Ш 


346  Ш 


Гга8(и1а  уапагаш  рагМит  согропз  Ьиша- 
П1,  8аЪШ1881тат  уааогит  сарШапиш  1п- 
^вс<^опет  та(епа  гиЪга  ехЫЬепНа,  диае  59 
питегап(иг,  ипо  сит  шхсговсорЬ  ахтрИс!, 
8СПП10  шрто  1пс1и8а 

20  шлифовъ  зубовъ 


Три  ящика  ор'Ьзовъ   (непрозрачныхъ)  изъ 
различныхъ  инъецированныхъ  органовъ  че 
лов']^ка  и  животныхъ,   заключаюпце    въ  себ^ 
80  препаратовъ 

Шкафъ  ср'1зовъ  мозга  человека,  обезьянъ 
и  нЪкоторыхъ  домащнихъ  животныхъ,  заклю- 
чающей въ  себ*!  5038   стеколъ   мнкроскопи 
ческнхъ  препаратовъ 

Ящикъ  ср'Ьэовъ  инъекщй  большого  мозга 
челов'Ька,  заключающей  въ  себЪ  48  препа 
ратовъ  (къ  работЬ  „Распред'Ьлеше  и  взаим 
ное  отношен1е  артерШ  большого  мозга  уче 
лов-Ька".  Изв*от1Я  общества  любителей  есте 
отвозяашя.  Москва.  Т.  ХХХУ  вып.  2).  .    . 

Коллекщя  ср'Ьзовъ  различныхъ  органовъ 
челов'Ька  и  животныхъ,  заключающая  въ 
оеб'Ь  105  препаратовъ 


Профес. 
Прохаска. 


Профес. 

В.  Груберъ. 

Профес. 

I.  Гирль. 


Профес. 
В.  Бецъ. 


Профес.  М. 
Тнхомнровъ. 


Профес.  М. 

Тнхомнровъ. 
П.  прозектора: 
Г.  Ковальск1й. 
Ф.  Стефанисъ. 

Я.  Пивовон* 
скШ. 


8д  - 


П.   V  а  г  1  а. 


№ 

№по 
старому 
Еатажогу. 

НАЗВАН1Б   ПРЕПАРАТА. 

Кто  нршго- 
тошп. 

1 

18801 

Мши1&  пакагаив  Ьот!1118  80  с1га(ег  аппо- 
шш,  160  аппов  ге^го  тог1а1,  ш  етурИв  ааЬ* 
(еггапехв  Есс1е81ае  УИп.  Асай.  ас!  81;.  Доап- 
пет  герег^а,  ш  даа,   ргаекег   рагСез    тоПеа 
ехаиссаВу  е(  1п(;ертеп(а  соттип1а  (1ипз81та 
аЬ  1п  сЫоге  шйЫЧа/  ртееЬле  сееегит  1п1е{^- 
п1а118,  апа  йеп(е8  е^аш,    рП!  апсЦдае,   пес 
поп  апртев  шкасИ  сегпипСиг.  „По  предан1ю 
это  останки  катодическаго  епяскопа  Боров- 
схаго''  (Б.  А.  Бецъ   „АнатомическЕв  театръ 
Императорскаго    Университета    св.   Вдади- 
М1ра\  Шевъ  1884  г.) 

1Н0ЕХ  $ЕМIN^М 


1н 


НогЮ  11о!уеп1Иа1й  11РЕВ1А11В  К1е1еп]!11! 

АХКО  1898  СОЬЬЕСТОКПМ. 


1.  =  р1ап1а  Кртоза,  р. 


=9  р1апи  регепп1в,  Ъ. 
(г.  5=  !г1^^аг1а1П,  с. 


р1ап1а  Ыепп18,  а.  =  р1аа1а   аппиа 
•  саИагшт. 


АЪпШоп  Ау1сеппае  ваег1п.  а. 
Асег  Кедипйо  Ъ.  1. 

„     топврезвиХапиш  Ь.  1. 
я     р1а1;апо1с1е8  Ь.  1. 
„     Р8еидор1аита8  Ь.  1. 
„     Таипсшп  Ь.  Ь 
„  „  „  01ппа1а  Мах11п.  1. 

АсЬШеа  е^апсИОога  М.  В.  р. 

у,       8егга1а  Ке1г.  р. 
АсошШт  КареПоб  Ь.  р. 
Ас11потеп8  вяааггова  Каи,  р. 
АесЬтеа  соегп1еа  р.  с. 
А^арап111118  птЪеНа^аз  Ь*Неп1.  р.  &. 
Адате  ро1уасап1Ьа  На^.  р.  (т, 
Ад1аопета  сотта1;а1;шп  §сЬои  р.  о. 
Антоша  Еира1ог1а  Ь.  р. 
,,         о(1ога1а  МШ.  р. 
„         рИоба  Ье<1Ь.  р. 
АНапШов  д1апс1и1о8а  БевА;.  1. 
АШшп  аса1апдп11Ш1  8сЬга^.  р. 
^     а1Ы<1шп  Г18сЬ.  р. 
,,     саппа(шп  Ь.  р. 
„     Сера  Ь.  р 
„     аес1р1еп8  Гввсп  р. 
„      Га11ах  ВсЬгас!.  р. 
,,     СаШоват  Ь.  р. 
„      в1оЬо8шп  М.  В.  р. 


АШшп  д1оЪо8шп  М.  В.  8ахаШе  р. 
я[гап(1е  Ыр8ку  р. 
Бпеаге  Ь.  р. 
то8сЬа1шп  Ь.  р. 
оЫ^^пат  Ь,  р. 
оёогшп  Ь.  р. 
рап1са1а1ат  Ь.  р. 
го1ип(1пп1  Ь.  р. 
гаЪе11ит  М.  Ь.  р. 
8епе8сеп8  Ь.  р. 

^,       Ь.  к1аасат  р. 
врЬаегосерЬшшп  Ь/р. 
81пс1шп  8сЬга(1.  р. 
А181пе  1апс1&На  М^аЫЬ§^.  р. 
А181гоетепа  Вга8Шеп81з  8е11о.  р.  1 
АНЬаеа  Агтеп1аса  Теп.  р. 
„       СсКоИа  Сау.  р^ 
,,       оШс1паи8  Ь.  р. 
А1у88шп  Г081;га1пт  б1еу.  а. 
Атагап1Ь118  8а11с1{о11сш  Уе11сЬ.  а. 
АтотрЬа  ^тпИсоял  Ъ.  1. 
Ат80111а  8а11С1&Иа  Рогвк.  р. 
Апетопе  811уе81пв  Ь.  р. 
.,       У1г^п!са  Ь.  р. 
Ап^Ьетхз  пде8сеп8  ^111(1.  р. 
,,       Ва1Ьеп1са  М.  В.  а. 
.,       11пс1опа  Ь.  а. 


2    — 


Ап1Ьепсшп  ЫИа^о  Ь.  р. 

.,  гатозит  Ь.  р. 

Ап^Ьапат  кисопеагоп  ЬеЬш.  р.  с. 

„         Апйгеапит  р  с. 
АпИггЫпит  ОгопИит  Ь.  а. 
Аросупат  апдго8ает1Ы1ит  АН.  р 
А^а^1е§^^а  сЬгузаШЬа  А.  Огау.  р. 

„       к1апаи1о8а  Г.  е!  Меу.  р. 
АгаЫз  ашШа  81еу.  р. 
АгаИа  гасетова  Ь.  р 
Агепапа  ЬпиГоИа  М.  В.  р. 
Ап81о1осЫа  81рЬо  Ь. 
Агтепа  тагИхта  >У111(1.  р. 

„        р1ап1адшеа  '\\Ш1а.  р. 
Аг1ет181а  аппиа  Ь.  а. 

„         е1аиса  АН.  р. 
Азс1ер1а8  Сотий  Бес8П  р. 

„       сига88ау1са  Ь.  р.  Гг. 

„       шсата1а  Ь.  р 
Азрагартз  1пс11ор11у11и8  Вще.  р. 
А8реги1а  ЬигахГиба  Ёезв.  р. 

„        ипс1опа  Ь.  р. 
А81ег  ВгитаИз  Кеез.  р. 
„      ВгитопсИ  ЬшсИ.  р. 
„      Коу1-Ве1^1  Кеез.  р. 
„      реге^ппив  Ь.  р. 
А8и"ава1и8  Скег  Ь.  р. 

„         Га1са(и8  Ъаш.  р. 

„         8а1ея1Гогт18  Ь.  р 
81усурЬу11и8  Ь.  р. 
А81гап11а  1п1егтеа1а  М.  В.  р. 
А1ЬатапЛа  Ма^ЫоИ  1Уи1Г  р. 
А1гора  Ве11ас1оппа  Ь.  р. 
А2о1Га  сагоИшапа  )ЛГ.  р1.  у1у. 
Вар1181а  аа81га118  В.  Вг.  р. 
ВагЬагеа  уи]в^ап8  В.  Вг.  р. 
Ве^^опха  Ь1Г8и1а  АиЫ.  а. 

„      те(аШса  р.  с. 

ц      зетрегЛогепз  Ьк.  е!  Оио  XI.  а1Ъа. 
„  я  «  а.говеа. 

„  .  „         П.  соссшеа. 

Ве(;оп1са  А1оресиги8  Ь.  р. 

„        ^п(11Лога  81еу.  р. 

„        оГИсшаИз  Ь.  р. 

„       опепиИз  Ь.  р. 
Ве1и1а  ЬитгИз  ЗсЬгапк  1. 
Воссоп1а  сог(1а1а  ^ИМ.  1>. 
Вокохиа  а81его1(1е8  Ь'Негк.  р. 
Вгошиз  егес<;и8  Нип<1з.  р. 
ВпЕпеИа  а1Ьа  Ра11.  р. 
Ви(1(11еуа  сагуЮога  АпсЬг.  1. 
Ви]Ъос6(11ат  га1Ьеп1сшп  Вп^е  р. 
Вир111Ьа1тшп  8рес1ояи1П  ЗсЬгеЬ.  р. 
Виркишт  го1ип(11Го11шп  Ь.  а. 
СасаНа  Ьазии  Ь,  р. 
Са1ат1п111а  Ьхгзии  КосЬ.  р. 

„  Хереса  Ь.  р. 

СаИшспз  111С18а  ОС  р. 
Сатрапи1а  Ьопоше11818  Ь.  р. 

„  к1отега1а  Ь  р. 

„  ГашИ^оНа  М.  И  р. 

„  1аи!о11а  Ь.  р. 

„  рег81с1{оИа  Ь.  р. 

„  ри8111а  Наепк.  р. 

СаппаЫз  ^хдаШеа  Ьо]!.  а. 
Сар81сат  аппаат  Ь.  а. 


Сагадапа  пгЪоге8сеп8  Ьат.  1. 

„         Сги1е5сеп8  ОС.  1 
Сагех  а1га1а  Ь.  р 

„      сар111ап8  Ь.  р. 

„      <1181ап8  Ь.  р. 

„     Го1Иса1а1а  Ь.  р. 

„      Ьогс[е1811сЬо8  УШ.  р. 

„     тапсаи1  Ь^)» 

п      гпЬи1о1(1е8  паЫЬв:. 
СагИпа  асаиИз  Ь.  р. 
Сагат  Сат  Ь.  р. 
Сагуо1орЬа  зетрегукепз  ПзсЬ.  р. 
Са^апапсЬе  соега1еа  Ь.  р. 
Са1а1ра  б^пп^аеЬНа  8ш13.  1 
СеШв  осс1(]еп1а11б  Ь  I. 
Сеп1аагеа  деа1Ьа1а  >У111(1.  р. 
заИаГоИа  М.  В.  р. 
Сер11а1апа  А1рта  8сЬга(1.  р. 
„  сеп(ааго1(1е8  Соа11.  р. 

„  Та!»пса  ЗсЬгаё.  р. 

СЬопёпИа  ЬгеУ1Г081;п8  Е.  е1  Меу  р 
СЬаегорЬуЦшп  агота^1сшп  Ь.  р. 
„  аагешп  Ь.  р. 

^  ЫгзаЮш  Ь.  р. 

СипхсПада  ГоеНёа  Ь.  р. 
С1еша1:18  1п1сдп{оИа  Ь.  р 

„       геси  Ь.  р. 
Спеогит  1г1ссосит  Ь.  1.  !г. 
Сопос11п1ат  ЛаШЫпот  Мооге  I.  1г. 
Согйсю  азрегШха  МсЬх.  1. 

„      Ма8  Ь.  1. 
Со(опеа8(ег  У111^П8  Ып(11. 1. 
СгашЬе  тагНипа  ^.  р. 

„      опеп1аИ8  Ь.  р. 
Сгагаедиз  сосс1пеа  Ь.  1. 

„  СП18-$^1  Ь.  1 

„         8?1апс1и1о8а  МпсЬ.  I, 

„         топоюта  ^ас^.  I. 

„         п18га  \У.  е1  К.  1. 

„         бапш11пеа  Ра11.  1. 
Сгер1з  дгап(11Пога  ТаизсЬ.  р. 
„     г1к1Ла  МУ".  е1  К.  р. 
„     ЗшЕпса  Ь.  р. 
Сгосиз  зиззгапоз  СиП.  р. 
Сгур1;о1аеп1а  сапа(1е11818  ВС.  р. 
СисагЫ^а  теггасоза  Ь.  а. 
Супо^Ьзваш  оШс111а1е  Ь.  Ь. 
Сурешз  го1апо[а8  Ь.  р. 

уеде^из  ^Ша.  р.  с. 
Бе1рЫшат  е1а(шп  Ь.  р- 
я  !огто8Шп  ь.  р. 

п         кгапсиПогшп  ь.  р. 
„  ГахШогшп  ВС.  р. 

ВевшосИшп  сапас^еозе  ВС.  р. 
Веа1г1а  8саЪга  8.  е1  2.  I 
ВхапШиз  ЪагЪа^оз  Ь.  р 

я       <1е11;о1(1е8  Ь.  р, 

„       ^[^Меив  ВТгу.  р. 

„       р1шпапиз  Ь.  р. 

„        Ве^1еп  Л''Ш.  р. 
В1р8аса8  1ас1п1а1а8  Ь.  р. 

„       зНуезипв  Ь.  р. 
Вогусшот  и11егте(ишп  ЬеАЬ.  р- 
ВгасосерЬа1ит  реге^г1пат  Ь.  р 
ЕсЫпорв  Ъаппаисш  НосЬе!  р^ 

„       зрЬаегосерЬа!»  Ь.  р. 
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Е1ути8  У1г^шсив  Ь.  р. 
ЕрИоЫит  ап^^изиГоЦит  Ь,  р, 

л  Ыгзи1:ит  Ь.  р. 

Егетигиз  Таигхсиз  8ееу.  р. 
Еп^егоп  КапНясЬаисиз  ЙС.  р. 

„       зресюзив  ВС.  р. 
Егуп^1шп  атеЛузипшп  Ь.  р. 

п       ЬгдксЬе&Ьпт  Ь.  р. 

„        соеги1ешп  М   6.  р. 

г,       сге11сит  Ьаш.  р 

п       с^^ап<;еат  Ь.  р. 

„       т11и1{!(]ат  8.  е!  8т.  р. 

п       ОИуепапшп  Бе1.  р. 

„        р1апищ  Ь.  р. 
Еира1ог1ит  а^ега1о1аез  Ь.  р. 

п  са1шаЪ1пшп  Ь.  р. 

я  таси1а1ат  Ь.  р. 

п  ригригеиш  >У.  р. 

ЕигуЫа  согйШ1а  ВС.  р. 
Етопутиз  еигораеиз  Ь.  1. 

„         паппз  Ь.  1. 
Ке81иса  агипсИпасеа  8сЬгеЬ.  р. 
Ггапсоа  зопсЫГоИа  Сат.  р.  Гг. 
Егах1пи8  ехсеЫог  Ь.  1. 

„        репп8у1уашса  МагзЬ.  1. 
ГгИШапа  Ки1Ьешса  \V^^ск8^г.  р. 

п  1епе11а  М.  В.  р. 

„         1и11р1&иа  М-  В.  р. 
Гапкга  сог(1а1а  81еЪ.  р. 
Оа1а1е11а  рипсШа  Ь1П(й 


V. 


^1всо1с1еа  р. 
(1гасапсц1о- 


Р. 
р. 
р. 


1(1е8  р. 
Сга1е^  опеп1аИ8  Ьат.  р. 
ОаИпт  Н1Ьо8репп1ГоИит  ПзсЬ. 

„       ригрпгешп  Ъ.  р 
ОепИапа  сгис1а1а  Ь.  р. 

„       ГейзоУ!  К§^1.  р. 

„       Ке88е1пп^  Кд1. 
Оегапхит  спз1а1иш  81еу. 

„        тасгогЫгпт  Ь. 

„         рЬаеит  Ь.  р. 
рга1;еп8е  Ь.  р. 
Оеит  1п1егте(11шп  \V^.  р. 

„      тасгорЬуПиш  )ЛГ.  р. 
(71аис1шп  1и1ешп  8сор.  Ъ. 
01ес1118с111а  1пасап1Ьо8  Ь.  1. 
(т1оЪа1апа  уа1^ап8  Ь.  р. 
ОЬхуггЫга  есшпа1а  Ь.  р. 
ОотлрЬосагриз  й'аИсозиз  К.  Вг.  1.  к 
ОотрЬгепа  йеситЬепз  ^ас^.  а. 
(т01поИгаоп  (аипсит  Во138.  р. 
6га11о1а  оШсшаИз  Ь.  р 
ОурзорЬПа  аШбзхта  Ь.  р. 

„  рег!оИа1а  Ь.  р. 

НггЪ111г1а  1Ьатпо1(1еб  М.  В.  р. 
На11то(1епс1гоп  аг§:еп1ешп  Ь.  1. 
Не(1уг1иит  Яауезсепз  Сагг.  р.  с. 
Не1т1а  8аИс1ГоИа  Ьк.  е^.  Оио.  1.  Гг. 
Не1еп1шп  аи1ит11а1е  Ь.  р. 
НеИа1иЬи8  аг^орЬуИиз  Тогг.  е!  Огау.  а. 
Н«*Иор818  зсаЬга  Йип.  р 
Негас1еит  риЬезсепз  М.  В  р. 

„  уШозиш  М.  В.  р. 

Пезрепз  та1гопаИ8  Ь.  Ь. 
НеисЬега  атепсапа  Ь:  р 
Н1егао1аго  Ьогеа1е  Ь.  р. 


Н1егас1пт  дкпсат  Л11.  р. 

„  ри1топапо1Йв8  Ш11с1.  р. 

„  гашозшп  ЕосЬ.  р. 

я  8аЪаи(1шп  Ь.  р. 

„  8(о1ошГегит  У1Г.  е1  К.  р. 

НоЬепЬег^а  81гоЫ1асеа  8сЬи1(;.  р.  с. 
НорЬрЬуШт  сое1е8*е  С.  КосЬ.  р.  с 
Ног(1ешп  Ъа1Ъо8Шп  Ь.  р. 
Ноппхшп  ругепахсот  Ь.  р. 
Нита1и8  ^ароп1са8  8.  е1.  2.  а. 
Нуас1п11та  сап^сапз  Вак.  р. 
„  сШаЬоз  Суг.  р. 

^  1еисорЪаеа8  81еу. 

Нуо8суата8  аогеаз  Ь.  а. 
Нурепсит  Азсугоп  Ь.  р. 

п         регГога1ат  Ь.  р. 
Нуззорпз  отс1паИ8  Ь.  р. 
1а8т1пит  аШпе  Ь.  1.  Ьг. 
1Ъеп8  зетретгепз  Ь.  р. 
МраИвпз  Коу1е1  У7а1р.  а. 
Ттрегаи  вассЬапЙога  Мах!ш.  р. 
1псагу111еа  01дае  К^:!.  р. 
1пи1а  ЪгКапхса  Ъ,  р. 
п      Не1еп1ит  Ь.  р. 
„      Оси1из-С11П81д  Ь.  р.  • 
„     заИсхпа  Ь.  р. 
V    1Ьар801(1е8  М.  В  р 
1ротаеа  рпгрпгеа  Ь.  а. 
1п8  асого1(1е8  8расЬ.  р. 
„  дгатшеа  Ь.  р. 
„    (та1(1еп81ае(Шапа  Ьер.  р. 
„    по^Ьа  М.  В.  р. 
„    Ра11а81  ГхзсЬ.  р. 
ра1И(1а  Ьат.  р. 


81Ыпса  Ь. 
уег81со1ог  ь.  р. 


■I 


ХзаМз  (1пс1опа  Ь.  у.  со51а1а  Ъ. 
^а91ап8  С1пегба  Ь.  I. 

„      т^га  Ь.  1. 
К1ЫЬеИа  У111ГоИа  У7.  р. 
Кпаииа  опеп1а118  Ь.  а. 
ЬаИхугоз  го1ап(1]ГоИаз  ^ПИ.  р. 

„       зНуез^пз  Ь.  р. 
ЬауаШега  1Ьагшв1аса  Ъ.  р. 
Ьеоп1оро(11ат  а1ршшп  Сау.  р. 
Ьеопогоз  Са1ч11аса  Ь.  р. 
Ьер1(1!шп  сгаззКоИшп  \У.  еЬ  К.  р. 
ЬеУ1811сшп  оШс1па1е  КосЬ.  р. 
ЫвП^11сат  ругепахсшп  Обиап.  р. 
Ь1рт81п1т  уш^аге  Ь.  1. 
Ыпапа  СутЪакпа  ^ИИ.  р. 

„       81па1а  БС.  р. 

Ыпшп  ааз1пасат  Ь.  р. 

я       ЬитИе  Ь.  а. 

„       регеппе  Ь.  р. 

ЬоЬеИа  зурЬИШса  Ь.  р. 

Ьотсега  ХЬепса  М.  В.  I 

„        КиргесМ1апа  В^1.  1. 

„        Та1апса  Ь.  П.  аШо  1. 

„  „        „    р.  т1сгап1Ьа  1. 

„  я        п    Т-  8р1е11аеп8  1. 

ЬорЬапИгиз  8сгорЬ111апаеюИа8  ВпИ!.  р. 
Ьир1пи8  ро1урЫу11и8  Ь.  р. 
ЬусЬшз  согонапа  Ьат.  а. 
ЬузшасЫа  ЕрЬетегит  Ь.  р. 

„  рипс1а1а  Ь.  р. 
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Ьу81тасЫа  теП1С111а1а  М.  В.  р. 
ьиЬгшп  Т1гдаешп  Ь.  у). 
МасгосЬогсИшп  1тс1опгпп  йе  Уг.  р.  с. 
МаггаЪ1а1П  1еопиго1(1е8  Вев^Ь,  р. 

„  реге§;г1пат  Ъ.  р. 

Маг(;уп1а  ргоЪо8с1(1еа  (71ох.  а. 
МеИса  сШа1а  Ь.  р. 
Ме1188%  оШс1паи8  Ь.  р. 
Меп1;Ьа  ршепи  Ь.  р. 
„       витез^пв  Ь.  р. 
МеврИиз  дегтапгса  ь.  1. 
М1гаЫ118  ^а1арра  Ь.  р.  ^г. 

„  1опв1Яога  Ь.  р.  (г. 

Мопаг(1а  йзШоза  Ь.  р. 
Моп18  а1Ьа  Ь.  1. 

Ми^еШшп  ргепап1Ьо1(1ез  ГЮ.  р. 
Мизсап  гасешовиш  МШ.  р. 
^       ^епшйогиш  М111.  р. 
МуовоИв  а1ре8(П8  ЗсЬт.  Ъ. 
Кереи  в^гапс1Шога  М.  В.  р. 
„      Мтвш  8рг§^1.  р. 
„      пи(1а  Ь.  р. 
ШсапсЬга  рЬу8а1о1<1е8  Ь.  а. 
Ккоиапа  атш8  Ног!,  а. 
„         й^ачЛ  Сау.  1.  {г. 
„         1о11^Лога  Сау.  а. 
„         П11сгап1Ъа  81уее1^.  а. 
ОепаШЬе  р1тр1пе11о1с1е8  Ь.  р. 
Оепо1Ьега  Ггазеп  РигзЬ.  р. 

„       8рес108а  Кии.  р. 
Опошз  1е^08реппа  Во188.  р. 

„      8р1по8а  Ь.  р. 
Огп11;Ьода1ат  агсиа1;ат  §1еу.  р. 
„  ПтЪпаЪпш  \^Ша.  р. 

п  КагЬопепзе  Ь.  р. 

„  1епа1ГоИат  базе.  р. 

„  шпЬе11а1шп  Ь.  р. 

ОгоЪив  п1^ег  Ь.  р. 
„      уегпоз  Ь.  р. 
Рарауег  1а(;еп11ат  С.  КосЬ.  р. 
„        топапШиш  Тгаи1у.  р 
„        ОпепЫе  Ъ.  р. 
,,       КЬоеаз  Ь.  р. 
Рапе1аг1а  ^и(1а1са  Ь.  р. 

я         оШсшаИз  Ь.  р, 
Ре1агв:оп1ат  ртауео1еп8  АН.  1.  (т. 
Реп151етоп  ЬагЬаШз  КиН.  р. 
„  ргосогаз  Бои^^Ь  р 

„  рпЬе8сеп8  Кпи,  р. 

Реасе(1а11ит  СЬаЬгае!  КсЬЬ.  р. 
„  га1кетсит  М.  В.  р. 

,  8сЬо1Ш  Везз.  р. 

РЫошхз  аргала  Вп^е  р. 

„        ШЬегоза  Ь.  р. 
РЫ1а(1е1р11и8  согопапиз  Ь.  р. 
РЬузо8еек1а  У1г^11пса  Вп1Ь. 
РЬу1;Ьеиша  сапезсепз  >У.  е!  К.  р. 

„  М1сЬе1И1  АН.  р 

Р1П1р!пе11а  тав71а  Ь.  р. 
Р1а1усо(1оп  8гап(11Поги8  ВС.  р. 
Р1ес1гапи1из  дЬаасоса1ух  Мах.  р. 
Ро1етопгат  соеп11ешп  Ь.  р. 
Ро1у§^опа(ит  Мах1то^1с21  К^1.  р. 

„  гозеиш  Ье(1Ь.  р. 

Ро1у90пшл  опепЫе  Ь.  а. 
Ро(еп1111а  агдеп1еа  Ь.  р. 


] 


Ро^опИЦа  сЪгу8ап(;Ъа  Тгет.  р. 

„         с1еа1Ьаи1  Вевз*  р. 

„         ЬерирЬ)11а  Мш.  р. 

,,         Ь111а  Ь.  р. 

„         гесеа  Ь.  р. 

„         гаре81г18  Ь.  р. 

,,         1апасеи!6Иа  т11с1.  р. 
Ро^епат  8а11|[т8огЪа  Ь.  р. 
Ргиппз  У1гд1тапа  Ь.  1. 
Р81^шп  рот!^егит  Ь,  1.  &. 
РавсЬкхша  8сШо1ёеа  А^ашз.  р. 
Руге^Ьгит  ВакатНа  1/\Г111(1.  р. 

,,  сагпепш  М.  В.  р. 

„  согутЬозшп  ^164.  р. 

и  ЗгОУИз!!  В0183    р. 

Вапииса1из  аЪогИупз  Ь.  р. 
„  ЗегЫсиз  >18.  р. 

Еезеёа  $^1ааса  Ь.  р. 
КЬиз  Тох1со^епйгоп  Ь.  1 

„      1урЫпа  Ь.  1. 
ЕхЬеа  а1д)шит  Ь.  1.  ^ 

ШсЬаг<11а  а1Ъо-тас1]1а1а  Ноок.  р.  ^г. 
Шс1па8  соттап18  ^,  а. 
Шуша  Ьит1Из  Ь.  1.  с. 
Иова  а1р1па  Ь.  1, 

„    сап1Ш1  Ь.  1.  ^ 

„    сагуорЬуПасеа  Везз  Л. 

ч,    11^1аисе8сеп8  ВезП.  ^^ 

,,    р1горше1ИГоИа  Ь.  1.- 

„    гиЪпГоИа  УШ.  1. 

г,    гадоза  ТЬпЪ^.  1. 
ВаЫа  согЛГоИа  Ь.  р. 
Ва<1Ьеск1а  1ас1п1а(а  Ь.  р. 
,,         (11д11аи  МШ.  р 
„         зрес!оза  ^епаег.  р 
„         рогрпгеа  Ь.  р. 
Ва(;а  дгауео1еп8  Ь.  р. 
8а1у1а  Ае1Ь1ор18  I^.  р. 

„      .^Ыипова  Ь.  р. 

„       оШс1па11з  Ь.  р. 

„      рга(;еп818  Ь.  р. 

,,     8с1агеа  Ь.  р. 

„       811уе81П8  Ь. 

„      уегИсШаи  Ь.  р. 
8атЪас118  гасетоза  ь.  1. 
8апрт180гЬа  оШсхпаНз  Ь.  р. 
Заропапа  о№с1па1]в  Ь.  р. 
8а1игеда  гаоп^апа  Ь.  р 
8ах1&а^а  Ахгооп  Ь.  р. 
,,       аШвзша  Кегп.  р. 
,       сог^хГоИа  На^  р. 
„       Нози  ТапзсЬ.  р. 
,,       го1ап^1^оИа  Ь.  р. 
ЗсаЫоза  а1горигригеа  Ь.  а. 

„       ругепа1са  АН.  р. 
8сШа  Ы^оИа  1^.  р. 
,.      сегпиа  Ь.  р. 
„      рга1епз19  \у .  е!  К.  р. 
8сгоЙ11апа  1а!;епПога  Тгаи^у.  р. 
„  пойоза  Ь,  р. 

,.  8сороИ  Норре  р. 

8са1е11апа  а1Ъ1аа  Ь.  р. 

„         аШззша  Ь-  р. 
8е(1ат  Ахгооп  Ь.  р. 
,.       а1Ьаш  Ъ.  р. 
„       Апасатрзегоз  Ь.  р. 
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§е<1шп  в1аасшп  1ЯГ.  е1.  К.  р. 
„       ЬуЬп^шп  Ъ.  р. 
„       КатисЬаисит  Г1бсЬ.  р. 
„       Жлхшотст  К^1.  р. 
„        тах1тат  8а1ег.  р. 
,,       геЛехшп  Ь.  р. 
,,       8р11г1шп  М.  Б.  р 

п     Р-  а1Ьит  р. 
„  „  „     у-  8р1епаеп8  р. 

81о1оп1Гегшп  Сше1.  р. 
§еИппт  сагу1Гоиат  Ь.  р. 
Зстретушп  ВгаопИ  Ропке  р. 
„  Гопкп  Вг.  р. 

,,  Ьи1ат  Ь.  р. 

„  Р1иоп1  ЗсЬои.  р. 

,,  8оЪоИ!егшп  81т8.  р. 

„  1ес1огит  Ь   р.  к^аисит  р. 

„  у,  ри1сЬгшп  р. 
„  „        „  0.  уш1асеит  р. 

8епес1о  тасгорЬуПиз  М.  В.  р. 
8е8еИ  ^1аисшп  Ласа.  р. 
,,    ЫЬапо118  Коса.  р. 
..    уапшп  Тгет.  р. 
81(1еп118  Ыг&аи  Ь.  р. 

,,       8сог(11о1(1е8  Ь.  р. 
ВИаов  Веваеп  БС.  р. 
ВИепе  а1ре81г19  Ласд  р. 
р      Аппепг  Ь.  а. 
,,      ^иа<^^^Г1(^а  Ь.  р. 
ВИрЫшп  регГо11а1ит  Ь.  р. 
818утЬпшп  81пс11881тит  Ь.  р. 
„  ^о1веп8в  М.  В.  р. 

81шп  1апс1ГоИат  М.  В.  р. 
8о1апат  Р8еа(1осар81сат  Ь.  1.  Гг. 

.,        1егпа1ит  К  е!  Р.  1  1г. 
ВоИаа^о  11ат1И8  Ь.  р. 
,,        ииГоИа  Ь.  р. 
,,        К1д(1еИ1  Ргапк.  р 
8огЬа8  Ь?Ьп<1а  Ь.  р. 
8р1гаеа  Агипспв  Ь.  ю. 
„       с11атае(1п{оиа  Ь.  1. 
,,       Ларошса  Ь.  1. 
,,       тед1а  Ь.  1. 
,,       ороИГоНа  Ь.  1. 
,.       вогЫГоИа  Ь.  1. 
81аспу8  |;егта111са  Ь.  р. 
„      1апа1а  Ласд.  р. 


81асЬу8  геси  Ь.  р. 

,,      зеНГега  С.  А.  Меу.  р. 
81а11се  кИГоИа  81т8.  р. 
„      осс1(1е11Ы18  Ь.  1. 
вира  сар111а1а  Ь.  р. 
81гер1осагри8  \Уепс11апд1  В^1.  р.  с. 
8утрЫапага  НоГйпап!  Ьог1.  р. 
ВутрЬопсагриз  гасетовиб  МсЬх.  I 
ТеПхта  дгапсИПога  ЫпсИ.  р. 
Теиспиш  Ма1ит  Ь.  I  Гг. 

„         8сог(11ит  Ь.  р. 
ТЬаИс1гит  д1аисит  ВевП.  р. 

„  т111и8  Ь.  р. 

„  гадозшп  АН.  р. 

ТЬп^а  осс1(1епЫ18  Ь.  1. 
НИа  Ашепсапа  Ь.  1. 
Тга(1е8сап11а  у1г^1п1са  Ь.  р. 
Тгае:ородоп  Яоссозиз  УГ.  е1  К.  Ь. 
ТпЬи1и8  1егге81п8  Ь.  а. 
ТпГоИат  Раппошсшп  ^ас^.  р. 

„        гиЪгиш  Ь.  р. 
ТиИра  В1еЪег81е1шапа  ВсЬоН.  р. 

„        811уе8(;г18  Ь.  р. 
Тишса  Вах1Гга§;а  8сор.  а. 
11тЬШси8  Ветепот!  Неги.  р. 
11г11са  рИоИГега  Ь.  а. 
Уега1гшп  п1^гшп  Ь.  р. 
УегЬепа  оШс1па118  Ь.  р. 
Уегпоп1а  поуеЬогасеп818  \У^Шс1.  р. 
Уегошса  саиса81са  М.  В.  р. 

,,         1псапа  Ь.  р. 

,,         1оп^1Пога  Ь.  р. 

,         гереп8  Ь.  р. 

,,         8егруШГоИа  Ь.  р. 

„         В1Ь1пса  Ь.  р. 

„         Теиспиш  Ь.  р. 
УхЬигпшп  Ори1и8  Ь.  1. 

,,         Ьап^апа  Ь.  1. 

„         Тши8  Ь.  1.  1г. 
У1псе1ох1сит  Ги8са1ит  Ьк.  р. 
У1о1а  еЬиог  Ь  р. 
*„     Ыг1а  Ь.  р 
„      т1гаЪШ8  Ь-  р. 
,,     р1ппаий(1а  Ь.  р. 
„      8с1арЫ1а  Кос11.  р. 
Хап1Ьоху1ит  Ашепсапиш  МШ.  1. 
2ерЬугап111е8  сап(11(1а  ЫегЬ.  р.  Гг. 


Р I Ы  С  Е  8. 


АЛ1ап1шп  СарШоз  Уепепв  Ь.  р.  Гг. 

„        (1есогшп  ТЬ.  Мооге.  р.  с. 

„        сипеа1шп  Ьк(1Г.  е!  Р18сЪ.    р.  с. 

„        Мушп  Наош.  р.  1т. 

.,        тасгорЬуПшп  8мг.  р.  с. 

и        1гарег1Гогте  Ь.  р.  с. 
А11о8ип18  асИапиГоИив. 
А180|)Ъ11а  аа8(;гаИ8  К.  Вг.  1.  {г. 
А8р1ё11Ш1  апошорЬуПаш  2епкег  р.  Гг. 

.,       Лесаг81уе-р1ппа1ит    Кпге.  р.  Гг. 

п       Га1са1шп  омг.  р    Гг. 

„       в^апсИГоИат  Меи.  р.  с. 


АзрхШиш  тоИе  8т.  р.  1г. 

V       (пГоИа^иш  Вмг.  р.  с. 

„       уапшп  Ьк.  р.  1г. 
А8р1ешит  Ъи1ЫГегит  Гог81.  р.  Гг. 

„  ТЬмга11е811  А.  Вг.  р   с. 

В1ес11пит  ВгазШепве  БевЛ.  р.  р, 

„         1отапо1(1е8  Меи.  р.  Гг. 

„         Осс1(1еп1а1е  Ь.  р.  Гг. 

„         Раиег80п1  Меи.  р  Гг. 
Оутпоргатте  са1оте1апо8  КХГз.  у.  сЬгу- 
ворЬуПа  р.  с. 
,,  еШрИса  р.  с. 
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Сгутподгатте  зароп1са  Ве8У.  р.  Гг. 
„  вшрЪигеа  Везу.  р.  Гг. 

Воо(11а  саи(1а1а  К.  Вг.  р,  Гг. 

.,      с11уе8  Кпге.  р.  Гг. 

„      1ипи1а1а  К.  Вг.  р.  Гг. 
Не1егопеигоп  герап(1ит  Кёе  р.  <*. 
Ьотапа  сИзсоЬг  \У111(1.  р.  с. 
Кер11го1ер18  еха11:а1а  8сЬои.  р.  Гг. 
РоГуро^шт  агео1а1;ига  Н.  В.  К.  1).  с. 


Ро1уро(11шп  |;1аасор11у11ат  Кпхе.  р.  с. 
Р1ег18  сгеИса  Ь.  р.  Гг. 

„  „       „    V.  а1Ьо-ипеа1а  р.  Гг. 

„      Па^е11а1а  ТЬпЬ^.  р.  Гг. 

,,     1оп^1ГоИа  Ь.  р.  Гг. 

„      ра1та1а  Ь.  р.  с. 

8егги1а1а  Ь.  Ш.  р.  йг. 

„  •„  „   V.  спзра  р.  Гг. 

„      1гети1а  В.  Вг.  р.  (т. 


Шеуг,  КоуетЬп  1898. 


НогИ  (11гес1ог  РгоГ.  6\  Каиаис^пп, 

Ног1и1апи8  ргшапиз  Е.  НоНпЬаит. 


ОГЛАВЛЕН1Е 
къ  Университетскинъ  изв'Ьст1ямъ  »а  1898  годъ. 

Часть  оффнцгальная, 

1)  БратБ{й  отчетъ  о  состояши  и  д-Ьятельности  Импера- 
торскАГо  Университета  Св.  Владим1ра  въ  1898  году, 
составленный  декапомъ  Историко-Филологическаго  фа- 
культета Т.  Д.  Ф  л  ори  иски  мъ Л«   3, 

2 )  Личный  составъ  Императорсеаго  Университета  Св.  Вла- 

дим1ра  къ  1-му  1юня  1898  года Л*^   6. 

3)  Обозр'Ьнхе  преподаван1я  въ  Императорскомъ  Универси- 

тегЬ  Св.  Владим1ра  на  1898  г. — 99  учебн.  годъ    .   .  .        Ле     9. 

4)  Объ  усп^хахъ  медицины  въ  д'&л']^  сохранешя  высшихъ 
сторонъ  здоровья.  Р-Ьчь,  произнесенная  на  торжествен- 
нонъ   акт^^    Университета   Св.    Владим1ра    16    января 

1898  г.  Проф.  И.  А.  Сикорскаго Л*2     3. 

5)  Отчетъ  о  состояши  К1евскаго  Императорскаго  Архива 
для  древнихъ  актовыхъ  книгъ  губерн1й:  Кхевской,  По- 
дольской и  Волынской Ле  10. 

€)  Положен1е  о  стипенд1и  имени  д.  с.  с.  В.  Г.  Левицкаго 

при  Императорскомъ  УниверситетЬ  Св.  Владимхра  .  .  .        Л?     1. 

7)  Положен1е  о  стипенд1и  имени  дворянина  Юлхана  Ива- 
новича Зубковича  при  Императорскомъ  Университет* 
Св.  К1адим1ра Л«    4. 

в)  Положеше  о  клинической  стипенд1и  при  Император- 
скомъ Университет*  Св.  Владим1ра №    7. 


№    8. 

Д-  10. 

X.  12. 

Л:    8. 

Л:    2. 

2  0ГЛАВЛЕН1К, 

9)  Положен1е  о  стипенд1и  имени  дворянина  Л.  М.  Янбов- 
скаго  при  ИмпЕРАторскомъ  Университете  Св.  К1ади1С1ра. 

10)  Положен1е  о  стипенд1и  „въ  память  стол-Ьтхя  уд^ловг". 

11)  Положеше  о  стипендш  имени  т.  с.  О.  О.  Эр  гард  та. 

12)  Правила  о  прем1дхъ  имени  М.  И.  Михельсона  .  . 

1 3)  Программа  для  собиран1я  св']&д'1н1й  о  древностдхъ  .  .  . 

14)  Протоколы  зас']^дан1&  совета  Импираторскаго  Универ- 
ситета   Св.    6ладим1ра  за  20  декабря  1893  г.,  1  и  13 

марта,  28  мая,  25  октября  1896  г Л*    2. 

15)  Протоколы  Совета  Импкраторскаго  Университета  Св. 
Владимхра  за  1896 — 97  гг ,  .        Л;    5. 

16)  Протоколы  зас^данШ  Егевскаго  отд'6лен1я  Предваритель- 
наго  Комитета  по  устройству  въ  К1ев'6  Х1-го  Архео- 
логическаго  съезда №  2  и  7* 

17)  Разборъ  соч.  Н.  П.  Яснопольскаго  ^,0  географическомъ 
распред'Ьлен1и  государственныхъ  доходовъ  и  расходовъ 
Росс1и",  представл.  въ  Юридичесшй  факультетъ  для 
пр1обр'6тен1я  степени  доктора  политической  эконом1и  и 
статистики.  Проф.  Д.  И.  П  их  но №  11. 

18)  Реценз1я  на  диссертащю  л'Ькаря  съ  отлич1бмъ  К.  Ко* 
ровицкаго Д*    2, 

19)  Реценз1я  на  сочиненш,  представленныя  въ  факультеты 

для  пр1обр'Ьтешя  высшихъ  ученыхъ  степеней     Л*  4  и  10. 

Часть  неоффицшльная. 

1)  Берестейское  староство  въ  XVI  в.  Стипендхата  М.  В. 
Довнаръ-Запольскаго ^^     2. 

2)  Борьба  Польши  съ  козачествомъ  до  второй  половины 
ХУП  и  нач.  XVIII  в'Ька.  Сочинен1е,  удостоенное  Исто- 
рико-Филологическимъ  факультетомъ  золотой  медали. 
Окончивш.  курсъ  В.  В.  Волкъ-Карачевскаго  •  .        ^^  11. 

3)  Былины  про  Илью  Муромца.    Пробная   лекщя   прив.* 

доц.  А.  М.  Лободы Л;   10- 

4)  Геометрическое  изсл']^дован1е  Эйлерова  случая  враще- 
н1я  твердаго  т-бла  около  неподвижной  точки,  удостоен- 
ное золотой  медали.  Стипенд.  П.  В.  Воронца    ..  ^^вЛ^  4  я  ^ 

5)  Зам'&тка  по  поводу  одного  термодинами  ческаго  вывода 

В.1.  А.  Кистяковскаго,— Проф.  Н.  Н.  Шиллера    •   .        Л*  1- 
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6)  Значен1е  нонятШ  о  „сид'Ь^  и  о  „массЬ''  въ  теор1и  по- 

знашя  н  въ  механике.  Проф.  Н^  Н.  Шнллера.  •  .  .       №    2. 

7)  Изсл']&дован1е  легкихъ  и  бронх1альныхъ  железъ  на  со- 
держан1е  времневыхъ  соединешй,  удостоенное  Меди- 
цинсБимъ  фавультетонъ  золотой  медали.  Студента  А.  В. 
Воскресенскаго .       №    6. 

8)  КрестышсЕое  землевлад'Ьше  во  Францш  накануне  рево- 
ДЮЦ1Н  (отчетъ  о  ваграцичной  командировке  въ  1897  г.). 

Проф.  И.  В.  Лучицкаго    » №    8. 

9)  Крити1фесБ1е  этюдыг  о  н^Еоторыхъ  лирическихъ  произ- 
ведешяхъ  Яна  Кохановскаго.  Стипенд^  И.  Ф.  К  о  ас  и  н  а.       №     1. 

10)  Матер1алы  для  Агкегуео^епеа  —  фауны  окрестностей 
Шева  (съ  3-мя  таблицами  рисунковъ).  Сочинен1е,  удо* 
стоенное  Физико-Математическимъ  факультетомъ  золо- 
той медали.  Отуд.  А.  И.  Щербакова №    7. 

11)  Механика  Гертца.  Проф.  Г.  К.  Суслова №    7. 

12)  Н'к^колько  словъ  по  поводу  архивнаго  инвентаря  проф. 
Д.  И.  Самоквасова.    Помощи.    зав'Ьдыв.   К1ев,    центр. 

арх.  И.  М.  Каманина    Л"*    8. 

13)  Общая  характеристика  новыхъ  учешй  въ  уголовномъ 
праве.  Вступительная  лелц1я.  Прив.-доц.  М.  П.  Чу- 
бинскаго Ле    2. 

14)  Объ  уравнен1яхъ    для   несвободнаго    движен1я.    Проф. 

Г.  К.  Суслова №  10. 

15)  О  глухон'ЬмогЬ  въ  судебно-медицинскомъ  отношенш 
(Изъ  клиническаго  судебно-медицин.  отд.  Б1ев.  Воен- 
наго  госпиталя).  Помощника  прозектора  М.  в.  Коле  с- 

никова Л2Л2  1,  2  и  3. 

1 6)  О  дМств1и  вн^^шняго  давлен1я  на  поверхность  разд^^ла 
тяжелой  жидкости  и  ея  пара.  Проф.  Н.  Н.  Шиллера.       .У*    4. 

17)  О  значеши  бактерголопи  въ  д'Ьл'Ь  распознаван1я  внут- 
реннихъ  бол]&зней.  Вступительцая  лекц1я  Проф.  .К  Э. 
Вагнера •  .  .  .  .       ^"^    6. 

18)  О  кривизн^^  кривыхъ  въ  пространств^^.  Проф.  Г.  К. 
Суслова   ....,..,,, : №  10. 

1 9)  О  начал'Ь  возможныхъ  перем*щен1й.  Проф.  Г.  К.  С  у  с  л  о  в  а     Л?  12. 

20)  Основы  учешя  о  положеши    поверхностей.    Соч.    студ. 


4  ^1хлг1гж1ъ 

Е*ж^х:2ннь. -  "•1т-. 

:;^^г1 — 1Г>в*.'1и::^  В,  И-Лгтр» -.^^>л:: 

7Я<^Р'1ж<гет;|'?{Л  1->^;  г-СтжияцйАта  5. -Г- г  А -^-г^хжА.  /•  4=  ^    ■ 

Н.  К.  Б->жадор->2А -Ч  : 

1:1;  П//1:;/жа  жа  Ш1хжл'>1>гевъ    сь  ржстнжаж1>  Иэч^.  ^  ^ 

Коротжежа -Ч  :.. 

25;  Иржь^р  ж  ^жгь  жь  ржжсжожъ  пражк    11;«1.':энс    ^  Л. 

Посрожежаго ^^4-'. 

2(^;  \\]^/рН11Ш  м-лтш  жагиетранта  Е^  П.  11ад1ежБа. .4  :.. 

27;  Продолхжтедкяоетъ    с/длнеянаго    С1жн1ж    жь    К^гя^    а 

1894 — 97  гп  Прив.'Доц.  I.  Ь  Косожог>>ьа -V  1 

2>^;  Редяпос^выж  представлешж    дрежнжхъ    егжнтжкь    •>  жк- 

ци/ршЛ  жщглт.  {'ТУХ.  А.  А.  Царежсжаго Л!    1. 

29;  Релипгхшое  н  лятератгрное  двнжеше    жь   Бх1гар1ж  жь 

^яоху  первдъ  турецБнжъ  завоеванхежъ.  Стжпеях.  К.  Ь>. 

Радченка ЛсЛс  5.  6,  7  и  - 

30;  Роль  осжотячесжаю  давлен1я  въ  тержодждажяжк  рат>- 

ровъ  (Рв'|ифати    на  Х-мъ  съ*зд*    Руссжжхъ  Естестиь 

испытателей;.  11ро(||.  Н.  Н.  Шиллера -Ч  11 

31;  1Ческ1Й    яшкъ   и    его    южная    в^твь.    Всттшггельнаж 

лекц1я   прив.-доц*  А.  М.  Л  обод  н Л-    3. 

32;  Спец1альиые    курсы    въ    Парижсконъ    Юриднческомъ 

факультегЬ      (отчетъ    о    заграничной    БОманднровжЬ). 

1>.  А.  Удинцова , Л-  11. 

33)  Способъ  общаго  хода  качественнаго  анализа  метталловъ 

б{?зъ  употреблеп1я  сероводорода.  Студ.  А.  Равнча  .  .        Л:    7. 

34)  (уцособъ  опред'Ьлен1я  широты  и  временя.    Проф.  Р.  Ф. 
Фогеля .4  11 

35)  Теорема  Л.  К.  Лахтина.  Проф.  В.  П.  Ермакова.  .        Л*    2. 

36)  Формула  Эйлера-Маклорена    и   ея  приложен1я.    Проф. 

II.  М.  П  окр  о  века  г  о     , .4  12. 

37)  Яиъ  Кохановсшй  и  его  значеше    въ  истор1и  польской 
образованности  ХУ1  в.  Стипендхата  Н.  Э.  Глокке   .       Л-    3- 
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Критика  и  библтрафЫ. 

1)  Критико-библ10графическ111  обзоръ  нов'Ьйшихъ  трудовъ 
и  издашй  по  с.1авянов4д'Ьшю.  Проф.  Т.  Д.  Флорин- 
скаго Л»  6  и  11. 

2)  Научное  изучен1е  б4лорусскаго  нар-Ъязя    за   посл-Ьдихл 

десять  л*тъ  (1886— 96  гг.).  Проф.  П.  В.  Влади  М1  ров  а       Л?:    5. 

3)  Обзоръ  новейшей  литературы  по  вопросу  о  воспр1ятш 
пространства  (1895—  98  гг.).  Проф.  Г.  И.  Ч  е  л  п  а  н  о  в  а.        №    4. 

4)  Обзоръ  нов'Мшей  литературы  по  теор1и  познанхя 
(1890—98  гг.).  Проф.  Г.  И.  Чел  па  но  в  а Л-  10. 

5)  Обзоръ   философской    литературы    за    посл-Ьднхе   годы. 

Проф.  А.  И.  Гилярова №  11. 

Научная  хроника. 

1)  Протоколы  Физико-Математическаго  Общества  при  Им- 
пвРАторскомъ  УниверситегЬ  Св.  Владим1ра  за  1897  годъ 

(съ  приложешями) №№  5  и  7. 

2)  Протоколы  засЬдашй  и  отчетъ  Физико-Медицинскаго 
Общества  за  1897  годъ  (съ  приложешями).    ..,..,       №  10. 

Прибавленгя. 

1)  БарБу.1абовская  .1'ётопись.  Изд.  стипенд.  М.  Б.  Дов- 
наръ-Запольскаго №  12. 

2)  Задачи  на  прем1и  имени  М.  И.  Михельсона  на  первое 
трехл4т1е  (1898—1900  г.) Л?    8. 

3 )  1пйех  зетхпит  1п  НогЮ  Т1шуег811а118  1трег1аИ8  Кхеуеп- 

§18  аппо  1897  г.  соИескогит    №№  2  и  12. 

4)  Метеорологически  и  сельско-хозяйственный  бюллетень 
К1евской  Метеорологической   обсерватор1и     (годъ    III, 

изд.  прив.-доц.  I.  I.  Косоноговымъ  ЛУГе  3,  4,7,8 — 11  и  12. 

5)  Наблюден1я  Метеорологической  Обсерватор1и  Универси- 
тета Св.  Владим1ра  (октябрь,  ноябрь  и  декабрь  1896  г.; 
январь — 1юнь  1897  г.)  изд.  прив.-доц.  I.  I.  Косоно- 
говымъ       Л-  2,  б. 

6)  Объявлен1я  объ  издашй  журналовъ  и  газетъ.  №№  1 — 6,  9, 11  и  12. 

7)  Объявлен1е  о  конкурс*  въ  С.-Петербургскомъ  Универ- 

ситет*  на  должность  .тектора  итальянскаго  языка  .  .  .       Л-    4. 
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8)  Объявлеьхе  о  вонвурс^   на  должность  левтг*ра  н-Ьмец- 

.  ваго  языва  при  Университет*  Св.  Бладим1ра Л:    8. 

9)  Объявлеше  о  вонвурсЬ  на  вавапс1ю   по   ваоедр*  фар- 
маволопи Лг  11  а  12. 

10)  Оглавлеп1е  въ  Университетсвимъ  Изв'Ьспямъ  за  К  98  г.        Л:  Г2. 

11)  Отчетъ  Ссудо-сберегательной  кассы  при  Импегаторсвомъ 
Универсптет-Ь  Сс.  Владимхра Л*    4. 

12)  Отъ  издательской  коммиссш    Импвраторсваго    Вольно- 
Эвопомическаго  Общества    .,•  • '^-    ^^ 

13)  Отъ  ИмпЕРАторсвАго  МосЕ.  Лрхеологич.  Обп^ества  •  .  .        Л*  Ю 

14)  Положепхе  о  прем1и  пмепи    Евгешя    Ис.*гт101:ича    Аса-        Л:    7. 
насьева,  учред;денной   К1С1Свимъ  ОбщестЕомъ  Кг.пали- 

зац1и  за  сочипепхе  по  оздоровлешю  городовъ    .  .  .  .  ,        Л*    7. 

15)  Правила  для  Х-го  съ'1;зда  руссвихъ  естествоиспытате- 
лей и  врачей  въ  Кхев'й , Л'-    6. 

16)  11риложеп1е  (таблицы)    въ   наблюдешямъ    за  январь — 

шнь  1&97  г Л:    7. 

17)  Р()списан1е  лекц1й  въ  УнивсрситетЬ   Св.  Владим1ра  на 
весеппес  полугодхе  1897 — 9о  учебн.  г.  и  на  осеннее  полу- 

год1е  1898—99  г. , , Л-  2  и  9. 

18)  Систематичесв1й  перечень  пренаратовъ  музея  при    ва- 
еедр'Ь  (шисатольной  анатом1и^  составл.  помсщ.  прозевт. 

Ф.  Стефанисомъ Л*  12. 

19)  СистематнчесвШ  увазатсль  въ  Университетсвимъ  Изв-Ь- 

ст1ямъ  за  1884 — 1896  г.,  составл.  И.  П.  К  о  з  л  о  в  с  в  и  м  ъ.        Л;    ^^. 

20)  Элементы  теор1и    поверхностей.    Курсъ,    читанный    въ 

1897  г.  Проф.  Б.  Я.  Бувр-Ьсва Л;Л;  1,  9  и  12. 


ОБЪЯВЛЕНШ 


УЧЕНЫЯ  ЗАПИСКИ 

ИМПЕРАТОРСКАГО  Казанскаго  Университета 

НА  1899  годъ. 

Въ  Ученнхъ  Запискахъ  ион'Ьщяютея: 

I.  Въ  отд'Ьл'Ь  ваукъ:  учення  изел^дован1я  професеорот  я  препо- 
давателей; еообщен1Я  н  наблюдетя;  публячння  лекщи  я  р^кчя;  отчеты  по 
ученннъ  конандировванъ  я  язвлеяен1я  язъ  ннхъ;  яаучння  ряботн  ^у- 
дентовъ,  а  также  рекояендованнне  факулыетаня  труды  иоеторонняхъ  ляцъ. 

II.  Въ  отд'Ьл^к  критякя  я  бяблюграф1н:  профеесорсш  реценз1и  ня 
нагястерек1я  и  до&тореия  дяесертащн,  представляеяяя  въ  КазаневШ 
уняверентетъ,  и  на  студбнтев1я  работы,  предетавляеяня  на  соясканхе  на- 
градъ;  вритячеев1я  статья  о  вновь  появляющихся  въ  Роес1и  я  заграня- 
цей  внягахъ  и  еочянен1ЯХЪ  по  всАяъ  отрасляяъ  зяан1я;  бяблхографяче- 
сЕ1е  отзывы  я  зая'Ьтвя. 

III.  Уняверситетская  л-Ьтопясь:  язвлечев1я  язъ  протоколовъ  засЬда- 
шй  Совета,  отчеты  о  дзспутахъ,  статья,  посвященныя  обозрЪя1ю  кол- 
лоЕщй  и  еоетоян1ю  учебно-вспоногательныхъ  учреждев1й  пря  уняверсяте- 
г±,  б10трафячесБ1е  очерки  и  некрологи  профессоровъ  я  другяхъ  ляцъ, 
стодвшяхъ  близко  къ  Еазанскояу  университету,  обозрЪн1я  преподаван1Я, 
раепред'Ьлешя  локщй,  актовый  отчетъ  и  проч. 

IV.  Пряложен1я:  универсятетсие  курсы  профессоровъ  я  оредодава* 
телей;  памятники  историческхе  и  литературные  съ  научными  кояментар1ями 
я  памятники,  ям'Ьющ1е  научное  8начея1е  и  еще  не  оёнародоваяяне» 

Ученыя  Записки  выходятъ  ежемесячно  книжками  въ  раям«ЬргЬ  не 
нен'Ье  13  дистовъ,  но  считая  язвлечон1Й  изъ  протоколовъ  я  оеобыхъ 
арнложея1Й. 

Подписная  ц'Ьиа  въ  годъ  со  всФии  приложен1ями  6  руб.,  еъ  пере- 
снлкою  7  руб.  Отдельный  книжки  можно  получать  изъ  редакщи  по 
1    руб.  Подписка  принимается  въ  Правлен1и  университета. 

Редакторъ  в.  Мищенко. 
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2  овъявлвнхя. 

1.8Э0'  четвертый  %одь  издангя.  1.в00* 

Отврнта  подписка  на  общедоетуоннй,    иллюстрврованннЯ,    еженедельный 

журналъ  подъ  нааван1енъ 

мрнАлъ  еовмшйп  открытп 

И30БР-БТЕН1Й. 

ПОДПИСНАЯ  Ц^ВНА  съ  пересылкой:  на  годъ— 7  р.,  на  полъ  года  — 4  р-. 

на  3  м4с.  — 2  р.  60  к.,  за  границу — 10  р. 

Допускается  разсрочка  (при  подписк'Ь  исключительно  въ  Конторе    Жур* 
нала):  при  подписк* — 3  руб.,  въ  апр4л4— 2  руб.,  въ  шл* — 2   р)б. 

Подписной  годъ  считается    съ    1  Явв.    по  .31  Дек.  1899  года, 

Новые  подписчики,  подцисавт1еся    по    I  Янв.,  получаютъ,  но  желаиш, 

безплатно  также  нонера  Журнала  за  1898  годъ    (безъ  приложен!!), 
начиная  со  дня  ихъ  подписки. 

Контора  Журнала:  С.-ЫЕТЕРБУРГЪ,  Фонтанка,  26- 

^Журналъ  Нов'Ьйшихъ  Открытхй  и  Ияобр'Ьтешй^  знакомитъ  чнта* 
телей  съ  наибол'Ье  важныин  и  полезными  современными  откр11Т1мни  I 
изобр^тен1ями  въ  общепонятномъ  и  доступномъ  каждому  изложен1н.  Боли 
шое  число  прекрасно  выполненвнхъ  рисунковъ  дополняютъ  текстъ  Жур* 
нала  и  даютъ  ясное  представлен1о  объ  описнваемомъ  изобр'Ьтевгм  даже 
челов'Ьку,  совершенно  не  им'Ьющему  спец1альныхъ  для  этого  знашй. 

Направлеше  Журнала — чисто  практическое  и  каждый  читатель  на!- 
детъ  для  себя  много  полезнаго  и  интереснаго  какъ  для  прин'Ьнены  в-ь 
своемъ  домашнемъ  быту,  такъ  и  для  удовлетворсн]я  своей  любо^в^* 
тельности. 

Экземпляры  „Журнала  НовМшихъ  Открнт1й  м  ИзобрЪтевИ^  91 
1896  годъ  век  распроданы.  Оставш1еся  экземпляры  Журнала  за  189Т 
и  1898  г.  продаются:  за  1897  г.  съ  приложешями  (I.  Электрм9«€Тво. 
получен1е  его  и  прим'Ьнев1е  въ  промышленности  и  ремеслахъ.  II.  Оль* 
ское  хозяйство)^8  руб.,  а  за  1898  г.  съ  приложен1ями  (I.  Сельскс- 
хозяйственные  промыслы.  II.  Самодвижущ1еея  вкипажя.  Ш.  Омлн  орт- 
роды  и  пользоваше  ими)— 7  руб. 
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Въ  1899  году 

СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ   ЖУРНАЛЪ 


ИМПЕРАТОРСКАГО  Общества  Сельскаго  Хозяй- 
ства Южной  Р0СС1И. 


69-й 


(шестьдесятъ  девятый  годъ  1ндав1я) 


69-й 


будетъ  внходеть  ехем-ЬсячнОу  ва  ие&лючешенъ  двухъ  л'Ьтнихъ  м11сяцвв%, 
книжкам  не  нев'Ье  5-ти  печатннхъ  лнетовъ  каждая ,  по  вижесл'Ьдующей 

прогрпни'Ь: 

ОТДЪЛЪ  ОФФИЩАЛЬНЫд  составить:  Правительственныа  1>аспоряжен1я, 
хасаю1ц1яса  седьскаго  хоаяйства,  протоколы  8ас^дав1й  и  годичные  отчеты  Общества 
н  Коиитетовъ,  состоащихъ  при  Обществ^  доклады  Комиссхй  н  т.  п. 

СТД-МЪ  НЕ0ФФИЦ1АЛЬНЫЙ  составятъ:  отд*льныя  статьи,  очерки,  иасл*- 
довашя  и  110нограф1и  по  равнынъ  отрасдямъ  седьскаго  хозяйства,  какъ  оригиналь- 
ный, такъ  и  переводный;  обаоръ  д^телъности  правительственныхъ,  вемскихъ  и  об- 
щественпыхъ  учреждея1й  и  еедьско-ховяйствевныхъ  обществъ;  обаоръ  русской  и  ино- 
странной литературы;  раадичныя  вам'Ьтки  и  наблюдев1я  хозяевъ;  вопросы  хоаяевъ  по 
поводу  встретившихся  8атруднея1й  и  отв'Ьты  на  нихъ  редакц1и  и  санихъ  хоааевъ; 
объявлешя. 

Редакд1я  журнала  покорнейше  проситъ  лицъ,  жедающихъ  принять  участ1е  въ 
журнале,  высылать  предположенныя  для  по11ещен!я  въ  журнале  статьи,  а  равно 
обращаться  и  ва  всякаго  рода  справками  и  сведёшями,  относящимися  къ  Н8дан1ю,  по 
нвже-указавному  адресу. 

Статьи,  присылаемый  въ  рвдакц1Ю  беаъ  обозначенхя  условий,  считаются  бев- 
пдатными. 

ОВЪЯВЛБШЯ  ДЛЯ  напечатан1я  въ  ^Запиекахъ''  принимаются  на 
сд'Ьдующихъ  уелов1яхъ:  напечатан]е  не  нен'Ье  10  разъ — 25  руб.  за 
етравицу  и  15  руб.  за  5  разъ;  за  ^2  страницы  не  иен'Ье  10  разъ — 
15  руб.  и  8  руб.  за  5  разъ;  за  строку  20  коп.  и  за  объявлеше,  за 
одну  страницу,  одинъ  разъ  напечатанное  —  ?  руб.  50  коп. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА  на  „Записки'':  на  годъ  5  руб.  50  коп* 
еъ  доставкою  и  пересылкою  и  5  руб.  безъ  доставки  и  пересылки.  От- 
д'бльння  книжки  журнала  стоятъ  1  руб. 

Подписка  и  объ::влен1л  принимаются  въ  Канцбляр1и  Общества,  Де- 
рибасовская  улица.  Городской  садъ,  зданхе  Общества. 
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Редакторъ  „Записокъ*  А.  А.  Бычихинъ. 


юъдвмви. 
О     ПОДПИСК'Ь 

Як 


Изв'кст1я  Министерства  ЗеIIлед^л^я 


Государственныхъ  Имуществъ'' 

въ  1899  году. 

Въ  1899  г.  «Изв'Ьшя  Министерства  Землед'Ьл1Я  и  Государствен* 
вн»  Инуществъ"'  будутъ  выходить  еженед9ЬМно  по  орежней  лрогракх!: 

Ь  Новые  законы,  касающ1есд  цреднотов*)»  ведомства  Мивметерства 
Зеилед'Ьл1я  и  Государственвыхъ  Ииущеетвъ. 

2.  РасиоряжеЕ1я  Министра.  Изи'Ьнен1я  въ  личнонъ  составе  и  на- 
грады по  Министерству. 

3.  Циркулярння  предаисая1я  по  Министерству,  по  его  Департ&мв- 
танъ   I  Отд'Ьмиъ. 

4.  Отчеты  и  донесен1я  Министерству. 

5.  Св'Ьд'Ьнхя  о  еельс&охозяйствениой  деятельности  Зеиствъ,  Сель* 
скохозяйственннхъ  Обществъ  и  т.  п. 

6  Статьи  и  изв'Ьст1я  по  вопрооамъ,  касающийся  предиетовъ  в1д4- 
Н1Я  Министерства  Зенлед'Ьдхя  и  Государственныхъ  Инуществъ  и  седьекаго 
хозяйства  вообще. 

8.  Таблицы  Ц'Ьнъ  на  хл'Ьба,  фрахтовъ  и  страховыхъ  прек1Й. 

9.  Библ1ографическ1Й  0тд4лъ. 
10.  Объявяон1я. 

Нодпис1&а  принимается  на  годъ  и  по  полугод1янъ  съ  1*го  Января 
и  съ  1-го  Хюля. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  Съ  пересылкою  и  доставкою:  па  годъ— 
4  р.,  на  ^|2  года— 2  р.  50  а.;  оставшхеся  нераспроданными  экземпляры 
^,Изв'Ьст1Й  Министерства  Зоилед'Ьлхя  и  Государственныхъ  Ииуществъ*  за 
1894,  1895,  1896,  1897  и  1898  годы  можно  получать  въ  Редакщя 
по  2  руб.  за  годовой  экземпляръ  безъ  пересалкк,  за  пересылку  ся1Ьдуетг 
добавлять,  смотря  по  разетоянтю,  какъ  за  пооалку  въ  2  фумта  (1894) 
и  аъ  7  фунт.  (1895,  1896,   1897  и  1898). 

Объявлешя  принимаются  съ  платою  за  одинъ  разъ:  за  ц1и171>  стра- 
ницу 25  руб.,  за  '|2  страницы  14  руб.,  за  %  страницы  8  руб.,  в&  '. 
страницы  5  руб.,  и  за  '|1в  страницы  3  руб.,  за  поел^дующае  разы  о 
этой  платы  делается  скидка  въ  разм^р^  отъ  10^|о  до  25^|о|  сообразв^ 
числу  напечатанныхъ   разъ. 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА  1899  ГОДЪ. 

X  г.  на  ледагогячебК1в  журнялъ  X  г. 


61С1Н11в 


Журнадъ  инФетъ  цЪлью  раепроетраненае  среда  руеекаго  общества 
рааужннхъ  свАдФвШ  о  вовюжно  праввльюмг  7о^авовл^вв^I  восп1тан1я  въ 
сеш'Ь  I  ШЕМ^ш 

Журналъ  доаущенъ  Ученниъ  Еонитетомъ  Минист.  Нар.  Проев,  для 
фувданенталынгь  библ10теЕъ  среднихъ  учобныхъ  ааввденШ»  вакъ  муж- 
»ихъ,  такъ  н  жеяекпъ. 

Програпа  журнала:  1)  Оригинал ьння  и  оереводння  статьи.  И) 
Крятшва  ш  бв<Ц|ограф11.  Ш)  Рефераты  я  недки  еообщен1я.  IV)  Хро- 
няка.  У)  Црняожешя:  литературво-недагог11чееБ1е  очерки,  раа<илцц,  во- 
епомшнави  1  т.  д.  VI)  Объдвлев1я. 

При  ВОВОЙ  реда1Щ1и  въ  журналик  принимали  участхе:  д-ръ  филосо- 
ф1Я  В.  Аиря  (У1о1ог  Непп)»  Н.  Ф.  Арвньевъ,  Ю.  И.  АИхенвальдъ,  А. 
Д.  АлферовЪу  П.  БорзаБОвсБ1К,  приватъ-доц.  Я.  А.  Ботвинъ,  Ю.  А. 
Бунинъ,  И.  А.  Бунинъ,  И.  П.  Б'кловонск1Й9  Н.  М.  Бнчковъ,  приватъ- 
доц.  в.  А-  Вягнеръ^  Б.  Варбъ,  В.  П.  Вахтеровъ,  Е.  Н,  Вентцельу 
проф.  Р.  Ю.  Випиеръ,  В.  И.  Волкова,  А.  Ф.  Гартвигъ,  А.  Е.  Гру- 
зинскШу  Н.  П.  Дружининъ,  В.  К  Ёрмиловъ,  Н.  В.  Закъ,  С.  В  Эен- 
ченкОу  Е.  А.  ЗвягинцевЪу  В.  Е.  Игнатьевъ,  В.  В.  Каллашъ,  В.  Бо- 
хавовскИ,  С.  В.  Бурнинъ,  Е.  Ловичъ,  М  Яюбавек1Й,  проф.  И.  Н.  Ми- 
вмшевсв!!,  Н.  Мировичъ,  Н.  Ф.  Иихайловъ,  Л.  П.  Никифоровъ,  Е. 
С.  Некрамва,  М.  Е.  Ииколаева^  И.  Оде€€К1й,  В.  П.  Окс^оковъ^  В. 
Д.  Окорокова,  В.  П.  Острогорск1й^  В,  В.  Петровъ,  Н.  И.  Поздняковъ, 
Г.  А  Пузнревск1й,  Г.  Роковъ,  И.  М.  Рубиновъ,  И.  А.  Русскихъ,  Л. 
М.  РозевфельдЪу  В.  А.  Ссленкинъ,  Д.  Д.  Сеяеновъ,  А.  С.  Симоновячъ, 
А.  М.  Скабичевск1йу  Н.  А.  Скворцовъ,  Н.  В.  Саерансв1Йу  Е.  М.  Ота- 
нпковичъ,  Я.  Д.  Оннвцийу  В.  0.  Окрова,  М.  Сукеявиковъ»  А.  П.  Фле- 
ровъ,  В.  А.  Фядлеръ,  А.  Н.  Фялнпяовъ,  А.  0.  Хахановъ^  А.  А.  Ште- 
венъу  Ф.  А.  Эряъу  проф.  Ф.  Ф.  Эрисяанъ,  В.  Я.  Явовмв'ь,  Е.  Н.  Яв- 
жулъ,  акад.  И.  И.  Янжулъ  и  мнот  др. 

ЕроиЪ  тего  обкщалм  свое  еотрудничество:  А»  С.  Вмрев1усЪу  О.  С. 
ГераеммоЮу  В.  А.  Гольцевъ,  Н.  Н.  ЗлатовратоБ1й,    В^    Г.   Еороленко» 


6  ОБЪ^ьлжтя. 

Н.  Г.  Еуля(5ко-Корвцк1Й,  Л.  С.  ДичкЬьъ,  Г.  А.'Мачтетъ,    В.  М.  Ш- 
хайловскШ,  В.  Я.  Муриновъ  и  др. 

Въ  журнал'Ь  два  раза  въ  годъ  печатается  подробный  и  еистеп- 
тичешй  «Указатель  тевущеИ  педагогической  литературн^. 

Сровъ  выхода  восемь  разъ  въ  годъ  (въ  течвн1е  четыре»  лФтшъ 
М'Ьсяцевъ  журналъ  не  выходитъ);  въ  каждой  квижк'Ь  журнала  около  20 
печатныхъ  листовъ. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  въ  годъ  безъ  доставкн  6  р.^  еъ  доетавко! 
и  пересылкой  6  р.,  въ  полгода  3  р.;  съ  пересылкой  за  границу  7  р. 
50  к.;  для  студентовъ  и  недостаточныхъ  людей  Ц'Ьва  уменьшается  ва  1  р. 

ВсЬ  экземпляры  за  1897  годъ  разошлись.  0ставш1бся  въ  неболь- 
шоиъ  количеств:^  экземпляры  на  1891,  1892  и  1894  г.  продаются  оо 
2  р.  и  по  3  р.  съ  Перес;  за  1895  и  1896  г.  по  5  р.  съ  пересылкой. 

Подписка  принимается:  въ  контор'Ь  редакщм  (Москва,  Арбатъ,  Ста- 
ро-Бонюшенвый  пер.,  д.  Михайлова)  я  во  ве^хълучшихъ  книжныхъ  ма 
газинахъ  об^Ьихъ  столицъ.  Гг.  иногороднихъ  просятъ    обращаться    прямо 
въ  редакщю. 
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Редакторъ-Издатель  д-ръ  Н.  Ф.  Михайловъ. 


ОВЪ  ИЗДАНШ  ЖУРНАЛА 

ВЪРА  и  РАЗУМЪ 

ВЪ   1899    году. 

Издан1е  богословско-философскаго  журнала  «ВЪра  м  Разумъ^  будетъ  нро- 

долж^шмо  въ  1899  году  по  прежней  программе.  Журналъ,  какъ  м  оре* 

жде,  будетъ  состоять  изъ  трехъ  отд'Ьловъ:  1)  Церковваго,  2)  Фжлоооф- 

скаго  и  3)  Листка  для  Харьковской  епарх1м. 

Журналъ  выходитъ  отдельными  книжками  два  раза  въ  мАсяцъ,    т  де- 
вяти и  бол'Ье  печатныхъ  листовъ  въ  каждой  книжке,  т.  е.  юдмчям»^ 


0ВЪЯВЛвВ1Я.  7 

дан1е  журнала  еоетоятъ  иаъ  24  внпуековъ  оъ  текотогь    богосдовеко-фи- 
доеофе&аго  еодержанхя  до  220  и  бол'Ьо  печатвнхъ  лиетовъ. 

ЦЪНА  за  годовое  издан1е    внутри  Росе1и  10  р.,  а  за  границу    12    р. 

съ  пересылкою. 

Разсрочка  въ  уалатФ  денегь  не  допускается. 

Подписка  принимается:  въ  Харьков *&:  въ  ре- 
дакщи  журнала  ^В4ра  и  Разуиъ''  при  Харьковской  духовной  Сонина- 
р1Иу  при  свечной  давк^  Харьковскаго  Покровскаго  монастнря,  въ  Харь- 
ковской контор!  ^уНоваго  Времени  *,  во  всЬхъ  остальннхъ  книжныхъ  ма- 
газинахъ  г.  Харькова  и  въ  Бонтор:Ь  ^Харьковекихъ  Губернскихъ  Ве- 
домостей*; въ  Москв^Ь:  въ  контор!  Н.  Иечковской,  Петровсшя  ли- 
н1и,  контора  В.  Гиляровскаго,  СтолФшниковъ  иереулокъ,  д.  Борзинкииа; 
въ  Петербург!:  въ  книжномъ  магазин!  г.  Тузооа,  Садовая, 
домъ  ^Б  16.  Въ  остальннхъ  городахъ  Импер1и  подписка  на  журналъ 
принимается  во  вс!хъ  изв!етныхъ  книжннхъ  магазинахъ  и  во  вс!хъ  кон- 
то рахъ  ,,Новаго  Времени*. 

Въ  Редакщи  журнала  ,В!ра  и  Разумъ*  можно  получать  полнне 
экземпляры  ея  издан1я  за  прошлые  1884—1889  годы  включительно  по 
уменьшенной  ц!н!,  именно  по  7  р.  за  каждый  годъ;  по  8  руб.  за 
1890     1892  г.,  и  по  9  р.  за  1893—1896  годы, 

Дяцамъ  же,  внписывающимъ  журналъ  да  ве!  означенные  годы, 
журналъ  можетъ  быть  уступленъ  за  75  р.  съ  пересылкою. 

Ером!  того  въ  редакщи  продаются  сл!лующ1я  книги: 

1.  „Живое  Слово'^  Сочинеше  преосвященнаго  Амврос1я.  Ц!на  50 
вон.  съ  Перес. 

2.  9Древн1е  и  современные  софисты'^  Сочинеше  Т.  Ф.  Брентано. 
Съ  французскаго  перевелъ  Яковъ  Новицк1Й.  Ц!на  1  руб.  50  коп. 
еъ  пересылкою. 

3.  Справедливы  ля  обвинешя,  взводимый  графомъ  Яьвомъ  Толстыкъ 
на  православную  Церковь  въ  его  сочинеши  ^Дерковь  и  государство)^ 
Сочинен1е  А.  Рождествива.  Ц!на  60  к.  съ  пересылкою. 

4.  11осл!днее  еочинен1е  графа  Я.  Н.  Толстого  ^^Царетвхе  Вож1е 
внутри  васъ'Ч  Критически  разборъ.  Ц!на  съ  пересылкою  60  кои. 

б.  ууПапетво^  какъ  причина  разд!лен1я  Церквей,  или  Римъ  въ 
своихъ  сношен1яхъ  съ  Восточною  Церков1Ю*'.  Докторское  сочиненхе  о.  Вла- 
дим1ра  Ретте.  Переводъ  съ  французскаго  Е.  Ястомина.  Харьковъ.  1895. 
Д!на  1  рубль  съ  пересылкою. 
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ОТКРЫТА    ПОДДИСЕА 
Як  1899  годъ 

На  Подтческо-Общесткнув  I  Литературную  Газету 


п< 


% 


выходить  ВЪ  КРАСНОЯРСК'Ь,  ТРИ  РАЗА  въ  БЕД'ВЛЮ 

ПРОГРАММА       ГАЗМТВ: 

Ь  Телеграммы,  помфщаемыя  въ  текегк  гааетн  илм  отд-бльтт 
бюллетенями. 

2.  Отд11Ъ  оффицшьннй.  ВажвМгои  правительственаш  рмшк 
ряжен1я. 

3.  Передовня  статьм,  каса^пияся  жизни  руескихъ  о((лаете1,  со^ 
м^Ьетао  еъ  интересами  си(!иреБ11хъ  губернШ,  еоприкаеаюцихеи  еъ  бассеЖ- 
иоиъ  р'Ькш  Баисед,  а,  также  вопросы  русской  иолитики  иа  ВостоаЪ. 

4.  Статьи  и  очерки  ш>  вопроеаиъ  Ениоейекаго  края  и  сопри  клоня- 
щихся съ  нимъ  губерв1Й  Сибири, — по  городскому  и  зенскону  хоаа1ству, 
статьи  по  сельекону  хозяйству,  экономическая,  торговый,  по  фабрнчаа-ва- 
водскоиу  производству  и  горной  проиышленности. 

Ь.  Обзоръ  общественной  жизни  Сибири  и  Россш. 

Городская  хроника.  Театръ  и  музыка. 

6.  По4итачесш  иав1кет1я,  общи  и  аъ  частности  касающЕяея  Ав1ат* 
скихъ  странъ. 

7.  Корроспонденщи  изъ  различныхъ  местностей  бассейна  р1км  Ени- 
сея и  соприкасающихся  съ  нииъ  губерн1Й,  а  также  сообщепя  мзъ  Роеаи» 

8.  Научный  отд'Ьдъ.—Открыт1д  и  путвше^в1а.но  Сибири  и  амомра* 
«мамъ,  ев1дЪшя  по  истор|Ну  статмстиа'Ь  и  аро1ан[щланности. 

9.  Литературное  обозр4н1е, — критика  и  библхографгя,  особенно  ег>- 
чинешй  объ  Аз1и. 

10.  Федьетонъ:  ромаив,  повести,  разсмш,   очерки,  сцевы,  наброеи» 
летуч1я  заметки  и  етихотворенхя. 


11.  Судебная  хроника,  безъ  обсуждеия  р^шевхй. 


13.  Справочной  отд'Ьлъ:  еудебныя  ев'Ьд'ЬшЯу  святцы,  рнночныя  ц1^ 
1Ц,  ев:Ьд1я1Я  о  пр€ход'к  я  отходе  парохадт,  ио1»довъ  желЪзвшхъ  до- 
рогъ»  вбдоетаыенвш  тедеграмн  и  т.  п. 

14.  Объявлен!я:  казенння  я  чаетння. 

ШДиИСНАЯ  ЦЪНА:  »  дес«авс»й  я  пвршшсой,  на  год«  7  руб., 
на  полгода  4  рубля,  на  четверть  года  2  руб.  50  юп.^  яа  один:»  в^ 
еяцъ  1  рубль. 

Городек1е  подписчики,  крояЪ  воснресннкъ  и  праздничннхъ  дней, 
получаютъ  безплатно  телеграяяы  Росс1ЙсЕ;аго  Тедеграфнаго  Агентства. 

Подднева  лринияается:  жы  вонтор-Ь  редавщи  ^^Б  я  и  с  е  1'%  ееё- 
ственннй  дояъ,  ВосБресенекая  ул.,  въ  Ачинев*!  в%  отд^кюяЕЯ  ж§»- 
торн  при  типографш  Е.  Ф.  Кудрявцева;  въ  Тоясв'Ь  въ  отд'Ьдеши 
редавщн  ,,Енисей^^  Дворянская  ул.,  я  въ  внихнояъ  яагазин'Ь  Михай- 
лова я  Мавулииа;  в  ъ  И  р  к  у  т  с  к  *:  въ  шишнояъ  яагазин'Ь  Михай- 
лова н  Маяушяна;  въХХетербург'Ь  и  МоеквЪ  въ  центра!^ 
ной  конторе  объявлбВ1й  торговаго  деяа  Д.  и  А.  Метцль  ж  К^ 


РедаЕторъ-^Издатель  Е.  Кудрявцев  г. 
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ГОДЪ  въ  1899  году  ПЯТЫЙ. 


„КУРНУЪ  ШЙСТВРСТВА  ШЙЩ 


/I 


будетъ  выходить    ежея'Ьсячно,  за  ис1иючен10яъ  шля  и  августа,    книгаии 
въ  объея'Ь  около  20  листовъ.  Подписной  годъ  начинается  съ  января  1899  г. 

Прогрдяиа  Журнала  заключаетъ  въ  себ^к  и'Кдующхе  отделы: 

I.  УзаконевГя  я  расноряжен1я  правительства. 

и.  Приказы  о  движев1и  по  служба  я  яаградахъ  по  В'ЬХояетву  Ми-, 
вмтеретва  Юетиц1и. 

111ш  Циркулярные  раеноряжеа!!  Мивяогра  Юстнц1и«. 


10  оьъя}матя. 

1У.  Св'Ьд'Ьн1я  о  аанят1яхъ  Высочайше  учреждеявоК  Кошмшшш  ао  пе 
ресмотру  8аконоположбН1й  по  судобной  части. 

У.  Статьи  по  вопросанъ  научной  и  прастяческой  юрисаруденц!!, 
преииущеетвенно  въ  области  судоустройства,  уголовяаго  права  ш  судо» 
производства,  граждаискаго  права  и  судопроизводства^  торговаго  правд 
и  судопроизводства,  а  такжо  по  иежевоиу  д'Ьлу. 

У1.  Обаоръ  выдающихся  явлбН1й    ивъ   области  судебной    праЕтнкв. 
11олож)Н1я,  извлеченный  изъ  р'кшвН1Й  Правитедьствующаго  Севата. 

УН.  Литературное  обозр'Ьнхе:  а)  вритичесахо  отзывы  о  новнхъ  вни- 
гахъ  и  брошюрахъ,  русскихъ  и  иностранныхъ;  б)  текуи;1Й  бибд10графа- 
Ч0СВ1Й  указатель  юридической  литературы  русской  и  иностранной. 

^  . 

УШ.  Обзоръ  иностраннаго  законодательства:  подробный  св'Ьд'Ьшя  и 
важн'Ьйшихъ  яовыхъ  законахъ,  распоряжен1яхъ  и  завонопроевтахъ  п 
иностранныхъ  государствахъ. 

IX.  Историческхе  иатор111Лы;  разныя  изв'Ьст1я. 

Въ  ,,Журнал^Ь  Министеретйя  Юстицхи'  1894 — 1898  тг.  бал  на* 
печатаны  статьи  и  зав'Ьтки  сдфдующихъ  авторовъ:  П.  А.  Ананьева,  Б 
Н.  Анненкова,  Н.  И.  Архангельсваго,  Н.  И.  Барковекато,  А.  II.  Ба- 
швлова,  А.  А.  Башвакова,  С.  В.  Безобразова,  С.  А.  Бершадекаго,  Д. 
Б.  Вера,  А.  И.  Бобрикова,  А.  М.  Бобрищева-Пушкина,  А.  Л.  Вор^ 
виковскаго,  Л.  С.  Б'клецкаго,  Е.  В.  Васьковекаго,  Г.  Л.  Вербяовекаго. 
К.  В.  Верховскаго,  М.  М.  Винавера,  Б.  Ю.  Витте,  кн.  В.  А.  Вол- 
конскаго,  А.  Б.  Вульферта,  Н.  Н.  Галкина-Враскаго,  Ю.  С.  Г&нбаро- 
ва,  А.  Г.  Гаснана.  М.  Б.  Гегидзо,  А*  А.  Герке,  В.  М.  Гессена,  I.  В. 
Гессена,  С.  Б.  Гоголя,  И.  М.  Гордона,  Л.  Б.  Городысскаго,  Д.  Д. 
Гривва,  М.  6.  Гроиницкаго,  А.  Г.  Гусакова,  В.  В.  Давыдова,  В.  П. 
Дапевскаго,  В.  6.  Дейтрнха,  Н.  А.  Дингельштедта,  бар.  Р.  А.  Дн- 
стерло,  Д.  А.  Дриля,  М.  А.  Дьякововц  Я*  Б.  Есиповича,  А.  А.  Жя- 
жиленко,  В.  Р.  Завадскаго,  С.  В.  Завадскаго,;А.  И*  %горовекаго,  И. 
II.  Закревекаго,  Б  II.  Зиирлова,  В.  В.  Ивановскаго,  Н.  И.  Иванов- 
скаго,  Д.  Д.  Иванова,  В.  Л.  Исаченко,  П.  А.  Ифлянда,  А.  И.  Ка- 
минки,  Н.  П.  Барабчевскаго,  I.  И  Барницкаго,  Л.  А.  Бассо»  А.  6. 
Бонн,  Н.  М.  Боркунова,  П.  П.  Бороновскаго,  В.  И.  Бурдиновекаго. 
А.  А.  Левенстина,  в.  И.  Леонтовича,  А.  0.  Липекаго,  А.  В.  Яахаче 
ва,  В.  И.  Лихачева,  Н.  А.  Логанова,  М.  А.  Лозина-Лозинскаго,  А.  И 
Лывошина,  И.  Н.  Миклашевскаго,  Р.  Р.  Нинцлова,  П.  М.  Мвнщц  М 
И.  Мыша,  А.  Н.  Нойиерта,  В.  М.  Нечаева,  С.  П.  Никонова,  Ф.  И. 
Осецкаго,  0.  Я.  Пергаиента,  А.  А.  Пиленко,  9.  Э.  Пирвнца,  А.  А. 
Июнтвовскаго,  А.  Ф.  Поворинскаго,  Б.  3.  Постовекаго,  Н.Г.  Пржвт№ 
Е.  А.  Пушкина,  И.  М.  Рейнке,  А.  Б.  фонъ-Резона.  Н.  Н.  Розвва,Г. 
Б.  Р'Ьиинскаго,  И.  Б.  Саввцкаго,  Н.  Ф.  Селиванова,  В.  И.  Сергкешго. 


Н.  Д.  Оарсковбк^гэ,  Г.  В.  Од'юлбергл,  В.  К  лу^евекаго,  И.  И.  Сод- 
елртянскагОу  В.  Д.  Сиасовича,  В.  И.  Срезневского,  М.  0.  Студентекаго, 
Б.  Н.  Та;}яовекаго^  Д.  Т«  Таммовекаго,  Аэ  Г*.  ТямофЪева,  0.  Н.  Тре- 
губова,  П.  А.  Тулуба,  Н.  А*  Тура,  Д.  В.  Ту^^кевича,  И.  М.  Тютрю- 
■ова,  вв.  Н,  П.  Ухтоас&аго,  И.  Я.  Фойвицкаго,  А.  Г.  Чайшвекаго, 
Г.  Ф.  Шершеневпа,  Г.  Ф.  Юргеаеа^  И.  Э.  Экгелыана  в  др. 

ПОДПИСНАЯ  ПЛАТА  8  рублей  въ  годъ  съ  доставкою  и  пере- 
снлБОЮ.  За  границу  10  рублей.  ОгдФльння  книги  продаются:  безъ  при- 
ложешй  по  1  рублю^  съ  приложен1Я1и— по  2  рубля. 

Долхноствня  лица  при  оодпиек'Ь  черезъ  казяачеевъ  пользуются  рас- 
срочкою до  1  рубля  въ  м'Ьсяцъ  съ  т'Ьхъ,  чтобы  вся  уплата  была  про- 
изведена въ  течеше  первнхъ  8  нФсяцевъ  каждаго  года. 

ВсЬ  проч1е  подписчики,  при  подписк'Ь  исключительно  въ  Главной 
Вонтор^,  пользуются  разсрочкою  до  2  рублей  въ  м'Ьсяцъ  съ  т'Ьнъ,'  что- 
бы вся  уплата  была  произведена  въ  течеше  первнхъ  четырехъ  н'Ьсяцевъ 
важдаго  года. 

Еандидатн  на  должности  по  судебному  в'Ьдомству,  лица,  оставлен- 
ныя  при  Университетахъ  для  приготовлен1я  къ  профессорскому  зван1ю,  а 
также  студенты  Инператорскихъ  Университетовъ  в  Демидовскаго  Яицея, 
Воспитанники  Инператорскихъ:  Училища  Правов'Ьд'Ьнхя  я  Александров- 
скаго  Лицея  и  слушатели  Военно-Юридической  Акадеи1и  платятъ,  при 
подписке  въ  Главной  Конторе, — по  5  рублей  въ  годъ. 

Книжные  магазины  пользуются  за  нр1емъ  подписки  уступкою  10^{о. 

Главная  контора:  Книжный  складъ  М.  М.  Стасюлевича,  СПВургъ 
Ваеильевешй  островъ,  5  дяе1я,  д,  .28. 

Объявлен1я  для  напечатан1я  въ  ,,Журнал'Ь^  принимаются  въ  Глав* 
ной  Контор'Ь  съ  платою  по  разечету  30  воп'Ьекъ  за  строчку  и  8  рублей 
за  страницу. 

Редакщя  Журнала  Министерства  Юстищи  находится  въ  С-*Петер- 
бург'Ь,  по  Екатериненской  улиц'Ь,  въ  зданхи  Министерства  Юстищи. 

Редакторъ    В.    Ф.    Дерюжинск1й. 
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ОТКРЫТА    'подписка    1<а    1899   годъ 

на  д;хомо-ак&деннчеев1е  журпин 

„Церковвый  В'Ьстнпкъ'' 


„Хританское  Чтен1е" 

еъ    придоженхенъ 

полнаго  собран!»  творвн1й  св.  1оанна  Златоуста. 

С.-Петербургская  Духовная  Акаде11Я,  въ  твердой  р'Ьшноста  я 
дцродь  служить  по  я'Ьр'Ь  силъ  тому  д'Ьду,  которому  она  едужыа  до 
сихъ  доръ  носредствонъ  своихъ  журоадовъ/  будетъ  издавать  въ  1899 
году  „Церковный  В'Ьстникъ'^  и  ,Др11СТ1анекое  Чтен1о*^  по  е1*кдующе1 
програии'Ь, 

Бъ  уДерковнонъ  В'Ьстник^к^^  печатаются: 

1)  Передовня  статьи,  ииЪющ1Я  своихъ  седеряи^пежъ  обеуждм1е  бс- 
гословскйхъ  и  церковно-историческихъ  воаросовъ,  какъ  они  вндвигаютса 
занросаии  временя; 

2)  Статьи  церковно-общеетвеннаго  характера,  поемященмвш  обсужде- 
Н1Ю  различныхъ  церковныхъ  и  общественннхъ  явленШ,  по  ■'Ърк  того, 
какъ  вндвйгаета  ихъ  текущая  яшинь;  въ  втонъ  отд'кжЬ  редакц1я  даетг 
широкое  м^сто  и  голосу  евоихъ  нодииепковъ^  и  читателЫ!,  которве  со- 
благоволятъ  высказаться  по  т'Ьнъ  или  другииъ  назр'Ьвающинъ  воя|осамг 
жизнв; 

3)  Мщ4н1Я  и  отзывы — отд'ЬлЪу  въ  которомъ  излагаются  и  отвер- 
гаются критическимъ  заи'Ьчан1яиъ  факты  и  явлеиЫ  церковно-обществеи* 
ной  жизни,  какъ  они  отображаются  въ  текущей  духовной  м  ев^теко! 
печати; 

4)  ,,Въ  области  церковно-приходской  практики*^— отдФлъ,  жъ  ко- 
торомъ редакц1я  даетъ  разр'кшеи1е  недоуи^нныхъ  вопросовъ  явь  паствр* 
ской  практики; 
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5)  Борреешвдавцт  т  ешри!  ■  19»*8а  грявицщ  о  вйдайщихея 
двлев1яхъ  местной  жми; 

6)  Обозрите  кннгъ  и  духовннхъ,  а  равво  и  ев'Ьтеввхъ  журвадовъ; 

7)  Поставовлен1я  ж  распоряжев1я  праввтельства; 

8)  Л^топвеь  церЕОвной  в  общевтвеввой  «изви  в%  Росав  и  за  гра- 
нвцев  ва  простраветв!  всего  зенвого  шара. 

9.  Развыя  взв'Ьепя  и  зам'Ьткв,  разнообразвня  ивтересвня  ев1Ьд'Ьв1я, 
не  7кладнвающ1яея  въ  вншеозвачеявнхъ  отд'кяахъ. 

Бъ  ,Дрвет1авеЕее  Чтев1е'^  входятъ  еаюетоятедьввя  н  переводвня 
статья  богосдовекаго,  всторическаго  и  цазвдательнаго  содержав1я,  въ  ео- 
торнжъ  съ  серьезностью  научной  постановке  Д'Ьла  соедввжется  н  обще* 
доступность  на10жев1я,  &  также  крвтвчесии  зан'Ьчани  о  вндающнхся 
новостяхъ  отечественной  н  иностранной  богословской  литературы. 

ПрвгЬчав1е.  В*ь  удовдетворев1е  желяшя  нногяхъ  поднясчи- 
Еовъ,  .Хриспансвое  чтов1е''  съ  1897  года  внходвгь  ежеяДеячво 
квижкаии  о^ъ  10  до  12  печ.  листовъ,  что  даетъ  возможность 
иравилыгЬе  сл^двть  за  всЬни  выдающяняся  явлев1яни  въ  области 
богословской  науки  и  цервовво-общественвой  жизни.  Такое  расши*» 
рен1е  журнала  конечно  требуетъ  удвоонныхъ  усил1Й  со  стороны  ре- 
дакщи  и  крайняго  напряжен1Я  ея  иатерхальвыхъ  средствъ.  Не  еио- 
тря  ва  это,  Ц'бва  на  журналъ^  вынисываеиый  отд^кльно,  остается 
прежняя,  т.  е.  б  рублей  въ  годъ,  и  только  г^  ноднисчн&и,  кото- 
рые внниснваютъ  его  совместно  съ  ,Дерковвынъ  ВЪстникоиъ^* 
за  доаолаитсльныя  шесть  книжевъ  припдачиваюгь  одинъ  рубль, 
т.  е.  вн'Ьсто  двухъ  рублей  платять  три  рубля.  Редакщя  приняла 
в&к  н'Ьры  къ  тому,  чтобы  ннтерееояъ  и  разнообраз1е1Ъ  статей  съ 
избыткоиъ  аокрывался  втотъ  неизб'Ьжный,  хотя  и  незначительный 
расходъ. 

Ерои-Ь  того  съ  1895  года  редакщя  приступила  къ  издан1Ю  ^.Пол* 
наго  собран1Я  творевхй  св.  Хоавва  Златоуста'^  въ  русскожъ  переводе  в& 
весьма  льготвнхъ  для  своихъ  нодаисчиковъ  услов1яхъ.  Иневно  поднвсчи- 
ки  на  оба  журнала  получаютъ  ежегодво  большой  тоиъ  этихъ  творешй 
въ  двухъ  квигахъ  (около  1,000  страницъ  убористаго,  но  четкаго  шри* 
фта)  вн'Ьсто  воиннальной  ц'Ьиы  въ  три  рубля  за  одивъ  рубль,  и  подин* 
счвкн  на  одинъ  журнадъ — за  1  р.  50  к.,  считал  въ  тонъ  и  пересылку* 
При  такихъ  льготныхъ  усдовЫхъ  всЬ  подписчвви  „Церковнаго  В'Ьстви- 
ка^'  и  „Хриспанскаго  Чтепя**  получаютъ  возножность  при  саиоиъ  не- 
зяачятельнонъ  ежегодвоиъ  расход!  прхобрЪсть  полное  собравхе  творен1Й 
одного  нзъ  величайшихъ  отцовъ  церкви, — собрав1е,  которое  по  богатству 
н  разнообраз1ю  содержав1я  составляетъ  ц'Ьлую  бвбл10теку  богословской 
дтературы  ея  золотого  в'кка. 
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.  Зъ  1899  т,  будетъ    яаданъ  шпвй    ммъ  въ  д^угь  Евнгахъ*    Въ 
вего  войдутъ  Бее^^ды  ев.  1оавва  Златоуста  ва  Псаин. 

Новые  подпвсчвкв^  желающхе  получить  в  первне  четнре  това, 
благоволятъ  прилагать  къ  подписной  ц'Ьн'Ь  по'  два  рубля  за  томъ,  въ 
изящноиъ  англ1Йсвойъ  нерепяет^^ — по  2  руб.  50  коп.  за  товъ  еъ  пе- 
ресылкой. 

УСЛ0В1Я  ПОДПИСКИ: 

Годовая       Ц'Ьна       въ       Росс!  в! 

а)  за  оба  журнала  8  (восевь  руб.,  съ  првложен1енъ  Творен!!  ев. 
Ьаняа  Златоуета-*  9  (девять)  руб.,  въ  изящномъ  переплет* — 9  р.  60  к. 

б)  отдельно  за  ,Дерковвый  ВЪетвввъ^^  5  (пять)  руб.  съ  првло- 
жев1енъ  9Творев1Й  ев.  Ьавна  Златоуста'^  6  руб.  50  коп.,  въ  нвящнонг 
переплет*  7  руб.;  за  |уХрист1ансБов  Чтен1е^  5  (пять)  руб.,  еъ  прило* 
жевхемъ  Творба1й  св.  1оавва  Златоуста— 6  р.  50  в.,  въ  взащнонъ  ве- 
редлет*  7  руб. 

За    гранвцей,    для    ве*хъ    н*стъ: 

За  ,оба  жу рвала  10  (десять)  руб.;  съ  првложен]еиъ  Творешй  ев. 
1оавва  Златоуста — 11  руб.  5б  воп.,  въ  переплет* — 12  руб.;  ва  каж- 
дый отд*льно  7  (семь)  руб.,  съ  приложен1еиъ  „Творен1й  ев.  Тоанна  Зл- 
тоуста''— 9  руб.,  въ  переплет* — 9  руб.  50еоп. 

Иногородные  подписчики  надписываютъ  свои  требованхя  такъ:  Въ 
редакщю  ,,Церковваго  В*бтяика'^  и  ^,Христ1ансваго  Чтев1Я^'  въ  С.-Пе- 
тербург*. 

Подпвсывающ1еся  въ  С.-Петербург*  обращаются  въ  контору  редак- 
щи  (НевсвШ  пр.  1б1,  вв.  7),  гд*  иожво  получать  также  отд'Ьдьнвя 
И8дан1я  редакц1я  и  гд*  принимаются  объявлеия  для  печатав1я  и  ра^ 
еылки  при  „Цервовноиъ  В*етвик*^. 

Редакторъ    проф.   А.  Лояулвнъ. 
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На  1999  г.         (седьмом  годъ  тд^ш)        На  1899  г*    . 
ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  вл  ЖУРНАЛЪ 

.,Неврологическ1й  В'кстникъ'! 

Органъ    Общества  Невропатологовъ  и  Псих1атровъ    при    Инократорскожъ 

Казансконъ  УливбреятетФ, 

Подъ  редакщей  проф.   В.  М.  Бехтерева    и  проф.  Н.  М.  Попова 

Въ  1899  году  .НеврологическхН  ВЪстникъ'^  будетъ  издаваться  Об- 
ществонъ  по  прежней  програии'Ь  и  выходить  пе  прежнему  пер10дическн 
четырьмя  книжками  въ  годъ  въ  увеличенномъ  объем'Ь  (бол'Ье  60  печат- 
ныхъ  листовъ). 

Подписная  ц'Ьна  на  годъ  6  руб. 

Подписка  принимается  въ  редакцш  (Казань,  Университетъ,    психо- 
физшогическая  лаборатор1я),    въ  книжномъ  магазин'Ь    Бр.  Башмаковыхъ 
(Казань)  и  во  всЪхъ  изв'Ьстннхъ  книжныхъ  магазинахъ  Имперхи. 
2—2 


ЕЖЕНЕД-ВЛЬНАЯ    МЕДИЦИНСКАЯ    ГАЗЕТА 


посвященная  всЬмъ  отраслямъ  клинической  медицины  и  гиг1ены  м  всЪмъ 
вопросамъ  врачебнаго  быта,  будетъ  выходить  и  въ  будущемъ  1899  году 
подъ  тою-же  редакщею  и  по  той-же  программ'Ь,  какъ  м  въ  первый  19  л'Ьтъ. 

Статьи  (въ  заказныхъ  бандероляхъ)  высылаются    на  имя  редактора 
Вячеслава  Авксевтьевичн  Манассеина(Петербургъ,  Симбирская,  д.  12  кв.  6). 

Ц'Ьиа  за  годовое  издав1е,  какъ  съ  пересылкой  въ  друпе  города, 
тавъ  и  съ  доставкой  въ  Петербурге,  9  р.;  за  полгода  4  р.  50  к.;  за 
3  м'Ьсяца  2  р.  25  к.  Подписка  принимается  у  издательницы — О  л  ь  г  и 
Александровны  Риккеръ  (Петербургъ,  Невсшй,  14).  Къ 
ней  же  исключительно  сл'Ьдуетъ  обращаться  я  по  всЬиъ  хозяйствоннымъ 
вопросамъ  вообще  (относитольио  высылки  гонорара,  отд'Ьльныхъ  оттисковъ, 
ноиолучснныхъ  1Е]^  и  т.  д.). 
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1« 
1899  Г.  ФткгагА  вохома  ■&  1§99  Г. 

^ОРИДИЧЕСКУЮ  ГАЗЕТГ 

еъ  безыатнннъ  приожешеп 

,  Сборника  р1шев1Й  Уголовваго  ■  Граждаткаго  Еасеащовввхъ  Депарп- 

невтовъ  и  Общаго    Собравхя    Праввтельствующаго   Сената^   я  .Собрави 

раконев11  в  распоряжевхй  Праввтельетва*. 

Ваходвтъ  два  раза  въ  неделю  *):  по  воскреееньянъ  в  четвергап, 

Безъ  предварвтельной  цевзурн. 

Годовая  подавеная  ц^ва  съ  доставкою  в  пересылкою  СЕМЬ  руб. 

Допускается  разсрочва  въ  платеже:    при   подписк'Ь — 4    руб.  и  къ  Ьву 
апр4ля — остальнне — 3  рубля. 

Праввтедьственвня  и  обществеввня  учрежден1я,  а  также  должво' 
стння  двца  втвхъ  учреждевхй  вправе  подпвсаваться  въ  кредктъ,  но  прж 
УСД0В1И,  чтобв:  а)  требовав1я  бнли  заявленн  на  блавк'Ь  прнсутбтв1Я,  съ 
указав1енъ  числа,  н^еяца,  года  и  X;  б)  при  требован!!  билн  прнславн 
два  рубля,  в  в)  въ  требовательнонъ  блавк'Ь  опред'Ьлевъ  бнлъ  ^къ,  п 
которому  должнн  быть  доставлоны  въ  редакщю  остальаня  нодшснв! 
девыи  (5  р.)  за  газету,  при  чежъ  учрежден1е  принянаетъ  на  себя  от- 
в:Ьтствевность  за  своеврененную  присылку  остальныхъ  денегъ  (5  р.),  ю 
истечен1а  того  года,  на  который  сделана  подписка. 

(Адресъ:  О^-Петербургъ,  НевекМ  пр.,  д.  ^^  59). 

Програша:  Перодовня  статья. --Обзоръ  поетаяовлев1й  отечеетвенва- 
го  н  вностраннаго  завоаодателъствъ. — Статьв  и  заметки  епец1аяьно  юрв* 
дическаго  содержав1я.  Рисунки  и  илдюстрац1и  къ  тексту  статей. — В^еп 
и  слухи.*— В>орреспондевц1и. — Фельетонъ.— Р'Ьшен1я  Правнтельетвующаго 
Сената.  *^  Отчеты  о  судебныхъ  8ас'Ьдав1ЯХъ  и  процессахъ.— Рефератв  юрв*- 
днческихъ  ученыхъ  обществъ  и  диспуты.— Движеше  по  государствеано! 
Я  общественной  служба  (приказы  министерствъ). — Д'кйств1Я  правжтельетва 


*)  Въ  дни  Рождества  Хриотова,  равно  на  сырной,  страстной  н  пасханьной  а^ 
д^дяхъ,  а  также  въ  два  дФтн1е  м-Ьсяца  (съ  15  1юня  по  15  августа)  гавота  аыходкп 
по  одному  раау  въ  нед^Ьлю. 


овъявлвшн.  19 

4)  Статьи  но  педагогик'Ь,  дидактик'Ь,  мотодик-Ь,  училищев'Ьд'Ьиш^ 
школьвой  гипен'к.  Очерки  по  народнону  образован1ю  въ  Роее1и  и  на  Запад'Ь. 

5)  Русская  печать  о  школьнонъ  д'Ьл'Ь.  Мн'Ьн1я  и  сужден1я  печати 
ло  пе1(агогическинъ  вопроеаиъ. 

6)  Библ10течаоб  дЪдо  иъ  Росс1И  и  за  границей.  Органиаащя  обще- 
^венныхъ  и  школьннхъ  библхотекъ  и  др.  образовательныхъ  учрежден1й 
для  народа. 

7)  Библ1ограф1я.  Критика  и  реценз1и  педагогическихъ  сочинешй 
к&къ  руескихъ,  такъ  и  иностранныхг,  разборъ  учебниковъ  и  пособШ. 
Обозр'Ьв1е  пер10дичеекихъ  издан1й  какъ  общикъ,  такъ  и  саещальныхъ: 
научныхъ,  педагогичеекихъ  и  т.  п. 

8)  Еорреспонденщи.  Соврененное  обовр'Ьнхе  восиитан1я  и  обучов1я  у 
насъ  и  за  гравицей. 

9)  Политическ1я  изв'Ьст1я  и  новости  русской  жизни.  Обозр'Ьв1е  вы* 
дающихся  событ1Й  въ  Росс1и  и  др.  государствахъ. 

10)  Си'Ьсь.  Цаблюден1я  и  зан'Ьтки  изъ  школьнаго  11ра.  Педагоги- 
яеск1я  темы. 

11)  Справочный  указатель.  Справки  и  указанхя  по  различныиъ 
орактическииъ  вооросанъ  учебнаго  д'Ьла  и  школьнаго  быта. 

12)  Что  нанъ  пишутъ.  Письма  и  сообщен1я  въ  редакщю. 

1В)  Бвихвнй  листокъ.  Св'Ьд'Ьшя  о  вновь  вншодшихъ  книгахъ  и 
^казатедь  статей,  встр'Ьчающихся  въ  повременннхъ  издав1яхъ  и  заслужи- 
вающихъ  внииан1я  какъ  учителей,  такъ  и  вообще  образованнаго  читателя. 

14)  Почтовой  ящикъ.  Ответы  редакщи. 

15)  Объявлешя.  ПослЪдшя  печатаются  на  первой  стр.  по  50  к., 
«а  посл:Ьдней  по  10  к.  Подписчики  (годовые)  початаютъ   ббзплатно. 

При  га.зет'Ь  издается,  въ  вид'Ь  приложевхя,  особый  сборникъ,  подъ 
шглав1еиъ  ^Школьное  обозрмие" ,  въ  которонь  помещаются  статьи, 
ло  объему  не  удобныя  для  еженед'Ьльнаго  издан1я,  а  также  портреты 
Август'ЬЙШйхъ  Особъ  и  выдающихся  деятелей  въ  сфор'Ь  государственной 
д'Ьятельности,  благотворительности  и  народнаго  образован1я. 


20  0ВЪЯВЛВВ1Я. 

Подпвеная  цЬна  еъ  доставкой  и  порее.  5  руб.,  за  полгода  3  руб., 
и  за  три  м'Ьелца  2  руб.,  для  начадьннхъ  школъ  и  учителей  4  руб., 
зъ  границу  6  руб.  за  годъ, 

Оставш1сся  въ  нобольшоиъ  количеств'^  полные  Боиплектн  газетн  а 
1893  г.  и  1894  можно  получать  за  два  руб ,  1895  и  1896  по  тр1 
руб.  за  годъ.  Бйбл10теки  и  безплатння  читальни  пользуются  особой  устуа- 
БОЙ.  Подписчики,  пр1обр'Ьтвющ1е  за  всФ  годн,  пользуются,  сверхъ  того, 
уступкою   50^|о. 

Вышедш1е  ]^  „Школьнаго  Обозр'Ьн1я''  и  „Жизнь  и  Школа''  тек.  г,, 
по  требоваи1Ю,  высылаются  наложенныиъ    платежеиъ  на  счетъ  конторы. 

Подписка  принимается  въ  главной  Контор'Ь  , ЖИЗНЬ  и  ШКОЛА*: 
С.-Петербургъ,  Загородный  пр.,  34. 


3—2  Редакторъ -Издатель   М.  Е  Вгшо$радо&ь. 

2-й  годъ  издан1я.  18  9  9    г.  2-й  годъ  издан1я. 

НОВЫЙ  ТЕХНИЧЕСКИ  ЖУРНАЛЪ 

„Т   Е   З:  И   О   ОЕ   О   Г   •ТЕэ" 

12  М№  въ  годъ,  съ  рисункани,  чертежами  и  приложении!. 
№  1-й  1899  года  вышелъ  изъ  печати. 

Приложен1я  на  1899  годъ:  1)  Бактер1и  урожая.  2)  Рецепты  для 
донашняго  хозяйства  и  промышленности.  3)  Успехи  техники  за  1898  г. 
со  многими  рисунками.  4)  Успехи  химической  технолопи  за  1898  г. 

Обширная  программа   со  многими  иддюстращямн. 

Ц'Ьна  за  годъ  б  руб.  съ  пересылкой» 

Подписка  принимается  въ  Петербург'Ь:  въ  книжномъ  нагазмм^  В. 
Риккера.  Въ  книжиыхъ  магазинахъ  „Новое  Время''  въ  Петербургк« 
Москве,  Харьков'Ь,  К1ев'Ь« 

Контора  Редакщв:  Одесса. 
2—2  Редакторъ  Н.  П.  МЕДЬНИКОВЪ  Инакеяеръ-Технологъ. 
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(собр.  узакон.  и  распор,  прав.). — Сински  д'Ьлъ.  назначенннхъ  къ  слу- 
шанш  въ  Департанентахъ  и  общяхъ  собран1Яхъ  Правительствующаго  Се- 
ната.— Списки  лицъ,  состолщихъ  подъ  опекою,  признанныхъ  несостглтель- 
ВНИИ,  возстановленныхъ  въ  правоспособности,  а  также  обглвлен]л  объ 
уничтожевннхъ  дов'Ьренностяхъ  (Сеаатск111  объявлоя1я).  — Обзоръ  юриди- 
ческихъ  журналовъ. — Новыя  книги  и  отшвн  о  нихь  (библюграфхя).— 
Объявлен!  я. 

Вк'кст^к  еъ  втивъ,  подписчики,  внесш10  полную  годовую  плату  за 
газету,  югутъ  обращаться  въ  контору  „ЮридическоК  Газеты^  за  справ- 
вами  по  дФлаиъ  какъ  судебныиъ,  такъ  и  алнинистратнвннм1>|  и  за  рав- 
р'Ьшен1енъ  юридическихъ  вопросовъ  но  дЪлаиъ,  касающийся  ихъ  нму- 
щественныхъ  или  личннхъ  интересовъ.  11оручен1я  эти  редакщя  прини- 
наетъ  на  себя  при  соблюден1и  сл'кдующнхъ  услов1й: 

§  1.  Сообщеше  въ  .Юридической  Газет'Ь'  въ  отд'Ьл^Ь  «Почтоваго 
ящика^  справокъ  о  резолющяхъ  Еассащонннхъ  Департавантовъ  Пра- 
вительствующаго Сената,  но  не  бол'Ье  3-хъ  разъ  въ  течен]е  подписного 
года,  Д'Ьлается  безплатно.  Лица  же,  желающ1я  получить  по  д'Ьланъ  Еас- 
сацювннхъ  Департаиентовъ  Сената  еоравки  по  аочт'Ь.  прнлагаютъ  два 
рубля  за  каждую  справку  по  каждому  отд-Ьльному  дФлу,  а  желаюпця  по- 
лучить ее  по  телеграфу  приснлаютъ  кром'Ь  двухъ  рублей  и  стоимость 
ответной   телеграммы . 

§  2.  Наблюдев1о  за  ходомъ  Д'Ьла,  какъ  составляющее  предметъ 
особаго  поручев1я,  бол'Ье  или  мен'ке  продолжительнаго,  производится  на 
условшхъ  особаго  предварительнаго  соглашенхя  съ  конторою  редакц1И. 

§  3.  Справки  м  поручев]я  по  судебнымъ  и  админястративннмъ  Де- 
партамеятамъ  Правительств.  Сената,  равно  какъ  и  по  вскмъ  вообще, 
крон!  Еассащонннхъ  Департанентовъ  Сената  (см.  выше  §  1-й),  цен- 
традьннмъ  и  м'кстннмъ  административнымъ  в  судебнымъ  учрежден1ямъ 
(правительствеянымъ  и  общественнымъ)  должны  производиться  на  усло- 
В1яхъ  особаго  предварительнаго  соглашешя  съ  конторою  редакщя. 

§  4.  Разр'Ьшен1е  юридическихъ  вопросовъ  по  дЪламъ,  касающимся 
инуществевныхъ  и  личныхъ  интересовъ,  сообщен1е  сов'Ьтовъ  и  т.  п.  про- 
изводится письменно  по  почт!,  на  услов111хъ  особаго  предварительнаго 
еоглашен1Я  съ  конторою  редакщя. 

§  5.  Лнщ|  м  учреждея1Я,  обращающ1яся  за  справками,  обязаны  со- 
общать: а)  бандероль,  за  которою  получаютъ  ^Юридическую  Газету';  б) 
когда  я  кФмъ  поданы  прошев1я  или  аи1лоба,  в)  на  р'Ьшен1е  какого  при- 
еутетвеннаго  м'кста  или  должностного    лица,  и  г)  когда  м  макммъ    при- 


1У  ОВЪЯВЛЕНШ. 

сутственнымъ  к'Ьстоиъ  и  должностнымъ  лицонъ  прошев10  или  жалоба  от- 
правлены въ  Сонатъ  или  другое  правительетвевное  учрежден1е. 

§  6.  При  невзвосЬ  полной  годовой  подписной  платы  и  при  йене- 
полнен1в  услов1й,  укааанныхъ  выше  въ  §§  1 — 5  настоящей  програиин, 
всЬ  требования,  запросы  и  иоручен1я  оставляются  безъ  движешд,  такъ 
какъ  п()ручен1Яу  продусиотр'Ьнныл  §  1,  обязательны  для  конторы,  если 
подписчиЕоиъ  исполнены  требован1я,  уиазаняыя  въ  §  1  и  5,  а  аоруче* 
н1я^  иродусиотр'Ьнныя  въ  §§  2  — 4,  иогутъ  считаться  обязательным  длл 
конторы  лишь  тогда,  когда  последняя  изъявитъ  соглас1е  принять  нснол- 
нен1е  возлнгаемаго  на  нее  поручения. 

§  7.  Еовтора  релакц1И  „Юридической  Газеты^  также  принииаеп 
на  себя  указан1е  адресовъ  поварен  ныхъ  для  ведеа1я   д11лъ. 
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О  подписк'Ь  на  общественно-педагогическую  и  литературную  оженед'Ьльную 

газету 

„жизнь  и  ШКОЛА" 

съ    приложен. 

„ШКОЛЬНОЕ    0Б03РЪН1Е 

(годъ  XI). 

,,Жйзнь  и  Школа''    ииЬетъ  цЪлью .  служить  органонъ    объединен1я    рус* 

скихъ  учителей  и  инторесамъ  лицъ,  стоящихъ  близко  къ  д'Ьлу  образова* 

шя  въ  Росс1и,  и  издается  по  сл'Ьдующей  програхн!»: 

1)  Правительственный  узаионешя  и  распоряжешя,  касающ1яси  обра* 
зовашя  въ  Росс! и. 

2)  Научно-полудярныя  статьи  (съ  чертежами  и  риеувкаии). 

3)  &1елк1е  пов'Ьсти  и  разскааы  (бытовые    и    иеторическ1в),    путеое- 
СТВ1Я,  очерки  и  др.  подоб.  ироизведей1Я. 


Отъ  Ишецаторскаго  Волшго  Зшошескаго  Общества. 


ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  нд  ИЗДАНШ 

НАЧАЛЬНОЕ  НАРОДНОЕ  0БРА30ВАН1Е 

ВЪ  РОСС1И, 

полъ  редакцией    дленовъ  Император.  Вольнаго  Экононичеснаго    Общества 

Г.  Фальборна  и  В.  Чарнолусшго. 

Издан1е  является  результатомъ  р11зработки  обширныхъ  матер1аловЪу 
доставлеввыхъ  по  спец1альиы11Ъ  детальнымъ  програннанъ  правительствен- 
ными и  обществевными  местными  учреждев1ями,  в^кдающими  дЪю  народ- 
наго  образован1я,  Иадав1е  охватываетъ  в  Европейскую  м  Аз1атскую  Рос- 
сш.  Въ  программу  его  входятъ,  между  лрочммъ,  сд'Ьдующ1б  отхАлн.  Об- 
щее иовят1е  о  вачальвомъ  вародиомъ  образовав1и  въ  Росс1и.  Его  пра- 
вовое положен1е.  Правительственная  учебная  администр8Ц1я.  ОтношенАВ  къ 
ипродному  обра»оьан]ю  общей  государстневвой  органвваши.  Роль  органовъ 
само}11равлев]я  въ  Д'Ьл'Ь  вародваго  образовав]я.  Роль  инов'ЬрчесБихъ  испо- 
в^дпв1й.  Члствяя  инвщатива  въ  д'Ьл'Ь  вародваго  обраяовав1я.  Иащопаль- 
яня,  в'Вроиспов'Ьдныя  и  территорАальння  услов1я.  въ  ихъ  отношен1и  къ 
д'Ьлу  вародваго  обра80ван1я.  Отнон1ев]е  закона  къ  внутренней  организацш 
народной  школы,  къ  учащимъ,  учащимся  и  семыЬ.  Д'Ьлен)е  Росс1н,  по 
организпц1и  вародваго  обраиован1Я,  на  районы;  характеристика  этихъ 
райовоиъ.  Типы  начальныхъ  школъ,  ихъ  органиилшя  и  порядокъ  иав'Ь- 
дыкавАя  ими.  Учащ1еся  и  окончивппе  курсъ.  Учащ1е/  Стоимость  и  поря- 
докъ содержан1я  начальныхъ  школъ.  Учебныя  программы,  учебники,  учеб- 
ным иосо01я  и  книги  для  чтвн]я.  Дополнительные  предметы  преиодавав1я. 
Расходы  ва  вародвое  образован1е:  язъ  государственваго  бюджета,  иемства, 
город овъ,  казачьихъ  войскъ,  М1рск1е  и  ир«  Ходатайства  по  вопросамъ  на- 
родваго  образонап1я.  Существующее  положен1е  школьнаго  д'Ьда  въ  Росс1и 
сь  точки  зр'Ён]я  введев1я  всеобщаго  обучен1я;  главвыя  основав1я  для  пра- 
вильнаго  осуществлевАя  этой  реформы.  Характеристика  матерАадовъ,  на 
которыхъ  основано  изсд'ЬдоианАе  и  историческАЙ   его  очеркъ. 


И;^лаи1о  наключаетъ  иь  себЬ  С)олЬс  200  исчатныхь  лиггоиъ  боль- 
шого ф'»ря:1тп.  Тсксгь.  Многочисленная  .илграими  и  картограмчч  (ок^ио 
1.")0).  Статистичос1ии  таблицы  ио  губерехямъ,  уЬздамъ  и  городшъ 
Им11е|ии. 

Ц'Ьна  за  все  издание  по  иодписк*  25  рублей.  За  авреилетъ  до- 
пллчиваотся  особо:  иа  папки  съ  колснкоровымъ  корспгкоиъ  3  рубля;  за 
роскошные  переплеты  съ  кожанныхь  коретконъ  6  рублей.  Шдан1е  вый- 
детъ    нъ   1899  г. 

Допускается  ра'.^срочка:  при  подпискЬ  5  рублей,  при  выход*  каж- 
даго  тома  по  5  рублей;  за  переплегь — ^  юлоиина  при  подииск'Ь,  а  осталь- 
ное при  выходЬ  второю  тома.  Налоасппыяь  платежомъ  издан1е  не  вы- 
сылается. 

Открывал  подписку  на  изднп10  по  народному  образоиаи1ю,  стоиноспю 
иъ  25  руб.  за  9кзеи1и1яръ,  Коммисс1я,  завЬдывающпл  издан1екъ,  внолн* 
сознаетъ,  что  значительность  этой  цЬны  можоть  мпогихъ  затруднить.  Для 
сокращен1я  стоимости  издания  было  сдЬлано  все  возможное.  Д*Пствитель- 
нан  Ц'Ьна  его  гораздо  выпю  объявленной  такъ-какъ  иъ  нее  вовсе  ве 
включена  стоимость  всего  того  безплатпяго  труда,  который  вложенъ  въ 
издаваемое  изсл'Ьдован!е  сотнями  лицъ,  безкорыстно  потрудившихсд  и  надъ 
составлон1виъ  иатер^алоиъ,  и  надъ  ихъ  разработкой.  Единстненныиъ  сред- 
ство^гь  для  улем1евлои1я  издан1я  могло*бы  быть  лсппь  значительное  сокра- 
1цен1е  его  программы  и  ноопубликовян1е  етатиггическихъ  таблицъ  по  уЬ.^- 
дамъ  и  городамъ.  Но  къ  такому  средству  уде1повлен1я  Кочмисс1я  пе 
сочла  себя  вправЬ  прибегнуть,  ^о  имя  интересовъ  цорученнаго  ей  д^ла. 
Рукпиодители  д*ла  глубоко  убеждены,  что  русское  общество  придетъ  имъ 
на  помощь.  За  этой  помоп^ью  они  и  обращаются  ко  всЬмъ  друзьямъ  ня- 
роднаго  нросв'Ьщен1я,  ко  асому  русскому  интеллигентному  обществу  гь 
просьбой  оказать  носильное  сод'Ьйств1е  осущсствлен1ю  издания  личною  на 
нв1ч>  нодниской  и  нривлеченхемь  другнхъ,  сочувствую1Цнхъ  д^лу  народ- 
наго  образован1я,  лицъ. 

Подписка  на  изданхе  ^  Начальное  Образование  въ  Росс1и'  орням- 
мается  въ  С.-Петербург*,  вь  Императорскомъ  Вольномъ  Экономнчеекомъ 
Обществ*  ( Забил канс1;1й   пр.,  д.  33). 
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Медицннсшй  факультетъ  Кхевскаго  Университета  Св.  Владимхра, 
объявляя  объ  открывшейся  ваванС1и  профессора  по  ваеедр'Ь  фарма- 
колопи,  приглашаетъ  лицъ,  желающихъ  занять  эту  должност4>,  по- 
дать заявлен1я  съ  приложешемъ  своихъ  ученыхъ  работъ  и  авто- 
б10граф1и  (Сигг1си1ит  у^^е^е)  декану  медицинсваго  факультета  Уни- 
верситета Св.  Владишра. 

Лица,  желающ1Я  явиться  кандидатами  на  освободившуюся  каеедру, 
должны  удовлетворять  ст.  99  Устава  Императорскихъ  Росс1йскихъ 
Университетовъ.  Срокъ  для  подачи  заявлен1й  продолжается  по  30 
число  января  1899  года. 


Университетстя  ИзгЬст'м  въ  1899  году  будутъ  выходии 
ежем-Ьсячно  книжкамв,  содержащими  въ  себ*  до  20  печатный 
лйстовъ.  Ц'Ьна  за  12  дснижекъ  Изв%ст1й  безъ  пересылки  шесть 
рублей  пятьдесятъ  копЪекъ,  а  съ  пересылкой  семь  рублей.  Цо!- 
писка  и  за)1влен1я  объ  обм1^н']Ь  изданшми  принимаются  ш. 
канцеляр1и  Правленхя  Университета. 

Студенты  Университета  Св.  Владим1ра  платятъ  за  годи- 
вое  издан1е  Университетскихъ  ИзвЪст1й  3  руб.  сер.,  а  студевш 
прочихъ  Университетовъ  4  руб.;  продажа  отд-Ьльныхъ  кнн- 
жекъ  не  допускается.  | 

Университетск1Я  Изв'Ьст1я  высылаются  только  по  пол)- 
чен1и  подписныхъ  денегъ. 

Гг.  иногородные  могутъ  обращаться  съ  требовав1ями  обо 
ими  къ  коммиссюнеру  Университета  Н.  Я.  Оглоблину  г: 
С.-Петербургъ,  на  Малую  Садовую,  №  4-й,  и  въ  К1евъ,  н; 
Крещатикъ,  въ  книжный  магазинъ  его  же,  или  непосрс:- 
ственно  въ  Правленхе  Университета  Св.  Владим1ра. 


^^г^  атгг, 


еоа9с?/го/? 


Ь     С_>^.      01?С0^Н€4^0  (I . 


ч 


V'' 


С' 


^' 


о. 


'С'Л 


V 


уу 


'  . .  л 


-Г. 


•/* 


'О 


■'■•Л.    '^ 

■«-    .', 

|:       ; 

'■  7 

Л' 

чу             ;     V 

А      ^ 


<. 


л 


ч 


,-- 

'      ••, 

0-      /■•■ 

/  :•■ 

-;'. 

/     ^ 

\  - 

ч  . 

*,- 

</.      ••'. 

^"-■;-.  ■ 

1 1  "■ ' .  '. 

"О 


ч' 


^ 


■г 


^, 


V 


'■% 


*'     .   "-'» 


.О  V9^ 


^^/.. 


V 


:>    .  ! 


-Л'* 


-л 

"/1 


Ч 


.<^ 


'о 


V  / 


о 


о. 


л 


'л 


/1^^ 


э  (|105  012  гач  оь? 


о^ 


•  и 


г- 


о 


</ 


V 


^ 


5ТАМРОК0  иМ1УЕК$1ТУ  11ВКАК1Е! 

5ТАМРОК0  дихтдку  ивкаку 

5ТАЫРОК0,  СА11РОКМ1А  94305-6004 

(415)  723-9201 
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